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A NOS LECTEURS. 

Notre premier mot doit kre une parole d’excuse. Malgre tous nos efforts, 
I’irregularite que les evenements de 1871 avaient apportee dans notre publica- 
tion n’a point entierement cessd. Mais nous pouvons promettre a nos abonnes 
qu’ils n’auront plus a souffrir desormais des retards qui nous ont entraves cette 
annde encore. Les quatre derniers numdros supplementaires de 1870 vont Stre 
distribues, et les cinq derniers numeros de decembre 1872 paraitront en mSme 
temps que les prochains numeros de 1873. Un assez grand nombre d’ouvrages, 
envoy^s k la Revue soit avant la guerre, soit depuis, n’ont pas tXt examines, et 
il est k craindre que beaucoup d'entre eux ne le soient pas. Nous esp6rons que 
les editeurs et les auteurs voudront bien, en raison des circonstances, passer 
condamnation sur cet arrive, qui nous encombrerait indefiniment si nous nous 
obstinions k le liquider. Pour eviter le retour d’une pareille negligence, nous 
prenons actuellement des mesures que nous ferons connaitre incessamment h 
nos collaborateurs ; nous leur communiquerons ^galement une combinaison nou- 
velle, grace a laquelle nous serons desormais en etat de mettre h leur disposition, 
plus surement que par le passe, les livres dont ils voudront rendre compte. En 
general, nous desirons vivement rendre k la Revue, sur tous les points, la rdgu- 
larite si indispensable k une publication periodique : nous faisons, pour nous 
aider k la r^tablir, le plus pressant appel k tous ceux qui veulent bien collaborer 
k notre oeuvre. — Le secretariat de la Revue passe des mains de M. Auguste 
Brachet a celles de M. Stanislas Guyard, repetiteur k I’Ecole pratique des 
Hautes Etudes, et dont le nom n’est pas nouveau pour nos lecteurs. M. Brachet 
a dte secretaire de la Revue dans les temps les plus difficiles de son e.xistence ; il 
ne se retire que quand la situation est devenue plus normale et la tache plus 
aisde; il aura rendu possible la restauration complete que nous attendons avec 
confiance du z^le de M. Guyard. 
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Ncfbs^vons le regr^ d’annoncer que M. Paul Meyer se voit aussi oblige, 
par ses nombreuses occupations, de quitter la direction de la Revue, ^ laquelle il 
promet, d’a^leurs, des articles au moins aussi nombreux que par le passd. 

• M. Meyer a ete I’un des quatre fondateurs de notre recueil, et son active 
collaboration a, pendant six anndes, puissarament contribud h lui assurer 
I’estime dont il jouit dans le monde scientifique. Sa retraite est vivement 
sentie par le corps de rddaction de la Revue-, elle ne le sera pas moins 
par ses lecteurs. Nous voulons cependant prdvenir chez eux une crainte 
qui nous a ddj^i etd exprimee et que la retraite de M. Meyer pourrait inspirer. On 
s’est demande si la crdation de la Romania ne ferait pas ndgliger par la Revue 
critique les publications relatives aux langues romanes. Sans doute I’existence 
d’un recueil special pour la philologie romane doit restreindre la place que nous 
lui accordons dans le ndtre. Mais nous tiendrons toujours nos lecteurs au cou- 
rant des travaux accomplis dans ce domaine ; les critiques que nous leur consa- 
crerons pourront dtre moins ddveloppees, sans etre moins substantielles, et ceux 
qui s’interessent plus particulidrement aux etudes romanes iront naturelleraent 
chercher des critiques plus dtendues dans la partie bibliographique de la Romania. 
Ne serait-il pas ddsirer d’ailleurs que la creation de recueils du mdrae genre 
pour toutes les branches diverses de la science et de Perudition permit k notre 
journal de multiplier ses articles en les abr^geant, et de devenir ainsi un reper- 
toire general de critique et de bibliographie pour toutes les sciences historiques 
et philologiques ? Le petit nombre de nos revues speciales nous oblige aujourd’hui 
k donner h nos articles une etendue souvent considerable, et par suite k laisser 
de c6te un grand nombre d’ouvrages qui meriteraient cependant d’etre etudies. 

La creation de la Romania nous a permis de donner une plus grande place k 
des etudes qui avaient ete jusqu’ici trop parcimonieusement representees. Nous 
exprimions au commencement de Pannee 1 869 le regret de ne pouvoir tenir nos 
lecteurs au courant des travaux sur la grammaire comparee et sur les langues 
orientales. Ils ontfait cette annee Pobjet d’articles nombreux et approfondis, et 
nous sommes au moins en voie de reparer v Pindigence )> que nous signalions 
naguere'. Les travaux d’histoire ont continue d’etre pour nous Pobjet d’une 
attention speciale; le choix d’un historien pour succbder ^ M. Meyer dans le 
comite de direction de la Revue montre que nous cherchons h augmenter autant 
que possible la part accordde la critique historique. La geographie tiendra 
egalement h Pavenir, dans la Revue, une place plus importante que celle qu’elle 
a occupee jusqu’ici. 

I. Revue critique j 1869, n° i, p. 2. 
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Nous ne soraraes point parvenus a comblerla lacune ^ue nous avons tcfujours 
d^plor^e dans notre recueil en ce qui concerne les recherches thtofegiques. En 
France la th^ologie n’est guere sortie du domaine purement religiewx pour entrer 
dans le domaine scientifique, et la perte de Strasbourg est encore venue porter un 
rude coup k I’dcole theologique francaise. Malgr6 les efforts que nous avons faits pour 
renseigner le public francais sur les travaux de theologie, nous ne soraraes point 
parvenus k faire connaitre leraouvement si important qui s’accoraplitenAllemagne 
dans ce domaine ; nous^ n’avons reussi qu’^i exciter centre nous d’injustes me- 
fiances, et peut-6tre k Eloigner de nous des personnes qu’anirae cependant le 
m^me esprit de recherche impartiale et d^sint^ress^e auquel nous croyons ^tre 
toujours demeures fiddles. 

C'est surtout dans le domaine de la philologie et de I’archeologie classique 
que, malgrd le devouement de quelques collaborateurs, nous sentons penible- 
ment notre insuffisance. La France, A qui sa langue et son passe litteraire font 
un devoir d’etudier I’antiquite avec un zde particulier, n’a presque pas de lati- 
nistes et compte k peine quelques rates hellenistes. Bien rarement une these de 
philologie est presentee au doctorat es lettres. Ce deplorable rdsultat de notre 
enseignement universitaire et de I’absence de tout enseignement superieur pour 
former les professeurs nous prive non-seulement de collaborateurs, raais meme 
d’un nombre suffisant de lecteurs pour tout ce qui touche k I’antiquite classique. 
Nous pouvons esperer cependant que notre pays se reldvera bientbt d’un etat d’in- 
feriorite si regrettable et si condamnable. Aussitbt apr^s nos desastres, I’opinion, 
dejh attentive depuis quelques ann^es aux chosesdel’enseignement, s’est vivement 
emue de I’^tat de notre instruction publique. De vives critiques se sont fait 
entendre ; des id^es de rtformes, de progr^s se sont manifestoes, et ont trouvO 
de I’echo, surtout dans les rangs de la jeune Universite. Enfin le projet de 
M. J. Simon pour la reforme de I’enseigneraent secondaire est venu donner k ce 
mouveraent une consOcration officielle et une impulsion desormais irresistible. 
Sans doute rien ne sera definitivement gagnO tant que tous les jeunes gens qui se 
destinent a I’instruction publique ne seront pas astreints k suivre au moinS pen- 
dant trois ans des Otudes d'enseignement superieur. Neanmoins le branle est donnO ; 
grace h cette promptitude impetueuse qui reste un des caracteres distinctifs de 
I’intelligence francaise, et la mode mOme s’y mOlant peut-etre, nous pouvons 
esperer voir d’ici k peu d’annees les etudes philologiques en pleine faveur. La 
Revue critique aura contribuO, croyons-nous, pour sa modeste part d’influence, 
k cet heureux rOsultat; elle s’y associera en accordant dOsormais, h tout ce qui 
concerne I’enseignement secondaire et supOrieur, une attention plus raarquOe; 
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elle efi pfofitera a son /our en trouvant dans I’Universite un cercle plus nom- 
breux de lecteurs et bientbt, nous I’esp^rons, d’actifs collaborateurs. 

Le mouvfflnent de reforme qui se produit aujourd’hui de divers c 6 t^s est 
« la justification de la confiance que nous exprimions au commencement de I’annee 
derniere, en reprenant notre publication interrompue. On a compris en France 
que le vrai patriotisme n’est pas celui qui meprise I’etranger et s’exagere les 
qualites Rationales, mais bien celui qui cherche ^ connaitre sans illusions la 
realite des choses pour faire servir la connaissance dii passe et du present k 
I’instruction de I’avenir. On a compris que la meilleure maniere d’aimer et de 
servir sa patrie, c^est d’etudier son histoire et sa langue sans autre parti-pris 
qu’un parti-pris passionne d’impartialit^, et d’etudier avec le m^me esprit les 
histoires et les langues toangeres. On a compris enfin que la haute culture scien- 
tifique, qui ne poursuit que la verity exacte, sans voiles et sans phrases, est ^i- 
nemment propre h donner k I’elite intellectuelle d’un pays les qualites viriles de 
precision, d’observation et de clairvoyance necessaires pour former un peuple 
serieux et pratique. On sait aujourd’hui que I’enseignement superieur de I’Alle- 
magne a le principal instrument de sa renaissance politique. Ce qui a donnd 
k cette renaissance tant d’elan et de force, ce ne sent point les enthousiasmes 
etroits et naifs de quelques savants, d’un Vilmar, d’un Giesebrecht ou 
d’un Treitschke; e’est aucontraire I’esprit de severe et universelle investigation 
scientifique qui a fondd dix-sept chaires de langues romanes dans les Uni- 
versites d’Allemagne, quand la France n’en possede que trois et n’a pas une 
chaire de langues gerraaniques; e’est cette foi dans la science qui a fait crier k 
Strasbourg une University mieux dotde que I’enseignement supdrieur tout entier 
dela France, et qui, au lendemain de i 8 i 5 , faisait entreprendre le grand recueil 
des hisioriens du moyen-age, les Monumenla Cermaniae, avec cette epigraphe : 
Amor pairioe dat animurn. Les Allemands ont pense que I’etude critique et appro- 
fondie de I’histoire et des litteratures etait puissante pour rendre k un peuple 
affaibli et divise la conscience de lui-myme; et I’evenement a prouve qu’ils ne 
s’etaient pas trompes. 

Au moment ou I’Allemagne, enivree par le succes, risque de se laisser h son 
tour entrainer k I’infatuation d’elle-raeme, et de ravaler de plus en plus la science 
au r61e de servante de la politique, la France commence k comprendre I’impor- 
tance de la culture scientifique la plus severe, la plus impartiale, la plus desin- 
teressee. Notre Revue a toujours, dans la raesure de ses forces, combattu pour 
cette grande cause, avec un zele qu’on a trouve parfois chagrin et amer, mais 
qui est, ^ coup slir, consciencieux et persdvdrant. Si nos efforts n’ont point encore 
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produit aAuI le fruit que nous en attendions, nous n’en continuerons pas moins 
noire oeuvre dans le m^nie esprit, persuades que travail!«r pour la scienc’e sans 

I 

preoccupation, ni de nationalite, ni de religion, ni de parti, c’est travailler aussi, 
et de la maniere la plus efficace, pour la patrie. * 


! . — Brugsch. Verzeichniss der Hieroglyphen mit Lautwerth in der gewoehn- 
lichen und in der geheimen Schrift, so wie der allgemeinen Deutzeichen in dem Schritt- 
system der alien jEgypter mit Hinweis auf sein hieroglyphisches Wrerterbuch zusam- 
mengestelit. Abdruck aus des Verfessers Grammatik. — Leipzig, Hinnchs, 1872, kl. 
iol. 23 p. 

Cette petite brochure est extraite de la Grammaire hieroglyphique dont j’ai 
rendu compte dans un des derniers numeros de la Revue critique. Ell'e renferme 
deux tableaux: !“ tableau des hieroglyphes qui ont des valeurs phonetiques ; 
2" tableau general des signes determinatifs les plus usites dans I’ecriture hiero- 
glyphique. Ce catalogue de signes est assez incomplet, M. Brugsch n’ayant eu, 
au lieu des 4000 caracteres dont les matrices sont deposees a Tlmprimene natio- 
nale, que les 800 caracteres dont dispose I’Academiede Berlin. Il sera neanmoins 
utile aux coromencants, qui y trouveront un repertoire commode des figures qui 
se rencontrent le plus souvent dans les inscriptions egyptiennes de toutes le" 
epoques. 

G. Maspero. 


2, — Eratosthenis canninum reliquiae. Disposuit et explicavit Eduardus 

Hiller. Lipsiae, Teubner, 1872. ln-8“, 140 p. — Prix : 4 fr. 30. 

Depuis la publication des Eratosthcnica de Bernhardy (1822), 1 Erigone d Era- 
toslh^ne semble avoir tout particulierement occupe I’attention des savants : Bergk 
(1846) et Osann (1864) ont consacr^ des dissertations h ce poeme elegiaque. 
Aujourd’hui M. Hiller nous offre le recueil de tous les fragments poetiques du 
cdlebre philologue d’Alexandrie. Quoique preparee par les trayaux que nous 
venons d’enumerer et par quelques autres, la tache du jeune editeur dtait deli- 
cate. Quand on fait des recherches sur des ouvrages perdus, h peine connus pai 
de fares fragments et des renseignements incomplets, ii faut s ingeniei , combiner, 
pousser les conjectures aussi loin que le comporte la nature des materiaux dont 
on dispose ; mais il faut aussi savoir s’arrter h temps et ne pas s avenmrer trop 
loin. M. Hiller a partout, ce nous semble, observe cette juste mesure oii se 
plaisent les bons esprits. L’imagination s’est donne carriere h propos de 1 Henrhs 
d’EratosthSne. Heyne pensait que I’origine de toutes les sciences s’y trouyait 
e.xposee : hypothese fdconde, apr^s tout, puisqu’elle nous a valu 1 ebauche d un 
poeme et quelques beaux vers d’Andrd Chenier. D’autres conjectures se sont 
produites depuis. M. Hiller marque nettement les limites de ce que 1 on peut 
savoir de ce poeme et de ce qu’il faut se resigner h ignorer; voir surtout p. 64 
ss. Eratosthene racontait h sa maniere la naissance d’Hermes, son enfance, 
ses larcins, I’invention de la lyre, puis le voyage du dieu dans les regions celestes 
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Oil il fetrouve dans le mouvement des spheres la meme harmonic qi?il vient 
d’dlabfir «ntre les cordts de son instrument. Le fragment le plus considerable 
(XIX) decrit les zones de la terre, telles que le jeune dieu les ddcouvre du haul 
du ciel : c’estle morceau dlegamment abrdge par Virgile, Georg. I, 235 sqq. 

Les vers relatifs aux zones glaciales sont en mauvais etat. 

Ai os 26 (j 3 sz-aTSpSo ■iroXotg ■nsp'.irs'nTri'Jia'., 

alv. op'.y.aXso’., aisl 3 'jsxv. p.o-fsouoaf 

cu ;j.f,v 'jowp, aX>d auxb;; dr:’ o’JpavoOsv y.pjoxaXXo; 

•zeTTyi dvairssye • "spW'jy.ro; cs TSTuy.rai. 

La correction de Scaliger -/.st ^aiav est de celles qui s’imposent, et que tous les 
savants auraient du adopter. M. H. y est revenu avec raison. Mais le reste est 
fort douteux. Il me semble qu’Eratosthbne n’a pas du passer sous silence un 
ph^nom^ne aussi frappant que la congelation de la mer. L’epith^te 7 :sp’'i)'jy.-:oi;, 
mtoe en la rapportant ^ un autre substantif que y.p'jo-:aXXo;, est bien faible, bien 
insignifiantej apres ce qui precede. Voici done ce que je propose : 

03 (Xsv uoup, dXX’ a3o; (?) d-’ oupzvoDsv y.p'jorxXXoo 
"zsi yaidv G’ aXa 1 ’ Toys' 'nspfeou'/.'roc 3’ stst'j'/.to. 

Faut-il lire, dans le fragment XI : ’OpOsuvoa’. (pour opOou y.y.'t) ydp p.iXXsv 
s'nwotvouoi p.spQAva'. ? Quoi qu’il en soit, ce vers renfermait evidemment (M. H. 
le fait trSs-bien observer) une sentence generale, voisine de celle que Plutarque 
en rapproche : Xps’.io r.d't-’ sotoacs • ot 3' c3 '/psiw -/.sv dvs'jpot ; 

Apres VHermes, on a les fragments du poeme Avosp'.vj;, mot forme sur le 
module de dyospoio, et qu’on pourrait traduire par la periphrase : « A vengeance 
» injuste chMiment legitime. » La l^gende de la decouverte merveilleuse et de 
la punition des meunriers d’Hdsiode, qui formait le sujet de ce po^me, etait une 
de celles dans lesquelles les Grecs s’^taient plu a proclamer que la vie d'un 
poSte est chose sacr^e, ch3re aux dieux rafemes. — Puis vient VErigone, poSme 
sur la fable attique d’Icarios, le premier vigneron, et de sa fille Erigone. Quel- 
ques fragments incertae sedis, et la lettre d’Eratosthfene a Ptol^mee, avec les vers ^ 
qui s’y rattachent, remplissent les dernieres pages de ce volume, dont I’auteur 
a fait preuve d’une Erudition sGre et d’une sage critique. Nous croyons que cette 
edition des fragments podtiques d’Eratosthene peut fetre consid^ree comme defi- 
nitive, et qu’elle remplira honorablement sa place, bien qu’^ un rang plus modeste 
a cot^ des Analecta Alexandrina de Meineke. 

Henri Weil. 


3. — Rxddarasoegur. Parcevals Saga, Valvers Thattr, Ivents Saga, Mirmans Sa"a 
Zum ersten Mai herausgegeben und nut einer literarhistorischen EinleituntJ versehen 
von D' Eugen Kcelbing. Strasbourg, Trubner, 1872. In-8', lv-220 p. ' 

M. Kcelbing s’est deja fait avantageusement connaltre par ses dtudes sur I’an- 
cienne htterature scandinave envisag^e principalement dans ses rapports avec la 
litterature francaise. Il a public un travail fort interessant sur les sources de la 
Peorccmls Saga, un autre sur I’Ercx Sugu ; dans ces deux dissertations (parues 
dans la Germania'), il a montre que les redacteurs des textes irlandais avaient eu 
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sous les^*yeux directement les poemes de Crestien de Troyes, et que si ces 
poemes etaient indispensables pour !a critique de la traduction, la tradur;i'ion a 
son tour pouvait en maint endroit servir k la critique de I’original. iZes etudes, 
independammenl de leur valeur propre, ont un double interdt pour notre ancienne 
litterature, dont elles nous attestent Tetonnante diffusion et dont efles nous per- 
mettent de mieux etablir les textes. 

Aujourd’hui M. K. publie quatre Sagas de ce genre, d’aprSs des manuscrits 
dont il parait avoir tir6 le meilleur parti. Dans son Introduction, il donne sur ces 
manuscrits les details necessaires et aborde la question d’histoire litteraire sug- 
geree par chacune des compositions qu’il edite. Pour les deux premieres Siigu5, 
il se borne k renvoyer son travail anterieur sur Perceval (la Saga de Gauvain 
n’est qu’un episode detache de cette grande histoire). — Pour la Saga d’lvain, 
outre la recherche de la source francaise, I’auteur avait a examiner le rapport 
du texte islandais avec le poeme en vieux suedois Herr Ivan Lejonruidare. Ce 
poeme appartient h toute une classe d’ouvrages du m^me genre, connus sous le 
nom de Poemes d’Euphemie, parce qu’ils rapportent tous que la reine de Nor- 
vege Euphemie les a fait traduire du velche. On s’est etonne de tout temps que 
cette reine norvegienne fit faire des traductions en suedois, surtout k une epoque 
oil cette langue avait h peine ete employee A des oeuvres litteraires. M. Bryn- 
julfsson a pens6 que les v^ritables traductions dues a Euphemie etaient des tra- 
ductions en norvegien (vieux-norois, islandais), sur lesquelles avaient 6te fails 
les poemes suedois, qui ont conserve la mention de la reine Euphemie. M. K. 
examine cette hypothese, vraisemblable en elle-mSme, en ce qui concerne Ivain : 
il soumet d une coraparaison attentive le texte islandais, le poeme suedois et le 
Chevalier au lion de Crestien. Voici comment il resume ces recherches : « Dans 
» la Saga et dans le potoe suedois on trouve un grand nombre de passages qui 
)) sont ^videmment entre eux dans un rapport plus ^troit qu’avec les passages 
« correspondants du texte francais. D’autre part on relive dans le suedois une 
)) s6rie de passages oil il est plus exactement d’accord que le norvegien avec le 
)) poeme de Crestien. Il y a done deux suppositions admissibles. 11 est possible 
)i que I’auteur de la plus moderne des deux redactions scandinaves ait eu devant 
)) les yeux la version sedndinave plus ancienne aussi bien que le te.xte en langue 
» d’oil. Il n’est peut-Stre pas aussi invraisemblable qu'on I’a dit que le poete 
)) suedois, auquel I’intelligence du francais offrait ci et Id des difficultes, a:t 
» appele k son aide le te.xte norvdgien fait d’apres le m^me original, et qu’alors, 
n involontairement peut-Stre, il se soit, en roaint passage, rapproche de ce texte 
» et par consequent eloigne de I’original pour le sens ou I’expression. En 
» second lieu, on peut aussi supposer que le te.xte norvegien que nous posse- 
» dons n’est qu’une abreviation d’un texte anterieur, compose sous Haquin le 
» Vieux (moitie du xiir’ siecle), et que par consequent si le texte suedois est 
0 souvent, comme nous I’avons vu, plus fidde au francais que le norvegien, ce 
» n’est pas que le poete suedois ait consulte directement le francais, e’est sim- 
» pleraent qu’il avait sous les yeux un texte norvegien compiet, ou n avaient 
» pas ete pratiquees les omissions ou les abreviations du notre. Cette derniere 
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» hypoth^se est I nos yeux la plus vraisemblable. » M. K. en donne d^bonnes 
raison^ auxquelles on peut ajouter la remarque que quand N (norvegien) et S 
(suddois) so»it d’accord contre F (francais), c’est dans I’expression, tandis que 
S et F ne s'accordent guere contre N que par la presence commune de passages 
marquants dans ce dernier texte. 

• La Saga de Mirman, qui termine le volume, est d’un autre genre que les pre- 
cedentes. M. K. la rapproche avec raison de la Flovent Saga (qui correspond, 
non pas k notre po^me francais de Floovent, mais ^ I’histoire de Fiovo dans les 
Reali di Francia'), et d’une autre saga qui nous est inconnue. M. K. se deraande 
en quelle langue etait composd I’original de la saga de Mirman; il conclut que 
ce devait 6tre en latin, k cause de la forme des noms (Placidus, Florentius, 
Justinus, etc.), et dit ensuite que cependant ces formes ne prouvent pas grand 
chose (on en retrouve de pareilles dans les sagas de Perceval et d’lvain). Il 
borne 1^ ses recherches , mais il ajoute que le fond traditionnel (Sagenslojf) de 
ces recits est k coup sur « profondement allemand (ec/il deutscii), » que ce sont 
« d’anciennes traditions nationales franco-saxonnes. « Ces expressions auraient 
besoin d’toe expliquees : qu’il y ait un fond germanique ^ la base de I’epop^e 
francaise tout enti^re, on ne peut le nier; mais que les recits en question en 
aient conserve quelque chose, il est permis d’en douter. La Mirmanssaga ressemble 
d’une maniere frappante k nos plus rdcents et plus mauvais poemes, Charles le 
Chauve, Ciperls de Vinevaus, etc., interminables rhapsodies qui, sous pretexte de 
renouveler la raati^re ^pique, transportent dans les temps anterieurs k Charle- 
magne tout I’attirail usd des chansons de geste carolingienne en decadence. 
Toutefois il faudrait examiner avec soin la saga en question et celles qui lui 
ressemblent avant de prononcer un jugement : ces romans du xiv” siecle, comme 
les Reali di Francia, s’appuient parfois sur les ceuvres bien anterieures. On peut 
espdrer que sur ce point, comme sur beaucoup d’autres, de I’histoire de notre 
ancienne podsie epique, les manuscrits scandinaves jetteront une lumiere nou- 
velle. Les traductions islandaises d’originaux perdus ou diffdrents de ceux que 
nous avons sont nombreuses; la plupart sont encore, non-seulement inddites, 
mais inconnues. Nous esperons que M. K. continuera dans ce domaine a peine 
explord des recherches qui pourront dtre singulierement fructueuses. 

G. P. 


4. — Forschungen fiber die Quellen zur Geschichte der Jungfrau von 

Orleans, von P. Beckmans. Paderborn, Junsermann, 1872. In-8% 96 p. 

Nous avouons n’avoir pas tres-bien saisi I’utilitd du livre de M. Beckmann, 
et nous inclinons d croire que son travail ne saurait prdsenter qu’un assez me- 
diocre intdrdt aux savants francais. Les Recherches sur les sources de I’histoire de 
Jeanne d’Arc ne sont en effet qu’un catalogue assez succinct des differentes 
chroniques contemporaines qui ont parle, d’une facon plus ou moins detaillde, 
de la Pucelle d’Orldans. Cette enumeration des materiaux, bien connus presque 
tous, et ranges dans le raeme ordre que dans la collection de M. Quicherat, est 
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accomp/gnee de remarques incidentes et d’appreciations justes en grande partie, 
mais qui n’epuisent point la matifere, ni au point de vue bit)liographique,^i au point 
de vue historique et litteraire. Elies sont naturellement empruntees, pour la plupart, 
a des auteurs francais ou se rapportent a des opinions enoncees p^r eux. Quel- 
ques-unes des appreciations de M. B. sont excessivement severes, et, de la part 
d’un debutant, un peu plus de modestie n’aurait pas ete deplacde. Que M. Qui- 
cherat se soit trorapd quelquefois dans un travail de longue haleine, et en discutant 
une infinite de details, cela est aussi naturel qu’inevitable ; qu’il n’ait signale 
p. ex. que deux ou trois variantes entre la Chronique de la Pucelle et le Journal 
da siege, tandis que M. B. en releve au moins trente, c’est une lacune, soit ; ce 
nletait pas une raison pour lui reprocher «de cultiver le domaine de la phrase.)) 

Le travail principal est precede d’une introduction resumant d’une maniere 
tres-concise les nombreux travaux relatifs a notre sujet. M. B. y declare, d’un 
ton passablement cassant, a qu’il conna'it ^ peu pres tout ce qui a paru sur ce 
» sujet, mais qu’il n’existe pas un ouvrage sur Jeanne d’Arc qui puisse pre- 
» tendre A ^tre une etude des sources tant soit peu raisonnable et approfondie. w 
C’est un jugement fort sommaire, et qui rendra les critiques difficiles le jour ou 
I’auteur publiera lui-meme cette histoire qui, selon lui, n’existe point encore. 
La liste des ouvrages sur Jeanne d’Arc est d’ailleurs loin d'etre complete, et pour 
n’en citer qu’un exemple, le professeur k I’ecole professionnelle de Munster a 
oublie de citer le travail si curieux et si artistement 6crit de son compatriote, 
M. C. Base, public il y a une quinzaine d’annees'. Les chroniques francaises 
figurent en tSte de I’opusculede M. B.; au second rang se rencontrent les chro- 
niques bourguignonnes, puis viennent les chroniques ecossaises et anglaises; 
nous trouvons au dernier rang les chroniques italiennes et allemandes. Des 
trente-sept auteurs ainsi passes en revue, il n’y en a guere que trois qui ne 
figurent pas dans le recueil de M. Quicherat; c’est d’abord la Chronique de Tour- 
nai, publi^epar M. de Smet, en 1865, dans la Collection des Chroniques beiges 
inedites, puis la Chronique des rcligieux des Dunes publiee par M. Keroyn de 
Lettenhove en 1870; en dernier lieu nous avons a mentionner la chronique 
allemande de Hermann Korner; mais ces trois sources sont bien insignifiantes 
pour le sujet special qui nous occupe, et je ne vois pas quels sont les faits nou- 
veaux qu’en extrait I’auteur. 

Dix lignes de conclusion terminent la brochure ; elles nous apprennent qu un 
tiers environ des historiens de Jeanne d’.Arc croit ti sa mission divine, qu un 
autre tiers la nie, et que le reste ne salt trop qu’en penser et s’abstient de se 
prononcer. Quant ^ I’auteur, il declare que « cette question si importante pour 
■) I’appreciation de la Pucelle ne peut se resoudre sans I’etude des pieces de ses 
» deux proces. a Fallait-il ecrire une brochure de cent pages pour ^noncer, en 
fin de compte, ce truisme naif.’ — L’auteur a-t-il I’intention de continuer ces etudes 
speciales ^ Il ne le dit pas et nous ne savons point, a vrai dire, si nous devons 
I’encourager bien vivement k le faire. 


1 . C. Hase, Nm Propklcr. (Jeanne d’Arc — Savonarole — lean de Leyde; — I.eipzi_, 
1857, in-12. 
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5. — lliViaggio di Carlo Magno in Ispagna per conquistare il camino di San 
Giacomo, *te{to di lingua ^nedito publicato per cura di Antonio Ceruti, dottore dell' 
Ambrosiana. Bologna, Romagnoli, 1871, 2 vol. lxvij-163 et 261 p. 


M. I’abbe ciruti, « dottore dell’ Ambrosiana, « a public a tres-peu de distance 
* deux manuscrits en prose italienne relatifs au cycle de Charlemagne. La preface 
du premier, La seconda Spagna e I’Acquisto di Ponente, est datee de decembre 
1870, celle du second de noverobre 1871. Cette premiere preface contenait sur 
I’origine et la diffusion des romans carolingiens les assertions les plus inouies, 
empruntees a des ouvrages du xviiC siecle, et ne revelait aucune connaissance 
des travaux contemporains sur ce sujet. M. Mussafia voulut bien s’occuper de 
cette publication et engagea hauteur a se mettre, s’il le pouvait, au courant de la 
science. Ce conseil a porte des fruits inattendus : M. C., qui ne connaissait pas, 
en decembre 1870, mon Histoire poctiqae de Charlemagne, en a eu sous les yeux 
tout au moins les premieres pages en novembre 1871; je dis les premieres pages, 
— peut-^tre meme dans des extraits de seconde main, — car I’ensemble de 
cette seconde preface montre encore une remarquable ignorance de plusieurs 
points traites dans le cours du livre. Je dois croire que mes idees ont eu I’hon- 
neur de plaire ^ M. Ceruti, car il a bien voulu m’en emprunter textuellement 
jusqu’^ la forme la plus personnelle. Sans parler d’emprunts de detail, il y a 
dans ce curieux morceau trois passages traduits de ma preface ou de mon intro- 
duction. Je passe condamnation sur le premier (p. xxvij s.) et le second (p. lix 
ss.), oil i la grande rigueur on peut admettre que hauteur a indique la source 
oil il puisait; mais le troisieme, qui sert de conclusion a la preface de M. C., 
merite d’etre rapproche, au moins comme specimen de traduction, de I’original 
francais qui n’est aucunement designe ; 


Hist. poet. p. ix et vii|. 

Il serait a souhaiter que les principaux 
heros de notre cycle fussent hobjet de tra- 
vaux spkiaux... qui kiaireraient par divers 
cotes i'ensemble des traditions et des ceuvres. 
Roland, Ogier, Turpin, Berte, Guillaume 
d’Orange, Girard de Roussillon, sc prete- 
raient a merveille a de semblables etudes. 

A mes yeux le moyen-‘ige est 

digne d’etre etudie avec le plus grand 
serieux et I’exactitude la plus minu- 
tieuse; les faits sent beaucoup plus interes- 
sants par leur simple caractere de faits, 
c’est-a-dire de phenomenes soumis a des 
lois, que par les piaisantenes ou les decla- 
mations au.xquelles ils peuvent pi-eter. La 
tache du travaiileur, dans chaque branche 
d'etudes , est de rassembler le plus de faits 
possible, de les grouper suivant leurs atfini- 
tes naturelles, de les caracteriser, de degager 
leurs principes generateurs, et d'apporter 
.Hiisi a la science universelle, a-uvre com- 
mune de tous, la connaissance exacte du 
iU]et qu’il s'est choisi. Envisage dans son 
lapport avLC i'ensemble, il iTcst pas ui; dc- 


Ceruti, p. Ixv-lxvij. 

1 decantati eroi della favola potrebbero 
fornire opportunissimo argomento di studii 
speciali, a rischiarimento e illustrazione no- 
tevoie del complesso delle tradizioni epiche. 
Orlando, Uggiere il Danese, Oliviere, Berta 
del gran piede, Guglielmo d’Orange, Girar- 
dq di Rossiglione si presterebbero meravi- 

giiosamente ad utili lavori comparativi 

Il medio evo e degno d’essere severamente 
studiato colla piu minuziosa esattezza, poi- 
che i tatti sono niolto piii interessanti pel 
loro semplice carattere di fatti, ossia di 
ienomeni soggetti a leggi costanti, che per le 
declamazioni o i dileggi, a cui possono dare 
appoggio. In ogni ramo di studii e d’uopo 
radunare il maggior numero possibile di 
latti, aggrupparli secondo !e loro affinita 
naturab, carattenzz.arli, sviscerare 1 loro 
principiig-neraton, e recare cosi alia scien/a 
I3 cognj/ione esatta dell’argum.ento trascelto 
a trattare. Ravvisato nel suo rapporto cu] 
complesso deiie utili ricerche, non evvi det- 
tapliD in qualsiasi scienza, che non abbia li 
)Uo valore; ognun d’essi ha la sua ragione 







d’HISTOIRE ET DE LITTfiRATURE. ' ! I 


tail, dans quelque science que ce soil, qui 

n’ait sa valeur; chacun a sa raison 

d’etre, et pent, rapproche d'autres details 
seniblabies, servir de fondement i une regie 
ou d’indice a la critique. 


di essere, ed avvicinato con altri ^dettagli 
consimili, puo servire di fondamento d’una 
regola o d’un i^idizio critico» * 

Milano, nel novembre 1871. 


Oserai-je dire que ces emprunts me paraissent faire disparate avec la manierc 
habituelle de M. Ceruti, qui est, si je ne m’abuse, plus litteraire que scientifiqua 
et ne se distingue pas toujours par une grande precision ? J’avoue que plusieurs 
de ses reflexions m'ont paru manquer de clarte, celle-ci par exemple (p. xxij) : 
« Qui puo afFacciarsi ia questione della nazionalit^i del VLiggio di Carbindgno, 
» che, come gia dissi, ora abbiamo, secondo tutte le apparenze, in una versione 
» dal francese; e credo non andar molto lungi dal vero, coll asserire che esso 
» e un raonumento di letteratura esclusivamente italiana. >. 

Je n’ai voulu dans cet article que signaler les reminiscences de la preface; le 
manuscrit de Pavie qu’a public M. C. (d’apres un bien raauvais systeme, voy. 
p. xvij, note) n’est pas sans importance pour I’etude delalegende carolingienne 
en Italic. J’y reviendrai dans un travail ou je me propose d’e.xarainer les inte- 
ressantes etudes de M. Rajna sur ce sujet. Ce jeune et habile critique a renou- 
vele completement la question : M. Ceruti parait ignorer ses dcrits; je les lui 
indique pour la premiere preface qu’il e'crira. 


6. — Vies des pontes bordelais et perigourdins, par Guillaume Colletet, 
publiees d’apres le manuscrit autographe du Louvre avec notes et appendices parPn. 
Tamizev de Larroque. Bordeaux, Lelevbre; Pans, Clauuin; 1873. In-o , 104 p. 
(Collection meridionale, t. IV). 

Les quatre biographies que M. Tamizey de Larroque a sauv^es du d^sastre 
oil a p^ri le manuscrit de Colletet sont cedes de Lancelot de Carles, Ltienne de 
la Boetie, Jean du Vigneau, Marc de Mailliet. 11 les a accompagnees de notes et 
d’appendices pareils a ceux qui enrichissent ses publications anterieures, et dont 
nous n’avons plus ^ faire I’eloge. Les deux plus interessantes de ces Vies sont la 
premiere et la derniere : Colletet ni son commentateur ne disent presque rien 
sur Jean du Vigneau, maladroit traducteur du Tasse, dont il n'y a en effet nen i 
dire. La raison preciseraent contraire rend moins interessante la notice sur La 
Bodtie : on s’en est trop occupe pour que M. T. de L. ait pu donner sur son 
compte beaucoup plus qu’une excellente notice bibliographique. Au contraire 
Lancelot de Carles etait peu connu et meritait de I’etre par certains cotes, la 
notice de Colletet est interessante, et les Appendices de M. T. de L. sont pre 
deux : le troisiSme contient des details curieux sur le Rccudl dcs dirnurs propos 
du due Francois de Guise, et le quatrieme consacre a 1 Eptstre conhnant le piotis 
crminel faicte d Rencontre de la royne Anne BoulLmt d Angleterre, par CarllS, .ni 
mosnier de Monsieur le Dauphin, nous donne sur les manuscrits et les Editions e 
cet important opuscule les renseigneraents les plus utiles. Les lettres e t.ar cj 
publiees pour la premiere fois par M. T. de L. sont d’un veritable intdet poui 





] 2 • REVUE CRITIQUE 

I’histoire politique du temps. — La notice de Colletet sur Mailliet a le*’ merite 
d’etre f^e^’apr^s natur^t contient quelques particularitds amusantes sur ce fou, 
que le bon Colletet avait souvent regale-, I’annotateur y a joint, naturelleraent, 
tout ce que son,drudition si sure lui a permis de recueillir. 

Pour faire des remarques vraiment utiles sur les publications de M. Tamizey 
de Larroque, il faudrait connaitre au moins aussi bien que lui ce domaine littd- 
raire du xvP siecle et de la premiere moitie du xvii' s., qu’il possede en propre 
et que nul ne peut se vanter d’avoir etudid comme lui. Aussi devons-nous nous 
burner a signaler a son attention quelques vetilles sans aucune importance. 11 ne 
nous dit pas, lui qui accorde en general un examen attentif a ces questions, si le 
premier des podtes auxquels est consacrd ce volume s’appelait Carle ou Carles ; 
il cite des textes oii se trouvent les deux orthographes, etlui-mdme ecritCar/e; il 
faut cependant remarquer que les contemporains parattssent prdferer la forme 
Carles ; elle est assuree par la rime dans les vers de Du Bellay cites p. 17, et il 
faut la retablir pour la mesure dans le premier des vers de Magny cites p. 16 '. 
Quant d I’hesitalion de Colletet pour savoir s’il se nommait Ladislas ou Lancelot, 
M . T . de L. aurait pu faire remarquer que Lancelot est toujours aux xiv® etxv' siecles 
(voy. Froissart) I’equivalent francais du nom de Ladislas. — Les texte* cites par 
M. T. de L. ne sont pas toujours exempts de fautes : p. 45, 1 . dern., I’usage 
du temps n’oblige pas du tout h ajouter devant qui le ce intercald par Pediteur ; 
peinture, p. 76, v. 5, est sans doute pour pointure-, que veut dire, ib. v. 8, le 
beau del de Mercure? p. 77, v. 5, ou il faut une virgule avant contre ou il n’en 
faut pas aprds depite-, esprit pour escrit, au v. 4 de I’dpigramme bien connue 
citde p. 91, est evidemment une faute d’impression A Mais dans les vers latins 
ces fautes deviennent vraiment trop nombreuses : p. 8, v. 8, 1. Ingenitus et 
parantem au lieu de Ingenibus et parentem-, I’dpigramme donnde en note p. 18 est 
complStement inintelligible, il faut lire au v. 1 est pour et, au v. 5 Quod pour 
Quid et -/.ifTs; pour -/[ip's;-, m. p., dans I’epigramme citee au texte, il faut 
Charilaus au lieu de chardaus', p. 95, v. 1, oka n'a pas de sens, lisez oleae. 

M. Tamizey de Larroque parle dans sa preface, en termes empreints d’une 
tristesse que nous voulons croire mal justifiee, de I’affaiblissement de sa vue. 
Esperons que ses inquietudes n’auront ete que passageres, et que notre savant 
collaborateur ne sera pas frappe d'un malheur qui menace, helas ! tous ceux qui 
travaillent beaucoup, et auquel il s’est par consequent expose plus que personne. 


y. — Traite de versification francaise, par Gustave Wei&axd, protesseurau 
college moderne de Bromberg. Nouvelle edition revue el augmentee. Bromberg, 1871, 
librairie de E. S. Mittler (H. Heyfelder). ln-8", iv-320 p. 

Le titre qu’on lit sur la premiere page de ce volume est gravement inexact : 
ce n’est pas en effet une « nouvelle edition » que nous avons ici ; le texte de la 


1 . Il est vrai que dans d’autres vers cites la mesure et la rime e.xigent CluIc. 

2. Quelques mots ont ete passes, p. 1;, I. 16-17, entre luUur eiCharks. 
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premiere Edition s’arr^tait S la page 274, soit deux pa^es apr6s la dix-»lptitoe 
feuille : on a reimprim^ ces deux pages, qu’on a jointes avec cinquSnte-six pages 
d’additions, aux dix-sept feuilles dont bon nombre d’exemplaires, parait-il 
etaient rest^s en magasin : la petite Preface de la seconde edition,’ signee de 
M. Weigand, n’explique pas du tout clairement cet etat de choses. 

La critique n a done a s occuper que des cinquante-six pages nouvelles. Elies 
contiennent un grand nombre de rectifications et d ’additions au corps de I’ou- 
vrage, et elles sont concues, sinon toujours executees, dansun esprit plus scien- 
t’fique. M. W. n abandonne pas pourtant son point de vue, quiest essentiellement 
le mtoe que celui de M. Quicherat : e’est un Trade de versification frangaise qu’il 
a voulu ecrire, e’est-i-dire un ensemble de regies et de conseils a I’usage des 
versificateurs francais. Cet objet, tres-naturel pour M. Quicherat, est assez 
surprenant pour un professeur allemand, et M. w. aurait mieux fait de se 
borner h exposer I’histoire et les lois de la versification francaise sans se m^er 
de donner des preceptes. Le travail de M. \V., publie en 1861, reposait d’ail- 
leurs presque entierement, — corame il le reconnait lui-m6me, — sur celui du 
savant francais. — Dans les additions il a mis d profit des travaux plus rdeents, 
mais quelques-uns des plus importants lui ont echappe. Il a depouille ces 
sources nouvelles avec soin, mais quelquefois sans beaucoup de discernement, 
et il est tombe souvent dans des erreurs qu’il est inutile de refuter. Il revient 
par exemple S trois reprises sur le Saint-Alexis pour soutenir chaque fois une 
opinion insoutenable, et qui avait dej^ ete r^fuiee. — Tel qu’il est, le livre de 
M. W. pourra Stre utile, m^me en France, k cause des idees qu’il exprime sur 
le rhythrae et des nombreux exemples qu’il cite. 


8. — Buch der Erziehung. Briefe an jEltern, Lehrer und Erzieher, von D' Karl 

ScK.MiDT. Zweite Auflage, besorgl durch D' Wichard Laxge. i. Lieferung. Ccethen, 

Schettler, 1872. [n-8”. 

Ce livre consiste en une serie de lettres sur I’dducation. il s’attache surtout 
au c6te physique de I’horame, comme on peut le voir par des t^tes de chapitres 
telles que ; « Education dans le sein de la mere ; — Education du systeme de 
') digestion, de circulation et de respiration ; — Les lois vilales du systeme 
» vegetatif. » L’auteur cherche k tirer parti pour I’education des plus recentes 
decouvertes de la physiologie. Mais comme son livre s’adresse aux peres de 
famille, e’est-S-dire au grand public, il a cru devoir adopter un style image 
qui contraste avec les details techniques oil il est oblige d’entrer. On peut se 
faire une idee de la maniere de I’auteur, par le passage suivant ou il recommande 
aux maitres de respecter I’individualite de leurs eleves. « Pour toutes ces raisons, 
» tolerance ! — non la tolerance de I’indifferentisme, mais la tolerance que la 
» fleur pratique envers la fieurplac^e sur I’arbre k cote d’elle; la tolerance avec 
» laquelle la rose laisse croitre pres d’elle le chardon ; la tolerance qui perniet 
« dans le ciel sideral k chaque etoile de parcourir son orbite, pourvu que I’une 
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» ne ^separe point ia destruction de I’autre. Lessing, homme beaucoup ni^connu 
» et beaucoup vilipend^ prince des esprits dans la Bibliotheque de Wolfen- 
» buttel, que ne peux-tu sortir de ta tombe! etc. >> 

Ce livre peut nous donner une idee de I’interfet qu’on porte en Allemagne aux 
• questions p^dagogiques, car il faut bien que tous !es ouvrages relatifs k I’educa- 
tion trouvent des lecteurs pour que ces Lettres soient parvenues leur seconde 
edition. 

X. 


VARIETES. 

Archivio Veneto, publicazione periodica, t. I, II, III. Venezia, tipografia del corn- 
memo di M. Visentini (public sous la direction de MM. Ad. Bartou et R. Fulin, 
par livraisons trimestrielles de i6 a 18 leuilles). - Prix pour la France ; 25 fr. par 
an. 

Bibliographia critica de historia e literatura, publicada por F. Adolfo 
CoELHo. Porto, imprensa portugueza (Paris, A. Franck). 1872. Gr. in-8". 4 livrais. 
formant 64 pages. 

Les deux recueils pdriodiques dont on vient de lire les titres sont un excellent 
signe de I’activite litt^raire en deux pays qui sont loin d’occuper le mdme rang 
dans I’etude scientifique de I’histoire et de la litt^rature. L’ltalie, si elle s’est 
laisse d^passer sur divers points par les pays voisins, a ndanmoins de tout temps 
apport^ un zele louable et ^claire k I’etude de ses antiquit^s nationales. V Archivio 
storico de Vieusseux n’est inferieur a aucun des recueils historiques de notre 
temps; le Propugnatore , et tout r^cemment la Rivista di Filologia romanza', 
portent un ^clatant t^moignage de I’ardeur et de la critique avec lesquelles les 
Italiens ^tudient leur litt^rature. L’Archivio Veneto prend une place honorable a 
c6td de ces recueils. Son but principal est, comme I’indique le titre, I’histoire du 
pays v^nitien, et il trouvera assurement une matiere pour longtemps indpuisable 
dans ce c^lSbre depot des Archives de Venise, qui est une des sources les plus 
riches de I’histoire europ^enne. 11 vient heureusement faire suite h un recueil qui 
fut fond^ en 1 866 , mais n’a pas dure,, croyons-nous : la Raccolta veneta, coUe- 
zione di documenli relativi a la storia, all’ archeologia, alia numismatica. Son cadre 
est cependant moins limitd. A cote d’articles de fond et de varietes diverses qui 
concernent specialement le nord de I’ltalie, nous trouvons une bibliographic 
tres-variee qui a le merite rare d’etre I’oeuvre de critiques parfaitement compe- 
tents. D’ailleurs I’histoire de la republique venitienne a ete si intimement liee a 
celle des nations voisines et mbme de I’Orient, que des recherches sur cette 
histoire ont tres-souvent pour nous aussi un interfet direct. De m6me pour la 
littdrature. M. Bartoli, connu dejh par d’importants travaux d’histoire litteraire, 


I. Le premier fascicule de cette nouvelle revue vient de paraitre. Il contient d’interes- 
saiits articles de MM. Canello, Monaci et Stengel sur divers suiets de philolome proven- 
caie et itahenne, comme aussi une excellente bibliographie. ° 
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a commend dans VArchivio Veneto (t. Ill, 2'' partie) une s^rie d’etudes*sur les 
mss. francais de la Bibliotheque Saint-Marc : la partie publiee ce travail 
contient une notice de deux mss. contenant le roman de Troie de Benoit de 
Sainte-More, et le texte complet du roman , jusque-l^ inedit , d’Hector, 
contenant environ 2000 vers'. Voil^ qui n’interesse pas moins notre litterature 
que celle de I’ltalie, car si le roman d'Hector est indubitablement I’oeuvre d’un 
Italien, ii a ftd compose en francais, et appanient i cette branche de notre litte- 
rature qui a fleuri pendant plus d’un siecle dans le nord de I’ltalie. On voit que 
VArchivio ne recule pas devant la publication de textes etendus : c’est encore un 
document important ^ tous egards que le Liber communis ou Liber plegiorum dont 
M. Predelli, I’un des archivistes de Venise, a commence k publier le sommaire, 
les regestes, dans le cinquieme cahier de VArchivio. Nous croyons qu’actuellement 
VArchivio Veneto est la meilleure revue historique de I’ltalie, et nous souhaitons 
qu’il rencontre le succes auquei il a droit. 

Le Portugal est aujourd’hui le pays de I’Europe oil les dtudes scientifiques 
de toute ,sorte sont le plus en arribre. L’influence de I’Angleterre ne s’y fait 
gu^re sentir qu’au point de vue politique et commercial, le mouvement litteraire 
de I’etranger y est peu connu, et la culture nationale y est en decadence. Assu- 
rdment, en ce qui concerne I’^tude de I’antiquite ou de I’Orient, I’Espagne 
occupe un rang peu elev^, relativement aux autres pays europeens, mais au 
moins en ce qui touche ^ I'histoire nationale y a-t-il k Madrid et k Barcelone un 
mouvement scientifique important. Le Portugal, qui n’a pas comme I’Espagne 
I’excuse d’un ^tat politique peu favorable aux tranquilles travaux de I’^rudition, 
a fait peu de chose pour sa propre histoire. C’est grace aux travaux de M. F 
Denis, en France, de F. Wolf, de Bellermann, de M. Fr. Diez en Allemagne, 
que la litterature du Portugal est connuet c’est en Allemagne (il Stuttgart, dans 
la Bibliotheque duLdcrariJc/icrl-’crci/i) qu’a ete reimprim^ le Cancionciro de Garcia 
de Resende, dont I’edition originale publiee en 1 5 16 est pour ainsi dire inac- 
cessible, puisqu’on n’en connait pas plus de quatre ou cinq exemplaires. Enfin, 
c’est a Paris (chez Aillaud) que les savants portugais qui avaient conserve le 
culte de leur litterature et de leur langue faisaient il y a vingt ou trente ans im- 
primer leurs ouvrages. C’est done avec une satisfaction veritable que nous an- 
noncons une revue publiee h Porto, la Bibliographia critica de historia ci literatuni, 
qui se propose exactement le but que nous poursuivons de notre cote depuis 
sept ans, et qui des ses premiers pas, a en juger par les deux livraisons que nous 
avons sous les yeux, se place ^ un degre qui n’a certaineraent jamais etd atteint 
par aucun pdriodique de Portugal ni d’Espagne. Son directeur, M. Coelho, est 
dejh avantageusement connu par un savant travail sur la conjugaison en portugais^, 


1 . Ce memoire de M. Bartoli a ete tire a part. Le prochain 
tiendra un compte-rendu detaille. 

2. Teona da conjugaido em latin e portugucc. Lisboa, 1870, 


n“ de la Romania en con- 
voy. Romania, !, 241. 


« 

1 6 REVL’E CRITIQUE D’hISTOIRE ET DE LITTERATURE. ^ 

et les^vers articles qu'il a inseres dans ces deux n^Me montrent non-seulement 
familier ave» les saines mfthodes scientifiques, raais encore verse en des parties 
fort diverses des Etudes philologiques et litteraires. VAdvertencia ddpeint avec de 
sombres couleurs I’avenir que se prepare un pays dont le niveau intellectuel 
s’abaisse : sa prosperite disparait, sa nationalite mferae est en danger. Toutefois 
il n’y a pas encore lieu de s’abandonner k des vues trop pessimistes. Sans doute 
il est triste de voir un litterateur distingue, le vicomte de Castilho, produire une 
traduction du Faust, et declarer dans sa preface, comme la chose du monde la 
plus naturelle, qu’il n’entend pas I’allemand, et a execute sa version sur des tra- 
ductions francaises. Mais le remede est a cote du mal. Ce remede, c’est celui 
que nous avons maintes fois employ^ ici-m^me et auquel nous ne sommes pas 
pris de renoncer ; une critique severe, sans pitie pour les prdsomptueux. Et 
nous voyons par la Bibliographia critica que cette critique n’a pas manqu6 h 
I’ceuvre du traducteur en question, car nous avons dans le premier fascicule de 
cette revue un compte-rendu fort approprie de cette traduction, et dans le second 
I’analyse d’un gros livre sur le Faust, ecrit par un savant portugais qui parait 
fort competent, M. de Vasconcellos, et dans lequel le travail du vicomte de 
Castilho est appr^cie comme il le merite. 

D’autre part nous apprenons (art. 9 de la Bibliographia) que la grammaire 
latine de Madvig vient d’etre traduite, et bien traduite, en portugais ; ce qui est 
d’un bon augure. Enfin, bien que M. Coelho ait ^crit k lui tout seul la plus grande 
partie de ces deux n"% nous voyons cependant par les signatures des articles 
qu’il a au moins deux collaborateurs dignes de le seconder, I’un desquels est 
M. Braga, auteur de bons travaux sur la po^sie populaire de son pays. 

Les redacteurs de la Bibliographia ne se font probablement pas illusion sur le 
genre de succes qui les attend : ils ne metamorphoseront point en savants v6ri- 
tables ceux qui croient I’^tre deji : « I’arm^e de professeurs pour la plupart 
w insignifiants » dont il est question dans VAdvertencia restera ce qu’elle est. De 
ra^me chez nous, et sans doute ailleurs. Une experience d^jh longue nous a de- 
montr^ que la critique est sans effet sur ceux qui ne sont pas prepares k en 
recevoir les enseignements. Mais il n’en faut pas moins apprecier sans faiblesse 
les mauvais livres : d’abord on arrive ainsi parfois k en restreindre la production, 
ce qui est dejh un resultat desirable. Puis, et surtout, une critique rigoureuse, 
procedant methodiqueraent et dogmatiquement, est d’un excellent effet sur ceux 
qui n'en sont pas le sujet direct. Elle leur fournit, en forme de demonstration 
pratique, un enseignement des plus profitables, et ainsi se forme une ecole 
d’hommes nouveaux qui peuvent un jour contribuer utileraent a la regeneration 
d’un pays. Nous souhaitons h M. Coelho de former une telle ecole, et nous 
croyons qu’il est en bonne voie d’y parvenir. 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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9. — Aristotefis Politicorum Iibri octo cum vetusta translatione Guilelmi de Moer- 

BEKAj recensuit Franciscus Susemihl. Accedunt variae lectiones Oeconomicorum. 

Lipsiae, Teubner, 1872. ln-8“, l.xix-63 3 p. — Pn.x : 24 fr. 

Cette Edition de la Politique d'Aristote parM. Susemihl est purement critique : 
elle ne contient que le texte accompagne des variantes et de la traduction latine 
faite au xiiC siecle, avant 1274, par Guillaume de Moerbecken. A la fin du 
volume on trouve un appendice qui contient des variantes du traitd des Econo- 
miques, particulierement celles qui sont relatives au troisieme livre que nous 
n’avons que dans la traduction latine. Le tout se termine par deux index de la 
Politique, Tun historique, I’autre grammatical. 

M. S. donne, dans cette edition, la premiere classification m^thodique des 
manuscrits de la Politique. Il les partage en deux families. Le raanuscrit principal 
de la premiere famille, aujourd’hui perdu, est I’original de celui sur lequel a et^ 
faite la vieille traduction latine de Guillaume, qui est d’une fidelity barbate mais 
litterale. De la meme source derivent le manuscrit de Paris 202 5*copi6 par 
Ddmdtrius Chalcondyle a la fin du xv*' siScle, le manuscrit de I’Ambrosienne 
B 105, le manuscrit de Paris 1858 et une grande partie des corrections faites 
au mianuscrit de Paris 2023. L’autre famille comprend tous les autres manus- 
crits, dont les meilleurs sont le manuscrit Coislin 16 1 et le manuscrit de Paris 
2026 ; les moins bons derivent d’un m^me exemplaire, different de celui sur lequel 
ont ^td copies ces deux manuscrits. M. S. juge que la famille a laquelle appar- 
tient la vieille traduction latine nous a conserve le texte de la Politique dans un 
dtat meilleur que I’autre. Toutefois, suivant lui, les manuscrits, mdme les moins 
bons, de la seconde famille offrent des lecons preferables k celles des autres 
manuscrits, comme par exemple ~.k r.-.v.ziiiv. pour -■or.-.rflui':'. 1274 b 20, zips-iv 
pour p.jpa; 128$ b 39, IV.z-az supprimd 1330 a 30, Osct; pour 1331 a 24, 
r, pour X 1293 a 28 (.Ma vieille traduction latine quae natura indiget suppose 
pourtant ’i;), ziq pour t; 1317 a 12, pour vxjt'.'/.iv 1321 a 6, v.x’. 

apres 1 302 b 29. D’autre part la source d’ou ddrivent les manuscrits de la 
premiere famille etait parfois moins pure que I’autre; ainsi Guillaume lit dans 
son raanuscrit ot:v vs pour zh'nx'. 1253 a 22,cmet h 1236 a 4, donne -zzzzi 
pour -oj'i 1263 a 1 8, Trpsvspiv pour -'vspsv 1264 a 14, etc. Il est vrai que 
Guillaume a pu mal lire son manuscrit. Quoiqu’il en soit, on ne peut pas le 
xm 2 
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suivre*exclusivement, et M. S. conclut avec raison que la constitution du texte 
de la Polititflie doit ^tre eclectique, tout en reposant sur le manuscrit repr&ente 
par Guillaume^ qui dans Pensemble etait superieur d ceux de I’autre faraille. 
Aussi M. S. a-rt-ii^ apport6 le plus grand soin d s’assurer du texte de la vieille 
traduction latine, qu’il donne en entier en prenant pour base le meilleur manus- 
crit qui nous I’ait transmise, celui de la Bibliotheque de I’Arsenal ( 1 9 Sciences et 
arts), et en ajoutant les variantes des autres raanuscrits dont il s’est servi. Pour 
que rien ne manqudt d son Edition, M. S. a mentionnd les conjectures qu’il a 
proposees et celles qui lui ont paru le plus dignes de remarque dans tous les 
travaux dont la Politique a et^ I’objet depuis Sepulveda jusqu’d Madvig. 

Ces conjectures sont tr6s-nombreuses. Le texte de la Politique, quoique fort 
intelligible dans I’ensemble et d une premiere lecture superficielle, fourmille pour- 
tant de difficultes ; et celui qui cherche d I’interpreter suivant une mdthode 
sdvere est arrete d chaque page par des alterations de detail plus ou moins 
graves, en plus grand nombre, peut-toe. que dans aucun autre ouvrage d’Aris- 
tote. Avouons-le, ce que notre grand Joseph Scaliger dit de lui-mSme; cmorbos 
» melius novimus quam remedia, » est tres-applicable d la critique du texte de 
la Politique : nous pouvons constater {’alteration du texte, nous pouvons indi- 
quer ce que le sens reclame, mais trds-souvent, la plupart du temps, I’evidence 
paleographique manque a nos restitutions. !l est probable que le texte est ancien- 
nement et gravement altere et qu’il a subi de la part des r6viseurs une multitude 
de corrections de detail qui ont efface les traces de I’ancienne et veritable lecon. 
Pour ma part je ne crois pas que les p^ripatdticiens aient intercale dans I’ou- 
vrage de leur maitre des developpements, particulierement sur des points de 
fait, comm^ ceux que M. S. signale 1271830-40, 1274 a 22-b 26, 1329340- 
b 39, 1289 b 27-1291 b 1 3, 1 3 18 a 3-b 5, 1 506 a 19-31, 1 307 a 10-40, 1315 
b 1 1-39. Il est vrai que M. S. ne va pas jusqu’d refuser a Aristote plus de la 
moitie de I’ouvrage, comme I’a fait rdcemment un critique qu’il cite. Mais une 
fois qu’on est syr cette pente, je ne vois gudre de raison de s’arr^ter. Si I’on 
considdre d la loupe des ouvrages aussi imparfaitement rediges et composes que 
ceux d’Aristote, et si on leur refuse tout ce qui'n’est pas conforme aux lois d’une 
composition severe, il faut admettre partout des intercalations. L’Esprit des lois, 
ainsi examind, pourrait tres-ldgitimement passer pour un conglomerat d’ouvrages 
sans rapport necessaire les uns avec les autres; I’histoire du commerce, le traite 
des fiefs sont de veritables digressions. Bien plus, on rencontre de temps en 
temps, disons le mot, de veritables polissonneries qu’on pent declarer indignes 
d’un aussi beau gdnie, qui a eu la gloire rare, peut-dtre unique, de trouver une 
des lois du monde politique et moral '. La dissection des podmes d’Homere, cette 
erreur fondamentale de la philologie moderne, a induit d {’application de 


I . Montesquieu a compris le premier bien nettement et ueveloppe !c principe que la 
division des pouvoirs est la condition de la liberte. M. Janet a appele I’attention sur ce 
service rendu par Montesquieu, Histouc de la plulosophiL poliliqiic, II, 489. 
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precedes Aalogues aux autres ouvrages de I’antiquitd grecque, et engag§ la 
science dans routes sortes de fausses routes. , •» 

M. Suseraihl a rassemble avec le soin le plus scrupuleux tout ce qui peut 
donner une idde exacte de I’dtat ou le texte de la Politique nous est parvenu et 
des tentatives qui ont dte faites pour I’ameliorer. Son edition fait dpoque dans 
I’histoire de ce texte et devient indispensable k tous ceux qui voudront ^tudier 
le plus beau monument de la philosophie politique. 

Charles Thurot. 


10. — Gesta Romanorum, herausgegeben von Hermann CEsterley. Berlin, 

Weidmann, 1872. In-8°, vi!]-7;5 p. — Prix : 12 fr. 

L’editeur de ce volume, M. Hermann CEsterley, s’est d^ji fait tres-avanta- 
geusement connaitre par ses publications relatives k la litterature compar^e. Les 
plus importantes sont I’ddition du Schimpf und Ernst, de Pauly, et du Wendun- 
muth, de Kirchhoff ‘. En reimprimant ces deux compilations du xvP siecle, M. (E. 
a joint a chacun des nombreux contes qu’elles contiennent une indication aussi 
exacte et aussi complete que possible des autres ouvrages oii le m^me conte se 
retrouve. Ce travail considerable est un des plus grands services qu’on ait encore 
rendus k I’etude comparative de cette masse dnorme de recits, venus presque 
tous de rOrient, qui ont penetre au moyen-age, ordinairement par I’interme- 
diaire du latin, dans routes les litteratures modernes, et n’en ont pas encore dis- 
paru. M. CE. n’a pas soumis, il est vrai, k un travail critique les materiaux qu'il 
a rassemblds; s’il avait voulu I’entreprendre, il aurait dii renoncer k s’occuper 
de recueils aussi volumineux, qui offrent k I'etude un nombre immense de fails 
isoies et souvent disparates. Il n’a pas m^me toujours essays de d^m^ler et d’in- 
diquer k part la source directe de I’auteur qu’il commentait : il s’est borne k 
raettre les lecteurs en etat d’executer eu.x-memes le travail qu’il a prepare. Plus 
recemment, M. (E. a apporte, par la publication critique du texte du fabuliste 
connu sous le nom de Romulus, une contribution capitale k I’histoire encore si 
obscure de I’apologue au moyen-age. Enfin le livre que nous annoncons realise, 
au moins en partie, un voeu depuis bien longtemps exprimd, et sera plus utile 
encore aux recherches que les precedents travaux de I’auteur. 

On sait qu’on designe sous le nom de Ccsta Romanorum un recueil d’histoires 
souvent tres-bizarres, en latin. suivies de moralisaiions ou expositions mystiques 
oil chaque recit est interpretd comme une allegoric qui se rapporte aux ensei- 
gnements de la religion chretienne. La premiere edition parut vers 1472 k Co- 
logne et fut souvent reproduite jusqu’au milieu du xvi" siecle. Une version alle- 
mande, parue en 1489, a Augsbourg, differe de la Vulgate latine par I’ordre et 
par le nombre des chapitres, et en contient quelques-uns de nouveaux. Une 
redaction anglaise, publiee en 1842 par sir Frederick Madden, a aussi, outre des 


1 . Tous deux ont paru dans la collection bien connue du Cercle littaairi. de Stuttgart. 
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differences nombreuses de redaction, des rdcits qui lui appartiennent : cette 
redaction a sa source#dans des manuscrits latins conserves en Angleterre. On 
avait admis jusqu'a present I’existence de deux redactions differ.entes, I’une 
continentale, liautre anglo-latine : M. CE., en montrant que tous les recits du 
texte anglo-latin se retrouvent dans des manuscrits du continent, restreint beau- 
coup la portee de cette hypothese ; la redaction anglo-latine n’est qu’un choix 
fait dans un recueil plus complet, choix qui differe de celui qui a servi de base A 
I’edition princeps. Au reste^ il n’a pas reussi ^ retrouver un raanuscrit qui ressem- 
blat ^ celui qu’a suivi cette Edition princeps et qui est devenu le texte vulgaire, 
et cependant ses recherches lui ont fait decouvrir un nombre de manuscrits qui 
ddpasse tout ce qu'on pouvait prevoir. 11 decrit I’un apres Pautre, presque tous 
de visa, et, autant qu’il I’a pu, chapitre par chapitre, cent onze manuscrits latins 
des Gesta; un appendice en signale encore vingt-six autres. De ces cent trente- 
SEPT manuscrits connus jusqu’^ present, 105 se trouvent en Allemagne, 29 en 
Angleterre, 2 en Italic et un seul en France. En supposant m^me, ce qui est 
probable, que I’auteur a pu explorer les bibliotheques allemandes beaucoup mieux 
que les notres, la disproportion est tellement enorme qu’elle suffit ^ montrer que 
i’ouvrage n’est pas francais d’origine. Au reste, on a assez g^neralement fenoncd 
de nos jours ^ I’attribuer a Pierre Bersuire, et on en a cherche I’auteur soit en 
Allemagne, soit en Angleterre. M. CE. croit plutbt i une origine anglaise, et il 
s’appuie sur divers indices qui paraissent assez forts : le plus remarquable, dejS 
signal^ avant lui, mais interprets en sens contraire, se tire des noms de chiens 
qui figurent au ch. 142, et qui, rStablis par la comparaison des manuscrits, 
apparaissent comme anglais et non comme allemands. Le judicieux Sditeur n’es- 
saie pas de trouver un auteur S cette singuliere compilation; quant k I’epoque oii 
elle a ete redigee, il la place au commencement du xiv-’ siScle ou mSme £i la fin 
du xiii". Le plus ancien ms. est de 1526; un autre, conservS k Innsbruck sous 
le n" lat. 310, est date de 1 542. Ce dernier, que I’editeur n’a connu qu’k la fin 
de son travail, porte ce titre curieux, qui peut servir k jeter de la lumiSre sur les 
origines du recueil : Hie incipiunt gesta imperatorum moraliz.ita ac declamaciones 
Seneci et Johannis, et a la fin : Expliciunt gesta imperatorum moralizata a quodam 
fratre de ordine minorum. Les controverses de Seneque ont fourni en effet plusieurs 
chapitres au livre ; mais quel est ce Johannes ici mentionne ? On penserait au 
Johannes de Alta Sdva, auteur de la redaction latine du Dolopathos, si les histoires 
empruntees au Roman des Sept Sages etaient donnees d’apres ce texte, mais il 
n’en est rien. C^ant k I’origine monacale attribuee k I’ouvrage, elle pouvait se 
supposer sans preuves. 

Ainsi le recueil d’histoire connu sous le nom de Gesta Romanonim a du ^tre 
compose en Angleterre vers 1300. En parlant de composition, M. CE. entend 
essentiellement I’assemblage des histoires et leur moralisation : e’est cette mora- 
lisation seule, en effet, qui fait a ses yeux I’unite et le caractere propre du livre. 
Voici d’ailleurs comment M. CE. resume le resultat de ses recherches k ce sujet 
(p. 260) : « A une epoque ou on moralisait, e’est-k-dire oii on expliquait dans 
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» un sens spirituel ou chretien les sujets les plus reb^es ^ ce traitement, des 
« recits tirds de I’histoire romaine, ou plutot des extraits d’auteurs* latins, qui 
» avaient depuis longtemps ete reunis a I’usage des predicateurs, furent rassem- 
)) bles cette fois dans la vue speciale de les moraliser, et recurent plus ou moins 
» tot le titre de Gesla ou Historia Romanorum moralizata ou autre semblable. 
» Cette premiere recension de notre recueil se composait-elle exclusivement de 
)» morceaux ainsi tires d’auteurs classiques, ou avait-elle admis des I’abord une 
B serie d’histoires et de paraboles plus recentes (quaedam alia), c’est ce qu’on 

» ne peut plus decider aujourd’hui Comment cet ouvrage primitif a servi de 

B point de depart ^ la variete presque infmie qui se montre a nous dans les 
B manuscrits du xiv' et du xv® siecle, c’est ce que fait comprendre mieux qiie 
B toute explication I’examen des manuscrits m^mes. D’abord on intercala ou on 
B ajouta des paraboles qui se prtoient facilement d une explication religieuse, 
B puis, par gout ou par hasard, on insera des morceaux qu’on altera pour les 
B rendre susceptibles de moralisation, et enfm on inventa, souvent assez mala- 
B droitement, des histoires uniquement en vue de leur interpretation allegorique. » 
Je crois cette opinion vraie en general, mais jeregrette que M. CEsterle)' ne I’ait 
pas appuyee et developpee davantage. Il aurait fallu sdparer ce qui est emprunte 
aux auteurs de I’antiquite de ce qui est venu d’autres sources et de ce qui est 
invention pure. Les rapprochements donnes pour chaque recit, quelque riches 
.qu’ils soient et quelque honneur qu’ils fassent a I’erudition de I’editeur, ne sont 
pas suffisants. M. CE. a suivi le systeme employe dans ses precedentes publica- 
tions : il indique p^le-m^le tous les endroits ou se retrouve, plus ou moins exac- 
tement semblable, le rdcit des Gesta, et ne distingue pas les ecrits ou le compi- 
lateur a pu puiser de ceux qui lui ont surement ete inconnus et de ceux qui I’ont 
mis lui-m^me a profit'. 11 para'it probable qu’en retranchant les passages em- 
pruntes aux auteurs classiques et ceux dont on peut indiquer la source dans des 
ouvrages antdrieurs du moyen-age, il restera un residu propre, dont il serait 
tres-interessant d’etudier de pres le caractere. M. de Montaiglon a recemment = 
emis I’opinion que les Gesta Romanorum, pour ce qui est du fond des histoires, 
remontent beaucoup plus haut qu’on ne le croit generalement, et doivent etre a 
peu de chose pres de I’epoque des Mirainha Urbis Romae. Cette hypothese meri:e 
d’etre prise en serieuse consideration, en la restreignant au residu dont je parlais 
tout a I’heure ; beaucoup d’histoires renvoient evidemment a la ville de Rome 
comme theatre et berceau du recit, et la forme de la narration rappelle d’une 
maniere frappante, comme le fait observer M. de .Montaiglon, les productions, 
devenues trop rares, de cette littdrature des temps carolingiens (ou meme ante- 
rieurs), qui a disparu aujourd’hui en grande partie, mais qui a exerce une si 


1 , Il s'est borne a separer les auteurs orientaux de ceux de I’Occident. C’est dcja un 
progres sur le systeme precMemment suivi. — La designation de chaque histoirc par 
deux ou trois mots Irappants qui en resument sommairement ie sujet est un precede Ires- 
commode, et qui tacihte beaucoup t'usage des tresors amasses par M. CEsterley. 

2. Dans rAvant-piopos de son nouveau Rccued di fabliaux. 
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grande influence sur c^le des slides suivants. Ce qui semble loutefois contredire 
cette opinion, c’est I’ignorance complete ou on parait dre, jusqu’au xiv*’ siecle, 
des recits le^ plus caract^ristiques des Cesta, mais ii est tres-possible de croire 
quel’Angleterre, ou les recherches de M. (E. font naitre notre compilation, avait 
seule conserve I’ouvrage auquel ces recits seraient empruntes ; on trouverait, 
dans une etude speciale de ce point curieux, des vraisemblances assez nombreuses 
k I’appui de cette conjecture. Au reste on ne pourra la soutenir ou la defendre 
avec quelque fondement qu’apres avoir fait sur notre recueil et ses sources le 
travail critique dont je parlais tout k I’heure. 

Pour le texte comme pour le commentaire, M. CEsterley s’est a peu pres 
borne k fournirles materiaux. ll a indique les manuscrits, et la description qu'il 
en donne peut meme permettre d’en faire un premier classement, mais il n’a pas 
essaye d'en tirer un texte critique: «J’avaisentreprisserieusement ce travail, nous 
n dit-il (p. 255), mais j’ai bientbt du reconnaitre que c’etait une peine perdue. 

» Sauf les manuscrits copies I’un sur I’autre, je me suis trouve presque autant 
)) de textes que de manuscrits. Souvent, naturellement, la concordance etait 
» presque litterale, mais plus souvent encore le texte etait completement diver- 
» gent. )> Il ajoute qu’il n’etait pas possible de classer les manuscrits, ou la 
fantaisie des copistes, I’utilisation de plusieurs sources, etc., avaient introduit 
trop de confusion. Il s’est done borne k reproduire I’edition pnneeps, la m^me 
qui avait servi de base k la rdimpression de M. de Keller. Je le regrette, et je 
ne puis croire qu’en poursuivant ses efforts avec plus d’acharnement, I’editeur 
n’ait pas trouve moyen de tirer de ces cent manuscrits un texte plus ancien et 
preferable. Mais se fut-il borm^ k reproduire un bon manuscrit choisi parmi les 
plus vieux, qu’il aurait fart une oeuvre plus utile que de nous donner une 
seconde edition d’un texte que la reimpression de M. de Keller a d^j^ mis ^ 
notre portee. Ajoutons que, m^me en admettant comme justifi^e ‘ la reproduction 
du texte de I’edition pnneeps, et sans avoir recours aux manuscrits, il etait facile 
de I’ameliorer sensiblement. Il n’est jamais permis a un editeur, — amoins qu’il 
ne surveille simplement le caique d’un , manuscrit ou d’une vieille edition, — 
d’imprimer des choses inintelligibles, ou il doit appeler sur les passages qu’il ne 
comprend pas et qu’il n’a pu restituer I’attention de ses lecteurs. M. CE. a fait 
ca et la au vieux te.xte gothique des corrections qui I’obligeaient k le rendre 
partout au moins comprehensible. Or k une rapide lecture on releve bien des 
endroits ou la correction est facile et n’a point ete faite. En voici quelques 
exemples. 277, 23 inicior, 1. micior ; 283, 1 transgressorum, 1. transgressorem; 
294, 26 abeuntem, 1 . absentem; 300, 10 suppl. quod avant invenit; 311, 25 Julia- 
nus, 1 . uxor Juliani; 346, 28 exhortans, 1 . abhorrens; 375, 6 suppl. fres avant 
pollices; 384, 3 potaret, 1. portaret; 425, 1 suppl. serpe/ij apres evasit; ib. 12 siic- 


1 . La raison donnee par M. CE. ip. 26S), que cette forme est celle sous laquelle I'ou- 
vrage a etc le plus repandu, a fort peu de valour. II suftlsait, pour la commodite des 
recherches, d’indiquer pour chaque recit le numero qu’il porte dans les editions confornies 
i ce type. 
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cinxit, l.*suxit; 432, 24 absconditi, 1. abscondita; 453, 33 firmitas, 1. infii^itas; 
464, 22 ei, 1. et; 489, 35 jugulato, 1. jugulata; 491, sternutabaL 1« skrtebat ; 
506, 6 Agillus, 1 . Agellius, etc. 

Ce qui, outre les recherches sur les manuscrits et les rapprochements litte- 
raires, donne un prix particulier a Pedition de M. (Esterley, ce sont les cent 
histoires inedites qu’il a imprimees en appendice. !l ne nous apprend pas de 
quel raanuscrit il a tire chacune d’elles, et la aussi son te.xte laisse quelquefois a 
desirer. Ainsi n” 3, 1 . 7 resistere, 1 . resiste; 8, 7 discrcto, 1 . discretes; ib. 8 vado, 
1 . fedo; 11,1 remigium, 1 . Remigium (s. d. Remi d’Auxerre), etc. 

Malgre ces quelques negligences, le nouveau livre de M. (Esterley ne fera 
qu’accroitre I’estime que I’auteur s’est deja acquise, et si on ne peut dire qu’il 
nous fournira encore un travail defmitif sur les Geshi Romarwriim, il fait du 
moins faire un pas considerable a la science, et il sera desormais indispensable, 
non-seulement a ceux qui voudront r&oudre les probltoes qu’offre encore ce 
singulier ouvrage, mais a tous ceux qui s'occupent de I’histoire coraparee des 
litteratures. 

G. P. 


II. — .Uur Entstehuugsgeschichte des Eidgenoessischen Bundes. Drei 

Vortrjege von Georg Geilfuss, Rector. Winterthur, Bleuler-Hausleer, 1872. ln-S°, 

77 P- 

Le sujet desorigines de la Confederation suisse, traite par M. Geilfuss, est a 
peu prSs epuise de nos jours; apres le curieux et instructif debat soulevd par 
MM. H. Bordier et A. Rilliet, et que nous avons analyse jadis dans ces colonnes 
il est assez connu, mtoe du public francais, pour que nous n’ayons pas a 
insister ici. M. G. n’a point, d’ailleurs, la pretention de nous apporter du 
nouveau; son opuscule se compose de trois conferences faites aWinterthur dans 
les soirdes d’hiver de i S69 et 1 870 et que I’auteur publie aujourd’hui « pour 
» ceder au veeu de quelques amis. » Elies sont un resume des trataux de 
Haeusser, Vischer, Kopp, Rilliet, etc., redige consciencieusement et non sans 
talent, et dans lequel I’auteur se met resolument du c6t6 de la science contrt, 
I’autorite aveugle des traditions de son pays. La premiere de ces conferences 
expose le travail de la critique sur la legende de la formation de la confederation 
helvetique, depuis les premiers essais de negation que nous trouvons dans le 5 
ouvrages de Guilliman de Fribourg, au commencement du .xvii' siecle jusqu’.i 
nos jours. Le second entretien developpe plus specialement la legende de 
Guillaume Tell, le troisieme donne le recit veritable de la constitution des 
cantons suisses. C’est, nos lecteurs se le rappellent peut-etre, la meme marche 
que celle qu’a suivie M. Rilliet. dans son savant volume que nous analysions il y 
a quelques annees. Ce qu’il y a de plus neuf dans la brochure que nous 
signalons ici, du moins pour le grand public, ce sont les pages relatives a 
I’interpretation mythologique de la legende de Tell. 

C’est un cure de Lucerne, M. Lutolf, qui le premier en a tente dans ia Go- 



I 


t 


24 REVUE CRITIQUE 

mania Pfeiffer (t. VIII, p. 208) I’explication par la personnalite du dieu 
HeimdaU, en identifiant 1 « deux noms. K. Simrock, dans sa Mythologie allemande, 
publiee en 1869, essaye de demontrer que Tell est le dieu Oerwandil, dont le 
nom s’est niodW^ d’abord en Orendel puis en Ehrenlelle, dont il ne serait reste 
que la seconde moitie, tandis que la l^gende suisse empruntait le prenom de 
Guillaume k la ballade ecossaise sur William de Cloudesley, le celebre archer 
h la pomme caledonien. Wackernagel enfin comparant Tell au mot tallo qu’il dit 
signifier orne, arme, et ne voit plus dans la Idgende du fondateur des libertes helve- 
tiques que la lutte des rayons du soleil contre les brouillards de Thiver. Tous les 
dcrivains suisses n’en sont pas encore k ce degre d’abnegation complete vis-^- 
vis des traditions de leur patrie. Il semble pourtant, k en juger par le present 
opuscule, que les idees plus larges de la critique scientifique pentoent dans le 
pays, en dehors du cercle des savants proprement dits, et I’on ne peut que 
feliciter ceux qui s’appliquent, dans la mesure de leurs forces, h cette ceuvre 
d’utile vulgarisation. 

R. 


12. — Sebastian Brands Narrenschiff, in neuhochdeutscher Uebertragung von 

Karl Simrock. Mit den Holzschnitten der ersten Ausgaben und dem Bildniss Brands 

aus Reusners leones. Berlin, Lipperheidt, 1872. In-4'’, xx-340 p. — Prix; 20 fr. 

Le Narrenschiff de Sebastien Brand, public k Bhle en 1494, eut rapidement 
un immense succ^s. Il fut traduit en latin Fannie suivante par Jacques Locher, 
dit Philomusus, un des humanistes c^lebres de ce temps; des 1497 il en parais- 
sait une traduction en vers frangais, faite sur le latin par le poitevin Pierre 
Riviere, la Nefdesfous, qui fut raise k son tour en prose francaise en 1498; 
d’autres traductions se succed^rent rapidement; M. Simrock, d’apres M. Zarncke, 
en compte deux en latin (la seconde, de Jodocus Badius, parut en 1 508), une 
en bas-allemand, une en hollandais, deux en anglais et trois en francais. Quant 
au texte original, il s’en publia des contrefacons I’annee m^me oii il avait paru. 
Brand le reiraprima plus d’une fois, et il eut encore de nombreuses Editions apres 
sa mort. Mais ce livre qui avait tant plu aux contemporains de Fauteur tomba 
au bout de quelque temps dans un oubli profond : on s’en occupa d’abord pres- 
que exclusivement, dans notre siecle, corame d’une curiosite bibliographique. 
Le Narrenschiff partagea ainsi le sort de la plupart des ouvrages nes entre la 
fin du Moyen-hge et la Renaissance proprement dite : ils n’ont eu de grande 
attraction pour aucune classe de lecteurs ou de savants, et sont gdneralement 
rest^s jusqu’h nos jours dans une ombre plus ou moins dpaisse. Cependant en 
Allemagne les historiens de la littdrature finirent par accorder aussi k cette 
pdriode ingrate une attention plus soutenue : Gervinus, entre autres, a ^crit sur 
la Nefdesfous quelques pages des plus remarquables. Enfin en 1854 M. Zarncke 
en a donne une e.xcellente edition critique, accompagnee d’un commentaire et 
de recherches importantes sur Fhistoire, le caractere et les destinees de Fouvrage. 
Le livre n’en restait pas moins inconnu au grand public; M. Simrock, qui a si 
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habilement rajeuni d’autres poemes anciens, a essaye de rendre le meme s^ervice 
d I’oeuvre du vleux moraliste strasbourgeois. « Le poeme, dit-il, etait*vieilli de 
» langue, et le systeme dans lequel il est versifie, — il ne fait que compter les 
)) syllabes — lui enlevait tout agrement. Il avait besoin d’un ra*eunissement, 
): dans lequel il fallait aussi ramener les vers aux lois de notre raetrique ; car 
» cette numeration syllabique, empruntee d nos voisins romans, brise tout 
» rhythme et est devenue insupportable d I’oreille moderne. Une traduction 
i> reussie peut seule rendre d la nation cet ouvrage ; le temps, en developpant 
>1 la langue, le lui avait enleve comme les Nibelungen, Walther de la Vogelweide 
)) et d’autres de nos plus precieux tresors, qui aujourd’hui, tires de leur obscu- 
» rite et degages de la rouille de Pdge, ont repris leur ancien eclat et passent 
)) de nouveau dans les mains de tous. » 

M. Simrock a-t-il raison de se promettre pour sa nouvelle traduction le succes 
qui a si legitimement couronne d’autres efforts de lui ? Il est permis d’en douter. 
Le livre de Brand ne doit pas se juger sur son titre : on se represente aisement 
la Nef des fous comme un ouvrage bouffon, dans lequel les travers, lesdefauts et 
les vices du xv® siScle sont depeints en traits grotesques et impitoyablement 
flagelfos. Il n’en est rien. Le comique du livre n’est guere que dans sa concep- 
tion g^nerale, dans I’id^e, k la fois indulgente et mordante, de representer les 
hommes comme autant de fous, et d'assimiler fours actions mauvaises ou ridi- 
cules aux actes inconscients d’un dtre prive de raison. Cette idee n’appartient 
pas en propre k Brand, ni k aucun des pr^decesseurs que cite M. Simrock ; elle 
se retrouve partout k I’epoque au milieu de laquelle il a vecu. C’est elle qui a 
inspire en France ces nombreuses soties, od I’allusion perpdtuelle qui va des 
actions reellement commises par les sots k celles qu’elles symbolkent est souvent 
si fine, souvent aussi si froide et si lourde. La mSme idee se retrouve dans 
ces associations de fous et de folks, de sots et de sottes, de cornards, de 
vcaux, etc., qui remplissent le xv” sfocle et dont le type est la M^re-Folle de 
Dijon. Une foule d’ouvrages ecrits alors ressassent cette idee sous toutes les 
formes ; enfin elle trouve k la fois son couronnement et sa fin dans I’ Encomium 
Monae : « Oui certes, dit Erasme, tous les hommes sont fous; mais c’est parce 
» qu’ils sont fous qu’ils peuvent supporter la vie, et bien loin de vouloir. four 
)> oter four bonnet et four marotte, il faut souhaiter qu’ils ne les perdent jamais. » 
Par cette delicate et profonde reponse, Erasme, disons-le en passant, se place k 
un point de vue absolument contraire a celui de la plupart des auteurs de soties 
(au sens le plus large du mot) et specialement de Brand. Ceux-ci envisagent le 
monde avant tout au point de vue chretien ; la grande folie k fours yeux, celle 
qui comprend et engendre toutes les autres, c’est de jouir de la vie presente en 
elle-mSme sans penser aux esperances et surtout aux terreurs de la vie future. 
En cela ils ne font que reprendre d’une facon originale une doctrine bien souvent 
repetee des le commencement du christianisme, et qui a trouve son expression 
dans un tres-grand nombre de livres devots du moyen-age. Erasme au contraire 
ne sort pas du point de vue purement humain ; le monde est laid, la vie est 
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triste^ heureux ceux k qui une illusion quelconque les fait trouver beaux et joyeux. 
Du ciel tt*de I’enfer, ^as un mot dans I’Eloge de la folk; une nouvelle ere a 
commence. 

Brand, luif prend sa tache au serieux. Il emploie quelquefois I’ironie, et sail 
la tourner assez spirituellement, mais il cherche a faire rdflechir ses lecteurs 
beaucoup plus qu’^ les faire rire : « On appelle Sebastien Brand, dit M. Simrock, 
» tantbt un satirique, tantot un moraliste. Il est I’un et I’autre; il aime a dire la 
» verite en riant, et sa verite c'est la morale. Mais cela ne suffit pas ^ caract6- 
)) riser son poeme, qui est essentiellement religieux. Pour lui tous ceux-li sont 
» fous, qui pour un court avantage, un plaisir passager, risquent le salut dternel, 
)) et bien que son livre porte au litre la folie, il enseigne pourtant la sagesse, 
)) celle qui donne ^ I’&me la felicite celeste. » C'est bien lA I’inspiration du livre; 
reste k savoir, au point de vue du succes, s’il ne vaudrait pas mieux qu’il fut 
un peu plus gai, et qu’il s’occupat un peu moins du salut eternel etun peu plus du 
plaisir passager du lecteur. 

Il ne faut mfeme pas s’attendre, k quelques exceptions pres, k trouver dans la 
Nef des fous un tableau serieux, mais du moins vivant et anime de I’epoque. 
Brand n’est pas beaucoup pres un auteur veritablement original. C’etait un 
jurisconsulte, esprit sage et honnete avec une inclination k la satire et une certaine 
tournure d’esprit un peu morose qui le rendit de plus en plus sombre ; mais dou^ 
de fort peu d’imagination et ne voyant guere dans la poesie qu’une maniere de 
mieux graver les choses dans la meraoire. D’une ignorance assez grande dans 
les sciences proprement dites, il avail une instruction litteraire etendue, dont il 
tirait profit, parait-il, pour son enseignement juridique. Son livre est en beau- 
coup d’endroits une compilation de morceaux emprunt^s k I’antiquite ou k la 
Bible. Il s’est plu lui-m^me k donner k son ami Locher, pour les imprimer k la 
marge de la traduction latine du Narrenschiff, I’indicaiion de tous les passages 
qu’il avail imites ou traduits. M. Simrock dit k ce propos ; « On a pretendu que 
» le Narrenschiff n’etait qu’une compilation prouvant les lectures les plus assidues 
» et des veilles innombrables, un centon de citations bibliques et classiques. Brand 
» ayant indique lui-meme les ecrivains mis a profit, parce qu’il pensait recom- 
)) mander ainsi son livre, on ne peut contester qu’il ait puisd a ces sources. Son 
)) ouvrage nous apparait done comme une mosaique, mais on peut faire valoir 
)) que les mosaiques aussi sont bien souvent des oeuvres d’art en m6me temps 
)) que des tours de force. » Sans discuter cette ingdnieuse comparaison, on voit 
de suite ce qu’un pareil aveu enleve pour nous de valeur au livre de Brand, en- 
visage comme une peinture de son temps. Nous aurions souhaite d’ailleurs que 
M. Simrock eut reproduit au bas des pages ces indications de sources: outre 
qu’il est toujours important pour I’appreciation d’un auteur de le rapprocher 
directement de ses modeles, on est souvent expose, sans ce secours, k regarder 
comme propre k I’epoque de Brand un trait emprunte a Horace ou k Salomon. 

M. S. attribue au Narrenschif, en dehors de I’inieret qu’il offre pour les moeurs 
de son temps, une valeur plus durable : « Si la langue et la versification de 
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» Brand, dit-il, ont vieilli, sa satire ne peut pas vieillir. Dans le miroir qd’il pre- 
» sente ^ son ^poque, la n6tre pourrait fort bien se redbnnaitre ; lesifcftis Sont il a 
» charge son vaisseau sont de ceux qui ne meurent jamais; on peut encore par 
» les rues les rencontrer par douzaines. » II est assez curieux di noter les vices 
que I’auteur signale comme florissants aussi bien dans la societe allemande au > 
xix*" sifecle qu’au xv-* siecle : c’est d’abord I’ivrognerie, — puis la falsification 
des vins et les supercheries commerciales en general, — les folies des etudiants 
(( et aussi celles des professeurs; I’outrecuidance des diverses classes, dont 
« chacune veut sortir de son rang, n’est-elle pas dessinee d’apres la vie actuelle? 

» etc. » Il est clair d’ailleurs qu’il y a certains vices qui se retrouvent h toutes 
les dpoques et que combattent tous les moralistes; mais ce qui nous interesse 
dans les satires d’autrefois, c'est en general moins ce qui s’applique a notre temps 
que ce qui est particulier au leur. 

L’idde qu’exprime le titre du livre de Brand n’est guere indiquee que par ce 
litre et dans le prologue. Le vaisseau sur lequel il veut embarquer tous les fous 
qui encombrent le monde ne reparait que tres-rarement dans le poSme. Les cent 
dix chapitres sont en realite isoles, et contiennent chacun la peinture d’un genre 
de folie. La caracteristique de chaque fou est en general assez faible, et ce n’est 
guSre que dans les reflexions morales que le poete montre plus de talent. Quand 
au lieu de faire de la satire generale il s’en prend directement aux choses de 
son temps, outre qu’il nous interesse plus, il a plus de verve et de vigueur. 
Mais ses opinions sont peu originales et nous semblent parfois contradictoires. 
Brand est tout h fait un horame de transition. Par son erudition, par plusieurs 
de ses idees, il appartient dej^ au monde de la Renaissance ; mais il a conserve 
beaucoup des manieres de voir et des prejuges du moyen-hge. Il se plaint amS- 
rement qu’on n’estime plus les indulgences ; il s’eleve centre les hdr^tiques de 
BohSme, qui osent examiner et juger par eux-mfemes les livres saints; et dans 
un passage trSs-curieux il dit qu’on imprime trop de livres et qu’on ouvre trop 
d’ecoles, ce qui fait qu’on estime moins la science. On comprend que cet esprit 
timide, qui prevoyait deja I’Antechrist en 1494 h cause de I’impiete croissante, 
ait etb profondement trouble par la reforme, et qu’il soit mort en 1521 con- 
vaincu, suivant une prediction qui courait alors, qu’en 1 524 un nouveau deluge 
submergerait I’humanite. 

Nous citons, d’apres la traduction de M, S., un passage interessant, ou I’on 
voit se heurter les idees entre lesquelles flottait I’esprit de I’auteur, et qui en outre 
appelle quelques explications que nous aurions voulu trouver dans les notes. En 
general, ces notes ne nous ont pas paru suftisantes ; « Si on a besoin de rensei- 
)) gnements plus detailles, dit M. S., on les cherchera dans I’excellente Edition 
» de Zarncke. ;> Mais tout le monde n’a pas cette edition, et M. S. laisse vrai- 
ment h ses lecteurs trop d’enigmes a deviner. Le langage de Brand est plein de 
proverbes, de locutions figurdes, d’allusions dont quelques-unes sont expliquees, 
mais dont d’autres, tout aussi peu claires, ne le sont pas. Voici le passage en 
question ; je I’emprunte au chap. 92, intitule : De I'arrogance et de i argued : 
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« Plu^ d’un croit avoir profit^ k merveille quand il revient des pays velches, 
» quanS il*a«ete a Bologife ou k Paris, qu’il sait ce qu’on enseigne k Pavie, a la 
» Sapienza ^ Sienne et dans I’ecole d’Orleans, quand il a vu le Rohraffe et Maislre 
» Pierre de Cotfniguette. Comme si I’intelligence et ^instruction dtaient dtrangeres 
% » a la race allemande, et qu’il fut besoin d’aller si loin pour apprendre les arts 
« et les sciences ! Celui qui veut s’instruire dans son pays trouve maintenant 
)> sous sa main beaucoup de livres, et ce serait faire un mensonge odieux que de 
« s’excuser ainsi, comme s’il n’y avait de bon enseignement qu’a Athtoes outre- 
» mer. Comme on le trouvait jadis en pays velche, on le trouve maintenant 
>) en Allemagne. Il ne nous manquerait rien, si ce n’etait le vin, et si I’Allemand 
» n’aimait pas avant tout k se remplir la panse et k demander un salaire sans 
>) travailler. » M. Simrock explique tres-bien ce qu’etait le Rohraffe ' ; mais il ne 
dit pas un mot de Maistre Pierre de Conniguete. L’explication aurait cependant 
eu I’avantage de permettre de r^tablir la bonne forme de ce mot. Il faut lire 
Maistre Pierre du Coingnet ou da Coignet; on appejait ainsi une figure grotesque 
qui se trouvait dans un coin de la cathedrale de Notre-Dame de Paris, et sur 
laquelle on eteignait les cierges ; on pretend que son nom lui avait ete donne par 
les prtoes en haine de Pierre de Cugni^res, Idgiste hostile au clerge sous 
Philippe de Valois. On peut voir k ce sujet les commentaires sur le second pro- 
logue du livre IV de Rabelais fnotamment celui de Regis;. Maitre Pierre du Coi- 
gnet ^tait un personnage favori des ^coliers, et un Allemand qui se vantait de le 
connaitre disait par 1 ^ qu’il avait etudie k I’Universit^ de Paris. — Le chap. 100 
est consacrd k attaquerles tlatteurs de cour; il leur reproche surtout defrott.r le 
cheval fauve (den falben Hengst streichen). M. S. ne donne de cette locution bizarre 
aucune explication : il est probable que M. Zarncke n’en donne pas non plus, 
car si M. S en avait connu une, il n’aurait pas laissd sans commentaireun pas- 
sage aussi difficile comprendre. Sans 6 tre en ^tat d’expliquer complfetement la 
locution allemande, nous pouvons I’dclairer en la rapprochant de son pendant 
francais. Pour flatter bassement, surtout ceux qui ont le pouvoir et la richesse, 
on a dit de ro^rae en francais torcher, frotter, etriller Fauvel, et Fauvel est ici un de 
ces appellatifs hybrides frequents dans I’ancienne langue (comme Morel Baiicent 
Vairon, etc.) qui designent, soit generalement un cheval fauve, soit tel cheval 
fauve en particulier. Le roman de Fauvel, qu’a public M. Pey dans le Jahrbiich 
fur romanische Liteiatur (t. VII), n’est qu’un developpement de cette locution; 
mais bien loin de I’avoir creee, il montre par son ddbut qu’elle dtait tres-usitde, 
et sp^cialement qu’elle se referait k une peinture sans doute alors tres-populaire : 

De Fauvel que voy tant torchier 

Doulcement, sans lui' escorchier. 


1 . Figure grotesque de singe adaptee a un des tuyaux de I'orgue de la cathedrale de 
Strasbourg. 11 est cependant singulier que Strasbourg, patrie de Brand, figure parmi les 
villes etrangeres. 

2 . Fauvel est toujours du mascuiin dans ce poemc, et je ne voi, pas pourquoi on en a 
voulu faire une jument. 
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* Suis entrez en melencolie > 

Souvent !e voient en pointure , > ' 

Tels qui ne sevent se figure* * 

Mocquerie ou sens ou folie, etc. 

L'expression etriller Fauvel ou Fauveau devint assez populairl pour donner 
naissance au substantif etrille-fauveau, qui designe sans doute un bas adulateur, 
et se trouve encore, bien que le sens n’en fut sans doute plus clair pour eux, 
dans Marot^ et dans Rabelais!. Lin proverbe encore usit^ au xvi'^ siecle (voy. 
p. ex. dans Cotgrave), Tel estrille Fauveau qui pais le mord (c’est-S-dire que 
Fauveau mord ensuite), se rapporte assez bien ^ la gravure du ch. 100 du 
Narrenschiff ; cette gravure reprdsente un fou qui vient de caresser (avec une 
queue de renard) un cheval (evidemment fauve dans I’intention du dessinateur) 
qui I’a renvers6, le foule aux pieds et semble pr^t k le mordre (cf. aussi les vers 
25 ss. de ce chapitre). Peut-etre la peinture ^ laquelle se rbfSre le Roman de 
Fauvel ressemblait-elle k ce dessin. Je ne puis dire si la locution den fallen Hengst 
streichen se retrouve ailleurs en allemand. 

Le succes immense du livre de Brand fut certainement du en grande partie 
aux gravures qui I’ornaient. Ces gravures appartiennent aux produits les plus 
remarquables de I’dpoque : M. Zarncke en a etudie avec soin le caractere assez 
varie. Elies representent le plus souvent des personnages, caracterises comme 
fous par le bonnet k sonnettes et la marotte, executant soit les actions ridicules 
qui servent de base k I’alldgorie, soit les actions coupables qui sont le sujet de 
chaque chapitre. Ainsi la gravure du chapitre 65, Sur les mendiwts, reprbsente 
rdellement une famille de mendiants, dont le chef porte le bonnet aux longues 
oreilles termin^es par des grelots; mais au ch. 57, qui porte en tSte (suivant 
I’usage de Brand) ce court rdsura^ : « Celui qui veut recevoir une recompense 
» qu’il n’a pas gagnde, et s’appuyer sur un roseau pliant, ses projets marchent 
« k la fagon de I’ecrevisse, » est ainsi illustre : un fou est k cheval sur une gigan- 
tesque ecrevisse; il ouvre la bouche toute grande, dans I’espoir qu’une alouette 
qui vole vers lui va venir s’y engouffrer, et il a appuyd sa main sur un roseau 
qui s’est brisb et dont un morceau lui a perce la paume. Ces dessins sont souvent 
ingbnieux, bien concus et bien exdcutes; d’autres fois ils laissent k desirer sous 
tous les rapports : il est clair qu’ils ne sont pas tous du mfeme auteur (et 
M. Zarncke s’est, parait-il, attache k distinguer les maitres differents). Ce genre 
a ete imite k satiete, surtout en Allemagne, k la fin du xv"’ siecle et au commen- 
cement du xvC s. Les illustrations du Narrenschiff sont-elles les premieres en 
date, ou I’idde d’exprimer par des dessins allegoriques les folies humaines est- 
elle plus ancienne? C’estce qu’on voudrait trouver dans Pintroduction de I’habile 
editeur. 


1. L’un des deux mss. consuites par M. Pey (il y en a quatre a la B. N.) donne sa 
figure, I’autre sa pomture. Ma correction est necessaire au sens. 

2. Deuxieme epistre du Coq a Tasne. 

5. L. IV, ch. 9. — Les commentateurs montrent que le rehus cstrilk, faux, veau, pour 
estnllc-fauveau, renionte au XV‘ siecle, mais ils n’essaient meme pas d’exphquer ce mot. 
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On ^egrette surtout de n’y pas voir dtudide de plus prds la question i 3 e savoir 
si les dessfns^ont dtd corrfposes pour le livre ou le livre pour les dessins. M. S. 
emprunte au livre de Wackernagel sur Fischart (voy. la Revue critique de 1870) 
I’apprdciation ^ivante : « Brand savait tenir la plume pour dessiner aussi bien 
» » que pour dcrire, et entre autres les bois qui illuslrent chacun des chapitres 
)) du Narrenschiff ont etd tallies sur des moddes qu’il avait dessinds lui-m^me. » 
Wackernagel n’a pas dd, semble-i-il, dmettre sans preuves une assertion aussi 
positive; cependant M. S. dit lui-m^me, imm^diatement avant cette citation, que 
Brand a peuhetre dessine les gravures; plus loin il cite M. Zarncke, qui attribue 
avec raison ces bois & au moins cinq artistes (le plus remarquable pourrait bien 
Stre, d’apr&s M. Weigel, Martin Schoen de Colmar); et il ne peut s’agir ici sim- 
plement de graveurs ; la conception mfeme des dessins est beaucoup trop diverse. 
Il est done probable que Brand s’est borne, comme le dit ailleurs M. S., S mettre 
en ordre ces dessins. Cette expression, empruntee evidemment a une source an- 
cienne, nous parait de nature ^ faire regarder le livre comme coraposd apres les 
dessins et ^ leur occasion; nous croirions volontie'rs que Brand, une fois en train, 
a ddpassd le nombre des dessins qu’il avait sous les yeux et en a fait alors exd- 
cuter d’autres pour les chapitres suppldmentaires. On s’explique ainsi la grande 
difference qui se remarque dans le rapport des dessins au texte, et le fait que 
plusieurs dessins se trouvent repdlds deux fois (p. ex. 3-85, 8-84, 18-74, 22- 
1 12, 35-64, 42-105 etc.) et conviennent beaucoup moins bien ^ I’un des deux 
chapitres qu’h I’autre. Les dessins portent souvent des inscriptions, consistant 
soil en noms attribues aux personnages, soit en paroles mises dans leur bouche, 
et ces inscriptions n’ont presque jamais de rapport avec le texte. C’est le cas 
surtout pour le grand dessin du frontispice, qui represente la Nef des fous : on 
peut croire que Brand s’est inspire de ce dessin plutot qu’il n’en a fourni le sujet. 
Nous avons d^j^i remarqud que I’idee du Narrenschiff proprement dit ne parait 
pas avoir dtd presente k I’auteur pendant tout le cours de son ouvrage : peut- 
§tre ne I’a-t-il eue qu’en voyant la gravure de ce joyeux vaisseau, dont les 
passagers, en chantant Gaudeamus omnes, s’embarquent, sous la conduite du 
D’’ Griff, pour le pays des fous {Ad Narragoniam ; tous ces noms, inscrits sur la 
gravure, sont inconnus au te.xte). 

Quoi qu’il en soit, la traduction de M. S. emprunte aussi un grand intdr^t k 
la reproduction int6grale de ces vieux bois, ainsi que des vignettes qui encadrent 
les pages. M. S. croit devoir s’excuser d’avoir remis dans le bon sens quelques- 
unes de ces vignettes culbutdes par I’ancien 6diteur : il a eu cent fois raison, 
surtout dans un livre qui, etant traduit et s’adressant au grand public, ne pre- 
tend pas 6tre une reproduction absolument calquee de Toriginal. Nous aurions 
m^me vu sans peine qu’il allht plus loin, qu’il cherchat par exemple dans les 
diverses Editions et traductions si on ne pourrait pas retrouver des dessins ori- 
ginaux pour I’un ou I’autre des chapitres ou le m^me dessin fait double emploi. 
Nous n’aurions mf;me pas hesite k remettre a leur veritable rang les gravures 38 
et 55, qui occupent evidemment la place I’une de I’autre (ce dont il ne parait 
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pas d’ailleurs s’toe apercu). Aux gravures de I’edition de 1494, M. S. a ^outd 
un beau portrait de Brand d’apres !es leones de Reusri^r. — Nousrfie sdrames 
pas en ^tat de dire avec certitude quel est le proq^de qu’on a employd pour la 
reproduction de ces vieux bois, niais nous devons dire qu’il ne neJus parait pas 
avoir tr^s-bien r^ussi. Les traits sont souvent effaces (p. ex. 10), d’autres fois 
presque tout a fait brouilles et confus (voy. surtout 69) : les m^mes observations 
s’appliquent aux vignettes ; on ne retrouve pas du tout dans ces caiques la 
vigueur des vieilles gravures. — Malgrd cette imperfection, la vue des gravures 
est infdressante et agreable, et si on avait voulu faire tout k fait bien, le prix de 
ce beau livre aurait ete inabordable. 

Signalons, avant le titre, une liste des publications de M. Simrock, qui merite 
d’etre lue et qui permet d’appr&ier tous les services que ce savant a rendus k 
la litt^rature de son pays. 

G. P. 


15. — De I’origine du theAtre A Paris, par Paul Milliet, avec un frontispice a 

I’eau forte par Felix Lucas. Paris, librairie des Bibliophiles, 1870, In-24, p. 

Ce petit livre n’est pas moins etonnant par son style que par I’idee qui lui a 
donn6 naissance et par les faits qu’il contient ou plutot qu’il ne contient pas. « Je 
» me suis propose, dit M. Milliet, d’etablir un ouvrage nouveau sur I’origine du 
)) th^Atre. » Sauf I’idee d’avoir reuni k la fin du volume, dans une liste chrono- 
logique fort incomplete d’ailleurs, les actes officiels relatifs au theatre a Paris 
depuis 1402 jusqu’h 1672, nous avons vainement cherche quelque chose de nou- 
veau dans I’ouvrage que M. M. a « ^tabli. « Les auteurs qu’il consulte sont gene- 
ralement vieux d’au moins un siecle; bien qu’il cite quelques savants contempo- 
rains, comme M. Magnin, dont « les savantes recherches sont restees dans la 
)> m^raoire des bibliophiles, non sans prendre le second rang devant les prd- 
« cieuses Etudes de MM. du Meril et Moland, » I’auteur suit de preference « le 
» savant M. de Beauchamps, » le Mcrcure et surtout M, Suard. Pour prouver 
que les p'derins, dont park Boileau dans ses vers celebres, sont bien les crea- 
teurs du thehtre, il se contente de dire qu’ « ils sont mentionnes dans le Diction- 
naire de M. de Leris, » et de citer Suard en note ; « Boileau n’etait done pas si 
» mal renseigne quand il ecrivait ces vers critiques encore recemment. » — Nous 
ne voulons pas perdre notre temps et celui de nos lecteurs k relever les erreurs 
et les quiproquos semes dans cet opuscule, dont I’auteur, par trop inexperimente, 
ne parait pas savoir tres-bien lui-mdme ce qu’il veut faire ni ce qu'il veut dire. 
Bornons-nous h citer un ou deux echantillons de ses refle.xions et de son style; 
il d6bute ainsi ; « D’apres le curieux ouvrage d’un archidiacre, favori 
» d’Alexandre VI, j’ai etabli h peu pres ceci : Les commencements des tragedies 
■) et des comedies, S ce que prouve Donest (Donat?), sont venus des choses 
)) divines, prix des vaux que faisaient les anciens; car, autrefois, par ce mot, 
« tragedie, » on designait les autels ou I’on sacrifiait et ou Ton brulait les boucs. » 
— P. 16. « De tout ce que nous devons au moyen-age, le plus extraordinaire, 
)) assur^ment, est ce je ne sais quoi qui engendre une diversite d’opinions incon- 
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n cej'able chez nos ^rudits. » — P-42, en parlant des licences de fangage de 
I’ancicn <thg^tre, qu'il ettagere d’ailleurs, I’auteur dit : « Peu k peu I’exaltation 
)) du ddvergondage delate, et e’est dans le tout des oeuvres que I’on porte ses 
» arrets (?).«» — M. M. annonce « un travail important » sur !e Theatre et la 
Societe; nous I’engageons k travailler beaucoup et a reflechir murement avant de 
le mettre au jour. 

'i. 


14. — De I’authenticitd des chants du Barzaz-Breiz de M. de la Villemarque, 

par F. M. Luzel. Saint-Brieuc, Guyou, 1872. In-8”, vj-44 p. — Prix : i fr. 

Nos lecteurs connaissent les excellents travaux de M. Luzel sur la littdrature 
populaire bretonne, et ils ont eu deji plusieurs fois un avant-gout de la question 
traitee dans ce mdmoire (voy. notamment 1867, I, p. 106; II, p. 325 ss. ; 1868, 
I, 309 ss.; II, p. 1 56, 214 ss.). M. L. I’aborde ici plus directement qu’on ne 
I’avait encore fait. D’apres lui, non-seulement les chants rapportes par I’auteur 
du Barzaz-Breiz k des epoques anciennes sont tous d’une date relativement 
recente; non-seulement les allusions que M. de La V'illemarque decouvre dans 
ces chants a certains evenements historiques ne s’y trouvent pas; non-seulement 
la langue a ete soumise k un travail d’epuration et de remanieraent qui la rend 
irapropre aux etudes philologiques; mais, — ce qui est infiniment plus grave, — 
plusieurs pidees sont absolument fabriquees, et beaucoup d’autres ont dte telle- 
ment alterees, remanides, refaites, qu’elles ne sont presque plus que des poesies 
artistiques sur une donnee populaire. L’auteur donne une liste des pidees abso- 
lument supposees, qui sont au nombre de vingt, et comprennent, il faut le dire, 
quelques-unes des plus interessantes du recueil; il donne, en comparant le 
gwerz de Rozmelchon, tel qu’il I’a recueilli de la tradition orale, a la Filleule de 
Diiguesdin dans le Barzaz-Breiz, un specimen du remaniement qu’ont subi, suivant 
lui, les pidees de la seconde serie. Malgre la nettete de ses conclusions, I’auleur, 
on doit le reconnaitre, conserve un ton calme et mesure ; il rend pleinement 
justice aux charmantes qualites litteraires du Barzaz-Lreiz. 

Nous ne voulons pas, quant d nous, nous prononcer dans cette question deli- 
cate. Pour la rescudre, il faudrait, outre une connaissance approfondie de la 
langue et de la poesie bretonnes, des renseignements speciaux, tout personnels, 
qui nods manquent absolument. H.'de La Villemarque rdpondra sans doute; il 
pent faire, a ce qu’il nous semble, une large part k I’opinion de M. Luzel sans 
diminuer la reconnaissance que lui meritera toujours son recueil : il peut accor- 
der, sans que personne lui en fasse aujourd’hui un reproche bien grave, qu’il a 
retouchd beaucoup de pidees plus qu'il ne I’a dit d’abord. Ce qu’il lui importe 
d’dtablir, e’est que les pidees designees par M. L. corame « supposees » ne le 
sont pas au moins compldtement, et s’appuient sur des versions authentiques, 
fournies par la tradition orale. 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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Sommaire : 15. Mirza Habib, Grammaire persane. — 16. Weinhold, Chansons 
et jeux de Noel. — 17. Vatel, Charlotte de Corday et les Girondins. — 18. Don- 
NER, Histoire des etudes sur les langues ouralo-finnoises. 


1 S. — Kitabi destouri soukhan, livre des regies du langage, on grammaire per- 
sane, par Mirza Habib, professeur au College de Gaiata Serai. Constantinople, 1 289 
( 1872}. In-8“, 178 p. 

Depuis quelques anndes, Constantinople est le theStre d’un mouvement scien- 
tifique et litteraire des plus interessants. Des Editions et des traductions 
d’auteurs anciens s’y succedent avec rapidite; chaque jour paraissent de 
nouvelles feuilles periodiques, dont plusieurs satiriques, et fort gofit^es du 
peuple. D’autres, d’un genre plus releve, consacrent une partie de leur espace i 
des feuilletons scientifiques, historiques et litteraires, & I’instar du journal 
mensuel intitule Medjmoa’a'i funoun, ou recueil des sciences, qui, malheureuse- 
ment, n’existe plus, et dont le but etait de propager les sciences et les arts dans 
I’empire ottoman. Les rddacteurs de ce journal etaient tenus de connaitre Tune 
quelconque des principales langues de I’Europe, outre le turc, I’arabe et le 
persan. Ils s’etaient constitu^s en une soci^te, formde sur le module des nbtres, 
et publierent des articles tr^s-remarquables sur les sujets les plus varies. Ainsi, 
pendant que I’ambassadeur de la Sublime-Porte a Saint-P^tersbourg ^crivait, 
en collaboration avec I’ambassadeurde Turquie a Paris, une histoire des anciens 
Egyptiens, Qadri Bey traitait de I’astronomie, de la gdographie et de I’histoire 
de I’Europe; Munif Efendi, de la geologic; Okhanes Efendi, de I’econoraie poli- 
tique, etc., etc. 

Mais ce qui nous touche plus particuli^rement, c’est le projet qu’a concu, et 
en partie execute, Ahmed VVefiq, ministre de I’instruction publique, de faire 
connaitre ^ ses compatriotes les principaux chefs-d’oeuvre de notre littdrature. 
D^ja, il a traduit et fait jouer par des Armeniens plusieurs comedies de Moliere, 
le Manage force, le Medecin malgrelui, Georges Dandin; peut-^tre s’attaquera- 
t-il un jour q nos tragedies. Il serait piquant, ce jour-U, de voir les Turcs se 
presser h une representation de Bajazet! — Dans un autre genre, Ahmed Wefiq 
a traduit des fragments de Gil Bias et, en partie, le Telemaque de Fdnelon. 
Nous avons m^me oui dire que la grave langue ottomane s’etait enhardie jusqu’h 
prater ses mots et ses periodes h un roman d’Alexandre Dumas, dont le succes a 
ete si grand, quepeu apres a paru un roman turc original, dont les evenements 
se deroulent en Georgie, et que 1 on va s’arracher dans les cabinets de lecture, 
fondes, il y a quelques anndes, q Constantinople. 

L’auteur de la grammaire dont nous allons rendre compte, Mirza Habib, a 
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contritue pour sa part & I’ceuvre d’Ahmed Wefiq. Il a rendu en vers persans, 
avecufie grande fiddlit^ ftpourtant avec degance, le Misanthrope de MoliSre, et 
nous voulons croire qu’il ne s’en tiendra pas Ih. 

Mais nous Toyons avec plaisir que I’influence europ^enne s’exerce m^me sur 
• une branche de la science qui, par sa nature , semblait devoir lui r^sister 
encore bien longtemps, surtout dans un pays ou la persistance des traditions 
est devenue proverbiale ; nous voulons parler de la grammaire. Le livre des 
regies du langage de Mirza Habib a certainement et^ composd sur le plan de 
nos grammaires francaises classiques. C’est dire qu’elle en partage les ddfauts, 
qu’elle est en retard de presque un siecle sur les theories modernes ; mais c’est 
dire, en mSme temps, qu’elle initiera les Orientaux h une methode neuve pour 
eux, developpera chez eux I’esprit d’analyse, et preparera le terrain dans lequel 
germera plus tard cet enseignement philosophique qui leur fait entierement 
d^faut. 

En effet, I’ouvrage de M. H. est destine h se r^pandre dans tout I’Orient 
musulman, car il s’adresse naturellement aussi bien aux Persans qu’aux Turcs, 
et vient combler, de plus, une sensible lacune. Depuis longtemps dejh, des 
hommes eclair^s se plaignaient, en Perse, qu’il n’existSt point de traite complet 
du persan moderne, r^pondant aux besoins actuels. Les anciens resumes, places 
en tSte des dictionnaires tels que le Bourhdni Qati, le Farhangi Djeliangiri, le 
Haft Qolzoum, etaient devenus insuffisants. Quelques petits trait^s avaient dt^ 
publics, il est vrai, k Constantinople, par des membres de I’instruction publique; 
mais ils etaient par trop elementaires. Ces deux categories d’ouvrages avaient 
d’ailleurs le grave inconvenient d’omettre les notions de grammaire arabe indis- 
pensables h une connaissance serieuse du persan. Un jour que Hasan Ali Khan, 
ambassadeur de Perse a Constantinople, deplorait cet 6tat de choses, en 
presence de M. H., celui-ci lui apprit qu’il venait de terminer un ouvrage qui 
lui paraissait reunir les conditions desirables. Hasan Ali Khan le lut et en fut si 
enchant^ qu’il le fit publier k ses frais; c’est ainsi que la grammaire de M. H. a 
vu le jour. 

Elle se compose de deux parties, la premiere consacree k la grammaire 
persane et arabe prpprement dite; la seconde, contenant un repertoire des 
expressions arabes des plus usitees en persan, une liste de synonymes arabes, 
avec I’explication de leurs nuances, des recueils d’expressions poetiques 
persanes, de proverbes et de dictons persans et arabes, enfin une liste des 
termes techniques usites en grammaire, avec leur definition. 

Dans une introduction, I’auteur commence par d^finir la grammaire, les 
termes de discours, de mot, de lettre. 11 passe en revue les differentes lettres, 
en distinguant celles qui appartiennent en propre au persan, et celles auxquelles 
on reconnait un mot arabe, donne la prononciation persane des huit lettres tha 
etsad, hhd, dhM etdhd, tu, ‘am, qdj, explique les termes techniques relatifs 
aux lettres, comme mo‘djamah, moliinalah, etc., donne les regies de la double 
prononciation du ddl en ancien persan. Ensuite vient un tableau prdsentant des 
exemples de I’emploi de chaque lettre, au commencement, au milieu et k la fm 
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des mots, un autre tableau des principales permutations des lettres, Sans les 

mots persans, dans les mots persans arabisds et dans^es mots arabes persists. 
Apres quoi, I’auteur passe au vocalisme, aux signes orthographiques, taschdid, 
waslah, maddah, et termine par quelques considerations gdneraks sur le mot et 
le discours. 

Dans la premiere partie, il est traits successivement du substantif, de I’ad- 
jectif, des noms de nombre, des pronoms, du verbe, de I’adverbe, de la propo- 
sition, de la conjonction, de I’interjection, des suffixes nominaux, des noms 
patronymiques et des noms composes. On voit que M. H. a suivi de point en 
en point I’ordre de nos grammaires. 

Le chapitre des substantifs comprend les paragraphes suivants noms persans, 
noms arabes, genre et nombre des noms dans les deux langues, inflexion des 
noms persans, determination et indetermination, distinction du yd indefmi et du 
yd d’unite. A propos du pluriel, I’auteur fait une remarque fort juste, relative- 
ment S trois mots terminOs par un hd. On sail que les mots de cette categorie 
perdent le /id devant la desinence /id du pluriel. On doit en encepter ndmali, 
djdmah et khdnah, qu’il faut Ocrire, au pluriel, ndmah-hd, djdmah-hd et klidnah- 
hd, afin que ces pluriels ne se confondent pas avec ceux de ndm, djdm et khan, 
qui sont ndmhd, djdmhd et khdnhd '. Un peu plus loin, I’auteur s’^leve centre 
les formes barbares telles q\ie farmdiscltdi, de farmdis'ch, firdmln de farmdn, et 
prie ses compatriotes de les ^viter. Nous doutons qu’il soit entendu. 

Le chapitre des adjectifs traite du positif 'sifati ‘ddiyyah), du comparatif 
(qiydsiyyah], du superlatif (‘dliyyah] des comparatifs de superiority et d’infdrio- 
rite {ifrdtiyyah, taqliliyyah), dans les deux langues, du pluriel des substantifs et 
des adjectifs arabes, et de I’accord de Padjectif avec le substantif. Un appendice 
est consaerd aux noms de nombre cardinaux, ordinaux, etc., dans les deux 
langues. 

Vient ensuite le chapitre des pronoms , qui sont dnumeres dans I’ordre 
suivant ; personnels, possessifs, reflechis, demonstratifs, relatifs, interrogatifs et 
indefinis. En ce qui concerne les pronoms reflechis, M. H. fait observer avec 
raison que kliod doit s’employer en parlant des facultes, des qualites, khischuin, 
des membres, et khisch, des choses exterieures. On dira done honan kliod, son 
propre merite, sari khischtan, sa propre t^te, mehmdni khisch, son h6te. La cause 
de cet emploi est claire pour tons ceux qui se sont occupes des origines du 
persan. 

Le chapitre des verbes se subdivise ainsi : 1 ° Considerations generales, 
suffi.xes auxiliaires (am, i, etc.), infinitif, modes, temps et personnes, conjugaison 
de hoiidan et de schodan, conjugaison de goslard.in, derivation en persan, parti- 
cipes et gerondifs, parlicules mi, hami, be, ne, permutation des lettres dans les 
themes de I’imperatif et liste des imperatifs irreguliers, liste des verbes persans 

1 . Vullers est tombe dans cette erreur, car ii donne precisement comme exemple.s de 
pluriels en hd ; didmhJ, de djdm,ili vestis; ndmhd, dendmali lihr. Cf. la 2' edition, p. 1 59 
Sans doute on rencontre ces pluriels ainsi orthographies dans les manuscrits; mais cette 
negligence des copistes n’est pas 4 imiter. 
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les pluS usites, tableau de recapitulation. 2” Verbe arabe, noms d’action, formes 
deriveeS, leuv sens general , quadrilit^res, lettres serviles, voix, regies du verbe 
faible et tableau de ses differentes especes. 

Le chapitre Suivant est rdserv6 k I’^tude des adverbes de temps, de lieu, de 
% quantite, de qualite, d’interrogation et de negation, en persan et en arabe. Puis 
viennentles particules, dheslwrouf ouadawdt, qui comprennent les prepositions, 
les conjonctions, les interjections et les suffixes nominaux. L’auteur passe 
ensuite aux locutions exclamatives et conclut par un appendice sur les patrony- 
miques. 

La premiere partie se termine par les noms composes, par un aperqu de la 
syntaxe, et par un long paragraphe sur les regies de I’orthographe. 

Ce que nous avons dit plus haut de la seconde partie nous dispense d'y 
revenir. Ajoutons n^anmoins que I’auteur n’aurait pas du se contenter de faire 
une seche enumeration des proverbes et dictons dont il a donne un recueil. 
Dans sa preface, il s’en excuse, alleguant son desir de ne pas grossir le volume 
outre mesure. Cette excuse est presque une promesse dont nous prenons acte. 
Esp^rons que M. H., stimule par I’exemple d’une publication r^cente, dans 
laquelle on recherche I’origine des proverbes turcs recueillis par feu Schin&si 
Efendi et reimprimes derni^rement, aura k cceur de tenter un serablable travail 
sur les proverbes de son pays. 

S. G. 


1 6. — Weihnacht-Spiele und Lieder aus Suddeutschland und Schlesien. 

Mit Einleitungen und Erlxuterungen, von D' Karl Weinhold, ordentlichem Professor 
an der Universitast zu Kiel. Neue Ausgabe. Graz, 1870, Leuschner und Lubenskv 
k. k. UniversitKt-Buchhandlung. ln-8’, vj-436 p. ^ ’ 

Le titre de ce livre est une supercherie dont nous devons prevenir nos lecteurs. 
Le livre de M. Weinhold a r^ellement paru a Graz en 1853, et c’est le m6me 
volume, sans aucune modification, que nous revoyons avec la mention de Nouvelle 
edition et la date de 1870. En d’autres termes, on a simplement change la cou- 
verture et le titre des exemplaires restes en magasin. Nous avons eu occasion de 
signaler tout recemment {Rev. crit. 1873, n" 1) le meme fait pour le livre de 
M. Weigand sur la versification francaise; maisau moins I’auteur avait ajoute k 
son ouvrage un supplement considerable, lei, il ne I’a pas m^me revu, il n’a 
change ni la preface ni la date, et n’a pas ajoute une ligne aux Additions et Corrections . 
Nous aimons done k croire que M. Weinhold, auteur deplusieurs ouvrages tres- 
justement estimes (dont celui-ci n’est pas leplus remarquable), n’est absoluraent 
pour rien dans cette « operation ). de librairie. Mais nous nous etonnons qu’une 
maison qui a le titre de « Librairie de I’Universite n se permette de pareils 
precedes. On serait parfaitement autorise, en France du moins, k poursuivre 
MM. Leuschner et Lubensky pour tromperie sur la qualite de la chose vendue. Nous 
savons que chez nous ces manoeuvres ne sont pas inconnues, et que m^me dans 
certaines branches de la librairie elles sont devenues habituelles au point de 
paraitre innocentes; mais au moins sont-elles restreintes, que nous sachions, A 
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la vente des livres courants, des romans et autres oeuvres pour lesquelles la 
frequence apparente des editions a pour but de produire le succes qu’elle simule. 
Mais la seconde edition d’un ouvrage scientifique annule en g^n^ral la premiere, 
et celle-ci ne dispense pas les travailleurs de se procurer I’autre. Il importe 
done de ne pas les tromper sur la realite de ce qu’on leur offre. En outre, la 
publication sous la date de 1870 d’un ouvrage dcrit en 1855 fait k I’auteur un 
tort grave, au raoins dans sa consideration scientifique; car la science marche 
touiours, et un livre ecrit il y a dix-sept ans est forcement tres-arriere. Nous 
croyons done ndeessaire de signaler, en la fletrissant, cette fraude indigne de la 
librairie scientifique, et nous pensons qu’il est du devoir des auteurs, des critiques 
et meme des tribunaux de s’opposer de toutes leurs forces k ce qu’elle se pro- 
duise impunement : les libraires peu scrupuleux ont trop d’inter^tS la commettre 
pour ne pas succomber ci la tentation s’ils ne sont assurds d’une rdprobation 
generale. — Il va de soi que nous n’avons pas k rendre compte du livre de 
M. Weinhold, qui a paru treize ans avant la fondation de la Revue critique. 


17. — Charlotte de Corday et les Girondins. Pieces classees et annotees par 
M. Vatel. Ouvrage accompagne d’un album contenant treize portraits, des vues et 
plans explicatifs des lieux, et des fac-simile d’autographes. Pans, Plon, 1872. ; vol. 
ccccxcvj-874 p. — Prix : 20 fr. 

Enfm voici un livre sdrieux, complet, approfondi sur I’objet qu’il traite ! Jamais 
pdriode de I’epoque rdvolutionnaire n’a ete etudiee avec ce soin , cet amour du 
sujet, ce raffinement dans la recherche de la veritd. M. Vatel y a consaerd dix 
annees d’une laborieuse existence. E.xposer les precautions auxquelles il a eu 
recours avant de rien dcrire , les fatigues qu’il a affrontees pour rassembler ses 
matdriaux, le zdle parfois vraiment extraordinaire qu’il a ddployd dans la pour- 
suite du moindre ddtail, est chose impossible. Une indication, fut-elle vague, ne 
I'a jamais laissd indifferent; elle a dte souvent pour luile motif de longs voyages. 
C’est pour tous ceux qui, depuis si longtemps, I’ont vu k I’ceuvre, qui ont assistd 
jour par jour aux progrds de son livre, un devoir strict de rendre publiquement 
hommage au desinteressement d’un homme qui, a travers des sacrifices de toute 
nature, aux depens mdme de sa santd ebranlee, a toujours marchd d’un pas 
ferme vers un but unique. 

On connait les travaux anterieurs de M. Vatel. Des son jeune hge,il s'est epris 
d’une sorte de passion pour le sujet dont le nom de Charlotte de Corday est le 
resume. Mais comment sdparer une pareille figure du milieu ou elle est apparue 
Comment etudier Range de I’assassinat sans connaitre les bourreaux qu’elle a 
voulu atteindre, les amis qu’elle a cru sauver? Et comment comprendre la 
Gironde sans savoir ce que furent la Montague et la Plaine, et avant elles les 
Constituants ? C’est ainsi que pour definir son heroine, M. V. a ete peu a peu 
conduit a approfondir tous les courants qui viennent aboutir au drame sanglant 
du 1; juillet 1703 A vrai dire, ses etudes comprennent tout I’ensemble de la 
Revolution. Memoires inedits ou non, documents manuscrits, documents publics, 
correspondances et collections privees, proces-verbaux des Assemblees , lois. 
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decrets^ journaux, papierj des Comites, rapports de police, il a tout vu, tout lu, 
tout dtudid” a la BibliothSque Rationale, aux Archives centrales, h la Prefecture, 
au Louvre (quand ces deux derniers etablissements avaient encore leur collection) 
et dans les archives de province. Je ne crois pas qu’il existe une seule piece 
' importante de la periode revolutionnaire qui ne soit passde entre les mains de 
M. Vatel. 

L’eloge que je fais ici de ses admirables labeurs, etqui certesleurestbiendu, 
est malheureusement la critique de son livre (critique dont il est, je crois, le 
premier a reconnaitre la valeur). Trace d’aprSs certaines donnees, son cadre 
s’est indefiniment elargi aux depens de Tobjet primitif du tableau. Le premier 
volume de son ouvrage, qui en compte trois, n’a pas moins de 500 pages, et ce 
n’est qu’une preface! Sur les 900 pages des deux autres tomes, iln’y en a guere 
que cent qui se rapportent au sujet annonce par cette introduction. Le reste ne 
s’y rattache que par des liens fort laches et pourrait tres-bien former une 
oeuvre h part. Tel est le defaut capital du livre, defaut purement litteraire d’ail- 
leurs, defaut de composition seule, et qui n’en diminue aucunement le merite au 
fond. 

Sans doute, au moyen d’une sorte de fiction, M. V. s’est efforc^ de donner 
un caractere d’unite aux pieces de sa monographic, d’enchainer, comme s’ils 
formaient un ensemble, des morceaux fort distincts. Le document qu’il se pro- 
posal de publier d’abord et qui ne reprdsente plus que le point de depart de ses 
travaux, affecte sous sa plume I’apparence d’une tfete de serie, du premier 
anneau d’une collection : « C’est une double tragddie, dit-il k la page 1 1 de sa 
» preface, que nous offrons au public : Tune est la pi^ce en vers composde par 
)) Salle sur Charlotte de Corday; Tautre est le drame judiciaire qui retrace 
)) I’arrestation, le supplice ou le suicide des refugies de Saint-fimilion : Salle et 
)) Guadet, Barbaroux, Petion et Buzot. » Mais ce rapprochement demeure 
artificiel; au fond il y a deux ouvrages diffdrents sous la forme d’un seul livre 
dans la publication de M. V. et, pour en rendre un compte suffisamment intelli- 
gible, je dois en faire I’objet de deux articles sdpards, m’occuper d’abord de la 
Preface, de la tragedie de Salle, des observations que cette pibce suggerait i 
ses amis (i"' volume et 124 pages du second), examiner ensuite les documents 
relatifs aux r^fugids de Saint-Emilion (2" volume h partir de la page 1 2 5 et 
3® volume). 

Une analyse est d’ailleurs necessaire, car I’ouvrage est malheureusement 
depourvu de toute espece de table, et le lecteur se trouve un peu deconcertd 
en presence de 1400 pages dont aucun index ne marque les divisions 
matdrielles. 

La preface (160 p.) renferme trois chapitres. 11 s sont consacrds : le premier 
(i-xxxvi) k I’histoire du manuscrit de Salle, des circonstances au milieu des- 
quelles il fut compose, de celles qui ont preside a sa publication; le second 
(xxxvii-lx.xi) h I’exposition, k la critique des observations dont ce manuscrit fut 
I’objet de la part de Petion (p. x.xxvi-xl), de Barbaroux (p. xli-xliv), de Buzot 
(p. xlv-lvii), h des explications sur lidee que les Girondins se firent de Canton. 
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de Robespierre (i!s regardaient ces deux personnages comme des lacked, c’est 
leur terme habituel, Ivii-lxiv), ^ des considdrations sur Tesprit du theatre de 1789 
h 1 794 (Ixv-lxxi); le troisitoe enfin a la biographic de Salle, biographic com- 
prenant les actes et les dcrits, remontant h la filiation du personrfege et suivant 
sa famille jusqu’h nos jours, analysant et appreciant les ceuvres sorties de sa 
plume (Ixxii-cxxxi), et terminee par une liste ra^thodique des dits ouvrages 
(discours, opinions, lettres, brochures) dont on connait au moins les titres 
(cxxxii-cxl). Un appendice, qui contient des renseignements precieux sur Saint- 
Just, mais que le lecteur ne s’aviserait pas de chercher ici, et qu’il aurait m^me 
de la peine a y trouver sans indication prealable (je reviendrai tout h I’heure 
sur ce sujet) clot la preface (cxli-clx). 

Le reste de I’Introduction est la liste generale de toutes les compositions dra- 
matiques inspir^es par le meurtre de Marat; elle donne, outre I’analyse des 
pieces (avec des citations) et leur appreciation litteraire (avec des comptes- 
rendus du temps), I’histoire du sort qu’elles ont eu, des circonstances oil elles 
furent jouees, la biographic sommaire des auteurs : c’est ce que M. V. appelle 
« la Bibliographic dramatique-historique de Charlotte de Corday. « Ce catalogue, 
partage en deux periodes, la periode ancienne : 1795-1804 (p. clxiv-ccxxxvii), 
et la pdriode moderne : 1804-1867 (p. ccxxxviii-cccclxxxv) ne comprend pas 
moins de 38 productions, dont 31 destinees h la scene, savoir : 16 pour la 
i’’® periode, 15 pour la seconde; 18 en francais, 10 en allemand, 2 en anglais, 
une en danois. Le volume se termine par une « recapitulation » de cette biblio- 
graphic (cccclxxxv-ccccxcvi). 

Le second tome s’ouvre par la reproduction du manuscrit de Salle (p. 1-97). 
A la suite sont placees les observations de Petion (p. 101-107), de Barbaroux 
(p. 108-1 19), de Buzot (p. 120-124), dont j’ai parie plus haut. 

C’est S cette partie de la publication de M. V. que je borne pour aujourd'hui 
le compte que je me propose d’en rendre. Il me reste h en aborder le detail , a 
presenter sur certains points les remarques qui en forment la critique. 

Le c6t6 le plus faible de I’ouvrage est certainement le choix du morceau qui 
en est I’embryon, la trag6die de Salle. Du propre aveu de M. V., cette piece 
n’a aucune valeur litteraire ou the^trale. A vrai dire, elle est illisible, et selon les 
termes m6mes de l’6diteur « elle n’existe pas >> (p. Ixiv). Le seul vers qu’on 
puisse en citer (L’exemple de Brutus a germe dans les ames') et pour leqiiel 
M. V. professe, selon moi, une admiration excessive (p. xxvi, Ixiv, etc.), joint 
h une douzaine d’autres que I’editeur a recueillis avec soin, ne rachete pas la 
pauvret6 d’invention, la faussete des situations. Ilya done la quelque chose qui 
etonne et d6route le lecteur. ll importe de lui faire savoir que I’intSrfet de la 
publication reside dans la revelation des critiques que le manuscrit a provoqu6es 
de la part de Petion, de Barbaroux et de Buzot. M. V. a analyse avec beaucoup 
de precision et caracteris6 d’une facon tres-heureuse les opinions, conformes au 
fond, varices dans les motifs, qui firent condamner aux trois Girondins I’ceuvrc 
de leur ami. Il est incontestable qu’ils fournissent par leurs appreciations un 
fort curieux specimen du merite intellectuel de chacun d’eux , dans la gradation 
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d’estiiTfc qu’elles comportent, le lot de la mediocrite d’esprit echoit a Petion, 
celui de la. distinction de? idees k Barbaroux, et celui de la hauteur des pensees 
h Buzot. Je recommande particulierement, avec M. V., I’etude des observations 
de Buzot. La superiorite qu’il donne au thetoe de Shakespeare (au point de 
^ vue de Pintdr^t dramatique) sur le notre indique une intelligence d’elite, tout k 
fait etrangere aux prejuges de son temps; anterieur de trente annees k notre 
mouvement romantiqiie, son jugement merite evidemment de fixer I’attention. 

La tragedie de Salle et les observations de ses amis^ composees dans les 
tenebres d’un grenier ou d’un souterrain, tandis que la mort planait incessamment 
sur leur tete, ont en outre (il est k peine besoin d’en faire la remarque) I’avan- 
tage de consacrer historiquement leur renommee de stoicisme et de fermete 
d’ame. 

Ce que M. V. y a encore et surtout cherche^ c’est la trace des rapports que 
les Girondins ont pu avoir avec Charlotte de Corday, c’est I’opinion qu’ils ont 
eue d^elle. A cet egard, ses observations confirment les conclusions que I’examen 
des pieces lui avaient deja fournies dans ses precedents travaux. Les relations de 
Charlotte avec les reprdsentants fugitifs furent tres-restreintes et n’influerent 
point sur sa determination. C’est I’indignation d’une part et del’autre I’esperance 
de couper le mal dans sa racine (« celui-1^ mort, les autres auront peur peut- 
n etre. « Reponse de Charlotte au Tribunal revolutionnaire), qui armerent son 
bras. Barbaroux ne I’avait vue que trois fois; c’etait le plus favorise de tous, 
celui qu’enviaient les autres pour avoir etd honore par elle d’une lettre. Ils la com- 
paraient k Brutus; et la sinc^rite de cette appreciation concorde avec la sponta- 
neity de sa demarche, qui fut le fruit de la meditation solitaire et de I’education 
classique. 

L’amour, la sympathie affectueuse (si on veut), y eut-elle sa part .? Activement 
ou passiveraent, ce sentiment n’y fut point myie; il ne devait point ^tre introduit 
rndme dans une fiction dramatique. C’est ce que necomprirentni Salle, ni Petion, 
ni m^me Barbaroux, mais ce qui ne pouvait echapper a Buzot. Si mademoiselle 
de Corday connut une passion plus tendre que I’amitiy (je le crois, pour ma part, 
et je ne crains pas de me montrer en ce point plus affirmatif que M. V.), cette 
passion fut absolument etrangere aux mobiles qui la pousserent k poignarder 
Marat. L’homme qu’elle aima et qui perit ^ cause d’elle fut Bougon-Longrais, 
procureur-gendral syndic du Calvados. 

C’est dans un coin de la Bibliograpine dramatique (p. ccxi-ccxvi) que M. V. a 
produit la demonstration de ce fait qui, selon moi, meritait une autre place et 
plus en lumiere. Elle resulte des termes de la lettre ecrite par Charlotte a 
Barbaroux {je crains que le citoyen Bougon ne soil afflige de ma mort) et de 
celle que Bougon adressa k sa mgre au moment de monter a I’echafaud (O/i/ 
Charlotte Corday! toi dont le souvenir occupa sans ccssc ma memoire et mon 
cceur, je vais te rejoindre, etc,}. Les renseignements qu’a recueillis M. V. a ce 
sujet sont du plus vifinteret. J’y renvoie le lecteur. Il est bien digne de remarque, 
dit avec raison M. V., que la seule composition dramatique ou cette affection ait 
ete connue et mise en scene soit I’oeuvre d’un Alleraand, et que I’auteur ait 


I 



. d’HISTOIRE ET DE LITTERATURE. 41 

* . * ^ 

garde I’anonyme (on I’attribue au baron de Senkenberg^ p. ccvi et suivantes). 

Je ne puis entrer dans I’examen detaille de la Bibliographic. J’ai dit plus haul ce 
qu’elle renferrae et par quelles qualites elle se recommande. Cette bonne mono- 
graphie me semble particulierement precieuse pour les personnes qui s’occupent 
du theatre revolutionnaire. M. V. attache peut-^tre une importance excessive au 
fait que le meurtre de Marat ait fourni plus qu’aucun autre sujet la matiere de 
compositions dramatiques (Recapitulation). C’est une satisfaction minime d’en 
compter un grand nombre si on est contraint d’avouer la faiblesse generale, la 
nullite de toutes ces pieces. Or, k I’exception d’un essai estimable de madame 
Colet, de la tragedie de Ponsard qui, louable, n’est pas son chef-d’ceuvre, il faut 
bien leur reconnaitre ce caractere. Quoi qu’il en soit, il me parait impossible 
d’apporter plus de soin et de recherches h une monographie que Pa fait M. V. 
pour celle-ci. Il Paepuisee. Les renseignements qui comportent le depouillement 
d’une quantite enorme de publications quotidiennes ou periodiques de 1795 d 
1 867, qui se sont completes hors des fronti^res, gr^ce k des demarches assidues 
en Allemagne, en Angleterre, dans les pays scandinaves, representent un travail 
inappreciable. L’interet particulier que j’y trouve rdside dans les notes qui, 
jointes aux analyses ou aux observations litteraires, se rapportent k des points 
d’histoire. 

J’ai eu occasion de signaler le morceau qui etablit la sympathie reciproque de 
Charlotte et de Bougon. On peut y ajouter celui qui definit la nature des senti- 
ments inspires par Charlotte ^ Adam Lux (p. clxxv), et celui qui concerne le 
concubinage de Marat avec Simonne Evrard (p. cLxviii-clxxi), et qui contient, 
avec la promesse de manage signee par I’Ami du peuple, la reconnaissance de 
Simonne comme veuve de Marat, par les membres de sa famille. M. V. a tort 
seulement d’assimiler cette union aux manages morganatiques, dont elle n’a point 
rigoureusement les caracteres. 

Toutefois, la pi^ce capitale des documents exhumes par M. V. est le morceau 
relatif k Saint-Just et que j’ai indique dans I’analyse de I’ouvrage. 

La detention de ce feroce sectaire, pour un motif infamant , dtait soupconnee 
plutot que connue, bien que M. Fleury, dans ses « etudes revolutionnaires, » en 
ait sans preuves affirme la realite. Le premier, M. Campardon a rencontre, au 
milieu de ses patientes investigations, I’interrogatoire qui prouvait I’arrestation 
de Saint-Just. Mis sur la piste par une bienveillante communication, M. Vatel a 
complete la decouverte de son emule en erudition revolutionnaire. 

De la correspondance de madame veuve de Saint-Just et du chevalier d’Evry, 
ami de la famille, des ordres de police publics par M. V., il resulte qu’a 19 ans 
Saint-Just se rendit coupable d’un vol ignoble, qu’il s’enfuit de la maison niater- 
nelle emportant une douzaine de converts ou d’objets d’argent, et qu’il fut pour 
ce mefait, sur la requite de sa mere, enferme pendant six mois dans une maison 
de correction (p. cxli-cl.x). 

Cette decouverte, que le moindre retard compromettait (n’y a-t-il eu que des 
mains inconscientes parmi toutes celles qui allumerent I’incendie barbate des 
archives de la Police, du Louvre et de rHotel-de-Viller), fait le plus grand 
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honneur a M. V. Sans tdoute elle efit ete suivie de plusieurs autres de mtee 
valeur et dont la perte est & jamais irreparable. Elle suffit ^ reveler, chez un 
homme qu’uge sorte de Idgende avail couronne d’une aurdole de stoicisrae, un 
caractere bas, etpermet d’altribuer k I’ambition hypocrite ce qui a passe jusqu’ici 
pour I’effet d’un fanatisme aveugle. 

Saint-Just, selon moi, fut une nature perverse, et non egarde. Je repousse 
[’indulgence que M. V. manifeste au sujet d’un acte odieux, i cause qu’il ne 
tombait pas, et qu’aujourd’hui encore il ne tombe pas sous I’application de la loi. 
L’homme qui, k 19 ans, pille le foyer paternel est un homme sans coeur et fait 
prejuger son avenir. Je serais au contraire tentd de me montrer moins 
severe que M. V. I’endroit du poerae d’Orgcmt. Ce sont les mceurs du temps. 
Et de raemeque personne n’eut songd dans le dernier tiers du xviii’’ siecle ^ 
faire un crime & Louvet de son roman de Faublas , ainsi je ne reprocherai pas 
h Saint-Just les licences de ses vers. 

Dans tout cela il faut voir la queue de Voltaire ou de Rousseau et I’influence 
des Confessions (conf. notamment les Memoires de madarae Roland). Cet argu- 
ment a une valeur irrecusable quand il s’agit des personnages de la Revolution. 
A la place de M. V. je I’aurais mis en jeu en faveur de Petion; mais je me serais 
bien garde de le definir v un esprit ordinairement si froid et si impassible » 'p . xxxviij , 
et ailleurs, si je ne me trompe, « austere. » Ce jugement, applique k I’homme 
vulgaire et mediocre, que son memoire sur « le Retour de Varennes'a a defini- 
tivement fait connaitre, produit un veritable etonnement. 

J’ai encore trois remarques critiques a soumettre k M. V. 

Il professe une admiration sans melange pour le decret de I’Assembiee Rationale 
conferant le litre de citoyen francais ^ Schiller et k Klopstock (p. ccxxxvii). Le 
sentiment, excusable peut-etre parce qu’il est naif, auquel obeissaientnos repre- 
sentants, et dans lequel s’est complu trop aisement la France , n’en est pas 
moins un de ceux qu'il faut le moins louer, parce qu’il met en evidence 
une maladie Rationale , la vanite , et qu’il a certainement contribud k la perte de 
notre pays. 

M. V. cite avec Complaisance les archives de M. Feuillet de Conches et en 
extrait deux documents, une lettre deFouquier-Tinville(p. ccxli)etune adresse 
de Charlotte Corday aux Francais (p. ccccviii). Personne n’ignore aujourd’hui 
les precautions qu’exige I’emploi de cette collection privde. 

Enfin (et la rainutie de cette derniere remarque montrera, je I’espere, a M. V. 
quelle attention j’apporte k I’dtude de sa belle monographic), il para'it s’^tre 
mdpris sur I’identification de la rue Fromenteau, en enfaisant« une petite ruelle 
)) mal famee de I’ancien Paris, entre le pays latin et le quartier de la Montagne 
» Sainte-Genevieve » (p. civ). C’est a la rue Fromentel que se rapporte la 

I. V. ce memoire dans Mortimer-Ternaux , t. I , p. -47 J 36;. Je rappelle les Imnes 
suivantes oil I’odieux le dispute a la boutfonnene. .c On peut contondre la sensibiliC du 
I) malheur avec celle du piaisir; mais je pense que si nous eussions ete seuls, elle ^Madame 
» Elisabeth) se serait laisse aller dans mes bras, et ,e serait abandonnee aux sentiments 
» dc la nature » ip. J 54). 
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description qu’on vient de lire. La rue Fromenteau ^(anciennement Froid- 
Manteau), aussi mal hantde d’ailleurs que I’autre, appartenait au q*ua'rtier du 
Palais-Royal. 

H. Lot.' 


1 8. — O. Donner. Ofversikt af den Finsk Ugriska Sprakforskningens historia. Akade- 

misk afhandling. Helsingfors. J. C. Frenckell. Octobre 1872. 109 p. 

M. Donner vient de publier Helsingfors, sous un litre modeste, une veri- 
table histoire de la philologie finnoise, en meme temps qu’une classification 
raisonnde de toutes les langues se rapportant cette famille ; nous y trouvons 
en outre un tableau vraiment scientifique des ouvrages qui renferment une com- 
paraison entre les langues ouraliennes et les families semitique, grecque, basque, 
slave, germanique, celtique, comme aussi avec les autres families apparienant a 
la grande souche oural-altaique. Nous avions deja sur ce sujet deux livres fort 
savants et fort utiles, la Lettre de M. Max Muller h Ch. Bunsen ( 0 ?; the cLissi- 
fication of the Turanian Irnguaga) et V Histone de la philologie en Allemaznc 
de M. Benfey. Toutefois M. Donner, dans sa competence plus speciale, et sur 
son sujet plus limite, d’ailleurs avec la date plus recenie de sa publication, a 
fait faire un grand pas & cette branche de la bibliographie philologique, et sans 
doute son travail ne sera pas de longtemps depasse. La science de I’auteur, 
I’importance du sujet, la double difficulte que presentent au lecteur la langue 
suddoise dont M. Donner s’est servi et la nature mdme des ouvrages dont il 
park, nous ddterminent a entrer dans quelques ddveloppements, ou plul6t k 
resumer en quelques pages cette lumineuse et consciencieuse diude. 

Il faut decidement etablir cinq groupes de langues et de peuples ouralo- 
finnois, et non pas quatre comme le voudraient Castren et M. Max Muller: 
1“ Peuples baltiques (Finlandais, Kareliens, Vepses, Votes, Krevines, Estho- 
niens, Lives); 2“ Lappons; t" Permiens (Syrjanes, Permiens proprement dits, 
Votiakes); 4“ Volgiens (Tcheremisses et Mordvines); 5“ Ougriens ^Magyars, 
Vogouls, Ostiaks). De ces seize peuples, trois seulement ont une importance 
politique et litteraire : les Finlandais, les Esthoniens et les Magyars; aussi s’est-on 
beaucoup plus occupe de ces trois langues : mais les treize autres idiomes, nous 
le verrons, n’ont pas ete negliges par les philologues. 

1° Croupe baltiijue : la langue finlandaise est la plus importante de beaucoup; 
depuis 1632 jusqu’en 1872 elk a ete I’objet de quatre-vingt-six ouvrages, en 
reunissant la grammaire et la lexicographic. 

line sera pas sans interet d’etudier avec detail cette statistique. Remarquons 
d’abord que tous ces livres, excepte dix, ont ete publics dans notre sieck, vingt- 
deux de 1800 h 1S40, cinquante-quatre de 1840 ;> 1S72 : de ces chitfres nous 
pourrions deja conclure que loin dktre un idiome vieilli et destine a perir, k 
finlandais est d’un emploi tout moderne, et d’une importance croissante dans la 
periode conteraporaine. Mais il y a bien d’autres preuves de ce fait, conside- 
rable dans le developpement actuel de I’Empire russe ; si nous regardons de 
pres ce long catalogue, nous voyons que ks dix grammaires ou vocabulaire.s 
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anterieurs ^ 1800 sont^ Merits principalement en latin, de mSme jusqu’en 1815: 
ensuite fe latin devient une exception de plus en plus rare, et dans ces vingt 
demieres annees il n’en est plus question, Au latin succede le suddois : de 1815 
& 1850, e’est en suedois que Fon expose la grararaaire finlandaise, a part quel- 
ques ouvrages dej^ ecrits dans la langue nationale. Enfin depuis i8$o les tra- 
vaux philologiques, de plus en plus d^tailles et approfondis, sont generale- 
ment rediges en fmlandais, le suddois ne figurant presque plus que dans les 
vocabulaires. Remarquons cependant qu’il existe en allemand quelques travaux 
de ce genre, et un en magyar (p. 14-17). Parmi les auteurs les plus recents 
indiquons MM. Ahlqvist, Aminoff, Jahnsson, Genetz, Lonnrot, Ahlmann, Coran- 
der, Euren, etc. 

Le fmlandais est done unelangue qui progresse constamment. M. Donner p. 
i-L nous apprend en effet que malgre quelques debris de chansons remontant 
au moyen &ge, il n’y a rien d’&rit avant la reforme lutherienne; depuis 1 542 
furent publics k Stockholm, et plus tard Ji Abo, des ouvrages religieux elemen- 
taires, et nous venons de voir qu’au milieu du xviP siScle seulement le Finlandais 
devint une langue etudide scientifiquement. Quant aux travaux et publications sur 
I’ancienne podsie ^pique conservde jusque-la par la tradition orale, ils sont 
encore plus recents. L’activitd litteraire et philologique est grande surtout 
depuis Favdnement d’Alexandre II et depuis que le vieil idiorae national est 
devenu tout recemment langue officielle aux depens du suedois. 

Les idiomes kardlien, vepse, vote, paries dans I’Est de la Finlande et entre le 
lac Onega et Fingrie ont peu d’importance; il existe pourtant quelques docu- 
ments poetiques et quelques traductions de FEvangile dans ces dialectes obscurs. 
auxquels les savants d’Helsingfors et de St-Petersbourg ont consacre plusieurs 
mdmoires. Le krevine et le live sont des idiomes ^teints ou mourants de la 
Courlande et de la Livonie. 

L’esthonien au contraire suit k quelque distance le raouvement ascendant de 
son frere le fmlandais, et bien qu'on lui ait consaerd un moins grand nombre 
d’ouvrages (environ quarante au lieu de quatre-vingt-six), les deux langues ont 
k peu pres la meme histoire. Sans meme parler des anciens rapports constates 
par Fbpopee nationale des deux peuples, lui aussi a du ses premiers monuments 
ecrits (1 535) a la reforme lutherienne; la premiere grammaire est de 1637, et 
les travaux les plus complets sont assez recents : indiquons au moins MM. Wie- 
demann; E. Ahrens et Fahlmann. Remarquons pourtant une difference ; Falle- 
mand joue ici le m^me role que le suedois relativement au finlandais, et mSme il 
le conserve aujourd’hui, ce qu’explique la predominance des Allemands dans les 
provinces baltiques (p. 21-29). 

2“ Lappon (p. 51-39). M. Donner etablit une categoric k part pour cette 
langue jusqu'a present classee dans le groupe baltique, et nous acceptons cette 
innovation. — Le vocabulaire lappon est pauvre et peu original, et si le fond 
en est ouralien sans nul doute, il est tres-defigure. Ce sont encore les missions 
lutheriennes qui depuis le xvii“ siecle ont fait sortir cet idiome de son insigni- 
fiance absolue, mais rien n’a pu lui donner une importance litteraire intrinseque : 
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c’est un objet de comparaison, voil^ tout. Cependant on s’en est occupe et on s'en 

occupe encore k Stockholm (Fiellstrom 1758, Ganander 1743, ce sdht’les plus 
anciennes grammaires), a Copenhague (MM. Rask et Leem), i Christiania 
(M. Friis et Stockfleth), k Helsingfors (MM. Lonnrot et Andefin), a Saint- 
Petersbourg (Castren et Sjogr^n_ , meme k Stuttgard (Possart). On voit que 
cet idiome ingrat n’a pas ^te dedaigne par les philologues les plus eminents de 
tout le nord de I’Europe, et que nous ne sommes plus au temps ou Regnard 
dcrivait dans son voyage : « Tel est le petit animal qui s’appelle Lappon; il n’y 
)> en a pas, aprSs le singe, de plus semblable a I’homme. » 

3'-’ groupe. Permiens (p. 39-43) et 4” groupe : Volgiens p. 43-46). En tout 
cinq langues ('sans compter les dialectes), aussi peu illustres que possible, mais 
d’une extreme importance pour la philologie comparative : le vigoureux esprit 
de Castren ne s’y est pas trompe. Castren lui-mdme a ecrit une grammaire 
syrjane et une grammaire tcheremisse„ routes deux suivies d un vocabulaire, 
modeles de clarte et de concision M844-45). La grammaire permienne a ete 
ecrite en russe par Rogov i'1859 . Nous devons k M. Wiedemann des gram- 
raaires votiake (excellente), tcher^misse et mordvine, plus detaillees que les 
travaux de Castren (Revel, 1847, 31, 63,1. Enfin MM. Budenz (de Pesth), de 
Gabelentz, Ahlqvist et Sjogren ont etudie specialement quelques parties de 
cette branche philologique. 

5“ groupe: Ougriens. Ici figure la plus importante des langues fmnoises, le 
Magyar, pacle par six millions d’hommes, tandis qu’il n'y a que dix-huit cent 
mille Finlandais, six cent cinquante mille Esthoniens, et a peine cinq cent mille 
individus parlant les treize autres langues. Le hongrois represente a lui seul les 
deux tiers du monde finnois. Nous ne voulons pas entrer dans des developpe- 
ments qui nous entraineraient loin : il suffira de dire que M. Donner a dresse 
un catalogue complet des travaux relatifs k la langue magyare, et que le total 
est de cent vingt-deux, dont moitie environ anterieurs, moitie posterieurs k 
!8i3,presque tous publics en Hongrie, et depuis 1803 presque tous dans la 
langue Rationale. 

En Siberie vivent encore deux peoples restes barbares, mais par la langue 
proches parents des Hongrois : les Ostiaks et les Vogouls. Sans compter les 
tableaux de Klaproth dans IMsw polyglotta, M. Donner enumere une douzaine 
d’ouvrages sur ces deux langues par F. Muller, Castren, Ahlqvist, Popov et 
HunfalvyL 

Nous eprouvons quelque scrupule h interrompre ce compte rendu pour 
prendre la parole en notre propre nom. Mais le lecteur peut se demander quels 

1. Mentionnons a part deux livres de M. P. Hunfalvy : r Utazas a bah-Ungcr vulz- 
ke'ui (voyage dans les pays de la Baltique; 2 v. in-18, 427 et 454 p. Pest-Rath 1871. Ce 
recit interesse surtout la geographic contemporaine, aussi en avons-nous rendu compte 
ailleurs ; toutefois il y a plusieurs chapitres qui ont une grande portfe philologique et litte- 
raire. On nous parle d’une traduction allemande recente; nous pouvons en recommander 
vivement Lt lecture. — 2° .4 kondzii vogul nydv, Pest, 1872, ir.-8”, 408 p. C’est une nou- 
velle etude sur la langue vogoule avec vocabulaire et traduction de I’Evangile. Ljauteur 
avait de|a fait en 1864 une publication analogue dans les inemoires de I'Academie hon- 
groise. 
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sent les mots qui se retrouvent dans toutes les iangues finnoises ou dans !a plu- 
part, et qlii constituenf en quelque sorte le domaine commun de cetle famille 
Sparse. Nous avons fait ce travail d6ja depuis quelque temps, non pas avec 
toutes les sdurces indiqu^es r^cemment par M. Donner, car il y en a plusieurs 
dont il nous aappris [’existence, mais avec les documents essentiels. Void quels 
sont les mots et par suite les idees qui nous semblent former ce vocabulaire 
commun. 

Les noms de nombre, excepte peut-dre hmt, neuf et dix. 

Les verbes usuels : vim, devenir, croitre, moiinr, — manner, boire, cracker, 
voir, entendre, dorniir, — alter, pariir, envoyer, jeter, entrer, nager — faire, parta- 
ger, mesurer, Her, deinander, parler, ecrire (ou peindre; , Liver — craindre, prendre, 
savoir — falloir, pleuvoir ' ?). 

Les substantifs d’un emploi g^n^ral et ndessaire ; cau, terre, air, Dieu et ton- 
nerre, ame, nuage, neige, glace, feu, soleil, jour et matin, nuit, soir, hiver, printemps, 
automne, lune et mois, lac, fleuve. He, montagnejf), pierre, sel, or (f), argent, fer, 
— arbre, ecorce, feuille, branche, racine, pin — sang, os, tite, ceil, oreille, nez, 
langue, dent, gorge, caur. joue, foie, bile, main, doigt Q), angle, pied, moelle, 
entrailles,—poisson,bceiif(f:),vache(j'), oie, cliien, serpent, cygne, aigle, corheau, 
li'evre, castor(i), come, plume — pere, mere, fils, femme, file, brii (les autres rela- 
tions de parenter, — pain, graisse et beurre, biire, miel, fledie, arc, couteau, 
aiguille, fil — maison, nid, porte, ville, barque, route ('?) — nom, travail, force, 
moitie, intelligence. 

Quelques adjectifs : plein, long, leger, nouveau, inferienr, nombreux, rapide, bon, 
sec, has, rond, epais, lent, sombre, amer, mauvais. 

Les personnes qui auront la patience de relire attentivement cette liste de 
mots verront qu’elle suffit presque completement h la vie primitive du nord, 
celle que menaient tous ces peuples avant d’dre separes par de grandes dis- 
tances et de commencer des destinees aussi differentes que celles des glorieux 
Magyars et desobscurs Vogouls; et si I’or. rdldhit que le syst^me grammatical 
presente des ressemblances encore plus frappantes, cn arrivera L cette conclu- 
sion, que legroupe ouralo-fmnois, malgrb la dispersion des peuples qui le com- 
posent, est un des plus compactes et des mieux constates. 

Nous reprenons maintenant notre compte-rendu pour neplus nous en darter. 
M. Donner compare les Iangues finnoises avec d’autres families, ou plutot se 
fait I’historien de ces comparaisons : 

!o Avec les Iangues semitiques. D§s la seconde moiti6 du xvii’’ siecle, les 
etudes hdraiques, vivement encouragees dans le Nord par la Reforme, condui- 
sirent deux savants finlandais, Svenonius (Abo, 1662) et Cajanus (Abo, 1697 : 
linguarum Ebrex et Ftnnicx convenientia) il rapprocher leur langue Rationale, bien 
peu connue alors, de la langue des livres sacres : ils trouverent cette ressem- 
blance, non-seulement dans une quarantaine de termes usuels, mais dans certaines 
formes grammaticales. Ce mouvement continue au xviii" siecle dans les univer- 
sitesd’Abo, d’Upsal et meme d’Oxford (Wallis; non-seulement pour le finlandais, 
mais pour le lappon. Deppuis 1771 nous ne trouvons qu’un seul travail conte- 
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nant des renseignements de ce genre : la grammaire hebra'ique de Geitlin i^Hel- 
singfors, 1856). » • , 

Le mgme travail de comparaison dtait entrepris en Hongrie dfis le xvi° si^cle : 
Erdoesi, dans la premiere grammaire magj'are (1536), compare le Hongrois ^ 
I’H^breu. Molnar (1610), Csipkds (1655) entrent davantage dans les details 
grammaticaux,eten 1 582 Pereszldny parle des anciennes formes duiangage raagyar 
^ Babylone. Cette tendance a chercher les origines orientales des Hongrois et 
de leur langue continue au xviii® sidcle, mfime hors du pays, comrae le prouve 
ce titre d’un ouvrage d’CErtelius ; Harmonia Linguariumorientisetoccideniisspecia- 
timque Hungarks cum Hebrxa (Wittenberg, 1746). Depuis trente ans, cette pre- 
occupation a cesse de se manifester chez les Hongrois, toujours plus convaincus, 
avec raison, des origines essentieliement ouralo-finnoises de leur langue'. 

2" Avec le grec (et le latin) p. 82-84. Ceci est peu important ; il ne s’agit 
que de quelques mots rapproches avec plus ou moins de raison. Remarquons 
toutefois qu’un travail de Idman, public ^ Abo, en suddois, fut traduit en fran- 
cais ; Recherches sur t’ancien peuple Finois d’aprh les rapports de la langue Finoise 
avec la langue grecque (Strasbourg, 1768). 

3" Avec le basque, le groenlandais et les inscriptions cuneiformes. 

Le premier ouvrage dans lequel on ait rapproche le basque des langues fin- 
noises estcelui de Arndt : Ueber dieVerwandtschaft der europsischen Sprachen(i 8 i<^\ 
beaucoup plus r^cemment MM. Max Muller et Benfey dans les livres dej& indi- 
qu^s, M. Conner lui-raSme, et avec de plus grands details grammaticaux le 
prince Lucien Bonaparte (Langue basque et langues fmnoises. Londres, 1 862) et 
M. de Charencey (la Langue basque et les idiomes de I’Oural. Paris, 1862. — 
Recherches sur la declinaison basque. Mortagne, 1866), ont aborde le mSrae sujet. 

Arndt, le savant danois Rask (1854), et la society philologique de Londres 
(1856) ont trouv^ des points de contact avec les idiomes du Greenland. 

Une question plus grave est celle du caractere finnois que presentent un 
certain nombre de mots des inscriptions cuneiformes, C’est la naturellement un 
c6t6 nouveau des Etudes ouraliennes. M. Conner cite I’Expedition scientifique en 
Mcsopotamie (185 9) de M . Oppert et ses Elements de la grammaire assyrienne ' 1 860 , 
Y Assyrian dictionary de M. Norris v Londres, 1S68-70 , les articles de M. Schra- 
der dans la Zeitschr. d. D. Morgenl. Gesellschaft Leipzig, 1869-72;. 

4“ Avec le slave. La premiere comparaison de ce genre a 6t6 faite en i jg; 
par le Hongrois Verantius (VrancsicsL ll'faut ensuite arrivera Gyarmathi ' 1816 , 
a Caukovsky (1833) et surtout au grand slavisant Miklosics qui vient encore 
de publier dans les m6moires de I’Acad^mie des sciences de Vienne un travail 
intitule : Die slavischen Elemente in Magyarischen, 1871. Le m6me sujet avait et6 
trait6 a Prague en 1856: Uber die fremdwosrter im Magyarischen. On voit que 
tons ces ouvrages ont dt6 composes et impriraes dans les pays autrichiens et 
qu’ils sont presque tons tres-modernes. 


I . A ce sujet, reparons une lacune des catalogues de M. Conner : M. de U|talvy, clevenu 
professeur a Paris, a public dans un petit volume intitule /a Hongrie, etc. (Paris, 1872), 
une dissertation I'p. 26-74) sur laquelle nous avons du faire nos reserves dans la Revue 
Critique, mais qui est remplie de curieux renseignements. 
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50 Avec les langues germaniques et celtiqqes : question S la fois importante et 
difficile; ^'cause de la fiauvrete originaire des vocabulaires finnois, et des era- 
prunts qu’ils ont dij faire aux vocabulaires germaniques, peut-etre m§me h la 
grammaire Jillemande. Aussi, malgrd quelques notions contenues dans des 
* ouvrages ant^rieurs, c’est seulement depuis un demi-siecle que les progres de la 
philologie comparative ont perrais de s’engager dans cette voie : citons avec 
M. Conner les Danois Rask (1818) et Thomsen (1869), les Allemands Dietrich 
et Grimm, I’Anglais Wedgwood, le Hongrois Matyas, les Finlandais Lindstrom, 
Neus et Ahlqvist ; on voit que ce filon, trds-loin d’etre epuise encore, a et6 
exploite par des savants presque de tout pays. 

■ Dans la derniere partie de son travail fp. 97 & 109', M. Conner s’occupe 
des comparaisons Stabiles ; 1“ entre les groupes finlandais et lappon; 2° entre 
ces groupes et le groupe ougrien ; entre les diverses families de langues oural- 
altaiques. Il aurait peut-^tre etd plus logique de commencer par 1^; mais peu 
importe.Les rapports des langues baltiques entre elles etavec le lappon n’etaient 
pas difficiles & constater, aussi les avait-on remarquds en Finlande, en Subde, en 
Daneraark des 1650, 1673, etc. De nos jours Sjogren, Castren, Lonnrot, 
Wiedemann, Koskinen s’en sont occup^s avec une competence croissante. — 
Les Magyars et les Finlandais se sont mis plus tard k etudier les rapports 
mutuels de leurs langues respectives : le premier travail vraiment lumineux de 
ce genre a ix€ celui de Gyarraathi en 1799: Affinitas Ungu£ Hungancti cum 
Unguis Pennies originis grammatice demonstrata. Depuis lors R^vai, Kallay, 
Budenz, Hunfalvy en Hongrie, Porthan, Europsus, Ahlqvist, Blomstedt, 
Conner en Finlande ont fait des progres dans cette voie. 

Restent enfin les etudes altaiques generales, une des branches les plus vastes 
de la philologie, de I’ethnographie et mfeme de I’histoire. Peut-6tre M. Conner 
aurait-il bien fait d’en parler plus longuement, comme M. Max Muller dans sa 
Lettre a M. Bunsen, oh I’on trouve les plus int^ressants details sur les travaux 
h^roiques de Gastrin et sur les opinions successivement emises par Abel Re- 
musat, par MM. Schott et Bohtlingk, etc. Toutefois, les dernihres pages de 
M. Conner seront utiles comme les autres par la liste qu’elles contiennent des 
ouvrages dont nous venons de nommer les auteurs, et de ceux de Kellgren, 
Schiefner, Boiler, Hunfalvy, Vambery. 

Cette brochure de 109 pages, qui contient de si nombreux renseignements, 
nous fait commettre, en tant que Francais, le pech^ d'envie. Comme nous 
aurions besoin de poss6der, sur chacune des grandes branches de la science, en 
philologie et en toutes choses, un petit ouvrage commode k consulter etrenfermant 
une etude complete, avec les titres, les dates, et une classification raisonn^e, de 
ce qui a etd fait jusqu’ici! Cela n’aurait point pour resultat d’epargner les 
recherches, funeste chimere, mais bien d’epargner aux travailleurs des 
pas perdus dans le vide, avec I’in^vitable ignorance de ce qui s’est publid a 
I’dtranger. En remerciant M. Conner, nous desirons qu’il serve de modele. 

Edouard Sayous. 

Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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Sommaire : 19. Overeeck, la Lettre du Pseudo-Justin a DiognMe. — 20. Plaute, 
Morceaux choisiSj p. et tr. p. Benoist. — 21. Robert de Torigni, Chronique, 
p. p. Dklisle. — 22. Recueil general des Fabliaux, p. p. de Montaiglon. — 25. 
Clement VIIl, Decretales, p. p. Sentis. — 24. Contes d'enfants de la Suisse, p. 
p. SuTERMEISTER. 


19. — Ueber den pseudojustiniscben Brief an Diognet. Programm fiir die 

Rectoratsfeier der Universitaet Basel, von Franz Overbeck, D' u. Prof, der Theol. 

Basel, 1872. 111-4“, 44 p. 

ll est gdn^ralement admis que I’epitre ^ Diogn^te n’est pas de Justin Martyr; 
mais il est encore des theologiens qui sont d’avis qu’elle est de I’epoque de ce 
P^re de I’Eglise, sinon mfeme quelque peu antdrieure, par exemple M. Hefele 
qui I’a insdree dans son recueil des ecrits des Peres apostoliques, sous ce titre : 
Anonymi viri apostolici epistola ad Diognetiim. 

M. F. Overbeck a consacre cette dissertation ^ prouver qu’elle n’est ni de 
Justin Martyr ni du second sidcle. Les raisons qu’il en donne me semblent tout 
cl fait concluantes. 11 serait inutile d’insister sur le premier point qui me parait 
ddciddraent acquis; il suffit, pour donner une idee du travail de M. Overbeck, 
d’indiquer quelques-unes des considdrations par lesquelles il montre que cette 
dpitre ne peut dtre de I’epoque de Justin Martyr. 

L’auteur de I dpitre ^i Diognete decrit au § 5 les mceurs des chrdtiens. Ni 
Justin Martyr ni les autres apologdtes du second sidcle ne se seraient exprimds 
comrae il le fait sur plusieurs traits de ce tableau, lls n’auraient jamais dcrit que 
les chrdtiens ne se distinguent pas dans leur manidre de vivre du reste des 
horames, ni qu’ils se marient et ont des enfants comme tout le monde ; ils ne se 
seraient pas contentds d’ajouter que seulement ils ne font pas pdrirleurs enfants. 
lls ont bien soin, au contraire, de faire remarquer qu’ils sont fort dloignds de 
suivre les maximes et les usages de leurs contemporains ; qu’ils s’efForcent de 
regler leur conduite sur leur croyance ; qu’ils sont sous I’osil de Dieu qui est 
tdraoin, non pas seulement des actions, mais encore des pensees (Justin, Apolog. 
I , § 12); que le don de la foi leur apprend i se conserver purs et sans taches 
(Ibid., g ! 3); que leur divin maitre leur a recommande d’etre patients, prompts k 
faire le bien, ennemis de la colere (Ibid., gif); pour ce qui est du manage, 
ils le tiennent pour indissoluble ; que la chastete fait leurs ddlices (Ibid., g 14); 
et que, quand ils ne se marient pas, ils passent leur vie dans la continence 
(Ibid., g§ 15, 26, etc.). Sans doute, I’auteur de I’Epitre a Diognete n’entend 
pas dire que les chrdtiens imitent dans leur conduite les ddsordres des payens ; 
il veut seulement faire remarquer qu’ils ne se distinguent par aucune singularity 
du reste des hommes. Mais cela n’aurait certes pas suffi aux apolog^tes du 
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second sifecle^ et suppose une 6poque oii les chr^tiens, ne formant plus 
une tfes-pdtite minoriti, prenaient une part active h la vie commune de leur 
temps. 

Ni Justin M&rtyr ni les autres apologtes du second siScle n’auraient parle de 
la philosophie grecque avec la legerete pleine d’ignorance de I’auteur de cette 
Epitre. Aucun d’eux n’aurait donn^ les discours des philosophes comme « des 
>1 raensonges et des impostures dont ils se servaient pour seduire et tromper le 
)> monde » (Epist. ad Diogn., § 8). Ils auraient fait au moins une exception 
pour Socrate et Platon, dont les doctrines leur semblaient, non sans raison, 
presenter des analogies avec cedes qu’ils professaient eux-m^mes. « Nos prin- 
» cipaux dograes, dit Justin Martyr {ApoL, I, S 5 5) ne different pas de ceux de 
» VOS anciens philosophes. » Ce n’est que quand I’ignorance eut encore gagn6 
un peu plus de terrain, que les docteurs chretiens tinrent un autre langage. 

Que conclure de la, sinon que cette Epitre, qui se rapporte S un etat de choses 
qui n’a pu exister qu’apres Constantin, est une de ces fraudes pieuses si com- 
munes dans tous les partis et dans toutes les sectes, pendant les premiers siecles 
de I’Eglise? M. F. Overbeck ne doute pas que I’auteur ne I’ait lui-m^me 
attribuee cl Justin Martyr. Ce qui peut le faire croire, c’est le soin qu’il a eu de 
I’adresser k Diognete. Ce Diognete n’est pas en effet un personnage imaginaire. 
Il fut un des maitres de Marc Aurele. Celui-ci rapporte dans ses Pensees morales, 
1 ,' § 6, qu’il lui dut de n’avoir plus la moindre confiance en la magie. La 
tradition racontait que Justin Martyr avait eu des relations avec cet empereur. 
Rien ne semblait plus propre k faire prendre cet ecrit pour I’ceuvre de ce Pere 
de I’Eglise que de I’adresser Ji un philosophe qui avait v^cu dans I’intimitd de 
Marc AurMe et que Justin Martyr avait du rencontrer souvent. 

M. N. 


20. ~ Plaute, Morccaux c hoists , publife avec une preface, une notice sur la vie de 
Plaute, des remarques sur la prosodie et la metrique, des arguments et des notes en 
franqais par E. Benoist, professeur k la Faculte des lettres de Nancy. Pans, Ha- 
chette, 1S71. In-32, xxxvj-aSy p. ‘ ’ 

Plaute, Morccaux choisis, traduction de E. Som.mer, revue et adaptee au texte nou- 
veau, avec une etude sur la metrique et la prosodie de Plaute, par E. Benoist 
professeur a la Faculte des lettres d'Aix. Pans, Hachette, 1872. In-32, 380 p. ’ 

M. Benoist, continuant ses travaux sur Plaute, dont nous avons eu k plusieurs 
reprises I’occasion d’entretenir les lecteurs de la Revue, cherche k faire p6n6trer 
de plus en plus dans I’enseignement francais les resultats acquis par la philologie 
moderne. Sa nouvelle publication montre qu’il se maintient, quantal’^tablissement 
du texte, dans la voie quelque peu eclectique adoptee par lui des le debut et qui 
semble d’ailleurs lui ^tre imposee aussi bien par le desir de faire accepter des inno- 
vations que par I’dtat mSme des questions relatives au te.xte de Plaute. On ne 
saurait contester cependant que la double publication que nous annoncons 
aujourd’hui ne constitue un progr^s, surtout si on la compare au travail analogue 
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de M. Crousle (Extraits de Plaute, chez Delagrave), dont M. Benoist fait une 
critique juste mais courtoise. * * 

Les indications relatives k la prosodie et ^ la rhdtorique de Plaute, fort 
ecourtdes dans I’edition du texte latin, out recu un plus grand ^eveloppement 
dans la preface de la traduction ; la question est assez complexe pour exiger 
qu’on la traite en detail. On pourrait s’etonner cependant que ce soil precisdraent 
a la traduction, et non au texte, que soit joint ce petit traite. Cela s’explique 
toutefois par ce que nous disait naguere un dditeur, que les traductions des 
classiques sont demandees surtout par les professeurs et non par les dleves 
(nous ne doutons pas qu’il ne faille entendre par 1^ les professeurs de I’ensei- 
gnement libre et non ceux de I’Universite). 

Les notes placdes au bas du texte latin sont bonnes en general. Nous aurions 
desire parfois une plus grande exactitude. P. 282, note 9 : <( Fundus Icgis, c’est 
» le people considere comme celui de qui emane la loi «, il valait mieux dire : 
qui ratifie en dernier ressort, qui accepte ou confirme ; dans I’usage romain la 
loi emane du pouvoir et non du people, qui n’a que le droit de veto. — M^me 
page, note 12 : « le subjonctif inaneam montre que Lysiteles se park a lui- 
» ra^me. » Il nous est impossible de voir que cette signification resulte de 
I’emploi du subjonctif. — Page 285, note 24 ; « Qui est I’ablatif indeclinable 
» du relatif d; nous ne comprenons pas cette expression. — Page 267, note 5, 
il y aurait a discuter si rdellement, dans le vers Quos penes meifuit potestas, bonis 
meis quid foret et meae vitae, bonis meis est k I’ablatif et meae vitae au gdnitif, et 
si tous les deux ne peuvent pas etre des datifs. 

La traduction n’a pas non plus toujours etd revue avec le soin ddsirable : 
Trinummus IV, i ; Salipotenti et multipotenti Jovis fratri et Nerei et Portumno est 
traduit: « Roi des plaines salees, frere tout-puissant du Jupiter qui r'egnc dans les 
» deux. » 

Malgrd quelques negligences, qui pourront disparaitre k une seconde Edition, 
nous ne doutons pas que le premier de ces deux petits volumes et la preface du 
second ne puissent rendre des services notables dans I’enseignement. 

X. 


21. — Chronique de Robert de Torigni, abbe du Mont Saint-Michel , suivie de 
divers opuscules historiques... publiee d’apres les mss. originaux par Leopold Delisle. 
T. I. Collection de la Societe de I’Histoire de Normandie. Rouen, Le Brument, 1872. 
I vol. in-8”, lxxj-369 p. — Prix : 12 fr. 

La Normandie, celle peut-6tre de nos anciennes provinces qui a le mieux 
conserve, malgrd la centralisation, son originalite et sa vie independante, vient 
de donner un exemple qui mdriterait d’etre imite. Non contente d’avoir une 
Societe des Antiquaires qui tient un rang des plus honorables parmi les societes 
savantes de province, elk a fonde en 1869 une nouvelk association, la Societd 
de I’Histoire de Normandie, qui a speciakment pour but de publier une collec- 
tion de documents historiques relatifs k la Normandie. Les deux socidtds se 
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parta^ent ainsi le travail : Pune les recherches d’archeologie, les memoires 
d’erudition ^ ^ Pautre le^ publications de textes. 

Malgre la longue interruption que ses travaux ont du subir par suite des 
evenements pelitiques, cette derniere Soci6te a public dej^ quatre forts et beaux 
volumes ‘ : la Chronique de Pierre Cochon ; les Actes nojraands de la Chambre 
descomptes, sous Philippe de Valois; I’Histoire gen^rale dePAbbaye du Mont- 
Saint-Michel, par D. Jean Huynes; et le premier volume de la Chronique de 
Robert de Torigni. Sur ces quatre volumes, deux sont dus & Pinfatigable Erudi- 
tion de M. LEopold Delisle : les Actes Normands et la Chronique de Robert de 
Torigni. 

Le premier volume de la Chronique de Robert de Torigni contientune Notice 
sur les manuscrits qui ont servi it Etablir le texte critique donne par M. Delisle, 
les additions de Robert i la Grande Chronique de Sigebert de Gembloux et la 
Chronique originale de Robert ou pour mieux dire sa continuation de Sigebert, 
de 1 100 a 1167. Le second volume comprendra la fin de Pceuvre de Robert 
jusqu’en 1186, et les additions faites dans les mss. de Savigny, du Bee, du 
Valasse, de Lire et de Fecamp, ll contiendra en outre une notice sur la vie et 
les oeuvres de Robert de Torigni. 

Jusqu’i M. Delisle nous ne possedions aucune edition critique de cette impor- 
tante chronique. Bethmann, qui Pa publiee parmi les continuateurs de Sigebert 
(Monumenta Germaniae, SS.VI), a connu il est vrai tous les manuscrits dont M. D. 
s’est servi L II a parfaitement reconnu les divers remaniements que Robert a 
fait subir ^ son ceuvre. Mais il n’a fait que reproduire le ms. du Mont-Saint- 
Michel, le plus important, il est vrai, en ne corrigeant que les lecons trop evi- 
demment fautives. M. Delisle fait une description complete des mss. eten donne 
une classification qui lui a permis d’etablir le texte d’une maniEre definitive, et 
de distinguer netteraent les trois rEdactions successives de la chronique. 

Robert de Torigni commenca son oeuvre en 1 1 50 lorsqu’il Etait encore moine 
au monastEre du Bee. Cette abbaye conserva un exemplaire de son oeuvre qui 
allait jusqu’a 1150 et qui est aujourd’hui perdu. NommE le 27 mai 1 1 54 abbE 
du Mont-Saint-Michel 3 (v. p. 286), il y reprit son travail et termina en 1157 
la premiere des trois rEdactions de la Chronique aujourd’hui connues. Il ne 
cessa plus depuis lors de la continuer et dela reraanier jusqu’h sa mort (i 186). 
Une seconde rEdaction s’arrEte a 1 169, latroisieme a 1 182. 1 184 et 1 186. Sept 
des manuscrits decrits par M. D. reprEsentent la premiere forme de la chro- 

1. Trop beaux peut-etre. Ne vaudraitnl pas mieux publier des editions moms luxueuses 
et faire paraitre un plus grand nombre de volumes ou meme employer une partie des fonds 
a subventionner de jeunes savants en vue de missions et de travau.x scientifiques^ Mais en 
France une edition savante ou un travail d’erudition ne peut se vendre qu’en llattant la 
manie des bibliophiles ou la vanite des gens riches par le luxe du papier et des caracteres. 

2. Le ms. indique par Bethmann comme CoJtx Rothomj^aisis U. 11,7. XIV' s.d qu'il" 

dit contenir des extraits mal fails de Robert, allant jusqu’a I'annee i I’gq, doit etre celui 
que M. D. indique comme ms. de Rouen U. 81, copie au commencement du XV s. par 
Guill. Fillatre et allant jusqu’en 1167. ' 

5 . D’oii son surnom de Robertus ik Monte. 
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nique, six la seconde et huit la troisieme. Pour cette ^lerniere redjicyon, nous 
avons la bonne fortune de posseder dans le ms. du Mont-Saint-Michel une 
copie faite sous les yeux m^mes de I’auteur et retouchee de sa^propre main. 
C’est ce manuscrit qui a naturellement servi de base ^ I’edition de M. D., de 
mSme qu’il avail servi auparavant a celle de M. Bethmann et k celle de d’Achery 
(en appendice aux oeuvres de Guibert de Nogent. Paris, 1651, in-fo). Mais le 
ms. est loin d’etre exempt de fautes. L’edition de M. D. etablit le texte sur la 
comparaison critique de tous les mss., fournit les variantes et nous fait con- 
naitre aussi non-seulement la forme derniere de la chronique, mais encore ses 
deux premibres redactions. Les notes qui sont jointes au texte peuvent servir de 
rfiodele aux editeurs d’ecrits historiques du moyen-age. 11 est impossible d’etre 
plus complet, plus sobre et plus precis. On y trouverait difficilement, je crois, 
quelque chose i reprendre = . Je releverai pourtant deux de ces notes qui ne me 
paraissent pas exactes. A I’annee 1 1 54, apres la bataille de Mortemer, Robert met 
dans la bouche de Raoul de T oeny un discours compose de six courtes phrases dont 
le mot du milieu rime avec celui de la fin. M. D. repSte une observation de M. Le 
Prevost d’aprSs laquellenous aurions ici un fragment d’une chanson populaire sur 
la bataille de Mortemer. Ce n’est pas impossible, mais au moyen-&ge, et speciale- 
ment aux xi'' et xiP siecles, rien n’est plus frequent que de rencontrer au milieu 
d’ecrits en prose des passages en prose rimee. Tantot ce sont huit ou dix asso- 
nances qui se suivent ; tantbt de vraies rimes deux par deux. Les Vies de Saints 
nous en offrent de nombreux exemples. Ce jeu d’esprit etait dvidemment inspire 
par I’influence de la po^sie populaire ; mais si I’on supposait que les ecrivains 
avaient toujours sous les yeux ou dans la mdmoire des poemes romans ou latins, 
sur le sujet m^me qu’ils traitaient, on s’exposerait a d’aussi etranges meprises 
que celles oir Ch. Lenormant est tomb^ en voulant retrouver dans la Vie de 
Saint Droctov^e 3 des fragments podtiques du vi' siecle. 

A I’annde 1124, Robert fait une description de la ville d’Antioche. M. D,, 
reproduisant une note de M. Bethmann, semble croire que le moine du Bee a 
empruntd ces details a une lettre miraculeusement envoyee au roi Louis VI, et 
inseree au xiC siecle en marge du ms. original des Annales de Corvey (.Vo/mm. 
Germ., SS. Ill, 14). En realite VEpisiola Cruciferorum et Robert ont puise tous 
deux h la mSme source, qui n’est autre que Pierre Tudebode (theme XIII, i, 
Hist, des Croisades, t. III). Il est m^me facile de reconnaitre que Robert n’a pas 
suivi le texte original de Tudebode , mais le remaniement divise en cinq 
livres. 

Nous reparlerons avec plus de detail de I’edition que M. D. vient de nous 
donner de Robert de Torigni Ji propos de son second volume et de la notice 
biographique et litteraire qu’il doit contenir. Nous n’avons voulu aujourd’hui 

1. M. D. mele les indications de variantes aux notes expiicatives. Ce systeme epargne 
de la place; inais il rend beaucoup plus ditiicile la lecture et des notes et des variantes. 

2. La correction typographique de ce volume est egalement remarquable. 

5. Bibl. ik I’Ec. des Chartes, I, 321. 
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qu’annoncer cette publication qui fait le plus grand honneur ^ I’dditeur qui I’a 
prepar^e &t 'd la Socifte qui I’a entreprise. 

G. Monod. 


2 2. — Recueil gOneral et complet des Fabliaux des XIII’ et XIV’ siOcles, 

imprimes ou inedits, publife d’apres les manuscrits par M. Anatole de Montaiglon. 
T. i. Paris, Librairie des Bibliophiles, 1872. Un vol. in-8', xxj-332 p. — Prix, grand 
papier, 20 fr.; in-8° ku, 10 fr. 

Ce volume est le premier d’un recueil qui ne peut manquer d’toe etendu et 
qui se recommande par un incontestable interM. 11 est done k propos de I’exa- 
miner avec d’autant plus d’attention que nos critiques, s’il y a lieu d’en faire*, 
s’appliqueront un ouvrage qui en est encore 4 son debut, et pourront par 
consequent etre de quelque utilite k I’editeur pour la suite de son travail. 

L’edition d’un recueil de nos anciens fabliaux est une entreprise delicate entre 
toutes : ces agr^ables produits de I’esprit de nos anc^tres peuvent etre goutes ^ 
des points de vue si divers, qu’ici, plus qu’en toute autre occasion, I’editeur 
doit avoir pleine conscience du but qu’il se propose et disposer son travail en 
vue du public qu’il aura d^liberdment choisi. 

Si I’on s’adresse i un public, lettre sans doute, mais plus curieux d’historiettes 
bien tournees et de mots un peu vifs que de philologie, il n’y a pas de doute 
qu’il faudra faciliter I’acc^s des textes, sinon par une traduction, — tousces 
contes perdraient trop li ^tre traduits, et beaucoup seraient r^ellement intra- 
duisibles, — du moins par I’interpretation donnee en note, comme en un 
coramentaire perpetuel, des mots hors d’usage. Ce n’est pas ce qu’a fait M. de 
Montaiglon, qui se borne k donner les textes sans un mot d’explication, et je I’en 
loue, car il ne me semblerait pas digne d’un savant de travailler ^ rendre ces 
documents litt^raires trop accessibles ^ ceux qui n’ont que faire de les lire. 

Mais il faut aussi penser & ceux qui ne peuvent se dispenser de lire nos fabliaux, 
parce qu’ils pr^sentent bien souvent la forme la plus ancienne de contes qui ont 
fait le tour des litteratures europeennes, parce que I’historien de la langue y peut 
recueillir une foule d’expressions precieuses, et ^tudier IS mieux que nulle autre 
part le langage de la conversation ; parce qu’enfin les fabliaux sont certainement 
de tous les genres (la poesie des troubadours mise k part) celui que nos ancetres 
ont traitd avec la plus grande perfection. Cette classede lecteurs estcellequ’avait 
en vue V. Le Clerc, lorsque, dans un article de I’Histoire litteraire (t. .xxin) qui 
est encore ce que nous avons de mieux sur nos fabliaux, il ^crivait ces lignes 
que cite M. de Montaiglon ; « Il est permis de desirer encore une edition 
» collective des fabliaux, rigoureusement revue sur les manuscrits, correcte, 
)> m^thodique, bornee au seul genre des contes, enrichie et non surchargee 
)) d’^claircissements, de gloses, de parall^les, avec les conteurs des divers pays, 
» et qui apprenne S la France quel rang elle occupait dans la poesie narrative 
» au xiu<= siecle. » Ce sont 1 ^ de bonnes directions gen^rales, mais lorsqu’on 
veut les suivre, on trouve qu’elles ne sont pas aisees k raettre en pratique. C’est 
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ce qu’a eprouv^ M. de Montaiglon, qui emploie la meilleure partie de son trop 
court Avant-propos k se defendre de n’avoir pas suivi de tout point* l^s indica- 
tions de V. Le Clerc. 

Qu’une edition des fabliaux, comme de tout autre texte, doive'^tre correcte, 
cela va sans dire, et M. de Montaiglon n’a certes pas eu I’intention de se sous- 
traire k cette necessite, quoiqu’il y ait eu peut-toe dans cette partie de sa tache 
plus de difficultes qu’il n’en a vu ou laissd voir. Tout ce qu’on peut conceder 
^ cet egard, c’est que ia revision des textes sur les mss. dtait, comme le dit 
M. de M. (p. i.x), une entreprise assez facile, les anciens recueils de fabliaux 
dtant relativement rares ' . 

Quant a I’ordre raethodique que Le Clerc voulait introduire dans le classement 
des fabliaux, quant au commentaire, compose principalement d’eclaircissements, 
de rapprochements entre les diverses redactions d’un m^me conte, M. de M. 
s’est abstenu de I’un comme de I’autre, et il en donne des raisons qui contiennent 
une grande part de vdrite. 

En ce qui touche le classement, il est vrai que Le Clerc avait ingdnieusement 
rdparti ies fabliaux en un certain nombre de categories, selon qu’ils se rappor- 
taient k la Vierge, aux anges, aux saints, — au cierge sdculier, — aux moines, 
— aux chevaliers et barons, — aux bourgeois, — aux vilains ; mais cette 
division, tolerable dans une revue gfeerale od les faits doivent k tout prix 6tre 
classes d’une facon quelconque, est trop arbitraire pour Stre de mise dans un 
recueil de textes : il est un tres-grand nombre de fabliaux qui pourraient entrer 
indifferemment dans deux ou trois de ces categories, i! en est d’autres qui ne 
conviendraient bien k aucune. Une autre raison invoquee par M. de M. me 
touche moins ; c’est « qu’il aurait fallu avoir en commencant, sans la moindre 
)) lacune, la collation et la copie de tous les fabliaux imprimes ou inedits qui 
)) existent dans les manuscrits » (p xiij). En effet, j’admets que I’^diteur d’un 
recueil general de nos fabliaux doit, avant de commencer I’impression de sa 
collection, en avoir reuni tous les dements. S’il ne le fait pas, il se prive de bien 
des lumidres, car souvent ces textes s’eclairent I’un par I’autre, et de plus il 
s’expose a publer d’apres un seul ras. telle piece qui se trouve dans deux ou 
trois, ce qui est precisement arrive a M. de M. pour la premiere piece de son 
recueil, D(s .ij. bordeors ribaus, qui est ici donnee d’apres le seul ms. fr. 19152 
(anc. S. Germ. fr. 1850), mais qui se trouve encore dans le ms. fr. 857 (anc. 
7218, f. 21 3), que M. de M. connait pourtant bien. 

Mais, si le classement par raatieres adopts par Le Clerc n’est pas applicable 
k I’edition des textes , ce n’est pas a dire qu’on en soit absolument reduit h 
impriiner les fabliaux pde-mde, sans aucun ordre, extremite k laquelle s’est 
resigne M. de Montaiglon. Il n’est pas contestable que certains de ces textes 

I. « Aussi rares que ceux des po&ies des Troubadours, i> ditM. de Montaiglon : beau- 
coup plus rares en reality car nous possedons une trentaine de chansonniers provcnqaux, 
sans compter les simples fragments ou les recueils derivd de ceu.x que nous avons d’ail- 
leurs. 
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presen^ent des affinitds naturelles qui permettent au moins une ^bauche de 
classement. On pourrait ^ar exemple publier d’abord tous les fabliaux dont les 
auteurs sont connus (et ils sont assez nombreux) en classant les auteurs par 
ordre alphabdtique, k defaut de I’ordre chronologique qui, dans la plupart des 
cas, ne saurait ^tre determine. Une seconde catdgorie contiendrait les pieces 
anonymes, que I’on pourrait, k ddfaut d’un meiileur systeme, ranger dans I’ordre 
des mss. qui les ont conservees. Et encore est-il sur qu’en bien des cas on 
arriverait k grouper d’une facon satisfaisante certaines pieces. Ainsi I’auteur 
anonyme des Deux chevaux declare dans son prologue avoir compose le Vilain de 
Bailleul, Combert etles deux clercs, Brunain la vaclie au presire, et d’autres fabliaux 
encore qui nous sont k peu pres tous parvenus. N’est-il pas Evident qu’il aurait 
fallu les grouper ensemble? D’ailleurs, je suis convaincu qu’un critique, exami- 
nant attentivement tous ces fabliaux , qui ne sont pas , tant s’en faut, 
uniformes de style et de langue, arriverait a decouvrir certains rapports inapercus 
jusqu’^ ce jour, et a rdduire sensiblement le nombre des pieces isolees. Il faut bien 
se persuader que la connaissance de plus en plus approfondie de la grammaire de 
notre ancienne langue fournit k la critique des procddes de recherche qu’on ne 
connaissait pas au temps de Mdon, etque ces precedes n’ont jamais ete appliques 
k I’dtude des fabliaux. 

Pour se ddfendre de n'avoir pas entrepris le genre de commentaire reclame 
par V. Le Clerc, M. de M. fait valoir de bonnes raisons : les fabliaux sont des 
contes qui se reproduisent incessamment; les mfemes rdcits se retrouvent dpars 
dans presque toutes nos littdratures d’Europe, sans compter celles de I’Orient. 
« Indiquer ce qui a passd dans Boccace ou dans La Fontaine est inutile; mais 
» signaler, m^me par un simple renvoi, toutes les ressemblances avec les 
)) conteurs orientaux de toutes les epoques, toutes ou m^me seulement 
)> les principales ressemblances ou imitations des conteurs europeens 
« postdrieurs, ce serait faire I’histoire, non pas seulement des conteurs 
)) francais, mais bien plus encore de tous les Novellieri italiens « (p, xv-xvi). 
Ces observations sont fondles. Comme M. de M. le remarque ensuite, dans les 
contes ou fabliaux, « les ressemblances sont frappantes, mais la distinction 
» successive des dates et surtout les genealogies rdelles et prochaines sont 
» beaucoup moins sures. » Ce qu’on voudrait surtout determiner, k propos de 
chaque fabliau, sa source immediate, nous echappe ordinairement. Tous ceux 
qui savent ce que les recherches de litterature comparde exigent d’etudes, de 
rapprochements et surtout de developpements , conviendront sans dome avec 
M. de M. que de telles recherches ne sont pas I’accompagnement necessaire 
d’une edition de nos fabliaux , et ne peuvent au contraire que gagner a dtre 
prdsentees k part. 

Mais, de ce qu’un certain genre de commentaire n’eut pas dtd ici k sa vraie 
place, est-ce h dire que I’editeur devait publier les vingt-neuf fabliaux que 
contient ce volume sans une seule note, sans aucune autre indication que celie 
du ms. oil se trouve le texte edite ? Pour ma part, je ne le crois pas, et il me 
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semble que la valeur des precedentes publications de M,de M. tient jyecisement 
a ce qu’un systeme tout different y a etd mis en oeuvre. Laissant de c6te les 
recherches de litterature comparee, au.xquelles les fabliaux fournissent une matiSre 
par trop dtendue, I’editeur aurait du traiter, au moins en quelques mots, les 
questions que souleve non pas le sujet de chaque fabliau, mais sa composition 
meme ; sa date, par exemple, son auteur, son lieu d’origine, sa forme. Dans le 
fabliau de la Dent sont nommes un certain nombre de personnages normands de 
la fin du xiff siecle ou du commencement du xiii'’. Si ces noms s’etaient ren- 
contres dans Jean de Pans ou dans Rabelais, ou dans quelqu’un des neuf volumes 
de poesies francaises que M. de M. a publics dans la Biblioth&que elzdvirienne, 
il eut cherche a les determiner, et il y serait parvenu. De mfime, pourquoi les 
noms de lieux mentionnfe ca et 1^ dans les fabliaux ne sont-ils pas identifies en 
note.? Tout renseignement bibliographique fait defaut. Je crois bien que tous les 
fabliaux reunis dans ce volume font partie du recueil de Barbazan, revu par 
Meon (sauf le n“ I, les Deus bordeors ribaus, public d’abord par Roquefort, puis 
par Crapelet), mais rien ne I’indique. Il n’en coutait pourtant pas beaucoup 
d’ajouter ^ I’indication du ms. celle du tome et de la page de I'ddition precddente. 
Cette mention eut permis de distinguer de prime abord les fabliaux inedits de 
ceux publics, et elle eut ^te d’autant plus i sa place que les textes donnds par 
M. de M. ne sont guere que la reproduction un peu amdior^e de ceux qu’avaient 
dtablis ses devanciers. 

Parlons des textes. Dans son Avant-propos (p. xvi), M. de M. s’exprime 
ainsi : « le premier volume n’a pas de variantes parce que les pieces qui y sont 
» contenues ne se trouvent que dans un seul manuscrit; dans les suivants, selon que 
» les fabliaux se trouveront dans deux ou trois, ce qui n’est pas frequent , les 
» variantes seront reunies ^ la fm du volume. » Lorsque M. de M. a 6crit ces 
lignes, il avait oublid que les pieces IV et XXll de ce premier volume sont 
indiqudes par lui comme se trouvant dans deux mss., et cependant il ne nous 
communique aucune variante II se borne, ou bien peu s’en faut, & reproduire 
le texte de M^on. On va voir qu’en Tun des deux cas au moins, en ce qui con- 
cerne le fabliau de Gombert, ce te.xte est fonde sur le moins bon de ces deux 
mss. Void, d’apres chaque ms., le debut du fabliau : 


Fr. 837 fol. 210 c. 

En cest autre fablel parole 
De .ij. clers qur vienent d’escole. 
Despendu orent leur avoir 
En folie plus qu’en savoir. 

Ostel quistrent chies un vilain ; 

De sa fame, dame Guilam, 

Fu Tuns des clers, lues que !a vint, 
Si tols que amer li couvint; 

Mes ne set comment s'i acointe, 
Quar la dame est mingnote et coinfe 
Les ie.v ot vairs comme cristal. 

Toute nuit I’esgarde a est 4 
Li clers, si qu’a paine se cille, 


Fr. 2168 lol. 240 d. 

En cest autre fablel parole 
De .ij. clers qui vinrent d’escole. 
S’orent despendu lor avoir 
4 Et en folie et en savoir. 

Ostel prisent chira .j. vilain 
Et sa fame dame Gilain. 

Et li uns des clers, quant il vint, 

8 Sa fame a amer li convint , 

Mais ne sot comment s’i acointe, 
Car la dame ert mignotc et comte . 
S’ot vairs les ie.x com un cristal. 

2 Toute jour I’esgarde a estal 
Li clers, que s’en merveille cille, 



4 


f 




58 


REVUE CRITIQUE 


« 


Et li auy-es ama sa fillj, 

Qui atles i avoit ses iex. 

Cil mist encor s’entente miex, 
Quar sa fillfi est et cointe et bete, 
Et je di qu'amor de pucele, 
Quant li cuers i est ententiex, 

Est sor toute autre rien gentiex, 
Comme li ostors au terquel. 


Et li autres ama sa fille 
Si qu'ades i tenoit ses iex. 

16 Cil mist s’entente encore miex, 
Car la fille ert et jovene et bele, 
Et je di qu’amours de pucele, 
Quant fins cuors i est ententieus, 
20 Seur toutes amors est gentieus 
Com est li faucons au terchuel. 


Il n’est personne ayant une certaine connaissance de I’ancien francais et 
quelque habitude de la critique des textes, qui ne reconnaisse la supdrioritd des 
lecons du ms. 2168. Au v. 2 vinrent est raeilleur que viennent; le v. 4 du ms. 
857 a tout Pair d’etre la correction d’un copiste facdtieux qui avait sous les yeux 
la lecon du ms. 2168. La construction des vers 5-8 est embarrassee dans 857. 
Aux V. 10 et 17 le ms. 837, en remplacant Pimparfait ert park present est, a 
commis une faute qui est frequente dans les copies faites h une dpoque ou cette 
forme de Pimparfait d’etre tombait en desuetude. On pourra continuer la com- 
paraison ^ Paide de Pedition de ce m^me fabliau que-la Chaucer Society a puhWee 
peu de mois avant le temps oil paraissait Pedition de M. de Montaiglon'. 
Barbazan (edition de 1756, II , 1 1 5 ss.) ne parait avoir connu que la lecon du 
ms. 857 ; Meon a introduit dans le texte de son devancier un petit nombre de 
variantes empruntees au ms. 2168; la seule qu’il ait admise dans le pussageci- 
dessous rapporte est jour au lieu de nuit, v. 12. M. de M. skst borne h suivre 
Meon. En verite, lorsque M. de M. dit, en terminant son avant-propos ; « Je 
» me borne h donner aussi bien que je le pourrai Pedition collective des textes, » 
il se fait tort ^ lui-mfirae. M. de M. peut et doit faire beaucoup mieux. 

La comparaison des deux textes mis en regard ^ la page prdcedente ne 
montre pas seulement que Pedition du fabliau de Gombert est h refaire entie- 
reraent k Paide du ms. 2168, elk nous fournit du mSme coup la preuve que le 
ms. 857estsouventfautif, ce qui d’ailleurs est Evident par soi. Or, comme ce ms. 
est celui qui a fourni le texte de la plupart des fabliaux contenus dans ce premier 
volume, on comprend que la critique avait de nombreuses occasions de s’exercer. 
Cependant M. de M. a rarement tente de corriger les mauvaises lecons de ses 
mss., et lorsqu’il Pa fait, avec plus ou moins de bonheur comme nous verrons 
plus loin, il n’a pas soin d’en avertir le lecteur, puisque le volume ne contient 
pas une seule note. Des passages compktement inintelligibks sont imprimes sans 
qu’un mot ou qu’un signe quelconque nous signak la corruption du texte. A 
d’autres endroits ^ il y a d’evidentes lacunes dont le lecteur n’est pas averti. 
Tout cela pouvait passer du temps ou, comme Pa dit M. Littre, on croyait que 


1. Originals amt Analogues of some of Chaucer’s Canterbury Tales. London, Trubner 
1872, p. 87 ss. Cette edition ne presente point un texte critique, mais elle en donne 1 
peu pres les elements. Elle reproduit le ms. 837 et donne avec assez d’exactitude les 
variantes du ms. 2168. 

2. Par exemple entre les vers 35 et 34 du Sot Chevalier. Ces deux vers se terminent 
par le meme mot, ce qui indique a tout le moins une faute sinon un bourdon, mais lesens 
general montre qu’il s’est produit a cet endroit un bourdon. 
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nulle regie ne presidait & nos vieilles ecritures, « et que,l^ oii I’on n’y entendait 
» rien, elles ne valaient pas moins que ou I’on y entendait quelque chose 
mais M. de M. sait bien que de nos jours on est plus severe, et que la critique a 
ddcid^ment pris possession du domaine de la philologie romane. 

Si M. de M. avait entrepris de publier un texte critique des fabliaux, je 
pourrais m’essayer k mon tour sur les passages qui me paraitraient ^tre rest^s 
en souffrance, mais dans I’dtat actuel des choses il n’est guere k propos de faire 
dans ce compte rendu ce qui n’a pas dtd seulement commence dans I’ddition. Je 
veux seulement appeler I’attention de M. de M. sur quelques fautes que j’ai 
remarquees ck et 15 , et qui ne sont pas attribuables k I’incorrection des mss. Ces 
fautes sont la plupart du temps celles des prdcddents editeurs, dont M. de M. a 
ameliore le travail, mais pas autant qu’il le fallait. Prenons la piece I, dont le 
titre est dans le ms. de Saint-Germain-des-Pres, Des .ij. bordeors ribaas (M. de M. 
ecrit Des deux; il eut mieux valu ecrire deus). Cette piece, comme je I’ai dit plus 
haut, se trouve encore encore dans le ms. 837, oii elle a pour titre de la Jenglc 
au ribaut; ce ms. n’ayant pas dte utilise par M. de M., son edition ne peut avoir 
qu’une valeur tout a fait provisoire, mais m6me comme reproduction du ms. de 
Saint-Germain elle laisse k desirer, quoique M. de M. ait corrige bon nombre 
des fautes de lecture commises par Robert, le precedent dditeur^. V. 20-23 : 

Or deiisses en garnison 
Avoir .i). porpoinz endossez, 

Ou a un cureur de fossez 
Deiisses porter une hote. 

Cureur est une correction et une des plus mauvaises qui se puissentimaginer; si 
ce mot avait existe au xni« s., ce dont nous n’avons aucune preuve (voir Littre), 
il aurait forme trois syllabes (curaiorem) et consequemment le vers serait faux. 
Robert, lisant sans comprendre, a ecrit ou a une veure, il suffit de lire ou a une 
UEVRE pour avoir un sens excellent >. — V. 24 ; Tant que i/’amone povre cote. 
Qu’est-ce que d’amone^ Une faute de Robert: ms. d’aucune^. — V. 30-3 1 : Jamais 
a nul jor robe nueve |j N’a u, pour chose que il die. C’est un fait elementaire qu’au 
xiiP sificle le participe du verbe avoir est eii de deux syllabes; u est impossible. 
Robert, plus exact, a imprime N’a a; cela n’a pas de sens, mais au moins nous 
sommes prevenu qu’il y a dans le ms. un signe d’abreviation. Le ms. 837 a 
N’aura. — V. 35, ms.: De quant que chaiiis doit avoir; je ne concois pas pourquoi 
Robert et M. de M. impriment dc quant tel. — V. 53, ms : respondre, les deux 
editeurs repondre. — V. 63, ms. : Quant ge sui a cort ou a feste, les deux 
editeurs et af. — V. 72, ms.: Si sai de Garnier d’ Avignon, les deux editeurs 
Garin. Cette faute devait d’autant plus etre evitee que les poeraes auxquels il est ici 

1. Etudis sur la langue fian^aisc, 1, 217. 

2. Robert a public cette piece avec trois autres tirees du ineme ms. dans ses Fabliaux 
inedits, 1834. Il ignorait qu’elle avait dqa ete publiec par Roquefort, Elat dc la pohu, 
etc., p. 

3 . Dans le ms. 857 (tol. 2i;c> : ou a une oevre. 

4. Exactement dauigru, mais il y a bien lisiblement daucune dans 837. 
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fait allusio:^ {Aie d’Avignfn et Gamier de iVantemi) sont publics dans une collection 
^ laquelle M. de M. a collabore. — V. 86, ms. Et de Queu, les deux editeurs 
Quex. Si mSme il y avail eu Quex dans le ms., il aurait fallu r6tablir Queu. — 

1 1 5, ms. : Mais a nultens, Robert Mats a nuz teas, M. de M. Mats a nustens. — 
135, ms. : grant, les deux editeurs grantz. — 1 36, ms. : fox, les deux editeurs 
fax. — 1 37, ms. ; Ta ne sez pas, les deux editeurs sai; c'est une grosse faute. 

— 138, ms. : ioz les bans borgois, les deux dditeurs force bans h. Pourquoi ce 
changement? — V. 1 56, ms. ; Ainc mais par la croiz d’un voton, Robert voutost, 
M. de M. d’un bouton, avec raison, peut-6tre mais il eut et6 S propos de faire 
connakre la lecon du ms. — V. 175, ms. : for notre honte, les deux dditeurs 
par. 

Je ne veux pas poursuivre plus loin I’examen du texte de ce fabliau. Je me 
bornerai maintenant k signaler ^ M. de M. quelques remarques faites au courant 
d’une rapide lecture qui ne s’est pas etendue k tout le volume. P. 152, pourquoi 
M. de M. imprime-t-il k plusieurs reprises d’el? Del est pour de le, et I’apostrophe, 
si on veut I’employer, ce qui est ici bien inutile, devrait prendre place apr^s la 
lettre I (de I’). — P. 222, je lis ; 

Si I’enmena dedenz la chambre 

Qui toute estoit celee a I'ambrc. 

Cela n’a aucun sens; lisez ; a lambre, c’est-S-dire « voutde k lambris »; pour le 
sens de celer, voy. Du Cange, au mot celare. — P. 191, 193, 195 et ailleurs, 
M. de M. imprime /uir, /ui, sans tr6ma. Cependant il imprime ailleurs 01, oir. Il 
faut ^tre consequent. — P. 179, v. 33, I’expression de lui parler m’etonnait, j’ai 
verifie qu’il y a dans le ms. d’a lui. — M^me page, v. 41 , il faut ponctuer Diex, 
pensa s’il,... — P. 234, v. 272, le participe aimee est impossible, il faut amee. 

— P. 325, v. 2 1 5 , il faut em portoit en deux mots. — Le systeme d ’accentuation 
suivi par M. de M. n’est nullement scientifique : il accentue k la moderne, ainsi 
fere, sere (p. 232), pere, passim, etc. Il est pourtant certain que dans ces mots la 
prononciation e n'est pas ancienne, partout oil un e rdpond il un a du latin, on 
prononcait d. Il eiit mieux valu s’abstenir de tout signe d’accentuation dans les 
cas qui ne sont pas absolument surs. C’est le systSme qu'a suivi M. Guessard 
dans les Anciens po'etes la France, et c’est un systeme prudent. 

Je ne crois pas utile de pousser plus loin cet examen. J’en ai dit assez pour 
montrer que ce premier volume est loin de repondre aux exigences de la science 
actuelle, et a ce qu’on peut attendee de Pediteur Iui-m6me qui a fait amplement 
ses preuves en d’autres occasions. Le travail est mal commence, et il n’est guere 
possible que M. de M. le poursuive d’apres un systeme sensiblement different 
de celui qu’il a adopte pour le premier volume. Mais pourtant, sans changer 
absolument de plan, il pourra et devra apporter de notables ameliorations 
aux volumes a venir. Il peut collationner avec plus d’exactitude ses mss.; il peut 
tirer de leur comparaison destextes plus critiques. Il pourrait de toute facon se 


! . Cependant il y a de roton dans 837. 
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donner plus de peine. Comme I’a dit avec raison M.^Littre : « ou^ne publiez 
j) pas, si ce sont des compositions sans valeur et sans int^r^t; ou’ si vous 
» les publiez, mettez-les dans Petal ou elles puissent le mieux servir k Phistoire 
» des lettres, k Perudition, k la langue » Ces fabliaux, pour ne citer qu’une 
des faces de Pinter^t qu’ils presentent, sont pleins de mots de Pusage vulgaire 
que nous rencontrons guere ailleurs. Il y en a dans ce premier volume plus de 
vingt que je ne saurais expliquer; M. de M. les entend-il? Qu’il les entende ou 
non, il est de son devoir de les inserer dans un glossaire qui sera la conclusion 
naturelle de sa publication. J’insiste beaucoup pour que ce glossaire, dont 
M. de M. ne parle pas, nous soil donnd. 11 ne faut pas rester au-dessous de 
Barbazan et de Meon, qui ont joint a chacun de leurs volumes un glossaire tel 
qu’on pouvait le faire de leur temps. 

Je voudrais aussi que M. de M. prit la peine de disposer de cinq en cinq ou 
de quatre en quatre les n"" des vers. C’est ne rien faire que de placer, ^ la facon 
de la Bibliotheque elzevirienne, les n“® des vers au haul de chaque page. Dans la 
Bihhotheque elzevirienne, la justification 6troite des pages ne permettait guere de 
faire autrement {k moins de placer les n"^ i droite, ce qui, j’en conviens, n’est 
pas ^l^gant), mais ici la justification permet parfaitement d’aligner les n"" ^ 
gauche. Que M. de M. suive ce systeme dans les prochains volumes, et il epar- 
gnera k ses lecteurs bien des mouvements d’impatience. 

Nous esperons que dans les prochains volumes de ce recueil, M. de Montai- 
glon s'ecartera autant que possible de la manibre trop facile adoptee dans celui 
dont nous venons de rendre compte; nous croyons aussi qu'il lui serait facile de 
remedier dans une certaine mesure aux difauts que nous avons signales, en 
faisant imprimer une feuille de notes, si I’on veut Additions et corrections, qui 
se joindrait au premier volume. 

P. M. 


aj. — dementis Papae VIII Decretales quae vulgo nuncupantur likr scptimus 
Dcmtalium dementis VIII primum edidit, annotatione critica et historica instruxit 
constitutionibus recentioribus sub titulis competentibus insertis auxit Franciscus Se.n'tis. 
Fnburgi Brisgoviae, Sumtibus Herder, 1870. In-8“, xxii|-i94 p. 

Le Corpus juris canonici est forme, comme chacun sail, de plusieurs couches 
successives ; les trois textes les plus anciens sont le Decret de Gratien (xiP sidcle), 
les Decretales de Gregoire IX (xiiP siecle), divisees en cinq livres, le sixieme 
livre des Decretales, appele vulgairement le Sexte et divise lui-m^me en cinq 
livres (1 298). Ajoutez a cette enum.eration les Clementines, les Extravagantes 
de Jean XXII et les Extravagantes communes, et vous aurez le resume du recueil 
tel qu’il se presente aujourd'hui d nous. Il eut ete naturel d’appeler Septimus 
liber Decretalium la collection des Clementines qui fait suite au Sexte : ontrouve, 
en effet, cette appellation, mais elle n’a pas prevalu : les diverses collections 


1. Etudes, etc., II, 212. 
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posterieur^s au Sexte se relient done point, par leurs titres, ni ^ ce sixi^me 
livre, nraux cinq livres de Decretales publides sous Gregoire IX. 

La pens^e de completer le Corpus juris et de le mettre au courant des modifi- 
cations subies par la discipline ecclesiastique date de loin ; au xvi® siecle , un 
particulier, Pierre Matthieu, historien, poete et canoniste, ddita dans cette vue 
une collection connue sous le litre de Septimus liber Decretalium et rattachee 
ainsi, par cette denomination , au Sexte de Boniface VIII. Vers le m^me temps, 
plusieurs papes firent entreprendre, de leur c6te, un travail qui devait compldter 
h Corpus juris ; Gregoire XIII, Sixte Quint, Clement VIII y donnerent leurs 
soins : une collection de Dtodtales longuement mfirie et corrigde parut enfin, 
ou pour mieux dire fut livree a I’impression et tirde ^ tres-petit nombre, mais, it 
vrai dire, ne fut jamais publiee. Ce recueil dont Doujat ne faisait que soupconner 
I’existence porte la date de 1598 et est intituld : Sanctissimi Domini D. dementis 
Pupae VIII Decretales (Romae , ex typographia Camerae Apostolicae). On I’a 
souvent appeie comme le livre de Pierre Matthieu Liber Septimus Decretalium. 
Quelques erudits ont pu consulter k Rome ce precieux ouvrage ; plus d’un I’a 
citd; Rosshirt en a publid Ids rubriques; M. Fr. Semis en rdddite aujourd’hui le 
texte ; c’esi une insigne rarete bibliographique qui est mise par lui k la portee 
de tous. 

Cette publication est le fait d’un canoniste, non pas d’un bibliophile; et e’est 
aux canonistes qu’elle est destinee. M. Sentis a done pu prendre id quelques 
libertds qu’en d’autres circonstances on lui reprocherait h bon droit. Il n’a pas 
publid tel quel le volume imprimd k Rome en 1598; il s’est permis (et il a 
soin de nous en avertir dans sa preface), il s’est permis d’abrdger, de rdsumer 
un grand nombre de textes tombds en desudtude ou trop connus pour qu’il soil 
utile de les redditer (par exemple, de nombreux ddcrets du Concile de Trente). 
Malheureusement, M. S. est alle tres-loin dans cette voie et il a ainsi enlevd k 
son livre le caraetdre historique qui en eut fait le prix; je sais qu’il a corrigd, en 
partie, ces dliminations par trop frequentes, en indiquant au bas de la page la 
collection gdndrale ou se trouve le texte qu’il supprime. Mais alors k quoi bon 
editer le Liber septimus Decretalium? Get ouvrage ne renferme aucune ddcision 
jusqu’Ji ce jour inconnue ; mais il nous offre groupds dans un ordre systdmatique 
des textes intdressants qu’il eut ete commode de trouver a leur place plutot 
que d’aller les chercher dans les grandes collections auxquelles on nous renvoie. 

M. S. a essaye de souder aux diverses parlies du Liber Septimus Decretalium 
un compldment qui est son oeuvre propre et qui conduit le lecteur de I’annde 
i594hl’ande grSce 1870 ou environ. Cette continuation laisse elle-mdme 
beaucoup k ddsirer ; pour atteindre son but, e’est-h-dire pour faire de son livre 
m compendium ‘ dela discipline ecclesiastique moderne, M. S. devait, cesemble, 


1. La forme sous laquelle M. S. nous presente ce Compatdmm a ete prohibee par Gre- 
goire IX (Cocquelines, Bull. ampl. coll., t. HI, 1740, p. 284); mais M. S, considere 
sans doute cette prohibition conune abrogee ; il aurait pu s’expliquer k ce sujet. 
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reproduire toutes les decisions disciplinaires qui dej^ ont recueillies dans des 

ouvrages courants, dans des manuels ; telle est la t^che minima qui s’imposait 
a I’auteur. Malheureusement ce programme n’a pas 6t6 rempli ; voici quelques 
exemples des lacunes auxquelles je fais allusion. Sur I’usure, je ciierche vaine- 
ment une resolution de la Congregation du Saint-Office du 5 1 aolrt 1831; sur 
le manage, je ne trouve pas le bref de Pie VII ^ Ch. de Dalberg, archevdque 
de Mayence, du 8 octobre 1805 ; sur le baptSme des enfants juifs, je remarque 
I’absence d'une decision de Benoit XIV du 28 fevrier 1747, etc., etc. Quant 
aux textes que M. S. abrege au lieu de les publier in extenso, inutile de donner 
des exemples ; il suffit d’ouvrir son livre. 

Je terraine en signalant ^ I’attention des lecteurs Phistorique vraiment neuf 
que M. Sends a trace du Liber septimus Decretalium. Ayant pu mettre & profit les 
notes manascrites de deux exemplaires des bibliothbques de Rome, il explique 
tres-heureusement dans la preface comment I’edition de 1598 est demeuree une 
veritable curiosite bibliographique. Cette edition ou plutbt ce tirage n’etait pas 
destine au public, mais aux personnes chargees de la redaction et de la revision 
de I’osuvre, oeuvre qui, en fin de compte, ne recut jamais I’approbation du 
Souverain-Pontife, et, k vrai dire, deraeura it I’etat de projet. 

Dans cette introduction, M. S. n’a pas juge ^ propos de mentionner le Liber 
Septimus Decretalium de Pierre Matthieu : c’est une omission regrettable. Le 
lecteur attend quelques renseignements sur un ouvrage qui est connu sous un 
titre presque identique ^ celui du Liber septimus Decretalium dementis VIII. Son 
attente est trompee. 

Malgre ses im.perfections, le volume que nous venons d’analyser a sa place 
marquee dans les biblioth^ques canoniques dignes de ce nom : vu ses origines 
historiques, il est d^sormais le complement indispensable de tout exemplaire du 
Corpus juris Canonici. 

P. V. 


24. — Kinder- und Hausmaerchen aus der Schweiz. Gesammelt und heraus- 
gegeben von Otto Sutermeister. Zweite vermehrte Auflage. Aarau, Sauerlsnder , 
1875. In-12, xv-241 p. — Prix ; 4 fr. 50. 

Les collections provinciales de contes d’enfants sont nombreuses en Alleraagne ; 
autour du grand recueil des freres Grimm, qui restera, non-seulement pour les 
Allemands, mais pour tous les peuples, le monument le plus complet et le plus 
beau de cette litterature aussi charmante pour le poete qu’interessante pour le 
savant, se sont group^s des recueils secondaires, qui ne sont pas loin aujourd’hui 
de comprendre toutes les provinces proprement allemandes. Les Scandinaves 
ont suivi les .'\llemands dans cette belle voie avec un zele et un succes tout par- 
ticuliers; les Hollandais ont raoins fait pour leurs contes, les Anglais n’ont pres- 
que rien fait du tout, et il semble qu’ils n’en possedent plus que de rares debris. 
Parmi les nations romanes, sans parler des recueils anciens etcelebres de contes 
italiens et francais, c’est I’Espagne qui, dans ce siecle, nous a la premiere 
donne quelques contes vraiment populaires: ceux qu’a publics Fernan Cabal- 
lero appartiennent I’Andalousie; un recueil de rondallas catalanes est 
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en cours de publication. L’ltalie promet, dans une grande collection entre- 
prise pal' nos deux savants collaborateurs MM. Comparetti et d’Ancona, des contes 
aussi bien que des chansons; MM. Imbriani et de Gubernatis en ont publie 
d’intdressants, et le laborieux M. Pitr6, de Palerme, que nos lecteurs connais- 
sent bien, vientde mettre au jour le specimen d’un recueil qui promet d’etre fort 
curieux; la Sicile avait dejdfourni h Mile Laura Gonzenbach deux volumes de 
contes publics par elle en allemand. En France, k part quelques recits dissdmines 
ca et Id, on ne peut citer encore que le recueil de M. Bladd dont nous avons 
autrefois rendu compte, et qui sera bientotsuivi, nous I’esperons, d’une nouvelle 
collection depuis longtemps prdparde par le m^me auteur. Les Roumains ont des 
contes qui jusqu'd present ne paraissent avoir etd publics qu’en allemand, prin- 
cipalement par Albert Schott. Nous ne rattachons qu’indirectement d la France 
les contes bretons dus d M. Luzel, de mfeme que les contes irlandais publics cd 
et Id et la magnifique collection de contes des Highlands donnde par Campbell 
ne doivent que gdographiquement ^tre rapportds a I’Angleierre. Les pays slaves 
ont ete des premiers d suivre I’impulsion donnde par les Grimm ; plusieurs de 
leurs recueils, et notamment celui d’Afanasieff pour la Russie, se placent d cotd 
des Kindemmhen ou des Folke-Eventyr d’.Asbjornsen et Moe. C’est en allemand 
qu'a dtd publid le plus important recueil de contes grecs (et albanais), celui de 
Hahn; mais les Grecs se sont mis eux-mdmes d la tdche : nous avons parld ici 
des Kypriaka de M. Sakellarios. Les Magyars possddent des recueils qui malheu- 
reusement sont loin d’etre tous traduits. La Revue a fait connaitre d ses lecteurs 
les contes esthoniens traduits par M. Kreutzwald, et nous parlerons prochaine- 
ment d’un intdressant recueil lapon. 

Get apercu rapide sur I’etat actuel de Sexploitation, en Europe, de la mine 
attaqude il y a soixante ans, est une digression que nous pardonneront nos lec- 
teurs. Nous avons voulu simplement annoncer d ceux d’entre eux qui s’occupent 
de littdrature populaire le recueil de M. Sutermeister, qui pourrait facilement 
passer inapercu et qui mdrite d’dtre rduni aux bonnes collections du mdme genre. 
La Suisse n’avait pas encore de collection propre, bien qu’elle eut fourni plu- 
sieurs comes, — et des meilleurs, — au recueil des Grimm. M. S. a heureusement 
combld cette lacune pour la Suisse allemande, soit en reprenant, partout oil on 
en avait dejd publid, des contes recueillis en Suisse, soit en puisant lui-mdme 
dans la tradition orale. Son recueil contient 65 contes; la forme nous en a 
gdndralement paru bonne et reellement populaire. Les contes eux-mdmes, sauf 
quelques-uns (et ceux-ld d’ordinaire ddjd connus), sont faibles. Il est visible, si 
on compare ce recueil d celui des Grimm, que depuis le commencement dusiecle 
ces vieux rdcits perdent chaque jour, dans la memoire du peuple, de leur frai- 
cheur, de leur originalite, de leur saveur propre, en un mot de leur vitalitd. Il 
n’en est que plus urgent de les rassembler avant qu’ils soient tout d fait effaces. 
— M. S. a joint d sa collection des notes et rapprochements souvent intdressants 
et trds-sobres, plus un petit vocabulaire pour les contes nombreux dcrits en 
patois. — Puisse son exemple susciter un semblable recueil pour la partie romane 
de la Suisse ! 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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2j. — The Gulist&n of schaikh Muslihu ‘d din Sa‘di of Shiraz : a new edition, care- 
fully collated with original mss., with a full vocabulary. By John Platts, one of H. 
M.’s inspectors of schools in the central provinces of India. London, W. H. Allen and 
C«. 1872. vij-126-172 p. — Prix : 16 fr. 50. 

Le Gulist&n, ou Parterre de roses, chef-d’oeuvre de la litt^rature persane, 
est, on le sait, un recueil d’anecdotes morales et philosophiques, entremM^es 
de charmants vers et de bons mots. L’immense reputation de cet ouvrage, dont 
il existe plusieurs versions en latin, en francais, en allemand et en anglais, nous 
dispensera de nous etendre plus longuement sur son contenu et d’en apprecier 
les beautes. Quant aux editions qui en ont ete donnees, depuis le xviP siede , il 
faudrait une monographie pour les enumerer. 

Une des causes principales qui ont amend les orientalistes ^ reproduire si 
souvent le Gulistlin est la grande divergence des lecons que prdsentent les 
manuscrits apportds en Europe, les editions lithographides en Perse et dans 
I’Inde et celles qui ont dtd imprirndes k Constantinople et k BoulSq. En Perse, il 
n’est pas un homme lettrd qui n’ait en sa possession au moins un manuscrit des 
cEuvres completes de Sa‘adi et qui ne sache par cceur des fragments ou la totalitd 
du GulistSn. Les copistes ont souvent du le transcrire de mdmoire et I’on com- 
prend avec quelle facilitd les erreurs de toute nature se sont glissdes dans le 
texte priraitif. Apres la mort de Sa'adi, on avait attache I’exemplaire autographe 
de ses oeuvres ^ son tombeau. Un certain laps de temps dcould, cet exemplaire, 
feuilletd par des milliers de mains, tombait en poussidre : il fallut le remplacer, 
et, chaque fois que les circonstances I’exigerent, onusade ce procddd. lls’ensuit 
qu’aujourd’hui I’exemplaire du tombeau de Sa'adi ne doit gudre surpasser en 
correction et en puretd tout autre manuscrit. 

Cependant, M. Sprenger ddcouvrit au Bengale et publia, en 18$ i, un 
manuscrit qui avait dtd copid pour I’erapereur Aurengzeb sur un exemplaire du 
cdlebre calligraphe Im&d, transcrit d’aprds I’autographe de I’auteur '. Il est done 
perrais de regarder cette edition comme la meilleure, et e’est pourquoi toutes les 
editions subsdquentes n’en sont, pour ainsi dire, que la reproduction. 

Une des plus rdeentes est celle de Francis Johnson. Elle a paru en 1865, 


I. Cf. Lc Gulistan, etc., traduit par Ch. Defreraery, p. xliv et suiv. 
XIll 
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accompagnde d’un excellent vocabulaire et pourvue de deux appendices qui 

contiennent la traduction litterale de tous les passages arabes du Gulistan et 
Vindication des metres de tous les vers du premier livre. M. Johnson a suivi 
principalemeftt le texte de Sprenger et mis k profit dans son vocabulaire les 
notes savantes qui enrichissent la traduction de M. Defremery. Cette Edition est 
trfes-recommandable. 

En voyant annonc6e la nouvelte Edition de M. Platts, nous avions cru qu’il 
s’agissait d’un travail de restitution du texte primitif. Nous pensions, au moins, 
que M. P. avait voulu realiser quelque importante amelioration des travaux de 
ses devanciers. Notre espoir a dtd decu. M. P. avertit bien, dans son titre et 
dans sa preface, qu’il a compare les textes de Gentius, Gladwin, Semelet, 
Sprenger et Johnson, avec un grand nombre d’anciens et precieux manuscrits; 
mais, outre qu’il ne nous donne aucun moyen de controler cette assertion, 
puisqu’il ne decrit pas ses manuscrits et n’en relive point les variantes, son 
edition offre une si surprenante ressemblance avec celle de M. Johnson qu’on 
est tentd de croire qu’il lui a tout emprunte. M. P. aurait pu conserver les 
appendices de I’edition Johnson; il les a supprimds'. !l aurait pu ajouter en 
marge du texte Vindication des mtoes, ce qui manque dans toutes les Editions 
il ne Va point fait. La seule innovation (?) qui lui appartienne est I’emploi plus 
frdquent des signes de punctuation. Get emploi est souvent par trap frdquent; le 
texte est surcharge de signes de tout genre qui, en maint endroit, nous ont 
sembl^ v6ritablement superflus. 

M. P. a toujours marqud Vizdfet: rien de mieux; mais pourquoi, si M. P. 
avait tant Ji cceur de faciliter la tSche aux 6tudiants, n’a-t-il pas songd k distinguer 
dans les vers VizAfet long de Vizd/etbref, comme Vafait Brockhaus pour le diwSn 
de H&fiz ? 

M. P. nous dit avoir soigneusement vocalisd les mots douteux. Mais il a 
commis parfois de singuliferes meprises; par exemple, celle de confondre 
schdhid, t6moin, avec schdhad, amant, amante, et de vocaliser constamment 
schdhid. 

L’6diteur ne parait pas, non plus, avoir toujours scandd les vers. Ainsi, p. 

1 . 9, il marque le mot gham d’un lasclidid; c’est une faute contre la mesure. Le 
vers est un hazadj et il faut le scander comme il suit ; 

Tsche gham dlwdr-i ommat rd, etc. 

O - lu— - - 

A la page 7, 4 lignes avant la fin, i" hdmistiche, il fallait ecrire khdmouschi, 
sans wdw, pour le metre, et non IMmouschi, car le metre est un modjtass et doit 
se scander ainsi : 

Agar tsche ptsctdi) kharadmandlij khdmouschi adabast. 

u- o-|ou - - |u - U-Iuu- 


1. A la verite, il a fait entrer dans le vocabulaire la traduction des passages arabes. 

2. Pour tous les vers, du moins. 
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M. Johnson a, il est vrai, recu khamouschi dans son teSte; mais la * cgrroction 
6tait ^vidente, et si M. P. avait consult^ Pedition de Lucknow, il y aurait trouv6 
la bonne lecon. • 

Dans le chapitre 3, onzieme historiette (douzifime del¥d. Johnson), le Qifah 
^tant sur le m&tre modjtass, on ne peut conserver le dernier h^mistiche : 

Foroii ne bandad kdrl koschddeh pischdni, 
qui cependant a admis dans routes les Editions. Get h^mistiche, outre la 
difficult^ metrique, en presente une autre dans le verbe forou baslan qui signifie 
Her et non pas Hre lie, etre empeche, corame on a ^t^ force de I’interpr^ter pour 
obtenir un sens convenable. L’^dition de Lucknow qui, elle aussi, a adopte la 
lecon donnee ci-dessus fournit en marge la variante excellente : 

Ki kdr(J) bastek ne manad koschddeh pischdni 

o- u-|o <J --jo — o -| 

qui satisfait , la fois, aux exigences de la mesure et du sens 

On peut juger d’aprJs ces exemples, qu’il efit dte facile de multiplier, corabien 
I’ddition nouvelle est d^fectueuse. 

Il etait permis de supposer que M. P. aurait corrigd les quelques erreurs 
typographiques de Pedition Johnson. Loin de Pi, son texte en fourmille : il n’est, 
pour ainsi dire, point de page qui en soit exempte. Souvent, ces erreurs sont 
tr^s-graves. Ainsi, dans un vers dont le sens est qu’on peut boucher une source 
avec une b6che, M. P. fait dire k Sa'adi qu’on peut la boucher avec une 
aiguille (mil, au lieu de bil). Malgrd cela, peut-^tre ^ cause de cela, M. P. n’a 
pas jugd k propos de dresser une liste de ces innombrables errata qui, cependant, 
rendent son Edition impraticable pour les commencants’. 

Quant au vocabulaire, il est bien fait, tr^s-complet , et forme certainement la 
meilleure partie de ce travail ; mais, ici encore, M. P. avait sous les yeux le 
vocabulaire excellent de M. Johnson. Nous n’aurons h signaler que deu.x 
omissions ; Be djd dwordan doit se traduire k un endroit par deviner et k un autre 
endroit par interpreter ('un songe); Irddat signifie presque toujours, dans le 
Gulistan, bonne volonte, bicnreillance. 

Pour nous rdsumer, Pddition de M. P. n’a pas dte entreprise dans un but 
scientifique. Elle s’adresse aux etudiants et m^me sous ce rapport on a vu 
quelle est son insuffisance. Incorrecte au-dela de toute expression, sauf le voca- 
bulaire, elle ne saurait nullement rdpondre aux besoins de I’enseignement, et les 
dtudiants feront bien de s’en tenir k I’edition de M. Johnson. 

S. G. 


1 . (I Car rhomme au front serein ne verra jamais son affaire rchouer. i> 

2. M. P. releve seulement imif lautes, alors qu'il y en a, en moyenne, une par page' 
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26. — Fomina geographica. Versuch einer allgemeinen geographischen Onomato- 

logie, von D' J. J. Egli^ Privatdocent an der Universitaet und dem eidg. Polytechni- 

cum in Ziirkh. Leipzig, Brandstetter, 1872. Pet. in-4“, vij-283-644 p. 

L’6tude des noms de lieu presente un incontestable attrait, et c’est un r^ve 
s6duisant d’arracher le secret de son nom et de son histoire i la nomenclature 
g6ographique du monde entier. Mais la t^che est pdrilleuse autant qu’immense, 
et pour la remplir deux conditions sont indispensables. ll faut d’abord que Pau- 
teur d’une oeuvre aussi audacieuse soit k la fois gdographe et linguiste. Il faut 
qu’il soit geographe pour se rendre compte de la situation d’une locality, du 
caractere du sol, des conditions climateriques, des rapports du lieu en question 
avec les races qui ont passe sur le pays, de sa connexion avec les evenements 
dont il a 6t6 le theatre, etc. Il faut qu’il soit linguiste pour reconstituer la forme 
premiere du nom avec les debris que le temps a respectes et pour interpreter 
avec prudence cette ancienne forme, souvent hypothetique elle-meme. Mais cela 
ne suffit pas. Ces recherches sont ce que la linguistique a de plus delicat, elles 
demandent des mains exercees et un coup d’ceil habitue i reconnaitre un ele- 
ment presque disparu au moindre fremissement du reactif. Or, un linguiste ne 
peut avoir acquis cette experience que pour un bien petit nombre de langues, et 
surtout de families de langues. La tentative ambitieuse de construire un Cosmos 
onomastique n’est done possible que lorsque chaque famille de langues, chaque 
langue m^me aura ete eiudiee k ce point de vue par un homme competent, et 
que les recherches de celui-ci auront ete discutees et controiees par d’autres 
spedalistes. Alors, I’ceuvre sera realisable; une fois blocs et parpaings tires de 
la carriere, scies et tallies, il sera facile k un habile homme d’en faire usage. 
Mais autreraent on ne peut qu’eiever une batisse incomplete et mal solide; aussi 
les Nomina geographica de M. Egli menacent-ils de s’ecrouler comme cette tour 
de Babel dont ils rappellent I’audace et aussi la confusion. 

L’ouvrage de M. E se compose de deux parties (une longue introduction et 
le glossaire), toutes deux paginees en chiffres arabes. Nous critiquons une 
minutie ; mais il eut facile k I’auteur d’adopter une disposition typographique 
plus claire, et, s’il tenait a rdserver les chiffres remains k sa courte preface, il 
pouvait faire suivre d’un asterisque I’une des deux paginations. Mais passons. 

L’introduction s’ouvre par une liste, longue de douze pages, des ouvrages 
consuls par I’auteur (p. 1-12); il faut y joindre une page d’additions donn6e 
plus loin (p. 282). La lecture de cette liste rend d6ja soupconneux. Ce sont tous 
ouvrages de g^ographie ou recits de voyage; les ouvrages de toponomastique 
ne sont qu’aa nombre de deux ou trois. Il semble que I’auteur ait syst6raatique- 
ment neglige ou ignore les livres qui justeraent pouvaient lui servir de guide 
dans son travail. Nous ne sommes qu’un nouveau venu dans la science geogra- 
phique et nous n’avons pas la pretention de connaitre toute la litterature du 
sujet ; mais pourtant il nous est facile de relever de nombreuses lacunes dans la 
liste de M. Egli. Fosrstemann n’est mentionn6 que dans les additions, et encore 


« 
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M. E. avoue-t-il ne I'avoir consulte que sur quelques points. Koeppea ne figure 
que pour un de ses ouvrages; rien n’est citd de Buschmann, de Sjoegren, de 
Castrdn, de Miklosich^ de Pott, de Zeuss, de Gluck. M. E. ignore I’existence 
d’ouvrages spdciaux, tels que pour la France : Houzd (Etude sur la signification 
des noms de lieux (sic) en France, Paris, 1 864), Quicherat (De la formation fran- 
gaise des anciens noms de lieu, Paris, 1867); pour les lies Britanniques : Joyce 
(The origin and history of Irish names of places, Dublin, 1869; ouvrage excellent 
qui a deji eu plusieurs Editions), Pulman (Local Nomenclature, London, 1857), 
Edmunds (Traces of history in the names of places, London, 1869; ouvrage pour- 
tant k consulter avec precaution) ; pour la Belgique les travaux de MM. Grand- 
gagnage et de Smet; pour PAlleraagne m^me tous les travaux dont Fcerste- 
mann a donne la bibliographie et des ouvrages de la valeur des Alemannische 
Wanderungen de Bacmeister ', etc. !l serait facile avec des recherches (et c’etait 
^ M. Egli k les faire) d’augraenter le nombre de ces monographies^. 

M. Egli n’a done pas connu les ouvrages de linguistique toponomastique qui 
se rapportaient k son sujet, et quant k fetre linguiste lui-m^me , il est trop facile 
de voir qu’il ne I’est gu^re, bien qu’il possMe dix langues, nous dit-il dans sa 
preface (p. vj). Il en eut possede dix fois plus, que sans methode philologique 

il n’efit gu^re et6 plus avance Non ei si centum linguae Il n’est done que 

gdographe ; et nous connaissons de lui des manuels estimables de gdographie 
classique. Mais s’il a des connaissances suffisantes en geographie, sa science 
ethnographique n’est rien moins que sure. Ainsi dans sa « table des peuples et 
» des langues » (p. 16 de ^Introduction, n.) il met les Turcs parmi les « Indo- 
» Germains » (!!!), il fait entrer les Basques parmi les Celtes (!) ; il range sous 
la simple rubrique « Indiens » les peuples si divers des deux Am^riques, etc. 
Les critiques allemands s’egaient souvent, et non k tort, aux d^pens de nos 
publications g^ographiques ; mais ils devraient en parler « moins fierement, » 
quand il parait en leur langue, k Leipzig, des ouvrages comme le Dictionnaire 
celtique d’Obermuller > ou comme les Nomina geographica de M. Egli. 

Le glossaire de M. Egli comprend 644 p. in-4'> sur deux colonnes ; son travail 
a consist^ ^ ranger par ordre alphabetique les explications qu’il a rencontrees 
dans les ouvrages de geographie, et il y a ajoute, nous ne savons trop pourquoi, 
des mots qui ne semblent guere des « Nomina geographica », par ex. ; angli- 
canisch, aristokratie, armee, artillerie, etc. Il est inutile d’observer qu’un grand 
nombre de noms de lieu, expliques dans les ouvrages sp^ciaux que j’ai cit^s 
tout a I’heure, ne se rencontrent pas chez M. E., qui ne s’est renseigne que dans 
des ouvrages purement geographiques. Cette lacune est particulierement regret- 
table pour des noms de grandes villes qu’on voudrait trouver dans ce livre et 


1. Sur cet ouvrage, cf. Rev. cnt. de 1868, 1 , 284. 

2. Nous ne citons pas ici, parce qu’il paraissait presque en meme temps que le hvre de 
M. Egli, le beau travail de M. Flechia ; Di alcunc Forme de nonu locah deli Italia supe- 
riore, Torino, 1871. 

3. Cf. Rev. cnt. de 1867, I, 209. 
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qui n’y soijt pas ; par e|. ; Berlin (cf. Ebel : dans les Beiimge zur vergleichendeti 
Sprachjofschmg, IV, 341), Dublin (cf. Joyce : Op. at., p. 535), etc. — Je note 
aussi, mais sans faire un reproche ii M. E. d’un aussi petit detail, I’omission de 
John 0’ Groafs House, ce point extreme des rochers du Pentland Firth, au nord 
de I’Ecosse, qui meriterait d’etre signale dans un recueil de « Nomina 
geographica » parce qu’il figure dans la locution proverbiale anglaise From 
Land’s End to John 0’ Groats, ce qui signifie « d’un bout de la Grande-Bretagne 
» h I’autre. « 

Pourtant, mieux vaut des omissions que des erreurs, et les etymologies erro- 
nees foisonnent dejh dans I’ouvrage de M. E,, qui a pris de confiance celles qu’il 
rencontrait dans ses lectures. Mon attention s’est portde de preference sur les 
noms celtiques. Us sont en petit nombre, quoiqu’on put faire de ces noms ( i ° noms 
celtiques latinises ou germanisSs dans les pays aujourd’hui romans ou germa- 
niques ; 2° noms celtiques encore vivants dans les pays restes celtiques) un vaste 
glossaire. Mais je suis loin de me plaindre de la penurie des Nomina geographica 
h cet ^gard, quand je rencontre des etymologies comrae celle-ci ; u Irlande du 
» celtique Erin — ile verte. » De ce qu’on a appel6 I’lrlande a lie verte » h 
cjuse de la fraicheur qu’une perpetuelle humiditd donne h ses phturages, M. E. 
(ou son garant berlinois; car il cite comme autoritd la Zeitschrijt fur allgemeine 
Erdkunde de Berlin) en a conclu que ce nom etait la traduction du nom celtique ! 
— Le fleuve du Duero (anc. Darius) et la ville de Zurich (anc. Turicum) sont 
expliqu^s par un mot celtique dur « eau courante » : ce mot n’existe pas en 
ancien celtique. Le mot breton moderne dour « eau » a perdu un b, et corres- 
pond h I’ancien gaulois dubron (remarquons en passant que dans I’article Duero, 
M. E. neglige de dire que si ce fleuve s’appelle ainsitant qu’il est espagnol, c’est- 
a-dire dans son cours superieur, il s’appelle Douro quand il devient portugais, 
c’est-h-dire dans son cours inKrieur. M. E. ne donne pas d’article Douro). — 
M. E. r^^dite pour Lyon (anc. Lugdunum) I'improbable Etymologic « Mont du 
» Corbeau » donnEe par un ecrivain ancien. Encore la cite-t-il d’aprEs Pline, 
qui n’en parle pas, quand elle est donnEe par Plutarque ! — Ou a-t-il pris un 
mot pretendu celtique turba « sauvage » (article Turbenthal) ? — Il donne 
d’Adula, d’Albion et du Mont Rose des etymologies celtiques insoutenables, et 
ajoute dans Particle Albion une double erreur en disant qu’Albainn (recte Alba) 
designe en gaelique seulement les Hautes-Terres, quand ce nom s’applique a 
I’Ecosse tout entiEre, et en ajoutant qu’Albainn signifie Etyraologiquement « High- 
lands.)) C’est la mEme confusion que pour « Erin = lie verte. » De ce que deux 
noms differents designent un mEme objet, M. E. en conclut que I’un est la tra- 
duction de I’autre, — Il arrive par endroits h des confusions telles que je ne 
puis les faire coraprendre qu’en citant litieralement. 

Voici par exeraple I’articie consacrE h Anglesey, et il faut noter qu’au mot Man 
M, E. renvoie a « Anglesea. » 

« Anglesea (sic) « coin de mer » est le nom anglais moderne d’une ile voisine 
» de la cote qui s’avance dans la mer d’lrlande, tandis que I’ancien nom celtique 
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)) etait Mon-Fynydd « M6n des raontagnes» par opposijion au celtiqpe Mon-Aw 
« M6n de Peau » fKiepert, AAH'’., p. 28), parce que celle-ld est un pays mon- 
» tagneux qui appartient egalement d la c6te, et celle-ci une ile plate s’dlevant 
» au milieu de la mer d’lrlande. Cdsar (Bell. Gall. V, 1 3) I’appelfe Mona, I’an- 
)) glais moderne Man. » 

11 est impossible de rdunir un plus grand nombre d’erreurs en un plus petit 
nombre de lignes et on voit par Id combien il r^gne peu de clartd dans I’esprit 
de M. E. 

Tout d’abord il faut faire remarquer d M. E., qui enseigne la geographie d 
I’Universitd de Zurich, que le sol de Pile d’Anglesey est presque entiSrement plat, 
et c’est ce qui le distingue principalement des montagnes galloises dont Pile n’est 
separde que par un mince ddtroit ; tandis que Pile de Man, bien loin d’dtre « une 
)) ile plate » a des collines assez dlevees qui mdritent d’dtre signalees, C’est le 
cas d’appliquer d notre auteur le mot d’Horace : inutat quadrata rotundis. Il faut 
ajouter que le nom de Mona s’appliquait d Anglesey, et non d Man qui s’appelait 
Monapia ' (Anglesey s’appelle toujours en gallois du mdme nom, Mdrt); et que 
les termes de Mon-Fynydd et de Mon-.Aw n’ont existd que dans Piraagination de 
M. E. et de son garant qui est ici, je le constate avec regret, M. Kiepert^. 
Enfin, et ce n’est pas le moins divertissant, Anglesey (que M. E. s’obstine d ecrire 
Anglesey) ne signifie pas « coin de mer » (se figure-t-on une ile s’appelant 
« coin de mer « ?), mais « ile de I’Anglais » ou « ile des Anglais. » L’appella- 
• tion est dtrange pour une ile qui est entierement de langue galloise, et Pexemple 
est bien fait, soit dit en passant, pour montrer combien, en ethnographic, il est 
tdmeraire de conclure du nom d’un pays d la nationalite de ses habitants. L’ile 
de Mon a peut-6tre recu ce nom du vainqueur d^s le ix' sidcle quand elle fut 
conquise par Egbert, alors que le reste du pays de Galles restait inddpendant: 
quoi qu’il en soit de la date de ce terme, il raarquait d Porigine la possession de 
Pile par les Anglais. Comment M. E. qui s’occupe de toponomastique, ne sait-il 
pas que ey dans ce nom represente Pancien anglo-saxon ed « ile » qui existait 
aussi en ancien danois, et que de Id viennent les noms de Jersey, Orkneys, 
Lambey (qui s’ecrit souvent aujourd’hui Lambay), Irlandsey, etc. A propos de 
ce dernier nom, il faut remarquer que la conscience de Pancienne signification 
dtant perdue, il s’dcrit aujourd’hui Ireland's Eye « Pceil d’lrlande. » Ce nom mo- 
deme a trompd plus d’un dcrivain, par ex. M. Henri Martin. C’est unilot 


1. Cf. Rev. cm. de 1869, I, 405. — Nous avons ete heureux de voir que M. Ebel, 
dans sa nouvelle edition de la Grammatica Celtica, a tenu compte d’une critique que nous 
adressions en cet endroit au te.xte de Zeuss, a propos de i’emploi fautif du nom deMona. 

2. M. E. cite M. Kiepert avec trop peu de precision pour que je puisse remonter a la 
source de ces assertions fantaisistes. L’abreviation AAVV. designe probablement les me- 
moires de I’Academie de Berlin {AbhanJlungm dcr ALukmu da Wisscnschajtm) , mais 
M. E. n’mdique ni le volume ni I’annee, et )e n’ai pas le loisir d’en parcourir toute la 
collection pour prendre M. Kiepert en flagrant delit de celtomanie. — Ce qui a pu donner 
naissance au pretendu mot Mon-.Aw entre les mains des celtomanes (encore-au' ne signifie- 
t-il a eau ■» dans aucune langue celtique), c’est I’ancien nom gallois dc I’lle de Man, 
Manau. 
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rocheux en,avant du pr^montoire de Howth, lequel promontoire ferme un cote 
de la baie de Dublin'. Son nom signifie simpleinent « Tile d’lrlande. » 
Ireland’s Eye manque dans I’ouvrage de M. E., qui n’a sans doute pas 
rencontrd ce nora dans ses lectures ; il y eut etd en socidte de maintes Etymo- 
logies du mSme genre. 

L’ethnographie des autres peoples ne nous semble pas mieux connue de M. E. 
que celle des peoples celtiques. Ainsi ^ I’article Wenden M. E. se borne ^ dire 
que c’est le nom genErique des Slaves' chez les populations gerraaniques, sans 
ajouter que ce nom est aujourd’hui localisE en allemand dans celui des Slaves de 
Lusace et sans citer les noms de pays et de lieu qui conservent S I’heure actuelle 
ce nom comme un souvenir du passE, VVendland, Winnenden, les noms en 
Windisch-, etc. Ainsi k propos du nom des Serbes (art. Serbien) il neglige de 
dire que c’est aussi le nom que se donnent dans leur langiie les Wendes ou 
Slaves de Lusace. Ainsi I’article Germanen se compose des six lignes suivantes : 

« Germains est le nom que les Remains donnaient ^ la population non cel- 
» tique de I’Europe septentrionale et centrale : J. Grimm tire ce nom duceltique 
» gairm, garm. « bruit, clameur. » En anglais Germans a gEneralement le sens 
)) Etroit « Allemands. » 

Mais il fallait observer que les Remains ont recu ce nom de Germains des 
Gaulois, voisins iramEdiats du people en question, et citer I’Etymologie de Zeuss 
que, pour nous, nous tenons prEferable ^ celle de Grimm. 11 fallait aussi dire 
de quels noms les populations germaniques ont etE appelEes par leurs voisins et 
faire I’histoire du mot Germain. Il ne fallait pas non plus dire qu’en anglais 
German s’emploie pour signifier Allemand sans observer que ce mot n’est entrE 
dans la langue anglaise que depuis environ deux siecles, sous I’influence des 
noms latins Germania et Germanus, et quand les Anglais ont senti le besoin de 
distinguer des Hollandais les Allemands proprement dits avec qui ils avaient eu 
peu de rapports jusque-ia. Avant cette epoque allemand se disait (futc/i en anglais. 
Ce n’est que depuis I’introduction du mot German que Dutch s’est localisE dans 
le sens de « Hollandais », du raoins dans I’anglais d’Europe. Je dis : I’anglais 
d’Europe, parce qu’en AmErique, oii le mot Dutch avait EtE portE par les pre- 
miers colons, les Pilgrim Fathers, comme on les appelle, avant qu’il eut perdu 
son ancien sens en Angleterre, ce mot y a gardE le sens gEnEral d’Allemand. Le 
mot German a EtE introduit dans I’anglais d’Amerique par I’influence littEraire, 
mais sans supplanter entiErement le mot Dutch. Le nom dont on appelle aux 
Etats-Unis le dialecte apportE en Pensylvanie par les Emigrants allemands au 
dernier siecle est Pennsylvania Dutch; on a vu dans la Revue du 21 sept. 1872 
un article sur un ouvrage amEricain publiE sous ce titre, mais dont I’auteur, 
quoique « professeur de philologie comparative a I’UniversitE de Philadelphie », 


I. ii A droite, d’abord, le grand promontoire de Howth, avec sa sentinelle avancee 
» le rocher appele tres-poetiquement et tres-justement I’CEil d’lrlande. » H. Martin : 
Etudes d’archiologk cdtiqut, p. 69. 
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ne semble pas se faire une idee bien nette de I’histoire du mot Dutch dans la 
langue anglaise. En ce qui concerne Tusage actuel de la langue aux £tats-Unis, 
les deux termes, Dutch et German, s’emploient, mais avec une nuance importante. 
Dutch s’emploie pour expriraer une intention de m^pris ou de d(*dain ; German 
quand on veut parler des Allemands d’une facon flatteuse ou tout simplement 

polie. On dira par exemple : a Dutch ruffian, ad Dutchman; mais on dira ; 

a German gentleman, the German vote. Cela n'emp^che pas le mot dutch de signifier 
aussi « Hollandais. « De 1 ^ parfois quelques confusions; celle-ci, par exemple, 
qne je notais dans un livre que j’ai recu recemment des Etats-Unis, une histoire, 

en gallois, de Pemigration galloise en Am^rique (Hanes Cymry America gan 

R. D. Thomas. Utica. N. Y. 1872. Cf. Revue Celtique,\, ^cyd). L’auteur gallois, 
M. Thomas, trorape par le sens ordinaire du mot Dutch dans Panglais des Etats- 
Unis, attribue aux Ellmyniaid <1 Allemands >> la fondation de New-York (p. 76 
de son livre). On sail que New-York a fondle par les Hollandais et qu’elle 
a recu ce nom, depuis celebre, au lieu de son premier nom de Nouvel-Amster- 
dam, quand elle a pass^ aux Anglais en 1664. Le nom de New-York, par 
parenihfise, manque dans I’ouvrage de M. Egli. 

Les noms qui demandaient k Pauteur des connaissances linguistiques ou ethno- 
graphiques sont done insuffisamment ou inexactement expliqu^s dans ce glossaire. 
Mais ce qui emp^che le livre d’etre tout ^ fait inutile, e’est que la plus 
grande partie des noms qu’il renferme appartient ^ une varidtd de la nomencla- 
ture g^ographique qui n’offre aucune difficult^, mais dont on peut ^tre curieux. 
Ce sont les noms que les navigateurs ont donnas aux pays inhabit^s ou habitus par 
des sauvages, noms qui sont aux autres termes de la nomenclature g^ographique 
ce que, dans le langage ordinaire, les mots d’origine savante sont* aux mots 
d’origine populaire. Pour cela il suffisait de d.6pouiller avec soin les voyages 
de Bougainville, de Cook, de Dumont d’Urville, etc. C’est ce qu’a fait M. E. 
Ainsi k propos de la bale Corvisart et de Pile Corvisart, M. E. nous apprend 
qu’elles ont et^ baptisees ainsi en 1801 et 1S02 par le navigateur francais 
Baudin « d’apr^s le nom du m^decin particulier de Napoldon P'' (sic! en 1802), 

» pour honorer le medecin celebre qui par Petablissement de la premiere clinique 
» pratique de France et par ses belles recherches sur les maladies organiques a 
)> si bien meritd de la science medicale et de sa patrie. « 

Cela dit du Glossaire, qui renferme 17,000 noms i ce que nous apprend Pau- 
teur, revenons k Pintroduction, longue de 283 pages, dont la pretention est de 
donner la philosophie de Ponomatologie du monde entier. D'abord tous les noms 
du glossaire sont disposes dans une classification k laquelle nous reprocherons 
seulement une tres-grande complication et nombre de distinctions qui ne nous 
semblent pas necessaires. Le total de ces divisions, subdivisions et sous-subdivi- 
sions est de 21 3 : Pauteur, pour en designer quelques-unes, a du forger des mots 
nouveaux (p. ex. numisch (!) du latin numen, et nichthecuser, litt. « non-maisons » 
par opposition k Hauser « maisons »), et pour en d&igner quelques autres, forcer 
le sens de mots usuels. Les rubriques qu’il a donnees a toutes ces divisions se 
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coraprennent en alleraanc^ mais nous avouons qu’il nous serait difficile de rendre 
intdgraleinent cette classification en francais. Chacune de ces 215 divisions enu- 
m^re les noms du glossaire, classes suivant I’idee qu’ils representent : a) iles ; 
b) presqu’iles;‘c) promontoires; d) montagnes; e) valldes et regions; /) cavernes; 
g) raers; h) lacs; f) fleuves; k) cataractes; /) sources; m) glaciers; n) routes; 
0) peuples ; p) localit^s. Il faut remarquer qu’un nora est classe dans telle ou 
telle de ces divisions d'apres I’etymologie donnee dans le glossaire; c’est-^-dire 
qu’on ne peut faire usage de ces groupes classes par M. E. qu’apres avoir verifie 
une k une les explications donnees dans le glossaire pour chacun de ces noms. 
Telle qu’elle est pourtant, cette classification raisonnee est utile aux personnes 
qui s’occupent de toponoraastique comparde, comme amas de premiers matd- 
riaux et comme cadres dans lesquels il est facile de classer ses propres observa- 
tions. Aussi n’aurions-nous eu qu’^l louer cette partie du travail de M. E., si 
I’auteur n’avait eu la malencontreuse idee de faire suivre chacune de ces divi- 
sions d’un tableau prdtendu statistique ou chaque race figure pour le nombre de 
« Nomina geographical) qu’elle a fournis cette division, et par lequel M. E. 
pretend noter le g^nie ou la culture de chaque race ! C’est Ih une entreprise 
chim^rique, du moins dans Tetat actuel de la science, et surtout en prenant pour 
point de ddpart le glossaire de M. Egli. Car le plus grand nombre de ses noms 
sont des appellations inventees par des navigateurs et n’ont par consequent 
qu’une valeur individuelk, comme les noms qu’h Fontainebleau, un « amant de 
» la Foret )), Dennecourt, donnait aux chenes et aux rochers, appelant I’un le 
Turenne, Tautre le Marceau, etc. Quant aux autres noms, aux veritables 
« Nomina geographica », en supposant que les etymologies donnees par M. E. 
fussent exactes, ils sont en trop petit nombre pour qu’on puisse en tirer des 
conclusions sous forme de chiffces. Nous ne croyons mfeme pas qu’on puisse 
jamais arriver k restituer la nomenclature geographique de chaque pays et de 
chaque peuple avec assez de precision, en soi et par rapport aux autres pays et 
aux autres peuples, pour qu’on puisse en dresser une statistique philosophique 
comme I’a essayd M. Egli. 11 n’est pas ndcessaire d’etre statisticien pour voir que 
la condition premiere d’un semblable calcul est la mise en oeuvre de tons les ele- 
ments de la question, sans exception aucune, et Descartes ne faisait qu’exprimer 
une verite de sens commun quand il recommandait de faire des dfoombrements 
si exacts qu’on fut assure de ne rien oublier. C’est ce que n’a pas fait M. Egli, et 
cela nous dispense de montrer k quels dtranges r^sultats I’a mene cette statis- 
tique. 

Nous regrettons d’avoir du §tre aussi severe pour un ouvrage qui a coutd k 
son auteur de si longs et de si penibles labours, et nous le croyons volontiers 
quand il nous dit (p. vij) que ce travail continue depuis des annees avait mis sa 
vie en danger, quand une cure heureuse aux bains de Pfefers, en juillet 1 870, 
lui rendit la santd. Ees defauts de son livre sont surtout dans les difficultes de 
I’oeuvre et dans le manque des instruments ndcessaires. Les Nomina geographica 
ne sont pas k recomraander aux personnes qui ne seraient pas en ^iat de controler 
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et de verifier chacune des assertions de I’auteur ; mais ils ont le merite de fournir 

• • • 

aux savants qui s’occupent de toponomastique compar6e un grand nmnbre de 
materiaux. Ce sont le plus souvent, il est vrai, des mat^riaux ^ I’etat brut; mais 
on peut, en s’y prenant avec precaution, tirer quelque chose de mineral. 

H. Gaidoz. 


27. — ’ Die Methode der Aristotelischen Forschung in ihrem Zusammenhang 

nut den philosophischen Grundprmcipien des Aristoteles dargestellt von D' Rudolf 

Eucken, ord. Professor der Philosophie an der Universitaet Basel. Berlin, Weidmann. 

1872. In-8% xj~i8; p. — Prix : ; fr. 3;. 

M. Eucken expose dans cet ouvrage la methode scientifique d’Aristote con- 
sideree dans son rapport avec les principes fondamentaux de sa philosophie. ll 
traite particulierem.ent de I’influence exercee sur sa methode par sa theorie de 
la connaissance et par sa theorie des causes finales. Il insiste surtout sur cette 
derniere theorie et Pexpose tres-completement, m^me plus completeraent que 
ce qui etait son objet principal, d savoir la methode d’Aristote. M. E. n’a 
pas tenu assez de compte de I’Organon, particulierement des Topiques, 
et il en rdsulte qu’il a completement laisse de c6te , au point de n’en pas 
faire mention, la dialectique, qui tient tant de place chez Aristote, qui est 
ra^me la methode qu’il emploie principalement ; et il en devait fetre ainsi '. 
Pour Aristote, demontrer est ie propre de la science et consiste d conclure 
une proposition n^cessaire, c’est-d-dire une proposition ou I’attribut est 
de I’essence du sujet, d’autres propositions qui sont necessaires par elles- 
m^mes ou corame consequences de telles propositions {Top. I, i. 100 a 27); 
par consequent la demonstration scientifique ne peut avoir d’autre forme que ie 
syllogisme 011 la conclusion derive necessairement des premisses {An. post. 1,2. 
71 b 17). En outre, si I’attribut est de I’essence du sujet, il devra fetre du m^me 
genre; et chaque science, ayant un objet d’un genre determine, ne doit employer, 
outre les axiomes comrauns a toutes les sciences, que des propositions propres 
d son objet; en arithmetique, on ne demontre les proprietes des nombres qu’avec 
d’autres proprietes des nombres. C’est Id un principe sur lequel Aristote revient 
souvent et que M. E. aurait pu mentionner (p. 45). Ces precedes d’une demons- 
tration rigeureuse ne peuvent s’appliquer, suivant .■Aristote {An. post. I, 27. 87 a 
53), qu’d la pure abstraction, d ce qui est immobile et immuable. D’autre part, 
comme on ne peut demontrer ni les principes ni les definitions, il en resulte que 
le domaine de la demonstration scientifique est assez restreint. Il faut avoir 
recours, en dehors de ce domaine, a la dialectique, qui est, pour Aristote {Soph. 
El. 34, 183 a 37), une methode servant d discuter avec un interlocuteur toute 
question proposee, en un mot Tart de disputer. Tandis que les propositions 
scientifiques sont necessaires, les propositions dialectiques sont plausibles- ivcsJit , 


1. V'oir mes Etudes sui Aristote (i860), p. 122 et suiv. 

2. Le mot grec a cte traduit en latm par probMis, et c’est la le sens qu’il a chez les 
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c’est-S-dire expriment une opinion admise, soil par tous les horames ou par la 
plupart- d€s*honinies, soit par tous les sages (poetes et philosophes) ou par la 
plupart ou par les plus illustres d’entre eux (Top. I, i . roo b 2 1). La dialectique 
n’est pas bornfe ^ I’emploi du syllogisme; elle peut se servir aussi de I’induction 
{Top. I, 12). La dialectique ne raisonne pas, comme la science, pour arriver k 
une conclusion determinee relativement a un objet, mais pour mettre le repon- 
dant en contradiction avec lui-m^me {Top. VIII, 5. 155 b 5), ou pour aider le 
philosophe H discerner le vrai en developpant les consequences qui resultent de 
deux assertions contradictoires {Top. VIII, 14. 159 b 9). La dialectique n’est 
pas une science qui ait un objet determine et qui en demontre les proprietes avec 
des propositions propres k cet objet; elle ne precede que par des raisons 
communes a plusieurs objets et qui ne sont d’aucune science determinee : elle 
raisonne, suivant I’expression d’Aristote, Xo-p.-/.,:,- {Soph. Elenchi, 9). ll est aisd 
de voir quelle place la dialectique ainsi entendue tient dans les ouvrages d’Aristote. 
Sa mdta physique, sa physique, sa morale, sa politique, sont pleines de raison- 
nements dialectiques, parce que la mdtaphysique et la physique (telle qu’Aristote 
la comprenait) ne portent que sur des questions de pn'ncipe qui ne comportent 
pas de demonstration, et parce que la politique et la morale ne sont pas, suivant 
Aristote, susceptibles de rigueur scientifique. Cependant, dans I’explication des 
causes des phenomenes naturels, Aristote oppose les raisonnements dialectiques 
ou, comme il dit, logiques aux raisonnements scientifiques, qui sont tires des pro- 
pridtds de I’objet dont on raisonne: par exemple De generatione animalium, II, 8, 
k propos de I’infecondite des mulets ; ce n’est pas raisonner en m^decin que de 
dire qu’il ne faut pas se promener apr^s diner en se fondant sur I’assertion de 
Z^non que le mouvement n’existe pas {Soph. EL, XI. ij2 a 8). Aristote 
admettait done en dehors des mathematiques une sorte de rigueur scientifique 
relative plus ou moins grande, suivant la nature de I’objet etudid. Tous ces 
points, fort importants quand il s’agit de la m^thode d’Aristote, ont ete negliges 
par M. Eucken. Il en a bien touche quelques-uns en particulier, mais sans faire 
voir la liaison et I’ensemble. 

M. E. ne me parait pas non plus avoir appreci^ exactement ce qui a 
emp^che Aristote d’expliquer d’une maniere satisfaisante les causes des pheno- 
menes naturels ' . Il pense que e’est au defaut de moyens d’observer et de 
mesurer avec precision qu’on doit imputer les graves erreurs auxquelles Aristote 
se laisse entrainer, soit sur les principes mSmes de la philosophic naturelle, soit 
sur les applications de ces principes aux fails. Mais quand on est pr6occup6 
d'observer, de compter, de mesurer, de peser, on a bientot trouve les moyens 
d’observer, de compter, de mesurer, de peser. Le fait est que les atomistes, qui 


casuistes, quand ils parlent d’une opinion probable. L’acception de ce mot s’est etendue 
depuis en franqais , ou plutot elle a change en passant de la langue de la theologie dans 
celle des mathematiques. 

I . Voir mes Rechcrchcs hislonqm sur k pnncipe d'Archimhk (Revue archeologique, 1 868. 
xviij, 59t et suiv.). 
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d^rivaient les propriet^s des corps de la forme, de la grasdeur, et de I’arrangement 
de leurs parties constitutives et qui, par consequent, auraient du penser a 
compter, a mesurer, a peser, et ceux qui, comme Aristote , consjderaient dans 
les phenotnenes la qualitd plutfit que la quantity, et attribuaient aux corps les 
quality que nos sens percoivent, tous les anciens philosophes, en un mot, ^talent 
plus preoccupes d’expliquer les faits que de les observer. On raisonnait, on 
disputait ra^me, sur des on dit, sans songer a les controler par I’exp^rience. 
Ainsi les atomistes avancaient qu’un vase rempli de cendre peut recevoir le 
m^me volume d’eau (Phys. IV, 6. 21 5 b 21); qu’une large plaque de fer peut 
surnager tandis qu'une aiguille mince et longue enfonce (De Caelo, IV, 6.315 
a 16). Aristote conteste les explications que les atomistes donnent de ces deux 
faits; mais il accepte les faits eux-m§mes, quoiqu’il eut dtd tres-facile de s’assu- 
rer qu’il reste en dehors du vase un dixitoe du m^me volume d’eau et que les 
aiguilles surnagent comme les plaques. Autres exemples ; Aristote affirme (De 
Caelo, IV, 2. 309 b 12) que les m^mes corps tombent d’autant plus vite qu'ils 
sont en plus grande masse, et il est facile de s’assurer qu’il n’en est rien '. Il 
affirme qu’une outre gonflde pese plus que ddgonflde (De Caelo, IV, 4. 311 b 
io)^; il affirme (De Caelo, IV, 2. 309 b 12) qu’une masse de feu monte d’au- 
tant plus rapidement qu’elle est plus considerable. Ce n’est que par cette faci- 
lite naive ci croire sur parole qu’on peut expliquer des erreurs monstrueuses 
que I’on rencontre dans I’Histoire des animaux, oil il est dit que la suture 
des os du crime est ronde chez les femmes, que I’homme n’a que huit paires de 
c6tes, que la matrice des femmes est bicorne. Cela se disait, Aristote I’a rdpet6 


1. Stevin I’avait verifie avant Galilee ou independaminent de Galilee. Voir les CEuvres 
mathimtitiaues (traduction de Girard. Leyde, 1634. In-fol. II, p. $01) : u L experience qui 
» refute Aristote est telle : qu'on prenne deux balles de plomb icomme le tres-docte Jean 
» Grotius, grand recercheur des secrets de nature, et moy avons laiti 1 une decuple 4 
» I’autre en grandeur et en pesanteur, les laissans cheoir ensemble en mesme temps d en- 
a viron trente pieds de haut, sur une planche ou sur quelque autre chose ou on puisse 
» aisement entendre la cheute, la on pourra voir manilestement que le plus leger ne de- 
)> meurera pas 10 fois plus longtemps au chemin que le plus pesant, mais qu’ils torabe- 
» ront si ^galement sur la planche qu’il semble que ce ne soit qu un seul coup. » 

2. Ptolemee a soutenu (voir Simplicius, commentaire sur le ae Caelo, scholies de tierlin 

317347) aussi legerement que I’outre gonflee pese moins que degonflee. Simplicius chose 
tres-remarquable , a songe a verifier ces assertions : « J ai fait, dit-il (y i7^b 9), expe- 
» rience avec toute I’exactitude possible (jrrtfalisic So'mrr,; dx.sioris;; , 0t j.1i 

» trouve que le poids de I’outre etait le meme avant et apres qu elle avail ete gonflee « 
ce qui, en effet, doit etre. II n’est pas exact de dire fvoir Eucken, p. 166; qu Aristote, 
Ptolemfe et Simplicius ont tire des consequences differentes de la meme observation. 
Aristote et Ptolemee n’ont pas observe du tout et n’ont parle que sur la 101 d autrui. 
Simplicius seul a observe et a trouve la verite. II est vrai que cela ne lui serf pas a grand 
chose; car il ajoute presque immediatement (ed. Karsten 314 b 14) : .i Aristote avant 
» dit que I’outre gonflee ctait plus pesante que degonflee, il est difficile ue ne tenir aucun 
» compte de I’assertion d'un homme aussi exact. Il est possible que lair insuftle dans 
» I’outre par une bouche humaine soit un peu plus humide et en outre condense (il taut 
i> mXoujjisvo; et non wl-opo-jusvo;) par la contmuite de 1 insultation, de telle sorte que 1 ouue 
i> pese un peu plus d'une quantite qu’on ne saurait negliger, si Ton veut etre exact. » On 
etait captif sous le joug de I'autorite bien avant le moyen-age. 
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sans le vaifier. Il est plus exact sur I'anatomie des cdphalopodes, parce que, 
sans doute, il n’y avail pas 1^-dessus de pr^juges populaires. 

M. Eucken a interpr^te les norabreux textes qu’il a rassembl^s avec I’exactitude 
d’un philologue vers6 dans I’dtude de son auteur. Sur ce point, il n’est pas facile 
de le prendre en defaut. 

Charles Thu rot. 


28. — Gustaf Adolf von G. Droysen. Zweiter Band. Leipzig, Veit. 1870. In-S”, 

666 p. 

En parlant du premier volume de cet ouvrage aux lecteurs de la Revue ( 1 870, 
I, p. 62), nous avons signals son caractere general ; ce n’est pas une biographic 
du grand roi de Suede, ce n’est pas non plus I’histoire de son r6gne ; on y 
trouve presque exclusivement le r6cit du developpement de la politique ext6rieure 
de Gustave-Adolphe, mais on Ty trouve avec une ampleur et des details qu’on 
ne rencontrerait pas ailleurs. Le second volume aparu depuis plus de deux ans: 
mais comme il s’agit d’un ouvrage mdritoire, nous n’avons pas voulu le passer 
sous silence et nous en mentionnons ici rapidement le contenu. 11 renferme les 
livres VI-XIV de I’ouvrage, qui nous racontent d’abord Petal de I’Allemagne 
apres la malheureuse paix de Liibeck, imposee par Ferdinand 11 au Danemark 
vaincu, I’Edit de restitution de 1629 et ses suites, le manifesto et le debar- 
quement de Gustave-Adolphe sur les c6tes de la Pom6ranie. L’auteur nous 
decrit ensuite la di6te electorale de Ratisbonne le si6ge et la prise de Magde- 
bourg^, la d6faite de Tilly au Breitenfeld, en 1631, la campagne du roi de 
Su6de sur les bords du Rhin, puis en Bavi6re, la seconde defaite et la mort de 
Tilly au passage du Lech, la rentrde en sc6ne de Wallenstein, ses luttes avec 
Gustave autour de Nuremberg, enfin la rencontre supreme dans les champs de 
Lutzen oCi le conqudrant devait laisser sa vie. Les chapitres les plus intdressants 
de ce rdcit sont naturellement ceux oh M. D. s’occupe de I’accord ou du 
desaccord de la politique suddoise et de celle de la France, et dans lesquels 
nous voyons i I’oeuvre les envoyes de Louis XllI ou plut6t de Richelieu, 
Charnace, Melchior de I’Isle, Saint-Estienne, etc., qui travaillent aupres de Gus- 
tave-Adolphe contre la maison de Habsbourg, mais pour les princes catholiques 
d’Allemagne. Il est certain, ndanmoins, que si I’auteur avail visitd les Archives 
Rationales et les autres depots francais, il aurait pu considdrablement ddvelopper 
encore cette partie de son travail. 

J’ai ddjh dit autrefois que le but de M. Droysen est, avant tout, de combattre 
ce qu’il appelle « I’erreur vulgaire » qui fait de Gustave-Adolphe un champion 
de la foi protestante. Pour lui, les motifs de la grande lutte entre Suddois et 
Impdriaux, c’a ete la possession de la mer Baltique. Les Habsbourg rdvaient 


1. Sur ce point nous avons signale jadis dans la Revue un ouvrage de M. O. Heyne 

bien plus complet que ne pouvait I’etre M. Droysen. ’ 

2. L’auteur a resume dans ce chapitre ses etudes sur le fameux sac de Magdebourg 

publiees dans les Forschungen zur deutschen Geschichte de 1865. ’ 
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d’y creer une flotte allemande, et d^j^ Wallenstein en nomm^ gdldralissime. 
Gustave, d’autre part, pretendait faire de cette mer un lac suddois : de M une 
rivalitd & outrance. M. D. concede pourtant qu’un autre motif du roi de Su^de 
peut avoir 6td la crainte de voir I’empereur d’Allemagne attaquer les protestants 
su^dois, apres avoir toase les protestants alleraands. Nous avons deja dit, k 
propos de ces vues, notre maniSre de voir. Le livre de M. D. est une reaction 
Idgitime centre les pr^jug^s de beaucoup de livres d’histoire populaire et centre 
la litterature d'ddification protestante, qui ne voient en Gustave qu’un martyr de 
la foi. Il fut certes autre chose; e’etait un esprit tres-positif, tr^s-ambitieux, 
mais il dtait capable d’entra'mements violents et de sympathies profondes et, en 
somme, qu’il I’ait fait par calcul ou par devoueraent, il a sauve bien incontesta- 
bleraent les protestants d’Allemagne du sort qui avait frapp^ leurs cor^ligionnaires 
de Styrie, d’Autriche et de Boh^me. M. D. nous semble done aller i son tour 
trop loin en voulant nier I’influence des id^es religieuses sur les projets et les 
actes de Gustave, qui vivait dans un temps oii dies envahissaient tous les 
esprits et se mdaient k tous les evenements. Ce en quoi M. D. nous semble 
avoir absolument raison, e’est quand il etablit que le roi de Su^de n’avait aucune 
envie de se faire nommer empereur d’Allemagne a la place de Ferdinand 11 . Ce 
n’est pas seulement I’affirmation rdteree du chancelier Axel Oxenstjerna , e’est 
la nature mtoe de la situation qui doit faire repousser I’affirmation contraire ; le 
vainqueur de Breitenfeld et du Lech dtait un esprit trop pratique pour courir 
aprSs de pareilles chimeres. 

Rod. Reuss. 


29. — Kalturgescbichte des sechzehnten Jahrhunderts, von Karl Grum. 

Heidelberg, C. F. Winter, 1872. ln-12, v)-4i; p. 

Le volume de M. Grim se compose d’une serie de conferences faites dans 
differentes villes d’Autriche et d’Allemagne et ne pretend point k une valeur 
scientifique. Ce sont des causeries historiques sur les hommes et les choses au 
xvi"-' sikle, et il semble bien qu’elles n’aient etd r^unies que plus tard pour garnir 
un cadre qu’elles ne remplissent pas tout a fait. En voici le sujet : i . Les Decou- 
vertes, la Renaissance, la Rdforme; 2. La Reforme religieuse; 5. La Renaissance; 
4. Martin Luther; 5. La guerre des paysans; 6. Les luttes du catholicisme et 
les Jesuites; 7. La revolution des Pays-Bas et Don Carlos; 8. Calvin et les 
Huguenots; 9. Elisabeth et Marie Stuart. L’enonce de ces differents titres 
justifie ce que nous en disions k I’instant. 11 y a des redites dans la mati^re, il y 
a surtout aussi des lacunes, car ce dont parle le conferencier est loin d’embrasser 
la totalite des faits intdressants du ,xvp sitele. La plupart de ces conferences sont 
remplies d’allusions k des evdnements et faits contemporains qui font quelquefois 
un singulier efiFet, soit que I’auteur nous parle de Raoul Rigault, Assi et Lullier 
k propos des predicateurs de la Ligue, soit qu’il appelle Etienne Marcel « le 
)) premier des communeux», soit encore qu’il nous parle de « I’adjonction des 
» capacites » S propos du concile de Constance, ou qu'il appelle Jean Huss 


« 
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« un tch^que forcen^ » («i« rabiater Czeche), ou bien enfm qu’^ propos des insolences 
de Jacques I vis-^-vis du Parlement d’Angleterre, il trouve moyen de rappeler les 
proc^dds analogues que s"est permisjadisiechancelier actuel de I’empire d’Alle- 
magne vis-^-vis des deputes recalcitrants de Berlin. Il y a noinbre de vieux 
mots traditionnels apocryphes que nous voyons reparaitre chez lui, la fameuse 
lettre du vicomte d’Orthez i Charles IX, le mot de Rabelais raourant : La farce 
est joaee, etc. On pourrait discuter avec I’auteur ses singuli^res id^es litteraires, 
quand il compare Fischart k Jean Paul ou qu’il traite Rabelais d’Arlequin {bam- 
boccio), ou bien encore ses decouvertes linguistiques quand il fait venir les gueux 
des Pays-Bas du mot gosier; on pourrait relever la curieuse demonstration par 
laquelle il fait descendre les Caraibes d’Am^rique des Cariens del’Asie-Mineure; 
mais il nous semble peu utile de soumettre a des critiques minutieuses de ce 
genre un ouvrage qui ne poursuit ^videmment d’autre but que de rappeler h un 
cercle d’amis des soirees litteraires qui ont du satisfaire le public auquel ces 
conferences ftaient adressees, puisquec’est lui qui en a reclame la publication. 
Seulement il serait desirable que, meme dans des publications de ce genre, 
I’exactitude scientifique fCit de rigueur aux yeux de I’^crivain : le role de vulga- - 
risateur est trop utile et trop beau pour qu’onn’essaiepasdeleremplir aussi bien 
que possible, et c'est ce que nous recommandons a M. G. si, comme il semble, 
il continue le cycle de ses conferences et de ses publications. 


LIVRES deposes AU BUREAU DE LA REVUE. 

Be.jimes, Comparative Grammar of the modern aryan languages of India, vol. I, on 
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(Strassburg, Silbermann). — BczzENrtEnoER, Ueber die gothischen Adverbien und Par- 
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und der Neuzeit iHannover, Hahn). — GcnEn.N.vrtv, Zoological Mythology, 2 vol. (Lon- 
dres, Trubner). — Guhl et Koier, Das Leben der Griechen und Rcemer, 5te Auflage 
(Berlin, Weidmann). — Merkens, Ausgewaehite Werke Fnederichs des Grossen, t. I, 
i" moitie (Wiirtzburg, Stuber). — Muller, Die griechischen Philosophen in der ara- 
bischen Ueberlieferung (Halle, Buchh. des VVaisenhauses), — Pitri;, Studi di poesia 
popolare (Palermo, Pedone-Launel) . — Ruuet, Histoire du peuple de Geneve (Geneve, 
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ERRATA DU N" 4. 

P. 52 note 2, V par Guill. Fillatre », 1 . « pour «. 

P. (9 1 . 6 i partir du bas, » prevenu », 1 . « prevenus ». 

Ibid, derni^re ligne et 1 . 1 de la p. 60, 1 . « le poeme auquel il est ici fait 
allusion Aie if Avignon et Gamier de Nanteuil) est publie... « 

Ibid, note 4, daiicgne, 1. daugne. 

P. 60 1 . 4, 1 . R nul tens, Robert Mais d nuz tens. « 


Nogent-le-Kotrou, imprimene de A. Gouverneur. 
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Sommaire : 30. Chabas, Etudes sur i’antiquite historique d’apres les sources egyp- 
tiennes. — 31. Grammainms Ltiins, p. p. Hagen. — 32. Grotefend, Manuel de 
clironologie historique du moyen-age. — 33. Koniecki, Histoire de la reforme en 
Poiogne. — 34. Acies publics de la Sdisie, p. p. Palm. — 35. Pouy, Recherches sur 
I’orfevrerie et la bijouterie dans I’Amienois. — 36. Pitre, Specimen decontes siciliens. 


30. — Etudes sur I’Antiquitd historique d’apres les sources egyptiennes et les 
monuments reputes prehistonques, par F. Chabas. Chalon-sur-Saone, imp. de J. De- 
jussieu; Paris, Maisonneuve et C’. In-8", 539 p. Aout 1872. — Pri.v : 26 fr. 

Ainsi que I’indique le titre, I’ouvrage de M. Chabas ne s’adresse pas seule- 
ment aux Egyptologues. Il renferme toute une partie consacree k I’dtude des 
rnonuments reputes prehistoriques et vise a rabattre nombre de siecles sur la 
haute antiquity qu’on attribue d’ordinaire ^ ces monuments. « Tout concourt d 
n faire penser que Phomme intelligent n’est pas tr^s-ancien sur la terre. L’in- 
» dustrie de Phomme contemporain du mammouth et du grand ours ne differe 
» que par des details tres-secondaires de celle de Phomme de P^poque du renne, 
» et celle-ci S son tour se rattache ^troitement k celle de Phomme de la hache 
» polie. Consider^s en eux-rafimes, les produitsde ces industries, qui ont encore 
» leurs analogues en usage de nos jours, ne sauraient ^tre regardes comme des 
)) titres d'une haute antiquite. C’est k un autre ordre de preuves que devront 
)) avoir recours ceux qui ajoutent auxvraisemblances des centaines et m^medes 
» milliers de siecles. n Par Petude des monuments egyptiens M. Chabas voudrait 
montrer qu’un espace de temps variant entre huit mille et dix mille ans suffit au 
developpement d’une race intelligente. « Je m’efforcerai de jeter quelques 
» lumi^res sur les plus anciennes nations qu’on trouve en rapports avec PEgypte 
n antique, surtout en ce qui concerne les peoples de PEurope. Je chercherai 
1) aussi k determiner les expressions par lesquelles les Egyptiens designaient les 
» mtouxusuels; je raontrerai les formes de leurs arines et de leurs instruments 
» de travail aux plus anciens temps et les outils de pierre et d’os dont ils avaient 
» conserve Pusage k des epoques relativement modernes. J’essaierai de jeter 
)) quelques lumieres sur Pemploi qu 'ils ont fait du cheval et du chameau. Enfin, 
» j’exposerai les observations que m’ont sugger^es mes propres recherches clans 
» les stations de Page de la pierre Mon travail n’a pas la pretention de donner 
j » des solutions definitives; je voudrais qu’il edt simplement pour rdsultat de 

: » debarrasser le terrain de la science prehistorique de quelques-unes des idees 

f A exag^rees qui en genent I’acces; je voudrais, en un mot, montrer que, quant 

; » q present, les decouvertes modernes n’entrainent pas n^cessairement une 

j A modification considerable dans les idees vulgairement recues; qu’elles ne nous 
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)) montrent. pas un homrpe different de nous, ni des dates beaucoup en dehors 
» du cadre de I’histoire. » Je ne suis pas assez au courant des etudes prehisto- 
riques pour me permettre de porter un jugement sur la valeur des iddes de 
M. Chabas en ces matieres. Je me bomerai i relever au cours de I’ouvrage 
quelques faits d’Egyptologie qui m’ont paru nouveaux. 

Le premier chapitre renferme un resume de chronologie egyptienne dont les 
principaux traits avaient ete ddjh exposes par I’auteur lui-mSme dans son 
Mimoire sur les Pasteurs ' . Voici un resume en chiffres ronds des dates que 
M. Chabas croit devoir admettre comme vraisemblables ; 

Epoque fabuleuse .... au-delh du 40® siScle. 


(8000-4000) 


Men^s, commencement de Tancien Empire . 

40" siecle. 

Les grandes Pyramides [Klieops , Khefren, 
Menkh'erh) 

3 1' siecle 

VI" dynastie (Papi) 

28" siecle. 

XII' dynastie 

24'~2 2" » 

Invasion des Pasteurs 

? 

Expulsion des Pasteurs, commencement du 
Nouvel-Empire 

18' )i 

Thothmes III 

I 7a )> 

XIX' dynastie (S^ti I", Rhamsfes II). 

if-14' 

Sheshonk I (prise de Jerusalem) 

10' n 

Sa'ites 

7 '- 6 ' » 

Cambyse et les Perses 

6'-4o )) 


M. Chagas adopte la division en Ancien, Moyen et Nouvel Empire, qu’il sim- 
plifie par la suppression ordinaire du Moyen-Empire. Cette division a I’inconve- 
nient de ne pas toujours tenir compte de la marche generale de I’histoire. Il se 
produisit en effet dans I’Egypte historique trois grandes revolutions. Au debut des 
dynasties humaines, le centre de gravite de I’Egypte est h Memphis : Memphis est 
la capitale et letombeau des rois, impose ses dynasties au reste du pays, est I’en- 
trep6t du commerce et de I’industrie egyptienne. Vers la sixieme dynastie, le centre 
de gravitd se d^place et tend k descendre vers le sud. 11 s’arrfete d’abord a Hera- 
cleopolis dans la Moyenne-Egypte (IX' et X" dynasties) et fmit par se fixer a 
Thebes avec la XI' dynastie. Des lors c’est Thebes qui devient la capitale reelle 
du pays et lui fournit ses rois. A I’exception de la XIV" dynastie Xoite, toutes 
les dynasties de la XI" k la XXI' sont thebaines d’origine et resident k Thebes. 
Quand les Pasteurs envahissent I’Egypte, la Thebaide devient le refuge de la 
nationalite egyptienne, et ses princes, apres avoir lutte pendant des siecles 
centre les conquerants finissent par les expulser et par affranchir toute la vallee 
du Nil au profit d’une dynastie thebaine, la XVIII", qui ouvre here des grandes 
conqu^tes. Toutefois vers la XIX" dynastie, un mouvement invers a celui qui 


1. \oir dans la Revue Cut., 1870, t. II, p. 116-121, le compte-rendu de ce iiiemoire. 
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s’^tait produit d la fin de la premiere periode reporta ,peu k peu I9 centre de 
gravitd vers le nord du pays. Avec la XXI'= dynastie Tanite, Thebes’cessa de 
tenir le rang de capitale et les villes du Delta, Tanis, Bubaste, Mendes, et 
surtout Sais se disputerent le premier rang. Ddsormais toute la vie politique du 
pays se concentra dans les nomes maritimes : les nomes de la Thdbaide et de 
la Moyenne-Egypte ruines par les invasions assyriennes et ethiopiennes perdirent 
toute leur influence ; Thebes tomba en ruines et ne fut plus qu’un rendez-vous 
de touristes curieux. Je proposerai done de diviser I’histoire d’Egypte en trois 
periodes correspondant chacune ^ la domination d’une ville ou d’une portion 
du pays sur le pays entier : 

1“ Periode Memphite (P-X' dynasties). — Supreraatie de Memphis etdes 
rois Memphites. 

2° PERIODE Thebaine (XP-XX« dynasties). — Suprdmatie de Thebes et 
des rois Th^bains. — Cette periode divisde en deux parties par I’invasion des 
Pasteurs : 

a. — Ancien empire Thebain, de la XP k la XVP dynastie. 

b. — Nouvel empire Thebain, de la XVIP ^ la XX® dynastie. 

5» Periode Saite (XXI' k la XXX" dynastie). — Suprdmatie des villes du 
Delta, surtout de Sais (XXIV', XXVI“, XXVIIP dynasties). L’Egypte maintient 
k grand’peine son ind^pendance contre les Ethiopiens (XXV' dynastie), les 
Assyriens, les Chald^ens et les Perses (XXVIP et XXXP dynasties). 

Le second chapitre de I’ouvrage est consacre I’dtude des m6taux en usage 
chez les anciens Egyptiens. Tous les mots qui dans les textes ddsignent soil des 
mdtaux, soit des minerals ou des alliages metalliques, n’ont pas encore dtd expli- 
qu^s avec une entiere certitude. Il suffit pour s’en assurer de comparer aux 
identifications proposees par M. Chabas la nomenclature que M. Lepsius a cru 
pouvoir adopter dans son dernier Mdmoire_, Die Meiallen in den /Egyptisclien 
insebriften ‘ ; 

Or ; Lepsius Chabas NUB. 

Electrum ; L. ASEM. 

Argent : L. Ch. H'^AZ; L. ARKUR (probablement une transcription ptole- 
maique du mot ap . apar), RU [ou SAR], 

Plomb : L. Ch. DAH'TI. 

CuivRE, Airain : L. Ch. [XOMT]; Airain : Ch. [Men]. 

Airaincommun ; Ch. DAH'STl. 

Per : L. DAH'STI, [MEN]; Ch. BAA (Copte fiEv.-r;). 

Pour les minerals le dissentiment est plus considerable encore : 

Le MAWEKT est pour Lepsius : ‘s Heb. hdreqet, 7;j.ap--'icr, smaragdus; 
(p.jAOxirr;;), molochites ; -/purry/siW-j , chrysocolla ; Smaragd, Beryil; Malachit, 
Kupfergrun; Berggrun; grune Smalte und die daraus bereitete grune Farbe « ; 


I. Berlin, 1872. (Aiis dun Abhandlungen tier Lcenigl. ALulimte der WisstiiscliJlhn :u 
Berlin, 1S71.) 
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pour Chab^s « il represente plusieurs mineraux brillants et notamment la mala- 
chite et fe turquoise. « 

TAH'EN : L. la topase jaune; Ch. le verre et le quartz hyalin. 

A propos dJ Mdwekt, M. Chabas, rencontrant parmi les litres d’Hhthor ceux 
de Mawek Anemmu, d la peau de Mdwek, et Mawek-hert, face de Mawek, 
declare « qu’il serait singulier que la couleur bleu-verdhtre de la turquoise eht 
» 6te le type du teint d’Hathor, la Venus egyptienne. » Le soleil est qualifie de 
mfeme disque de Mdwek, disqae bleu. Un curieux passage de Macrobe, que j’ai 
dejh eu I’occasion de citer, peut nous donner I’explication de ces ^pithStes : 
« Hoc argumentum jEgyptii lucidius absolvunt, ipsius solis simulacra pinnata 
fmgentes, quibus color apud illos non est unus. Alterum enim caerula specie 
(aten-n-mawekt), alterum clara fingunt ; ex his clarum superura, ttcaerulum 
inferum vocant ' . » Le soleil bleu est le soleil inferieur, le soleil des morts ; 
I’Hathor bleue serait de mSme I’Hathor infdrieure, I’Hathor des morts, celle 
qui, aux basses epoques, avail remplace Osiris dans le patronage des femmes 
d^funtes. 

Le chapitre IV relatif aux peoples connus des anciens figyptiens contient 
plusieurs notions nouvelles dont les successeurs de M. Brugsch et M. Brugsch 
lui-m^me, s’il public jamais une seconde Edition de sa Geographic, devront 
tenir le plus grand compte. M. Chabas recherche quels sont les peoples qui ont 
^t^ en contact avec les Egyptiens depuis I’epoque des Pyramides jusqu’au temps 
de Ramses III. Les nations de la M^diterrande, celles surtout qu’on peut soup- 
conner de provenance europeenne, sont I’objet d’dtudes approfondies : pour 
fixer la nature de leurs entreprises centre I’Egypte, M. Chabas s’est impose la 
rude tkhe de traduire tous les textes malheureusement mutiles qui ont trait aux 
victoires de Menephtat et de Ramses III sur les peuples de Li mer. Je n’ai pas 
besoin de dire qu’il s’est tir^ de cette epreuve avec un succ^s complet : je 
releverai seulement deux points sur lesquels il s’^carte notablement des id^es 
g^nkalement admises. 

1° D’apres M. Chabas I’opinion qui identifie les Pelestas des inscriptions 
hieroglyphiques ne supporte pas I’examen, « en tant qu’il s’agirait des Philistins 
» ftablis dans la region maritime du sud de la Judde. Plusieurs des villes phi- 
» listines furent assiegees et prises par les Pharaons ; mais les monuments qui 
» nous parlent de ces sieges et des marches militaires h travers le m^me pays 
« ne raontrent ni ne mentionnent jamais de population de race europeenne , ou 
» rappelant en quelque raaniere les Pdestas. Au contraire, les Ascalonites 
» assieges par Ramses II ont la barbe et la coiffure des Asiatiques, aussi bien que 
« le chef de leur ville, qui fuit de toute la vitesse de son cheval. D’ailleurs, le 
» texte ^gyptien les nomme express^ment Sati ou Asiatiques. Un papyrus nous 
» donne le nom de quelques habitants de Gaza, vers la meme epoque. Or, ces 
)) noms, dont plusieurs sont composes avec celui du dieu Baal, sont manifes- 


1. Macrobe, Saturn. I, 19. 
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» tement s^mitiques... Nous devons done de toute ndeessite cherA^ ailleurs 
» que dans la Palestine les Pelestas qui menacerent I’figypte sous le r^gne de 
» Ramses III,... ce sont les Pdlasges'. » , 

Admettons que les Pelestas des inscriptions hieroglyphiques soient les Pdlasges 
des traditions classiques, en suivra-t-il ndeessairement qu’ils ne soient pas les 
Philistins de la c6te Syrienne ? « Une hypothese tres-vraisemblable, adoptee par 
» les meilleurs exdgdtes et ethnographes, Rosenmuller, Gesenius, Tuch, Hitzig, 
« Bertheau, Lengerke, Movers, Ewald, Munk, les fait venir de Crete. Le seul 
)) nom de Plischti (Aaaiij'j'X:'.) indique une origine dtrangere ou de longues 
» migrations, et rappelle celui des Pelasges. Plusieurs fois, ilssont appeles dans 
» les dcrivains hebreux Crethim (I Sam. XXX, 14; Soph. II, 5 ; Ezeth.. XXV, 
)) 16), mot oil Pon ne peut se refuser H reconnaitre le nom des Cretois. Ailleurs 
» (II Sam., XX, 23; II Reg., XL, 4, 19), ce mot parait s’echanger contre celui 
)) de Cari (Cariens pour designer la garde du corps des rois de Juda : on 

salt que les Cariens etaient allies aux Cretois et jouaient comme eux dans 
)) I’antiquite le role de mercenaires. Les traditions hebra'iques sont non moins 
» unanimes pour faire venir les Philistins de Pile de Caphtor, mot vague qui, 
)) comme les noms de Kittim, de Tharsis et d’Ophir, n^offrait aux Hebreux 
)) d’autre idee que celle d’un pays maritime et lointain » Les monuments 
egytiens nous donnent la date de cette emigration. Avant RamsSs III en effet, 
comme Pa fait observer M. Chabas, on ne trouve aucune trace des Pelestas. 
C’est done lors de la grande migration commencee sous Seti II et Necht-Seti que 
la tribu des Pelestas, chassee du Delta, vint s’etablir sur les c6tes radridionales 
de la Syrie, autour de Gaza et des quatre autres villes qui form^rent d^s lors la 
Pentapole Philistine. D'abord vassaux des Egyptiens, ils recouvrerent leur 
independance vers la fm de la XX' dynastie, k Pepoque des rois-pretres, et, 
continuant d’exercer leur metier de pirates, se trouvferent bientot assez 
puissants pour surprendre et ddtruire la grande ville de Sidon, metropole des 
Pheniciens. 

2“. M. Chabas admet Pidentite des Tiirshas, Shakalash, Shardana, Tsakkria 
des inscriptions hidroglyphiques avec les Tursces (Etrusques), Sicules, Sardiniens, 
Teiicriens des documents europeens; mais au lieu de faire venir des cotes de 
I’Asie-Mineure les tribus de cespeuples qui attaqu^rent I’Egypte sous Menephtah 
et Ramses III, il pense qu’elles etaient parties, pour la plupart, des cotes et des 
lies de Pitalie, les Sardiniens de Sardaigne, les Tiirshas d’Etrurie, les Shakalash 
de Sicile, ce qui le conduit a identifier les Danau et les Ouashdsh de Ramses III 
avec les Dauniens et les Osques. En premier lieu, il serait assez etonnant de 
voir une flotte de pirates italiens venir chercher au fond de la mer Egee des 
auxiliaires Teiicriens avant d’attaquer I’Egypte. En second lieu, les traditions 
antiques nous permettent de fixer avec beaucoup de vraisemblance sur les cotes 


1. Chabas, p. 292-296. 

2. Renan, Hutoirc gcncrak des langucs scmitiqucs, t. I, p. 53-54. 
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de I’Asie-N^ineure le point de depart de I’expddition des peoples de la mer. 
Herodote attribuait ^ une migration lydienne I’origine des Tyrs6niens; les 
Sardiniens et ^une partie des populations Sicules passaient 6galement pour ^tre 
d’origine asiatique. Il serait done fort naturel de voir dans les peoples qui atta- 
querent I’Egypte au temps de Menephtah et de Rhamses HI les tribus asiatiques 
des Tyrsdniens, Sardiniens et Sicules, alors en pleine migration et qui, avant 
d’aller chercher un asile sur les cotes lointaines de I’ltalie, essayaient de s’etablir 
sur les rivages moins 61oignes de la Syrie et de I’Egypte. Dans ce cas, les 
Danau seraient non plus les Dauniens, mais les Aivxi'i de la Grfece primitive 
voisins et rivaux des Aka'ius (Aya-.c.), et les Uashash une peuplade asiatique^ 
OuTio!, Ou|io’, etc. 

Ces reserves faites, toute la partie geographique du livre de M. Chabas me 
parait ^tre traitee de main de ma'itre. Les chapitres consacres ^ I’etude des 
outils et des animaux domestiques en Egypte ont mis en lumiere bien des faits 
peu connus ou raal connus jusqu’^ present. Ainsi que je I’ai deji dit, les parties 
relatives aux recherches prehistoriques 6chappent k mon appreciation et devront 
6tre examinees par des juges competents : la partie relative & I’Egypte est un 
chef-d’ffiuvre de clart6 et de bon sens. 

G. Maspero. 


31. — Grammaticil latini ex recensione Hcnrici Keilii. Supplementum. Anecdota 
Helvetica quae ad grammaticam latinam spectant ex bibliothecis Turicensi Einsidlensi 
Bernensi collecta edidit Hermannus Hagem. Lipsiae, Teubner, 1870. ln-8°, cclxj- 
398 p. — Prix ; 25 fr. 35. 

M. Hagen donne dans ce supplement k la collection des grammairiens latins 
de Keil de nombreux extraits et quelques opuscules tirds de manuscrits de 
Zurich, d’Einsiedeln et de Berne, en vue de servir k I’histoire de la grammaire 
depuis la fin de I’empire remain jusqu’au xii' siScle exclusivement. Cette publi- 
cation n’avait evidemment pas ete comraencee d’aprSs le m^me plan que celui 
sur lequel elle a ete achevee. 11 en rdsulte une certaine incoherence qui ne rend 
pas I’usage du livre fort commode. Il eut ete d’ailleurs utile de signaler k 
I’attention du lecteur ce qu’offrent d’intdressant, au point de vue de I’histoire 
des doctrines grammaticales, les extraits et les opuscules publics ici pour la 
premiere fois. Mais la publication de M. H. est ex6cutee avec tant de soin, et 
un soin si m^ritoire, qu’on ne pense qu’au service qu’il a rendu et h la peine 
qu’il s’est donnde, et qu’on ne se sent pas le courage de s’arrSter & des critiques 
d’un ordre secondaire. 

La preface, qui forme presque la moitie du volume, se divise en trois parties. 
Dans la premiere, M. H. d6crit les manuscrits dont il s’est servi et en 
donne quelques extraits ; dans la seconde, il traite des treize opuscules gramma- 
ticaux qu’il a publics integralement et dont I’impression etait achevee avant que 
la preface fut redigee ; dans la troisieme il donne des textes relatifs h I’histoire 
de la grammaire latine. 
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Dans la premiere partie (xv-lxix), je signalerai des variantes sut Servius de 
finalibus syllabis et centimetrum (xix, xx) et sur Eutychius (Ivi), la. construction 
romane qui se rencontre dans un passage ecrit au ix“ si^cle (xlv, 17) « accentus 
» est aniraa verborum sive vox syllabae, quae in'sermone plus sonat de ceteris 
» syllabis, « la mention de Caton le censeur confondu avec I’auteur des distiques, 
qui est appele dans d’anciens manuscrits Cato phdosophus (xlvi, 50-35 m^me 
manuscrit) « criminatur Cato, vadatur Tullius... Cato itaque philosophus 
)) aliorum crimina reprehendebat, Cicero, qui et Tullius, defensor causarum 
» erat, » 

Voici les treize opuscules grammaticaux dont M. H. rend corapte dans la 
seconde partie : 

1" Commentaire de Sedulius sur le traite des conjugaisons d’Eutychcs. M. H. a 
trouve ce traite sans nom d'auteur dans le manuscrit de Zurich, C 99 (ix“ s.), 
et il ne Tattribue k Sedulius que sur la foi d’une copie dont il n’a pu connaitre 
ni directement ni indirectement I’original, qui n’est autre que la portion du 
manuscrit de notre bibliotheque nationale, 7830 (xi° ou xn® siecle), f'J 17-52. 
Le commentaire de Sedulius sur I’ars minor de Donat se trouve dans le manuscrit 
de Tours 416 (xii® siecle), (“75 « incipit tractatus Sedulii scotti in arte Donati 
» de octo parlibus orationis. » C’est evidemment le meme Sedulius que celui 
qui a commente Eutych^s. On y trouve la mtoe connaissance du grec ; voir les 
comptes-rendus de I’Academie des inscriptions et belles-lettres, 2° serie, t. VI, 1870, 
p. 242 '. Je ne sais s’il est identique au Sedulius qui est auteur de I’opuscule 
« de rectoribus christianis » 6dite par Mai, Spied. Rom. VIll, 1-69. M. H. le 
conteste; mais ses raisons ne me semblent pas tout a fait convaincantes. 

2° Ars Asperi grammatici. C’est une grammaire faite sur le plan de Donat par 
un certain Asper, qui est distinct de VAsper junior, auteur des traites qu’on 
■ trouve dans Putsch (1725-1736) et Keil (v, 547-554), mais qui n’est pas 
posterieur au viP siecle et qui a fait autorit^ dans la periode carlovingienne. 
M. H. I’a edit^e d’apr^s les manuscrits de Berne 61 1 et 209. 

3" Grammaire anonyme du manuscrit de Berne 123. C’est une compilation 
incomplete (elle ne va pas au-delh du pronom) de passages d’Asper, Saint 
Augustin, Caper, Claudius Sacerdos, Cominianus, Consentius, Donat, Eutyches, 
Felix, Flaccus, Flavianus, Saint Jerome (?), Isidore, Opilius, Pline I’Ancien, 
Pompeius, Priscien, Probus, Sedulius, Sergius, Servius, Valerius, Virgile, 
Virgilius Maro (le grammairien). M. H. appelle I’attention sur I’importance de 
cette compilation dont I’auteur a eu A sa disposition des manuscrits meilleurs 
que ceux que nous possedons. Ainsi le fragment de Caton, cite par Priscien (I, 
260, 6 Hertz), « speca prosita, quo aqua de via abiret » est complete par les 
mots « quaerentes invenerunt « (103, 2), qui manquent dans les manuscrits de 
Priscien. Un passage de Pline I’Ancien est cite (155, 4) plus pleineraent et plus 


I. 11 y a ji citunlatui dans le manii.scrit 7850 tiu commentaire dc Sedulius sur Euty- 
ches, et non puuliailatui , conime |’ai mis par erreurp. 241. 
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clairement *^ue dans Cledonius (50, 8 Keil) et Pompeius (201, 5 Keil). On 
trouve (75, 34) une citation d’Opilius. line citation de Claudius Sacerdos(i20, 5) 
montre que I’ouvrage de ce grammairien a subi un remaniement considerable 
dans le texte public par Endlicher (^Analecta vindobonensia, 47). 

4“ Primae explanationes Sergii de prioribus Donati. M. H. penseque ce comraen- 
taire sur I’ars minor de Donat a du ^tre extrait des ouvrages de Servius. Il croit 
voir des hellenismes dans un certain nombre de mots et de constructions inin- 
telligibles qu’offre cet opuscule, et qui ne me paraisseni pas beaucoup plus 
clairs, si on les traduit en grec. 

5" Extraits d’un grammairien appele Petrus, qui pourrait bien appartenir, 
comme le conjecture M. H., la periode carlovingienne. Le passage sur les 
cinq genres de discours qu’on trouve dans le manuscrit d’Orleans 248 (p. xcviii) 
pourrait avoir ete emprunte k la m^me source ou Petrus a puise, mais non k 
Petrus lui-mfeme.' 

6“ Questions de grammaire tiroes du manuscrit de Berne 83 (x'= siecle). Ce 
que M. H. tire de ce manuscrit (pp. c-ci) et communique sous le titre de 
« fragmentum glossarii graeco-latini » me semble eire plutot des gloses destinies 
k expliquer des mots grecs dans I’ordre ou les offrait un texte que je ne connais 
pas. Les questions de grammaire elles-m^mes sont du ix‘ ou du x' siecle, comme 
le fait remarquer avec raison M. H., qui appelle I’attention sur le soin que 
I’auteur met k d^fendre la latinite de la bible : preoccupation qu’on retrouve 
aussi dans tout le commentaire de Smaragde sur Donat. 

7“ Fragments en grande partie inedits du grammairien Virgilius Maro. Une 
partie se retrouve dans ce que Mai a imprimd Auct. vatic., V; mais le texte de 
Mai est peu pres illisible. 

8“ Commentaire de Remi d’Auxerre sur I’urs minor de Donat. Le commen- 
cement manque dans I’unique manuscrit d’Einsiedeln que M. H. a eu ^ sa 
disposition; le commentaire ne commence qu’d Donat 357, 12 (Keil). Je n’en 
ai donne qu’un petit nombre d’extraits dans les Notices, etc. XXII, 2<^ partie, 
parce que ce commentaire, qui est reste en usage pendant tout le moyen-&ge 
dans les dcoles, a ete souvent imprime au xv' siecle; voir Notices, etc., XXII, 
2, 94 et Main, Repertorium bibhographicum, n"‘ 6370-6372 et 1 3856-1 3863. Un 
commentaire sur le premier livre de I’Ars major de Donat se trouve sous le nom 
de Remi dans le manuscrit de Tours 416; voir comptes-rendus de I’Academie 
des inscriptions, 1870, VI, 243. 

9“ Commentaire anonyme sur I’Ars major de Donat tire du manuscrit d’Ein- 
siedeln. La partie de ce commentaire qui se rapporte au premier livre est tout 
k fait diffdrente du texte de Remi tel que le donne le manuscrit de Tours. C’est 
par inadvertance que M. H. dit (p. cxii) qu’Alexandre de Ville-Dieu cite dans 
son Doctrinal la glose de Remi sur I’Ars major; le Doctrinal est un poeme en 
vers techniques qui ne comporte pas de citations. Cette citation se rencontre 
dan^ une glose du Doctrinal. Je signalerai dans le commentaire anonyme public 
par M. H. le passage suivant (226, 9) : « Dicta ergo positio a ponendo, eo 
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» quod poetae artificialiter composuerunt ut brevis vocalis quae per^ se unum 
» tempus habet^ ex duabus quae sequuntur consonantibus habeat alterum et ex 
« correpta queat esse producta. » On voit que I’erreur qui confon^ la quantite 
de la syllabe avec celle de la voyelle, et qui fait dire que la voyelle en position 
est allongee, remonte au raoins au x® siecle. 

10“ Comraentaire anonyrae sur le IIP livre de VArs major de Donat tird d’un 
manuscrit d’Einsiedeln. M. H. le complete dans la preface avec des extraits d’un 
raanuscrit de Berne. 

1 1” Differentiae sermonum. Ce sont des distinctions synonymiques extraites du 
manuscrit de Berne 178 (ix^ siecle). M. H. donne dans la preface les variantes 
du traite de synonymes Mte dans les oeuvres d’Isidore par Godefroi d’apres un 
manuscrit de Bongars qui est aujourd’hui k Berne sous le n“ 224 (xe siMe). Il 
communique aussi des synonymes qui sont sous le nom de Terentius dans le 
manuscrit d’Einsiedeln 32 (x-xP s.). 

1 2° Quatre trait^s anonyraes d’orthographe fort courts tires des manuscrits de 
Berne 522, (ix-x' s.) et 178 (ix® s.), et du manuscrit d’Einsiedeln 281 (x® s.). 
L’un est identique k celui que j’ai donne d’apres k manuscrit de S. Germain 
1 447 dans notices, etc., XXII, 2, 5 2 1 , et I’autre ressemble beaucoup a celui que 
j’ai publie (tiu'd., 520) d’apr^s S. Germain 1313 et 4629. La publication de 
M. H. amdliore les textes de ces traites, dont la connaissance est utile pour 
I’histoire de la prononciation et de I’orthographe latines. 

1 5° Traites anonyraes sur les lettres de I’alphabet tir^s de deux manuscrits de 
Berne 417 (ix® s.) et 36 (x® s.). Les deux premiers ne sont qu’une explication 
mystique des formes des caracteres. Le troisieme contient de br&ves indications 
de la prononciation de chaque lettre. Il manque une conjunction de liaison dans 
(307, 29) « K faucibus palato formatur » et je crois que «L lingua q; (que M. H. 
traduit d tort quae) palato dulcet » doit se lire « L lingua atque palato dulcet. » 
« L se prononce doucement au moyen de la langue et du palais. » Dulcet pour 
dulcescit est un barbarisme qui ne doit pas Stunner au ix® siecle. 

Dans la troisieme partie, M. H. 1° traite d'un ancien catalogue de gram- 
mairiens latins ; — 2® il donne des variantes relatives a certains fragments de 
Probus. On voit que Diomede a parfois copie Probus sans y faire presque aucun 
changeraent; — 3® il donne des variantes relatives ^ Charisius et ^tablit que ce 
grammairien a ete souvent d^signe sous le nom de Flavianus; — 4“ vie de 
Priscien, variantes relatives aux institutiones et aux partitiones, gloses sur Priscien, 
fragments de la grammaire tiree de Priscien par Papias , qui n’est autre que le 
le.xicographe et qui est Tauteur de la grammaire qui commence par petistis a 
« me Karissimi » (voir Notices, etc., XXII, 2, 45, ou j’aurais du dire qu’elle 
se trouve i la suite du lexique de Papias ; — 5“ variantes importantes relatives 
k Pomp^ius et ^ Consentius; — 6“ fragments de Sergius et variantes; — 
7° fragments de Julianus de Tolede et rectifications nombreuses de sontexte; 
— 8® fragments de la grammaire de Smaragde ‘ ; — 90 variantes sur Phocas et 


1 . Je vais completer ce qui est inutile chez M. H., au moyen du manuscrit 7331 (IX’ s.'i. 
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quelquqs ^xtraits de grammaire; nous signalerons (p. ccl) les noros singuliers 
donnes aux parties du discours, qui me paraissent forgds k plaisir, corame ceux 
qui ont ete donnds dans ’les m^mes temps aux chiffres; — 10“ fragments de 
Maximianus, Paperinus que M. H. regarde comme identique au Papirianus 
dont Cassiodore a donnd des extraits, Hieronymus (S. Jerdme?:, Augustinus 
(S. Augustin?); — 1 1“ passages cites sous lenom d’Isidore, qui ne se retrouvent 
pas dans les Origines. — 1 2“ rectifications du texte de la grammaire d’Alcuin; — 
! 5“ vie de Donat ecrite par Flaccus Rebius, editee d’aprds une copie faite 
par Pierre Daniel sur le texte qui se trouve dans le manuscrit de Paris, fonds 
du roi 7730, f® 39 v® (x® s.). Voici les lecons du manuscrit collationne sur le 
texte de M. H. 1 GRAMATICl — 2 minucio — rutilo — legendum — 
7 CINKPONOC — rethoris — pauperculo — 9 opere — ii aestus talente 
(recrit sur aestu calentej tepore — 20 eolicum — 2 1 magna — 22 greco — I'Le 
grec est reproduit exactement au bas de la page, en premier lieu, sauf MHAiuDOC 
oil il y a un A plutdt qu’un Aj — 24 maturate r... diens Ues trois points repre- 
sentent une tache qui couvre k peu pres trois lettresj — discende — periciae — 
edili — 2 5 do natus — 26 qandem — hemilius senitor — exiuit — 1 senatum 
— 3 pene menbra — 4 vesice — sabiosis — melanconico — 8 omnia [represente 
par oma avec une barre au-dessus de /’a; il faut sans doute lire omni) — 8 cala- 
manco — capud — 1 1 sepe — 12 famulicio — 1 3 GRAMATICl. — Il n'y a en 
marge que paucinumero , qui a ete ajoute avec un signe de renvoi qui repond ^ 
celui qui est place aprds capellas (cclx, 8). 

Cette simple analyse montre que la publication de M. Hagen renferme sur 
I'histoire de la grammaire latine un grand nombre de renseignements inldressants ; 
elle est d’ailleurs ex^cutee avec un soin scrupuleux, qui doit inspirer toute 
confiance. 

Charles Thurot. 


32. — Handbuch der historischen Chronologie des deutschen Mittel- 
^ters und der Neuzeit, von D' H. Grotefend. Hannover, Hahn, 1872. i vol. 
in-4', vij-20o p. 

Nous avons dejii signals dans cette Revue ■ I’excellent exemple que donnent 
les professeurs des universites d'Alleraagne, et parfois m^me les plus illustres, en 
publiant des manuels destines a faciliter les travaux des etudiants. La composition 
d’un manuel est un labeur ingrat, sans grande originalite le plus souvent , et qui 
ne donne que peu de gloire k son auteur, mais qui , s’il est execute avec soin, 

239, I aut ideo hanc partem dixit esse cum casu ut earn a ceteris casum non habentibus 
segregaret. — 242, i de civitatibus in Macliabeorum : « et civitatibus tribuebat alimo- 
nias et constituebat eas ut essent vasa munitionis. » — 244 citra tlumen et citra flumina. 
— 24^ custodes prae tiraore sepulchrum relinquentes iugerunt — et cum audierit bonum 
nunfmm aut desideratum. — Le manuscrit porte au lieu de « praepositae repositae n 
(p. 243) <( praepostore positae » qui est evidemnient la vraie leqon ; voici les variantes 
qu’il offre pour les noms propres : 243 (en hauD Gildimirus]. gyltmirus — Rammirus] 
rarumirus — uuadimirus — uuigiiimundus — uuilimundus — et plus bas : hainardus , 

richardus, stainhardus, richardus, rainardus fastrada. 

I. 1869. N" ;2. Art. 260. 
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rend un grand service ^ la science, en guidant les chercheurs encode inexp^- 
rimentds et dpargnant aux autres un temps prdcieux. 

M. Grotefend vient de rendre un service de ce genre en publiant son Manuel 
de Chronologie Historique, qui r^unit en un petit nombre de pages dans une 
forme claire et pratique, toutes les notions n^cessaires pour interpreter les divers 
modes de notation du temps en usage au Moyen-Age. Bien que son ouvrage 
s’applique specialement d I’Allemagne, la plupart des renseignements qu’il renferme 
ont une valeur beaucoup plus generale, les m^mes mdthodes de supputation 
chronologique se retrouvant dans tout I’Occident. 

Ce raanuel comprend les dix-neuf tableaux suivants ; 1 . Lettres dominicales 
ancien style; — 2. Rapport des jours de la semaine aux lettres dominicales; — 
Nombres d’or; — 4. Tables de Pflques, ancien style; — 5. Calendrier 
Julien perpetuel; — 6. Termes de Piques, Epactes, claves terminorum, reguLires 
paschae; — 7. Indictions; — 8. Nombres d’or, Indictions, Concurrents, 
Epactes de 800 a 1580; — 9. Lettres dominicales nouveau style; — 10. Tables 
de P^ues nouveau style ; — 11. Calendrier revolutionnaire ; — • 12. Ans des 
regne des empereurs et des papes ; — 15. Glossaire des termes latins usites 
pour designer des dates particuli^res ; — 14. Glossaire des termes allemands; 
— 15. Liste des jours consacrds ci chaque saint avec I’indication des variations 
suivant les dioceses allemands; — 16. Les 55 calendriers, donnant toutes les 
dates des fttes mobiles; — 17. Tableau comparatif des f^tes mobiles; — 
18, Tableau des fStes de P.^ues de 750 2000; — 19. Calendrier remain. 

Ces tableaux sent precedes d’une introduction substantielle en cinquante et 
une pages qui non-seulement enseigne k s’en servir k un point de vue pratique, 
mais fait comprendre avec precision le sens de chaque terme chronologique. 

Ce manuel rendra de grands services a tous ceux qui s’occupent d’histoire du 
Moyen-Age. Il est d’un usage beaucoup plus commode que tous les autres 
ouvrages de chronologie : c’est ce que montre sans peine la comparaison. 
L’Art de verifier les Dates ne donne, pour I’epoque Julienne, qu’un seul 
tableau chronologique general de I’an 1 a Tan 1 900, qui comprend les diverses 
feres, les indictions, les cycles solaire, lunaire, pascal et de 19 ans, les epactes, 
les Pdques, les lettres dominicales, les concurrents et les reguliers. Mais 
I’introduction qui precede manque a la fois d’ordre et de clarte; aussi la 
plupart de ceux qui se servent de ce tableau, fort commode d’ailleurs, le font- 
ils d’une manifere purement empirique et seraient-ils incapables de rectifier les 
fames qui pourraient s’y rencontrer. Au grand tableau s’ajoutent deux calendriers 
lunaire et solaire nouveau style et une liste des noms particuliers des jours, des 
mois et de la semaine , en latin et en francais. Cette liste est pour les noms 
latins bien moins riche que celle de M. G. qui, rien que pour la lettre en donne 
huit de plus, et pour les noms francais on ne peut mfeme comparer les quelques 
indications disseminfees de I’Art de verifier les Dates avec le glossaire allemand 
tres-co'mplet de M. Grotefend. Enfin la chronologie theorique n’est, dans I’Art 
de verifier les Dates, que I’introduction de tableaux de chronologie historique, 
destinfes a fixer la date des principaux fails; elle se trouve de plus jointe d un 
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ouvrage^ considerable, d’un format incommode, d’un prix assez elev6. Pilgram, 
dans son Calendarium chronologicum medii potissimum aevi (Vienne, 1781, in-4); 
Ideler, dans %on Handbuch der matkematischenundtechnischen Chronologic (Berlin, 
1825-1826, gr. in-8); dans son Lehrbuch der Chronologic (Berlin, 1851, in-8); 
enfin Weidenbach, dans son Calendarium historico-christianum medii et novi aevi 
fRatisbonne, 1855, in-4), ont 6clairci des points de detail, mais ils n’ont pas 
fourni aux travailleurs une clef des notations chronologiques superieure en clarte 
^ celle de I’Art de verifier les Dates. M. G. a eu le premier I’idee de decomposer 
la table d’ensemble des B6nedictins en une s6rie de tableaux particuliers qui 
permettent d’6tudier a part chacun des elements de la chronologie et de passer 
de I’un b. I’autre dans un ordre methodique. Chaque tableau donne la clef du 
tableau qui suit. Le tableau II en particulier qui permet, quand on connait la 
Lettre Dorainicale, de trouver iramediatement le jour de la semaine, pour une 
date donnde, me parait une trfis-heureuse innovation. 

L’introduction est d’une tres-grande clart6 dans sa concision. M. G. y a 
le premier explique nettement la difference qui existe entre les regulares solares, 
les regulares lunares et les regulares paschae, que I’on confond souvent. Les 
B6n6dictins avaient bien distingu6, d’une part, les regulares paschae, qu’ils 
appelaient r^guliers annuels, et qui avaient pour but de noter sur quel jour de 
la semaine tombait le terme pascal, etde I’autre les rdguliers lunaires et solaires, 
qui faisaient connaitre pour chaque mois quel jour de la semaine et quel jour 
de la lune tombait le premier. Mais ils n’avaient pas expliqu6 que les r^guliers 
pascaux indiquent le nombre de jours qui separent le 24 mars du terme pascal, 
deduction faite des semaines pleines. 

M. G. aurait pu, sans surcharger outre mesure son travail, donner quelques 
indications sur les diverses tables de Piques ou Canones paschales, en parti- 
culier sur celles de Victorius et de Dionysius Exiguus. Son g 10 (sur I’usage de 
I’Ere chr^tienne ') aurait et6 plus clair, et on aurait compris les discussions 
qu’engendra au commencement du Moyen-Age I’incertitude sur la date de 
Piques. — II n’aurait pas 6t6 inutile non plus de consacrer un paragraphe 
explicatif i I’emploi des f^tes mobiles. Le tableau 1 6 ne suffit pas i eclairer 
ceux qui ne sont pas au courant de ces questions 

L’ouvrage de M. G., consistant surtout en tableaux chronologiques, peut 


!, A propos du mot Ere, M. G. dit dans ce style a moitie fran(;ais qui passe aujour- 
d’hui pour de I’allemand ; Wir diirfen den yameii Acia fur Zeitrechiiang als dcatsclics Pro- 
dull rccLvmren. II remarque en effet que ce sont les Wisigoths d’Espagne qui les premiers 
ont employe ce mot au sens d'annee. Ils ne disaient pas Anno erae CCCCLXV” ; mais a a 
CCCCEXV”. Comme cette expression designait I’annee espagnole (qui a pour point de 
depart 38 av. J.-C.', le mot irt indiqua les modes divers de supputation des annees. 
Mais M. G. le fait venir du datif gothique jcra de jer == Jahr. Les autres hypotheses 
ncs, arrach (arabe, dater) ; annus ERAl, eifsiv, sont peu vraisemblables. 

2. Je ferai remarquer a M. G. une faute d’impression a la p. 7, Sonntag pour Montaa 
qui rend la phrase inintelligible. — Je ne sais pas sur quel fait il s’appuie pour affirmed 
(p. 26J que Marius d’Avenche laisait commencer I’annee le 1" mars. Quant i Fredegaire 
et a ses contmuateurs, ils faisaient commencer I’annee a Noel ou au 1*' janvier (voy. 
Chr. Fred. c. 134). — Apres avoir dit; » Vespcra, von 4 Uhr bis zur zweiten Vesper »' 
M. G. ajoute : « Completonum... Selten und mit L'nrecht zweite Vesper genannt, f ’ 
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servir aussi tien ^ ceux qui ignorent Pallemand qu’& ceux qui le savient. Aussi 
se r^pandra-t-il probablement en France comrae en Allemagne. Mais ibserait ^ 
souhaiter qu’il trouvit, non-seulement des lecteurs, mais aussi des imitateurs. 
La France, fiere d’avoir produit I’Art de verifier les Dates, IS plus grand 
monument de la science chronologique, semble laisser ^ d’autres le soin de 
continuer I’oeuvre commencde par elle. Il ne doit pas en ^tre ainsi. Nous ne 
devons pas deserter nos traditions scientifiques. L’Ecole des chartes, dont I’ensei- 
gnement comprend les dtudes chronologiques, fera bient6t, nous Pesperons, 
pour le Moyen-Age francais ce que vient de faire M. G. pour le Moyen-Age 
alleraand 


55. — Geschichte der Reformation in Polen, von O. Koniecki. Breslau, C. 

Diilfer, 1872. In-8°, viii-i6j p. 

L’histoire de la R^forme dans les pays slaves n’est encore que m^diocrement 
connue, soit parce que les documents qui pourraient nous en rendre compte 
sont restds inddits jusqu’i ce jour, soit surtout aussi parce que les langues de 
ces contr^es sont malheureusement trop peu familieres aux savants de PEurope 
occidentale pour qu’ils puissent, tirer parti des livres publics en polonais, en 
russe, en tcheque, etc., etc. L’ouvrage le plus connu sur la matifire, celui de 
V. Krasinski*, souffre de nombreux dtfauts et presente des lacunes importantes ; 
on doit done remercier M. Koniecki d’avoir ^crit, sous une forme tr^s-concise 
et sans pretentions erudites, le petit volume que nous annoncons ici. C’est un 
essai prelirainaire, qui doit etre suivi, en cas de succes, d’une histoire complete 
du protestantisme en Pologne dont le present volume serait le prodrome. Il n'est 
point compose sur des documents inedits, mais Pauteur a puise dans une serie 
de publications polonaises qui d’ordinaire restent lettre close pour nous. 

La Reforme edata de bonne heure en Pologne et des Pabord y fit des 
progres etonnants. Ils s’expliquent cependant par Petat d’hostilite permanente 
entre la haute noblesse et le clerge du royaume, hostilite que Pon peut constater 
pendant toute la duree du xv" siecle et qui ne provenait pas uniquement de 
tendances religieuses heretiques, surtout hussites, comme on Pa souvent affirme, 
mais qui avait aussi sa raison d’etre dans la question de nationalite L La doctrine 
lutherienne fut la premiere h penetrer en Pologne, par la Prusse orientale ; on 
la signale des 1518 ^ Dantzig, mais, sans doute h cause de sa provenance 
germanique, elle ne se repandit que fort peu dans la Pologne proprement dite. 


1. M. Gr. dit p. I en parlant de la chronologis ; « Sans elle I’histoire serait une masse 
» confuse, oil les capitulations de Paris et de Sedan se trouveraient a cote des oies du 
» Capitole. i> Je ne sals s'il y a la une intention spirituelle, mais le choi.x d’un autre 
e.xemple eut ete d’un meilleur gout. 

2. A historical sketch of the rise, progress and decline of the Reformation in Poland, 
by Valerian Krasinski, 1838-1840. 2 vol. in-8’. 

5. Ainsi le woywode de Posen, Jean Ostorog, pr&entait i la diete de 1455 un me- 
moire dans lequel il se plaignait amerement du nombre croissant de pretres et de moines 
allemands que le pape envoyait en Pologne, et qui s’emparaient de tous les benefices en 
se moquant de la nation polonaise. 
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C’est le cafvinisme qui, vingt ans plus tard, gagna la noblesse polonaise presque 
tout entfere, tant k cause de Pappui que lui prfeta le plus influent magnat de la 
Lithuanie, le jDrince Radziwili, qu’^i cause de son hostilite plus tranchee contre 
la hierarchic catholique. En 1548, une troisieme categoric de dissidents vint 
s’etablir en Pologne : c'etaient les Freres Boh^mes, chasses de leur pays par la 
persecution de I’empereur Ferdinand I. Le catholicisme ne se laissa point 
arracher du terrain sans lutter avec ^nergie; plusieurs chapitres de I’opuscule de 
M. K. sont consacr^s k retracer la resistance offerte^ I’heresieparlesdignitaires 
de I’Eglise et surtout par le celebre cardinal Hosius, raort a Rome en 1 579. Ce 
qui nuisit surtout au protestantisme, ce fut I’hostilite des diffdrents partis religieux 
entre eux; en vain plusieurs hommes eminents, dont le plus connu fut un 
gentilhomme nomme Jean Laski ou de Lasco, essayerent-ils d’amener une 
entente fraternelle sur un terrain common ; ces tentatives echouerent toutes de 
la facon la plus miserable. Diverses heresies, celle des Sociniens surtout, qui 
niaient la divinite de Jesus-Christ et la Trinity, et qui pendant un instant absor- 
b^rent presque le calvinisme polonaistout entier, apportaient encore denouveaux 
elements de conflits a la situation. Cependant aucune mesure officielle ne vint 
menacer la liberte des cubes qui regnait, en fait, dans tout le royaume , jusqu’a 
la diete de Lublin, qui se tint en 1566 et dan’s laquelle les catholiques et les 
calvinistes orthodoxes, ligues entre eux, imposerent des peines s^veres aux 
autres dissidents. L’introduction des Jdsuites en Pologne et leur influence 
toujours croissante amena plus tard la mine du protestantisme dans ce pays, 
mais contribua en ra^me temps, et pour une part notable, k miner le pays lui- 
m^me. Le volume de M. K. s’arrete avant le moment de I’arrivee des Peres de 
la Compagnie de Jesus. Son dernier chapitre est consacre k la littdrature 
religieuse et ecclesiastique du protestantisme polonais au xvr‘ si^cle, terrain 
tres-peu explore jusqu’ici. En somme, nous ne pouvons qu’encourager I’auteur 
k continuer sa modeste mais utile entreprise et k nous donner dans les volumes 
suivants la suite du recit qu’il nous offre aujourd’hui, 

. R. 


34. Acta pubUca. Verhandlungen und Correspondenzen der schlesischen Fursten 
und Stsnde. Jahrgang 1620, herausgegeben von D' Hermann Palm. Breslau, J. .Ma.v 
1872. ln-4*, ,'£ii-526 p. ’’ 

Nous avons rendu compte autrefois des deux premiers volumes de cette 
savante publication relative k la guerre de Trente Ans et dont I’importance 
ddpasse de beaucoup les frontieres de la Silesie dont elle retrace plus particu- 
li^rement I’histoire. L’ouvrage de M. Palm, ainsi que d'autres volumes dont 
nous parlions ici naguere, est public par la Societe d’histoire de Silesie aux frais 
des Etats provinciaux de ce pays. On ne peut que louer les corps constituds qui 
savent faire un usage aussi utile des deniers publics, et I’on souhaiterait que 
nos Conseils gendraux suivissent plus souvent un pareil exemple. Les Acta 
publica de M. Palm sont un recueil de documents officiels de toute nature, 
missives et lettres dchangdes entre les Etats de la province et I’Empereur, le 
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roi Frederic de Boh^me, leurs delegues, rapports d’ambassadeurs, defcb^rations 
parlementaires, etc. Ce troisieme volume du recueil est consacre tout tntier ^ 
Pannee 1620, qui marque la fm de la guerre de Bohfime et la chute de la 
royaute ephemere de I’Electeur palatin Frederic sous les coups de "Ferdinand II 
et de la Ligue catholique. La Silesie confederee a la BohSme ressentit le contre- 
coup de ces luttes, et partagea les maux resultant de la catastrophe finale sous 
les murs de Prague, le 8 novembre 1620. Nous ne pouvons que remercier le 
savant editeur d’avoir pris note d’un desidemtum que nous presentions k propos 
de ses premiers volumes. Il a place en t^te de celui-ci une introduction qui 
nous donne le r&ume des documents publics ^ la suite et permet ainsi au lecteur 
plus presse de s’orienter au milieu du style indigeste des chancelleries allemandes 
du xviF siecle, qui est bien la langue la plus barbare et la plus diffuse qui ait 
ete jamais ^crite ou parlee. L’editeur a cru devoir faciliter d’ailleurs la lecture 
de ses documents en supprimant en partie la fastidieuse orthographe de I’epoque; 
je ne sais s’il faut Pen feliciter trop haut, car, en principe du moins, il me 
semble qu’il faut se resigner a quelques petits ennuis de plus, plutdt que de 
toucher en quoi que ce soit Pintdgrite des documents que Pon public. Mais je 
ne voudrais point engager la discussion sur ce point, et je prefere remercier 
encore M. Palm des notes plus nombreuses qu’il ajoute ^ son troisieme volume, 
et le quitter avec le vosu de le voir continuer sans defaillance le fatigant labeur 
que son d^vouement a entrepris. R. 


55. — Recherches sur I’orfevrerie et la bijouterie dans I'Amienois, avec 

notes et documents inedits, planche de blasons des ortevres picards, par F. Pouv 

Amiens, imprimerie de Lenoel-Herouart. Gr. in-8*, 52 p. 

Il est facheux que Pauteur ne se soit pas borne dans cette etude aux artistes 
et artisans d’Amiens. Il a essaye de resumer en quelques pages tout ce qu'on 
sait de Phistoire de Porfevrerie dans les temps anciens et modernes et ce plan 
beaucoup trop vaste fait disparaitre les renseignements interessants que son 
etude renferme sur Pindustrie picarde. Cependant M. P. n’a rien oublie pour se 
montrer au courant de Perudition moderne; tous les auteurs qui se sont occu- 
pes de la matiere sont successivement enumeres. Les citations en vers tirees de 
poetes du seizieme et du di.x-septieme sidcle arrivent S tout propos corame pour 
temoigner de la varidte des lectures de Pauteur. Enfin si Pon joint d cela des 
remarques plus ou moins judicieuses sur quelques habiles orfevres pris au hasard, 
la citation des prix attaints dans des ventes recentes par des recueils anciens de 
gravures sur Porfevrerie, la mention des riches joyaux offerts par plusieurs de 
nos souverains a leurs plus fameuses maitresses, on aura une idee de la confu- 
sion qui regne dans ce travail. Trop semblable aux etudes superticielles qui 
abondent dans les revues de province, la brochure de M. P. semble plutot ins- 
piree par le desir de faire briller les connaissances de Pauteur que par Penvie de 
mettre en lumiere des documents interessants sur un des points de la question. 
Elle renferme toutefois quelques pages dignes d’attention, malheureusement 
perdues dans un etalage de citations superflues; par exemple Penumdration des 
arraoiries et des marques des anciennes communautds d'orftvres de la Picardie, 
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et surtoutune fort belle lettre d’un 6v6que d’Orl^ans, ^crite en 1767, et relative 
k une pi^ce d’orfdvrerie faite pour I’^glise cathedrale d’Amiens. M. P. nous dit 
bien que cette lettre a d’abord paru dans V Annie litter air e; mais cela ne suffit 
pas et ce pas'sage capital de la brochure arrive sans explication, sans cominen- 
taire ; k peine cornprend-on de quoi il s’agit, tandis que I’auteur entre dans des 
ddveloppements au moins superflus sur bien d’autres points d^nuds d’inter^t. 

M. P., ^ en juger par le nombre de brochures qu’il a publiees depuis quel- 
ques anndes, est un de ces travailleurs infatigables qui ont voud k I’^tude de 
leur province ou de leur ville natale un culte zdM. On peut done lui donner 
dans I’interSt m^ine de ses travaux un conseil pour I’avenir ; e’est de moins se 
pr^occuper de ce qui n’est pas strictement son sujet, et de concentrer ses 
recherches et ses publications sur le pays auquel il s'interesse. 

J. G. 


36. — Saggio di fiabe e novelle popolari siciliane, raccolte da Giuseppe Pitre. 

Palermo. In-12, 16 p. (non mis dans le commerce). 

M. Pitre, bien connu des lecteurs de la Revue ^ va continuer, par deux 
volumes de contes populaires, sa precieuse Ribliotheca delle tradizioni popolari 
siciliane; comme specimen de son recueil, il ddtache quatre contes, sur lesquels 
il demande I’avis des critiques. Nous ne pouvons, pour notre part, qu’approuver 
en general la methode qu’il a suivie : il a donne les contes tels q'u’il les a 
recueillis de la bouche du peuple, en citant pour chacun le nom de la personne 
qui le lui a racontd; il explique en note les mots et locutions difficiles, et il 
compare sommairement les recits qu’il public k ceux qui leur ressemblent dans 
les recueils italiens connus jusqu’^ ce jour. En se bornant a I’ltalie pour ses 
rapprochements que son erudition lui aurait assurdment permis d’dtendre beau- 
coup, M. P. a fait sagement : e’est aux savants qui s’occupent de littdrature 
comparde en general k utiliser et k poursuivre les recherches qu’il a limitdes k 
son pays. — La forme des contes est evidemment tres-sincere; ck et 1 & elle 
gagnerait peut-Stre k etre un peu plus concise, et nous croyons que I’editeur aurait 
le droit de I’abreger : les narrateurs modernes, dans le detail du rdcit, se laissent 
parfois aller k des amplifications diffuses qui leur sont personnelles et qu’il est 
facile de discerner. — Ce que nous demanderions surtout k M. Pitre, ce serait. 
quand il a entendu un m^rae conte de plusieurs narrateurs, ce serait de nous 
communiquer les variantes de faits qu’il a recueillies : nous avons dejh formule 
ici ce souhait dont la realisation importe a la critique. — Les contes imprimes 
dans ce specimen sont interessants k divers titres ; le premier, Grattula- 
Beddatula, est essentiellement une variante de Cendrillon, k laquelle se sont 
soudes les troncons de deux autres contes; le second, la Mamma di S. Petru, 
connu des Serbes, des Grecs et des Italiens, ne parait pas se trouver en 
Occident; le troisiSme, Cusfd, coincide presque textuellement, bien qu’il soit 
beaucoup plus alters, avec un des contes gascons public par M. Blade; enfin le 
quatrieme, la Vurpi, est une forme curieusement ddfigur^e d’un des contes de 
Renard les plus populaires. 

Nogent-le-Rotrou, imprimerie de^A. Gouverneur. ' “ 
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Sommaire : 37. Grassmann, Dictionnaire du Rig-Veda. — 38. Anthologie grecque, 
p. p. Dubner et Delzons. — 39. Senatus-consulte inedit, p. p. Foucart. — 40. 
Henri IV, Lettres, p. p. Guadet. 


37. — H. Grassmann. Woerterbuch zum Rig-Veda. i. Lieferung. Leipzig, F. A. 

Brockhaus, 1873. In-8°, viij-144 p. — • Prix de la livraison : 6 fr. 60. 

11 y a trente ans a peine, les 6tudes vediques, aprSs une premiere aurore, 
avaient pour unique foyer un petit cercle d’hommes groupds autour de la chaire 
de Burnouf. Aujourd’hui on s’en occupe partout, dans I’lnde, en Europe, en 
Amerique, et a cette propagation prodigieuse correspond une egale diversite. 
Le travail s’est divise et, ^ I’heure qu’il est, la question est entamde sur toutes 
ses faces. Recherches d’etymologie, de grammaire, de metrique, essais de critique 
et de restitution des textes, investigations mythologiques et archdologiques, 
calculs astronomiques m^me, tout a ete mis en oeuvre k la fois pour arracher au 
vieux sphinx quelques-uns de ses secrets. L’ensemble de ces travaux est d^jh 
considerable, et leur dispersion est telle, que le spdcialiste lui-meme a de la peine 
^ se tenir au courant. Aussi la necessite de condenser et de coordonner les 
rdsultats acquis se faisait-elle imperieusement sentir, et comme un pareil travail 
ne pouvait guere etre tentd dans I’etat present des etudes que sous la forme d’un 
lexique, nulle entreprise ne pouvait venir plus k propos que celle d’un diction- 
naire du Rig-Vdda. 

A toute tentative de ce genre, les beaux travaux de M . Roth consignes dans 
le Dictionnaire de Saint- Petersbourg servaient natui'ellement de modele et 
jusqu’h un certain point de base. Mais malgre ce puissant secours, I’entreprise 
n’en restait pas moins pleine de labeur et de difficultes. Un simple glossaire, 
quelque coraplet qu’on le suppose, ne pouvait suffire. Le travail etymologique 
etait, k lui seui, impuissant a saisir la question sous toutes ses faces. Enfin, pour 
etre vraiment utile et pour repondre aux exigences actuelles, un pareil livre ne 
pouvait pas $tre une ceuvre purement personnelle ; resume non d’une science 
qui s’acheve, mais d’une science qui s’ebauche, ce devait ^tre avant tout un 
inventaire largement ouvert k la discussion. 

Il y a un an environ, M. Aufrecht avait fait esperer qu’il nous donnerait -sous 
peu un Dictionnaire du Rig-Veda. Je n'ai aucune connaissance du plan de 
M. Aufrecht. Mais par ses travaux anterieurs et par I'abondance des ressources 
qui sont h sa portee, ce savant ^tait mieux a mtoe que tout autre de s’acquitter 
dignement de cette thche et de I’embrasser dans toute son dtendue. Malheureu- 
XlII 
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sement ce* projet semble Stre indefiniraent ajourne par son auteur. Il faut done 
savoir gre a M. Grassmann de s’^tre decide ^ publier ses propres recherches 
qui, bien qu’fntreprises au point de vue de la linguistique generale plutot qu’^ 
celui de I’archeologie vedique, et ne repondant par consequent pas tout a fait ^ 
ce qu’on est en droit d’attendre d’un Dictionnaire du Rig-Veda, n’en constituent 
pas moins un travail tres-distingue et tres-meritoire. 

La I'® livraison du Dictionnaire de M. G. va de la lettre A & la lettre Ri, et 
correspond par consequent avec ses 288 colonnes ^ presque tout le i" volume 
du Dictionnaire de Saint-Petersbourg. L’ouvrage entier se composera environ 
de 6 livraisons, et doit ^tre acheve dans le courant de I’annee. Une disposition 
ingenieuse a permis a Pauteur de donner beaucoup en peu d’espace. Le mot 
Sanscrit est suivi de son etymologic et de ses differentes acceptions marquees 
chacune d’un chiffre ; puis vient. distribuee selon I’ordre des cas et des formes 
grammaticales, I’enumeration des passages oii le mot se trouve employe, les 
acceptions etant indiquees par un simple renvoi aux chiffres de la rubrique. 
L’enumeration est complete excepte pour les pariicules et les mots d’un usage 
par trop frequent; les citations correspondents I’edition d’Aufrecht, en y comp- 
tant les hymnes en une seule serie, sans distinction des manifalas. La place est 
ainsi singulierement menagee,' mais un peu, il faut I’avouer, aux depens de la 
clarte. L’inconvenient est moindre pour les noms et les adjectifs; mais pour les 
verbes, il aboutit a une confusion reelle. Ici, en effet, la rubrique se trouve 
grossie de toute I’enumeration des prepositions que s'adjoint la racine verbale, 
et les citations suivenl distribuees uniquement par themes et rangees selon I’ordre 
des formes personnelles, avec renvois chiffres aux indications du paragraphe initial. 
Tout cela fait un ensemble herisse de chiffres et peu commode pour celui qui 
cherche autre chose que des formes. M. G. ajoute encore, sans grande utilite, k 
cette complication , en rangeant chaque fois dans une serie h part les cas oii le 
verbe est accentue parce qu’il fait partie d’une proposition subordonnde ou qu’il 
se trouve plac^ au commencement d’un pada. 

Pour les themes nominaux et les racines verbales M. G. est ^ peu prbs revenu 
a I’usage anterieur ; il donne les uns tels qu’ils se presentent en composition, et 
les autres sous la forme qu’elles affectent k I’etat de noms verbaux (en faisant 
abstraction, bien entendu, du suffixe t que s’adjoignent dans ce cas les racines 
terminees par une voyelle brevej,. Il ecrit done liotr, pit;-, brhat, non hotar, pitar, 
brkant; kr, Ih.r, v.'dh, non kur, bluir, vard-i. Et en effet, des raisons tirees de la 
linguistique generale et qui n’ont pas mfeme le merite de conduire a une appli- 
cation uniforme, ne doivent point ^tre determinantes dans un Dictionnaire pure- 
ment Sanscrit. 

Les elements des mots composes directs sont separes par un — dans les cas 
ou le sandhi ne s’y opposait pas. Cette disposition n'est cependant pas observee 
d’une facon bien consequente. M. G. separe a-grii’, d-Jmya, adhi-va.tr, adhi- 
shavana: pourquoi ne pas separer aussi .i'cni, ag'nyd, adhird'a. adhivi kartauad 
Quelquefois la separation indiqu^e n’est pas e.xacte : ainsi anavadyd-riipa est bien 
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forme de anavadyA et de rupa; par contre Adrogha-vac n’est pas crtnpose de 
adroghd et de lAc, mais de a et de droghavd’c : c’est un kamad!id raya et ‘non un 
lahuvrihi. 

Dans les cas infiniment nombreux oii il faut compter une semi-voyelle comme 
une voyelle, introduire une voyelle ou du moins une espece de shena entre deux 
consonnes, dedoubler une syllabe longue, suspendre les lois du sandhi, etc., 
M. G. a pris le parti de figurer directement par I’ecriture ces nuances de la 
prononciation. !l ecrit done martia, agua, indara, agninaam. Quant aux hardiesses 
plus grandes auxquelles d’autres critiques se sont laisse entrainer par les theories 
prosodiques, il s’en est en general abstenu. L’avantage de cette innovation sous 
le rapport de la brievete est visible, et comme d’ailleurs I’orthographe recue est 
chaque fois placee en tfete des articles et sert de base h I’ordre des mots, on ne 
saurait y voir une atteinte au respect que commandent des textes aussi ancienne- 
ment et minutieusement fixes que ceux du Rig-Veda. Tout au plus peut-on se 
demander si, mtoe dans ces cas, M. G. n’eut pas mieux fait de se conformer 
de plus pres a I’analogie de I’orthographe sanscrite et d’ecrire martya, aguvd, 
comme on ecrit mitriya (h cote de mitrya), agviya (h cotd d'ugyya), suvar (h cote 
de si'di), etc. Mais h tout prendre, I’orthographe qu’il a adoptee est peut-^tre 
mieux faite, en raison de son etrangetd m^me, pour prdvenir a cet dgard toute 
mdprise. 

Il n’en est plus tout h fait de m6me quand il se permet de changer le svarita 
en accent aigu et meme de le transposer, comme il le fait pour le trisyllabe 
neutre usurya qu’il dcrit usury A. Il est vrai qu’un i accentue ne se rdduit que 
rarenient en sa semi-voyelle; mais enfin le cas se prdsente (pour le mot en 
question pas moins d’une douzaine de fois), et les theories que nous pouvons 
nous former h cet egard ne sont pas telleraent bien assises, qu’elles nous per- 
mettent de porter la main sur les textes dans des cas oh il est impossible d’ad- 
mettre une erreur accidentelle. Il suffisait d’une note pour faire remarquer I’ano- 
malie. Les modifications que M. G. apporte h la transcription d’Aufrecht ne me 
paraissent pas non plus heureuses. Je ne vois pas ce qu’il y gagne, et cela nous 
fait un systSme de plus. 

Sous le rapport de la nomenclature on ne trouvera probablement que peu de 
choses a glaner apres M. G. En plusieurs endroits il rectifie ou complete celle 
du Dictionnaire de Saint-Petersbourg. C’est ainsi qu’il corrige a}opdslithi; qu’il 
retablit k leur rang asmatsukhi, asmadruh, anjanagandhi, anrrjika et en general 
tous les noms de divinites associes au duel; qu’il donne a\aman, ahinAman, ud, 
upanayi. upamgu omis dans le Thesaurus ou n’y figurant pas comme employes 
dans le Rig-Veda. Par contre il biffe us'.a et iduvi qui s’y sont glisses par suite 
de fausses lectures. Peut-^tre a-t-il eu raison de ne pas en faire autant du com- 
pose a’ iciishmasatran; mais il fallait noter que c’est une conjecture qu’on intro- 
duit dans le te.xte. Aram ishe (VTII, 46, ly' forme deux mots non-seulement 
dans I’edition d’Aufrecht. mais aussi dans celle de Muller : c’est ainsi que le 
donne le pada et que Saya/w I’explique. M. G. a en outre insere a leur rang 
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les mots 4lont le Rig-Veda ne prdsente que des derives, ainsi que ceux qui n’y 
figurent qu’en composition. Je remarque cependant [’absence de abdin et de 
apdshti contenu dans svabdin et ayopashli. — L’execution materielle est tres- 
soignee et la* correction typographique^ si difficile a obtenir dans les ouvrages 
de ce genre, ne laisse a peu pres rien a desirer. Il faut cependant corriger a-javi 
pour ajavi; au mot addha, kAida pour katidhu; au mot abda, a pour da et aja pour 
ayd ; au mot i le theme j pour y. M. G. garantit I’exactitude absolue de tous ses 
chiffres de renvoi. 

L’interpretation de M. G est en general conforme dcelle du Dictionnaire de 
Saint-Petersbourg, et, s’il me fallait definir en deux mots son travail sous ce 
rapport, je dirais que c’est une edition del’oeuvre de M. Roth revue et corrigee 
par un linguiste de grand merite. C’est en effet dans la partie etymologique que 
M. G. se montre le plus independant de son devancier. Dans les cas memes ou 
il adopte sa solution, il y arrive souvent d’une facon neuve et originale, et les 
notices qu’il a placees en tete d’un grand nombre d’articles sont toujours inte- 
ressantes et dignes du plus serieux e.xamen. Ce n’est pas qu’elles soient toutes 
egalement convaincantes. Ainsi M. G. aura peut-i!tre quelque peine A faire 
admettre I’explication d’udaratl.t par udanrathi, « voiture sur des ondes » pour 
dire « ondoyant ;), et cela d’autant plus qu’il s’agit d’une galette ou d’un plat 
de gruau. — Abidpa, dans abhipatas, paraiten effet ^tre une formation analogue 
a ani'ipa diipa, pratipa, samipa; mais la signification concrete que lui donne 
M. G. « I’espace au-dessus des eaux » et la traduction « du haut des nues » 
qu’il en tire pour abhipatas, n’en semblent pas moins tombees du ciel. — Anlka 
pourrait fort bien n’avoir rien decommun avec la racine an, respirer, maispro- 
venir d’un ancien adverbe parent de arm et du theme pronominal ana; la forma- 
tion serait analogue a celle d’abliika, pratika, satnika, apdka, updk.i, aniika, etc. 

(voy. Brdal, dans les Memoires de la Societe de Linguistique, I, p. 40$.) 

Dhrja dans adli ja ne parait pas non plus forme de dhr h I’aide du verbal ja, 
dont la signification ne parait pas etre aussi effacee dans le Veda, mais plutbt h 
I’aide d’un suffixe ij, j, par i’intermediaire d’une forme dhrj, avec laquelle il 
serait dans le m^rae rapport que vu: ija par exeraple avec varij. 

Un des grands meritesde M. G. est d’etre tres-consequent avec lui-m^me. Il ne 
Test cependant pas toujours. Ainsi au mot rL, il donne fort bien la veritable 
•signification de ce terme, « ce qui est adapte, etabli ce qui ne I’emp^che pas 
au mot adhvara de se prevaloir du sens de marche , developpement « qu’y 
attribue Penfey. — C’est a ce meme mot rta que M. G. rattache la preposition 
ne B h [’exception de >■, tout en avouant que la relation est obscure. Neserait-il 
pas plus simple de rattacher rta h la racine ar « endommager, leser » et de le 
rapprocher ainsi de r,- a La notion de defaut, de privation aboutirait dans le 
premier mot h celle d’exception, comme dans le deuxieme elle aboutit (par une 
transition analogue m.ais non identique a celles qui s’observent dans les langues 
latines et gerraaniques) h i'idee de culpability et de dette. L’explication de 

marche, cursus >> que M. G. aonne de adhvara, rapprociie de adhvan est e.xcel- 
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lente : cf. svadhvara, rapide, en parlant d’uri char^ 46, 4. Seulement il ne 
dit pas que ce mot est tres-souvent adjectif, comrae Pest du reste itvara auquel 
il le compare. , 

M. G. est ainsi conduit pour un certain nombre de mots a une interpretation 
differente de celle de M. Roth. Quelques-unes de ces e.xplications sont simple- 
ment ingenieuses; plusieurs sont deciddment preferables, comme cedes d’jsii- 
trp, ahanya, dpitva, dvyati (de a et de vl, non appetens). D’autres sont moins 
heureuses. Ainsi admasadvan est un synonyme et non un derive d’admasad et 
doit se decomposer comrae chez M. Roth en adma et sadvan. Pour abhirdshtra, 
abhivira, abhisatvan, la traduction du dictionnaire de St-Petersbourg parait aussi 
preferable a celle de M. G. « qui conquiert des royaumes, etc. » Ce sont de 
simples equivalents de sarashtra, etc. Mais dans la grande majorite des cas, il 
y a accord parfait entre les deux auteurs. Il est meme tel endroit ou M. Roth 
pourra trouver que M. G. abonde par trop en son sens. Ainsi M. Roth traduit 
adabdhavratapramati par qui veille au maintien de Pordre immuable. v L’inter- 
pretation peut paraitre pretentieuse ; elle se concoit cependant, parce qu’on y 
peut supposer adabdhavrata au pluriel. Mais « Pordre infaillible » est absolument 
inadmissible pour adabdhavrata presente, comme chez M. G. isolement et au 
singulier. De m^me quand M. Roth traduit abdayd (qu’il considere comme un 
instrumental adverbial) par « pour le plaisir de repandre Peau, » sa version 
se justifie par la notion de finalite exprimee par Pinstrumental ; mais il est plus 
difficile de comprendre pourquoi abdd au nominatif devrait signifier « lust zur 
wasserspende. « 

La position que les deux auteurs prennent vis-h-vis de la tradition indigene 
donne lieu a une observation semblable. ici encore M. G. a cru devoir encherir 
sur son predecesseur. Or. a souvent reproche a M. Roth de ne pas donner plus 
frequemment les explications des commentaires. Mais enfin il les donne quel- 
quefois, et le depouillement complet des Nighantu et du Nirukta qu’il a fait 
passer dans son lexique, le dispensait jusqu’a un certain point d’en faire davan- 
tage dans une oeuvre destinee d embrasser Pensemble de la litterature sanscrite. 
Riende tout cela ne se retrouve chez M. G. Le pada et le Nirukta sont men- 
tionnes une fois ou deux dans ce dictionnaire du Rig-Veda, ou se rencontrent 
bien les noms de quelques philologues allemands, mais ou Pon chercherait en 
vain celui de Sdyana. M. Roth s’atfranchit de la tradition, et il fait bien: M. G. 
la dedaigne absolument, et il a tort. A-t-il seulement consulte le commentaire 
et ouvert Pedition de Muller? Plusieurs indices permettent d’en douter et de 
croire que, s’il lui arrive de s’eloigner de M. Roth pour en revenir a Saya«a, 
comme par exemple dans Pexplication de asu-trp, la rencontre est purenient 
fortuite. Comment admettre que, dans un ouvrage special comme celui-ci, on 
supprime entierement les resultats de Pexegese indigene quand il s’agit de pas- 
sages difficiles, de locutions rates, ou m^me de termes qui ne se rencontrent 
qu’une fois; quand d’ailleurs la faussete de ces resultats n’est pas toujours 
demontrable, et qu’on n’a soi-meme que des hypotheses a offrir en place ? Du 
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moins falfait-il dans ces cas respecter les ? dont M. Roth a eu souvent soin de 
faire suivre les siennes. ll est tels mots,p. ex. ablupatas, asiira, uddrathi, iipacdka 
pour lesquelf M. Roth est d’accord ou a peu pres avec Saya/ia, etque M. G, sans 
le moindre avertissement interprete d’une maniere differente et, pour les trois 
premiers du moins, singulierement risquee. Il en est d’autres, comme atharvl, 
armaka, asdrta, dguheshas pour lesquels nous sorames, ou plutot nous devrions 
toe places en face de trois solutions, et que M. G. traite sans plus de facon que 
s’il s’agissait du premier terme venu. La reponse que c’est au lecteur d se ren- 
seigner et k confronter, ne saurait me satisfaire. Le dictionnaire de M. G. est 
I’oeuvre d’un linguiste plut6t que celle d’un vediste, et, d’apres toute sa dispo- 
sition, il est k prevoir que ce sera aux linguistes qu’il servira le plus. D’ailleurs 
le commentaire de Sayana n’est pas un livre repandu, tant s’en faut, et I’usage 
d’interpreter le Rig-Veda avec I’edition romanisee d’.Aufrecht et un lexique pour 
tout bagage ne tend que trop k se generaliser. 

Mais le Rig-Veda n’est pas seulement un livre entoure d’un vieil appareil 
ex^g^tique. Il constitue la premiere couche compacte d’une vaste litterature qui 
dans son ensemble, il est vrai, enest separee par une faille puissante, mais dont 
certaines portions sont peut-etre aussi anciennes que lui, et qui certainement a 
conserve certains usages et le reflet de certaines idees deja courantes k I’epoque 
des Rishis. C’est assez dire que dans I’interprtotion d’un pareil livre la linguis- 
tique doit s’appuyer constamment sur I’archeologie. Or tout ce cote de I’inves- 
tigation vedique manque absolument dans le Dictionnaire. M. G. n a demande 
aux autres te.xtes vediques que des complements pour sa nomenclature; il ne 
s’en est point servi pour elucider le Rig-Veda. Les noms propres, par exemple, 
ne sont accompagnes d’aucun renseignementtraditionnel. Lestermes techniques, 
qui se rencontrent d^j^ en si grand nombre dans les hymnes, sont simplement 
r^duits, la plupart du moins, k leur signification etymologique, L’insuffisance 
d’un pareil precede est visible k premiere vue. Ainsi uktha n’est pas simplement 
« une forraule, un hymne, » mais designe certaines prieres recitdes a haute 
voix dans certaines occasions par le hotr, par opposition k d’autres priferes 
chantees ou murmureespar d’autres pretres dans d’autres occasions. Aya\dj est 
bien « la part qui revient de I’oblation, » mais avec une nuance : c’est une part 
deprecatoire, si je puis m’exprimer ainsi, qu’on offre soit pour apaiser une divi- 
rdte, soit pour ecarter un mal; I’emploi constant du verbe dra]dj en fait foi. 
Avdbhrlha est traduit par M.G. << Taction d’emporter; bain de purification pour 
ceux qui offrent un sacrifice. » Comment passer de Tune de ces idees a Tautre, 
si on ne dit pas qua la fin d’un sacrifice tous ceu.x qui y ont pris part emportcnt 
les ustensiles sacres pour les laver dans un cours d’eau et s'v laver eu.c-memes 
au propre el au figure.? i’pdmgu ne se trouve qu’une fois dans le Rig-Veda : 
.M. G. le prend pour un adverbe et le traduit quand coule le Soma, quand on 
verse le Soma. » D’apres la teneur meme du vers 'X, S;, f. et de tout Thvmne 
oil le mot se trouve, il semblerait cependant qu’il s’agit de la libation appelee 
plustard dpdmcu au masculin, laquelle passait pour la premiere des libations, et 
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s’offrait immediatement apres une autre libation propitiatoire appelde ani^u. Anusli- 
tiibh n’a nulle part le sens vague de « chant de louange », pas plus X* 124, 9 
qu’ailleurs, mais designe partout le metre de ce nom. A I’origine il semble avoir 
designe un quatrieme pied gayatra place ala suite de trois autres. ’Presque tous 
les mots a signification rituelle, pourne pas parler des autres, fourniraient matiere 
a des observations semblables, agnuih, agnimindha, atirdtra, anuyuja, avayaj, 
rtvij. Tous ils sont iraites d’une maniere insuffisante. 

Et qu’on le remarque bien, c’est 1 ^ une tout autre question que celle du cas 
qu’il convient de faire du commentaire. Sayana sous ce rapport nefournit que 
peu de lumieres ; il se place a peu pres sur le mSme terrain que M. G., celui de 
I’etymologie, etest aussi peu archeologue que possible. Quand il a relate par ci 
par la quelque legende d’un Brahmana, quand a propos d'un vers il en a indi- 
que le viniyoga, c’est-a-dire I’emploi qui en est fait par les Sutras, tout esl dit. 
C’est done dans I’ensemble de la litterature vedique qu’il fallait puiser. Non pas 
qu’un dictionnaire du Rig-Veda doive etre une encyclopedie vedique; loin de la. 
Mais entre le superflu et I’e.vtr^me indigence il y avait un milieu h garder, et 
c’est ce que ne parait pas avoir fait M. G. Aussi malgre tout le merite de son 
livre, s’y trouve-t-il de regrettables lacunes, etest-il a souhaiter que M. Aufrecht 
ne se tienne pas pour degage de sa promesse de donner un dictionnaire du 
Rig-Veda. Venant de lui, ce sera certainement I’oeuvre non-seulement d’un lin- 
guiste, mais aussi d’un archeologue egalement verse dans toutes les branches 
de la litterature vedique. 

A. Barth. 


38. — Epigrammatum anthologia palatina cum Planudeis et appendice nova 
epigrammatum veterum es libris et inarmoribus ductorum. Annotatione medita Boisso- 
nadii, Chardonis de la Rochette, Bothii, p.irtim inedita Jacobsii, metnea versione Hu- 
gonis Grotii et apparatu critico instru.xit Fred. Dubner. Graece et Latine. Volumen 
secundum cum mdicibus epigrammatum et poetarum. Farisiis, Didot. 1872. Gr. m-S", 
xv-688 p. 

Dubner a explique dans la preface du premier volume (1864) de cette edition 
de I’anthoiogie qu’il avait voulu donner une edition varionim avec les notes 
inedites de Boissonade, de Jacobs et un choix de cedes de Bothe en y ajoutant 
les' observations de Meineke, Hermann, Bergk, Hecker, Schneidewin, O. Schnei- 
der, Unger, etc.' La mort I’a surpris laissant le texte des chapitres XV et X\ 1 
imprime, les notes du chapitre XV en epreuve mais non corrigees, cedes du 
chapitre XVT seulement en manuscrit; les tables des epigrammes et des noms de 
poetes n’etaient m^me pas commencees. M. Delzons, professeur au iycee Saint- 
Louis, se chargea de mettre la derniere main au travail de Dubner et mourut 
peu de temps apres. Ce second volume contient les chapitres IX-XV de I’aniho- 


I. Sur les vicissitudes par lesquelles a passe cette edition et les savants qui y nnt pris 
part, voy. dans la Rewu critique Ae 1866, t. I, art. 156, le compte-rendu du premier 
volume par M Egger. 
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logie palatjne, et un chapitre XVI qui donne les epigrammes qu’on ne trouve 
que dans la collection de Planude. La collection des epigrammes que fournissent 
les inscriptions et les manuscrits doit former un troisieme volume complemen- 
taire. « 

Tout ce qui peut faciliter Tintelligence des epigrammes est rassemble dans cette 
edition, traduction litterale en regard outre les traductions en vers de Grotius 
qui sont au bas des pages, notes critiques ob les lecons du manuscrit et les 
conjectures sont discutdes, notes explicatives oil les difficultes independantes de 
I’alteration du texte sont abordees. Le travail a ete execute comme on devait s’y 
attendee de la part d’un philologue aussi experimente que Dubner. Il a trouve 
que le mot de I’enigme (IX, 1 2 1 ) : 

/.xi ZaXa;x’-;s; =70) outiv dv.^fipic-rav 
y.Aaiu i ico/cv r, •npop.dyoiv 

etait Vhyacinthe dont I’origine etait rapportee par les uns k Ajax fepjp.a/:;') par 
les autres ^ Hyacinthe (rp’Orsc, . Il me parait avoir bien compris I’epigramme 
(IX, 146): 

T'.7,'n!5a v.a; Xs;j.is;v V aveue "Xpi s(o;j.bv i'TE’jSa, 

;j.kv, h’ Z/-.UT,:, ~r,'/ Tvn. 

Le poete a suppose qu’Eanus, homme genereux, apres avoir fait Pexperience de 
I’ingratitude, de I’injustice et de la cupidite des hommes, fait la dedicace de cet 
autel dans I’intention qu’exprime le second vers. 

Ailleurs on pourrait fitre d’un autre avis. Le texte est souvent difficile. On ne 
disceme pas toujours ce qui est imputable aux poetes et ce qui doit ^tre mis sur 
le compte des copistes, et les alterations du texte ont db etre dissimuMes souvent 
par des corrections. Je ne me retrouve pas dans ces vers sur un poirier ente 

OX, 5): 

“ipOsc o’s::; oivjpi.) 
p'-substp csvcpc's Tjp.rj, 7.a'c y.aprbv 
vspOs lakv d/.pa; kV Itt’.v, i’lp' sazvos; 'iyyr,. 

On lit dans Planude p'.ijuOr, et Sivopsu 5 s vsu.r, y.a; y.y,p~;v ajusuisv. Dubner fait 
la remarque suivante : « Facilius quidem et prorsus ex loquendi consuetudine 
» sententia procedit apud Planudem, teneo tamen palatinum ap.sf’iac. est enim 
» structura doctior veiut nominativi absoluti et ultimum versum optime annec- 
» tens. )i Mais la construction du texte, tel que le donne le manuscrit Palatin 
me serable impossible. Car a;j.s’’}ac a pour sujet non pas -r.-.ipJiz:, mais le poirier 
sauvage, et piLuOs:; reste suspendu. Il me semble d'ailleurs qu’il vaut mieux 
pour le sens rapporter I’idee exprimee dans 5 sv 5 ci-.: a ce qui suit qu’A ce 

qui precede. 

Dans r^pigramme (IX, 1 9) sur un cheval de course reduit ^ tourner la meule, 
il est dit (vers 8) que ce cheval 

7.xp~b> i'/.x iv.z'.iz'K'. XlOi.). 

Casaubon a corrige dXsT. Sur quoi Jacobs fait la remarque suivante ; « Sed quura 
lapis niolaris dicatur s/.x’jvssOx', etiam de equo sa.xum circumagente iXxjv-'v 
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» usurpari posse videtur : ut poeta dicat -/.xst-v D.x A’Gw pro k'Axjvoy/ /J.Bcv 
» aXit Tiv -/.xp-jv. Sic solent poetae. » Dubner n’y contredit pas. Mais si I’on 
concoit les hardiesses poetiques qui donnent plus d’energie d I’e.xprfssion, on ne 
peut gueres admettre celles qui I’affaiblissent, comme ferait ici celle qui substi- 
tuerait tourner d moudre. 

Dubner a eu un moment de relachement dans son attention, quand a propos 
du lemma de IX, 46 : d: r;-/.'j;v cj:xv y.x! i-ixcKi'bx'. r.xp' e/-iix, 

il a laisse passer sans observation la remarque suivante de Boissonade : In avx- 
» SaI'Ijx:, quod fuit sollicitatum, nihil esse mendi videtur, scilicet syntaxi sic 

I instituta : sic dvacXsixi, vel sic c'c xixi'/Jjlx’. Y'jvxiy.x c. » La construction 
proposee par Boissonade est evidemment impossible, et il faut lire hxzi.vhxz-j.'i. 

Je n’approuverais pas Hecker qui, dans I’epigramme (IX, 64, 7) sur Hesiode, 
au lieu de 

lAxy.apwv ysvoc Ipyx cs ;j.oa::xic 

y.xi ysvoc xc/alwv r/cxcsc ^v.iOswv 

lit spyx c’sp.sATTsc et « parum recte dici ypxjsiv p.oA-xIc observavit. » Mais 
« peindre dans ses chants » me parait une hardiesse d’expression qui n’est pas 
en dehors du style ordinaire des poetes de I’anthologie. 

Dans I’dpigramme (IX, 85) sur un fils qui dans un naufrage s’est sauve sur 
le corps de son pere, 

X^x ;j.=v wAsci TcvTSc, ccxa; cxip-oiv 

icXxi^cp'ivM cdcso)' vf,x ccsOsivcTspv, 

je ne construirais pas cOcswc tcsOsivicspYiv « navem desideratiorem et jucundio- 

II rem quam quas natura praestat ex lignis quae gignit, ac si dicat c^c 

I) •ncOsivscsp-r;'/. » Cette Interpretation parait bien forceeau point de vue du sens 
et de la langue. Il me semble que Jacobs a eu raison de construire siccwc vr|X, 
un vaisseau fourni par la nature. 

Il me semble impossible de traduire dans I’epigramme (IX, 105, 7-8) sur 
Myc^ne, 

"r/.’.cv X Xc;;. 3 ic'. ;j.cp.cA-r;;Aivjv, {( 7;, ‘jy,f,v^;c 
[j.rivAB 'cpiocp.ivr,;, icci, y.xi ecci -cAic, 

•' Proh ! llion, Nemesi curae fuisti. >1 C’est ici une sorte d’apostrophe etd’ex- 
clamation, comme c'/;;j.iccpcc cxc'.Ac’jc, i-nici ojc’.cxvcicr'.v dvxcccic (II. I, 231). 
Dans I’epigramme (IX, 144) ; 

Kiiccpicci; cjccc c '/.wpi;, stcci cTacv ctcastc cfiVx 

xi^v Xi. /jCvwipc’j AX|X(-pcv -pqv ..-Ax,..*, 

cppx cfAcv Viicr.c’ ccay; ccaccv ap.si 0= tccvtcc 
ocip.xivci, Aicrcipcv icpy.casvcc ccxvsv 

je crois que Dubner a eu tort de repousser la lecon de Planude ccip.xivr, et d’en- 
tendre « circa vero pontus terret eos, splendidam cernens statuam, » en disant 

en note : cs'py.cp.cvcc participium referas ad v. 2, ubi vicissim Venus 

Axp.-pcv cpx TsAxycc, minime vero ad verbum ocip.xivci. » Tout cela est bien 
force ; Grotius semble avoir eu raison d’entendre les deux derniers vers ainsi : 
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ut placidum praestet nautis iter, et tremat ips,ain, 
effigiem pulchram dum videt, unda maris. 

Venus donng aux raatelots une navigation tranquille en effrayant la mer et en la 
tenant en respect par sa vue. 

Il est impossible de ne dire rien que d’incontestable dans un travail aussi 
accablant par I’etendue et la difficulte que I’est une edition de I'anthologie. Les 
erreurs y sont inevitables et bien excusables ; « optimus ille est qui minimis ur- 
» getur, » et on peut le dire du travail de Dubner. 

X. 


39. — Senatus-eonswlte inedit de I’annM 170 avant notre ere, par P. Foucart, 
ancien membre de I’Ecole frangaise d’Athenes. Paris, Imp. nationale, 1872. (Extrait 
des Archives des missions scientifiques et litteraires, t. VII, 2’ serie). In-S", 32 p. 

Ce s^natus-consulte vient enrichir la liste peu nombreuse de ceux que nous 
possedions deja soit en original, soit en traduction grecque. Il a pour objet le 
r^glement des affaires de la ville de Thisbe, soumise par les generaux remains 
dans I’hiver 17 1 k 170 av J.-C., lors de la guerre centre Persee. Les details de 
cette campagne ne nous sont qu’imparfaitement connus, le te.xte de Tite-Live 
presentant une lacune au commencement du XLIir livre. 

Le document public et commente par M. P. Foucart avec une grande saga- 
cite ofFre done un inter^t considerable. D’une part il nous montre comment 
le parti conservateur dans les villes grecques trahissait ouvertement la cause 
nationale et cherchait ^ obtenir des Remains des privileges en echange de sa 
trahison. D’autre part il nous fait constater une fois de plus la politique habile 
du senat, les precautions minutieuses qu’il prenait afm de mainienir le prestige 
de Rome et de se conserver des instruments dociles, 

En 1 70 la faction oligarchique et romaine de Thisbd envoie des del^gues ^ 
Rome pour demander qu’on lui confie la reconstitution de la cite, ^ I’exclusion 
des citoyens appartenant au parti democratique ; on prie m^me le senat de 
garder soigneusement en prison ceux d’entre eux qui auraient ete emmenes en 
Italie, et de declarer dechus de leurs droits ceux qui s’etaient enfuis dans 
d’autres villes grecques. 

Les ambassadeurs de la ville de Thisbe y joignent une reclamation en faveur 
de trois femmes qui avaient ete I’objet de violences de la part du preteur C Lu- 
cretius, condamnees a tort et emmenees a Chalcis et h Thebes oil les Romains 
avaient des garnisons. F.nfin, n’oubliant pas leurs interets personnels, ils deman- 
dent de pouvoir intenter une action civile comre un fournisseur des armees 
romaines avec qui ils avaient forme une societe en participation pour des four- 
nitures de bles et d’huile. 

Le senat, reuni 7 jours avant les Ides d’oetobre, sous la presidence du pre- 
teur peregrin Maenius qui presente la demande des ambassadeurs de Thisbe, 
nomme une commission de 5 membres qui examine I’affaire et fait son rapport 
au bout de 6 jours. Les conclusions du rapport sont successivement adoptees: 
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elles portent que les Thisbeens obtiendront la possession de leurs terre^, ports, 
douanes et montagnes, que seuls les habitants qui se sont declares partisans 
des Romains avant le siege de la ville, disposeront pendant dix ans des magis- 
tratures, de I’administration des revenus des temples et des impots. Que toute- 
fois leurs immeubles et leurs biens ne leur appartiendront pas en route propriete, 
mais qu’ils en auront la jouissance (possessio), ce qui etait la condition de tous 
les sujets du peuple romain.- 

Il est permis de plus aux ^migrfe du parti remain qui s’etaient rdfugi^s dans 
la citadelle de s’y fortifier et de I’habiter, mais la ville m^me doit rester sans 
murs. 

Les oligarchistes avaient egalement reuni de I’argent a I’effet de deposer au 
Capitole a Rome une couronne d’or en memoire de la s-umission de leur patrie. 
!l parait que les generaux romains avaient mis la main sur le produit de cette 
souscription. Le senat ordonne qu’il sera restitue,^ charge par les Thisbeens de 
consacrer au Capitole la couronne en question. 

Le senat, tenant a avoir des gages de la fidelite de ces traitres, tout comme il 
ne leur avait accorde la disposition du pouvoir que pour dix annees, reserve au 
preteur peregrin et au consul commandant en Grte le droit de decider relative- 
ment au sort des prisonniers et emigres du parti democratique. 

Quant ci I’affaire scabreuse des trois nobles dames victimes de la brutality de 
C. Lucretius, on decide qu’elles seront mises en liberte, maisne pourront revenir 
a Thisbe. Sur Paction de vi ^ intenter au preteur, on renvoie la decision jusqu’au 
retour de Pinculpe. Enfmpourla revendication commerciale envers lenegociant 
Cn. Pandosinus, les plaignants sont invites a s’adresser a la justice ordinaire. 

Les envoyds avaient aussi demande des lettres de recommandation pour 
I’Etolie et la Phocide, afin de n’^tre pas inquietes ^ leur retour a Thisbe. Le 
senat ne fait aucune difficulte et leur offre m^me des lettres pour d’autres dtats 
s'ils en veulent. C’est une maniere polie de les engager k repartir au plus t6t. 

M. F. a commente ce document d’une maniere complete, en tirant tout le 
profit qu’on en peut faire. Les observations sur la redaction des Senatus-consultes, 
qui a varie selon les temps, sur les personnages mentionnes comme magistrats 
generaux ou teraoins, sont tout ^ fait concluantes. 

Sur quelques points cependant nous somraes en disaccord avec lui ; ainsi le 
passage lignes 17 q 20 ; 

17 Q'xjvco; TTspe (ov ci a'JTii i-rz'.f^^TKz ~zp\ /lupx;. 

18 [v.Jx’ TT^pi [/,'.];j.£vwv -/.a; -pzzizMV. 7.7.; 7 :zz\ cpiwv ['=] 7 .'jtii.v, 

19 [avjsijav Tajvx, r,\x\Gy) p.kv vtev.v) e/s'.v, srs’.v, a zzz- 

20 :v) 

nous semble demander un nouvel examen. Il doit contenir la demande gene- 
rale de restitution, faite apres toute dedition par les etats qui esperaient pouvoir 
rentrer en grace et M. F. semble bien I’avoir entendu ainsi. Mais il suppose que 
les mots 7. 'izzz/=.'/ peuvent se rapporter a une convention faite auparavant avec 
les generaux et les traduit: k selon ce qui a ete decide Or d’une part on atten- 
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drait pl^t6t cirw; BeEsv, et la personne avec qui cela aurait ete decide devrait 
dtre mentionnee. D’autre part dans tout I’acte comme dans tous les senatus- 
consultes traduits en grec le mot loscsv se rapporte toujours au senat et repond 
au latin censuere. Il n’y a done pas de raison de prendre ce mot ici dans un autre 
sens. Mais il y a d’autres choses qui choquent dans cette phrase. Dans toutes 
les autres formules de demandes nous voyons les mots Aiyiu; iT.o’.r,Gm-o TEp'i 
(et un genitif) suivis d’un cTwr avec un subjonctif; £;£’.v semble aussi 

singulier. La fm de la ligne 1 8 et le commencement de la ligne 1 9 ne semblent 
pas laisser de place pour intercaler les mots izw; avec un subjonctif. Peut-etre 
le copiste a-t-il omis une ligne, mais je soupconne qu’il faut lire la fm de la 
phrase : 

taata ;xkv ivsy.EV lyv.') ir-Tvx['.]- eojcev. 

Les mots ri;j,Gjv jxkv vtv/.-.'i i/j.'.'/ indiquent assez clairement la condition du simple 
possesseur, qui continue avec la tolerance de Rome ^ jouir de ses biens, sans 
pourtant en ^tre le dominus jure Quiritium. Et plus bas le senat insere la restric- 
tion constatant que, si I’on a rendu aux Thisbeens leurs biens, il est entendu 
qu’ils n’ont aucunement acquis le droit de les avoir en toute propriete (krjTwv 
rJTitr = sua sibi). 

Nous nous bornons k signaler ce passage comme obscur dans I’espoir que la 
science parviendra ^ resoudre le probltoe. 

Ch. M. 

P. S. Pour ceux d’entre nos lecteurs qui s’occupent de philologie latine et 
qui ne poss^dent pas le travail de M. Foucart, nous croyons devoir donner les 
mots latins contenus dans I’inscription de Thisbe. Encore que I'orthographe de 
ces mots ne nous apprenne aucun fait nouveau, elle a cependant del’inter^t, car 
le s^natus-consulte en question n’est que de seize ans posterieur ^ celui des 
Bacchanales. En outre, par des conjectures tres-plausibles, M. Foucart est arrivd 
a penser que I’acte dont il s’agit a ete traduit en grec, non dans la ville de 
Thisbe, mais ^ Rome mSme ; il n’en est que plus interessant de voir comment 
les noms latins sont transcrits dans I’ecriture grecque. 

Voici ces mots: .Ma'.v.i.;. T’.toc. ilocv.sc. Ay.'./asc. 

Mo'jy'.cc. -Maxp-/.:c. K'/.x'jo'.ic. Vx-.o:. Ai/.:;-:'.:;. Xj'kzz. Otvi/.'.o-. 

Lvaicc. Ilxvisr'.vcc. 

Comme noms commons, nous avons : Kx-etwa’.cv, et le genitif 

Eio'juv 

Citons aussi comme digne d’etres relevees les formes beotiennes a~f|A 0 jTxv et 
E'.EAaciTxv (3"’ pers. pi.). 


M. B. 
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40, — Collection de documents inddits sur I’histoire de Prancer^ publics 
par les soins du ministre de I’instruction publique. Recaeil des lettres missives de 
Henri IV. T. VIII (1 566-1610). Supplement public par J. Gqadet. Paris, 1872. In- 
4°, xvi-979 p. — Pri.v ; 1 2 fr. 


Le volume que je viens examiner renferme plus de 900 lettres ou billets 
classes par ordre chronologique et r6partis ainsi qu’il suit : i pour I’annee 1 566, 
2 pour 1 568, 8 pour 1 569, 12 pour 1 570, 28 pour 1571, 5 pour 1 572, 1 pour 
1574, 15 pour 1576, 14 pour 1577, 14 pour 1578, 12 pour 1579, 58 pour 

1 580, 19 pour 1581, 51 pour 1 582, 14 pour 1585, 1 5 pour 1 584, 26 pour 

1585, 9 pour 1 586, 14 pour 1 587, 14 pour 1 588, ^ 5 pour 1 589, 52 pour 1 590, 
52 pour 1591, 54 pour 1592, :!7 pour 1593, 38 pour 1594, 38 pour 1595, 32 
pour 1596, 45 pour 1597, 25 pour 1598, 39 pour 1599, 30 pour 1600, 16 

pour 1601, 51 pour 1602, 27 pour 1603, 24 pour 1604, 13 pour 1605, 

26 pour 1606, 13 pour 1607, 6 pour 1608, 6 pour 1609 et 5 pour 1610. 

Ces documents proviennent surtout, en ce qui est de I'etranger, de la biblio- 
theque imperiale de Saint-P6tersbourg (une centaine environ), du British Museum 
(une trentaine), du State paper office (une vingtaine), des Archives des Medicis h 
Florence (une vingtaine), des Archives de Saxe h Dresde (une demi-douzaine) ; 
en ce qui est de la France, de la Bibliotheque nationale (prfes de 200), de la 
biblioth6que de I’Institut (pres de 1 00), des archives ddpartementales des Basses- 
Pyrdnees (une quinzaine), des archives municipales de Beziers, de Bourges, de 
Ch&lons-sur-Marne, de Condom, de Lectoure', de Rennes, de Toulon, de 
Troyes, etc., de la bibliotheque de la ville de Tours, et des archives particuli^res 
de la famille de Noailles, de la famille de la Trdmouille, de la famille de Sainte- 
Aulaire. 

Tout n’est pas inedit — de bien s’en faut — dans le volume de M. Guadet. 
Non-seulement on y trouve la plupart des lettres publiees, en 1S60, par M. le 
prince Gallitzin et quelques-unes de celles qui ont ete publiees, en 1866, par 
M. E. Halphen, ainsi que quelques autres lettres qui ont paru, en ces derni6res 
anndes, dans les Actes del’ Academic de Bordeaux, dans les Archives histonques du 
departement de la Gironde, etc., mais encore un assez bon r.ombre de lettres qui 
avaient vu le jour d6s le siecle precedent, par exemple en 1778 lEssai sur 
I’histoire de la ville de Loudun), en 1774 (Journal de Verdun), en 1753 (Histoire 
militaire des Suisses an service de la France), en (Menioires pour servir 

dc preuves d I’histoire de Bretagne), et mfime des le xvii- siecle, par exemple en 
1662 (Histoire genealogique de la rnaison d’Harcourt), en 1654 (Histoire du 
cardinal de Joxeuse), en 1638-1642 (Memoires des sages et roxales ceconomies d’Estat'. 
En definitive, le tiers k peu pres des documents reunis dans ce volume etait 
dejh connu. 


? . Plus de cmquante lettres ont ete transentes a I’hotel de ville de Lectoure par un 
travaiileur plem de zele, M. de Metivier, mort, il y a peu de temps, conseilier j la cour 
d’appel d’Agen. Pourquoi toutes les archives n’ont-elles pas ete fuuillees avec la incme 
conscience? 
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Les 600 lettres donnees pour la premiere fois, et qui embrassent la vie 
entiere Je Henri IV, depuis sa treizieme annee jusqu’a I’avant-veille de sa raort, 
considerees c^ans leur ensemble, sont tres-interessantes. L’histoire generale, 
I’histoire particuliere de diverses villes , la biographie, profiteront largement de 
cette publication. Certaines lettres font le plus grand honneur aux sentiments de 
Henri IV : au sujet de cede du 21 novembre 1570, ou le roi de Navarre se 
plaint a Charles IX des lansquenets qui vont « chargeans et foulans grandement 
') le pauvre paysan, -) M. Guadet constate (note i de la page 55) que I’on 
trouve frequemment, dans la correspondance du « seul roi dont le people ait 
» garde la memoire, « cette commiseration pour les souffrances des pauvres 
habitants de la campagne et cette disposition a les garantir des violences et des 
e.xtorsions des gens de guerre. Dans d’autres lettres, c’est le style qui est 
frappant, et le present volume fournirait de precieux materiaux a un critique 
qui voudrait reprendre et completer la these de M. Eugene Yung ; Henri IV 
ecrivain. Avtc des tours nouveaux s’y montrent des idees nouvelles, et M. Guadet 
a eu raison de dire (note i de la page 342) : « On trouve sans cesse dans les 
)) lettres du roi de Navarre de ces idees et de ces expressions qui semblent 
0 devancer son temps. J’ai deja fait remarquer cette expression de bon Francais, 
» de vrai Frangais, ailleurs celle de patrie ; voici maintenant celle de liberie 
« du commerce, qui semble une locution toute moderne ' . « Mentionnons, en 
passant, quelques documents qui ne sont que curieux, tels que les billets galants 
ecrits avec une verve toute gauloise a Gabrielle d’Estrees et h Henriette de 
Balzac d'Entragues. 

L’editeur me parait meriter a la fois des eloges et des reproches. A certains 
egards, son recueil est tres-bien fait : I’authenticite de toutes les lettres (moins 
une ou deux) semble incontestable; les transcriptions sont fideles, etM. Guadet 
a quelquefois, comme il ne manque pas d’en avertir, mieux lii que ses devanciers 
tels et tels documents; il a souvent restitue k des lettres non datees leur 
date veritable; enfin les notes, assez pen nombreuses, sont gen^raleraent satis- 
faisantes 


1. Pour ce qui regarde cette derniere locution, j’observerai qu’elle etait deja en usaoe 
.ivant I’epoque oil Henri IV I'emploie id ( i6;e\rier 1 589) : ]e la retrouve notamment dans 
une lettre encore inedite du maire et des jurats de Bordeaux adressee au roi Henri llf le 
21 octobre i ;Si, et qui roulc tout entiere sur la libcrte du commerce reclamee par’ la 
ville qui, de nos jours, a ete le berceau du libre cchange (Bibhothcque natinnafe P'onds 
franqais 1 ;;7i, p. 391. _ 

2, Parnii les notes qui laissent quelque chose a desirer, je signalerai celle de la p. 10’ 
oil le celebre diplomate Paul de Foix est conlondu avec Louis de Folx ; celle de la p mg’ 
oil, par une double erreur, Francois de Foi< de Candale, ou mieux de Candalle devient 
« en 1373, quoique laique et marie, ■> eveque d'Aire, alors que ce fut en 1 570 que Fran- 
cois de Foix, qiii ne fut |amais mane, succeda sur le s.ese d’Aire a son frere Christophe 
de Foix ; celle de la p. 146, oil Louis du Faur, frere de Pibrac, repoit le nom de Glahux 
qu’il n’a lamai; poite; ce,le de la p. 939, oil, a propos de 1 etvmologie de pistole une 
arquebuse a ete substitute au court poignard fabnque a Pistoie qui donna son nom’ a la 
iois a notre pisloU A a notre pistokt. Au nombre des notes dont on regrette I’absence 
citons une note qui aurait ^tt ntcessaire ip. 96I pour apprendre au lect«ir ce qu’etait le 
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Quant aux reproches, les void : 

1“ Beaucoup de lettres manquent au volume. Aucune de celles qui ont paru, 
cette annee, par les soins de M. Halphen n’y figure, et je sais que, cet heureux 
chercheur prepare un nouveau recueil de lettres in^dites de Henri IV toutes 
tirees encore des manuscrits de la Bibliotheque nationale. M. Guadet ne pouvait 
se procurer toutes les autres lettres qui se cachent en province ; il devait au 
moins ne pas laisser aux amateurs parisiens, je ne dis pas autant d’epis, je dis 
autant de gerbes k ramasser. J’aurais voulu, pour ne pas sortir de la Collection 
des documents inedils, que M. Guadet eut le droit de se rendre le m^me ttooi- 
gnage que M. E. Charriere, lequel a dit (Negociations de la France dans le Levant 
au XVr siecle, t. I, p. lx, n. i) : « Il m’est k peu pres demontre que ce recueil 
)> contiendra tout ce qui existe sur le sujet, sans qu’il soit possible de rien 
)) attendee d’important de quelque nouvelle decouverte 2. « Precisement parce 
que M. Berger de Xivrey avait commis beaucoup de peches d’omission^ il etait 
desirable que le continuateur de son oeuvre init entre nos mains un supplement 
aussi complet que possible !. 

2" Certaines lettres inedites ou imprimees n’ont pas beaucoup de valeur. En 
pared cas, je comprends ^ merveille qu’on n’en grossisse pas inutilement un 
recueil d^ja si considerable, mais il aurait fallu placer, ^ la fin du Supplement, un 
catalogue analytique de toutes ces lettres, avec indication de la date, du lieu, du 
destinataire et de la provenance. De cette facon, on aurait pu savoiren quelques 
minutes si telle ou telle lettre de Henri IV a ete publiee, soit autrefois, soil de 
nos jours, et epargner aux chercheurs d’ennuyeux tatonnements, de penibles 

— — — — 1 

correspondant de Henri IV nomme par ce prince « Monsieur de Cornacq. » Ce person- 
nage etait le capitame Jean d’.Antras, seigneur de Sama/an et de Comae en Gascogne, 
auteur de Memoins inLiils que je publierai prochamement. InJiquons une faute d’lmpression 
a corriger en cette page 69, oil les mss. de Larcher, a Tarbes, deviennent les mss. de 
Tascher. Pourquoi n’avoir pas fait connaitre (p. 780, 821, 9221 Tongme de trois lettres 
a la Republique de Venise.' On nous dit que ces lettres ont ete communiquees par 
M. Bascle de Lagreze, mais d’oii M. Bascle de Lagreze les tirait-il.? 

1. LcUns inedites du roi Hmi IV aa chanccher de Bdluvre. Voir Revue cntique du 6 juillet 
1S72, art. 128, p. 2-7. 

2. M. Charriere a renouvele cette declaration a la fin du t. I\', p. 746, n. 1 . 

3. M. G. a cru devoir reimprimer quelques lettres qui avaient deja ete inserees aux 
Archives histonijues du dipurttment d. la Giwnde. 11 y en a laisse quelques autres tout au 
moms aussi dignes d etre reproduites. Voir 1 tomes 11 , 111 , Vll, VIll, Xi une dou/aine de 
lettres ecrites, de 1 578 a 1 390, a .Auzeree, a Etienne Vdlote, a M. de Bcurouillan , au 
president Duranti, au comte de Lauzun, a Francois de Montpe/at. 11 n’a pas songe a 
leuilleter la Revue de Gascogne qui lui aurait fourni 't. \'ll, p. 236 et t. Xll, p. 163) une 
lettre, du 7 avril 1590, a Bertrand de Pardaillan, baron de La Motte-Condrin, une lettre, 
du 10 mars 1 377, a J. J. de Tersac de Montberaud, et une lettre. du 26 juin 1 394, a 
M. de Badens. M. G. aurait trouve beaucoup d’autres lettres dans divers recueils genea- 
logiques de notre temps tl’Aimuairc de la noblesse, de M Bore! d’Hauterive; les Maisons 
hisionpues de Gascogne, de M. Nouiens; la Revue nobdiaue, de M. Dumoulini, et aussi 
dans divers ouvrages speciaux, parmi le.squels ]e mentionnerai seulement les : L.tlres des 
rois Hinn Illet Hiiui IV, etc., ejui se sont Iroiives duns l,s Areh.n\s ut haul et puissant seigntur, 
messire Jean Baptiste de Peyronenc, seigneur marquis de Saiiit-Chamaians (Bordeaux, 1766), 
petit volume in-i2 que M. Ad. Magen a si bien utilise dans sun eduiioiu sur la idle d'Agct 
sous le sinichalat de Pune de Peyronenc (MemoiCeS liis d la Sorbonne , 1866, p. 301-330'. 
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incertitudes. Divers autres bons renseignements auraient pu ^tre puisds dans ce 
catalogue qui, notamment, aurait permis de dater avec exactitude certaines 
lettres classeps un peu au hasard, et de completer la liste donneepar M. Berger 
de Xivrey (t. II, p. 5 1 ^-616) des Sejours et itineraires de Henri IV. Ce que je 
demande ici a M. G., son devancier, du reste, I’avait fait, et on trouve a la fin 
des tomes III, IV, V, VI et VII une Table de plusieiirs lettres de Henri IV qui n’ont 
point para devoir etre impriinees dans ce volume, et oii sont enumeres les dates, les 
lieux, les adresses, les sujets des lettres et les sources. De meme, M. .Vvenel, 
dans son Edition de la correspondance de Richelieu, et M. Cheruel, dans son 
edition de la correspondance de Mazarin, ont publid, avec accompagnement des 
indications les plus precises, les sommaires des lettres dont ils n’ont pas admis 
le texte. De tels exemples meritaient d’dtre suivis. 

3° Si jamais une table generale alphabetique desnoms de lieux etde personnes 
a dte indispensable, c’est assurement dans un recueil comme celui des Lettres de 
Henri IV, ou ces noms se comptent par milliers. J’ai done ete tres-etonne de ne 
trouver, aux dernieres pages du Supplement, qu’une simple L.ste des personnes a 
qui sont adressees les lettres rassemblees dans ce volume. On s’effraie a la pensee de 
tout le temps qu’il faudrait perdre pour retrouver, dans les six ou sept mille 
pages du recueil, la mention de tel ou tel nom d’homme ou de ville. Aussi me 
parait-il impossible que le public studieux reste prive d’un secours qui lui est si 
necessaire. Je crois dtre I’interprete de tous ceux qui auront souvent k consulter 
les Lettres de Henri IV, en exprimant le veeu qu’une table y soit jointe. On 
pourrait mdme profiter de I’occasion pour realiser les autres amdliorations que 
je vieRS de reclamer. Pourquoi ne publierait-on pas un nouveau supplement qui, 
outre la table de tout le recueil, table 011 1’on introduirait, sous tel ou tel nom, 
telle ou telle rectification , renfermerait les lettres inedites que Ton retrouverait 
encore, I’analyse de toutes cedes imprimees ou non imprimees qui ne seraient 
point dans le recueil, I’ltin^raire de Henri IV depuis son avenement au tr6ne 
(avec le complement de I’itineraire du roi de Navarre), enfin cette appreciation 
detaillee de la correspondance de Henri IV, que, suivant le conseil de 
M. Villemain, M. Berger de Xivrey reservait pour le dernier volume de sa 
publication? 

P. S. — J’apprends, au dernier moment, que la plupart de mes souhaits vont 
etre ou rn^me sont exauces ddja, et qu’un volume, k peu pres entierement pre- 
pare, contiendra I’introduction historique, les lettres sans date, le complement 
de I’ltindraire, enfin la table analytique des matieres contenues dans les neuf 
volumes. En disant ici combien je regrette de n’avoir pas connu plutot la satis- 
faction donnee d’avance a mes desiderata, j’insiste sur la necessite d’imprimer 
dans le neuvieme volume, d cote des lettres sans date, les lettres datees qui ont 
ete omises, d’y cataloguer toutes cedes qui ont etd publiees ailleurs, et de cor- 
riger, k la table, les diverses erreurs commises par les annotateurs. 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gcuverneur. 



'REVUE CRITIQUE • 

D’HISTOIRE ET DE LITTERATURE 

N” 8 — 22 Fevrier — 1873 


Sommaire : 41 . Whitney, Etudes orientales et linguistiques. — 42 . Meunier, 
Etudes sur les composes syntactiques en grec. — 45 . Zeller, Histoire d’Allemagne. 


41. — W. D. Whitney. Oriental and linguistic studies. The Veda. The 
Avesta. The science of language. New-York, Trubner. 1873. In-8", vi)-4!6 p. — 
Prix ; 1 3 fr. 

Pour des raisons que nous n’avons pas ^ rechercher id, le nora de M. Whitney 
n^a pas obtenu jusqu’a present en France toute la notoriete qu’il devrait avoir. 
Non-seulement M. Whitney est un indianiste de premier ordre, mais il a publie 
sur la science du langage un livre capital qui aurait du ddj^ trouver un 
traducteur Tous les amis des etudes de mythologie et de linguistique appren- 
dront avec plaisir que M. W. vient de reunir en un volume une serie de 
morceaux fort importants qu’il a publics autrefois dans differents recueiis ame- 
ricains. Nous en faisons suivre les litres ; 

I. Les Vedas; 2. La doctrine vedique de la vie future; 3. L’histoire de la 
litt^rature vedique de Muller; 4. La traduction du Veda; 5. La traduction du 
Rig-veda de Muller; 6. L’Avesta; 7. Philologie et ethnologic indo-euro- 
pdennes; 8. Les Lecons de Muller sur le langage ; 9. Etat present de la question 
de I’origine du langage; 10. Bleek et la theorie simiesque du langage; 1 1 . Schlei- 
cher et la theorie physique du langage; 12. Steinthal et la theorie philosophique 
du langage; 1 3. Langage et Education. 

On voit qu’une partie de ces morceaux se rapporte aux livres sacres de I’Inde 
et de la Perse. D’autres sont des oeuvres de critique sur des publications 
contemporaines. Le jugement de M. Whitney est celui d’un esprit exigeant, 
penetrant, reclamant des temoignages positifs, aimant k ecarter les nuages dont 
s’entoure le mysticisme scientifique, comme a reduire k leur juste valeur les 
hypotheses d’un materialisme trop press6 de tout faire entrer dans les mSmes 
formules. Si I’on songe que M, Whitney a ecrit sur les questions qu’il touche id 
incidemment des ouvrages remplis de ses recherches personnelles, on compren- 
dra quelle autorite s’attache a ses avis. Nous regrettons de ne pas pouvoir, 
par quelques citations , donner une idee de cette logique serree et de cette 
science toujours armee de preuves. Le seul reproche que nous adresserons 
k M W., c’est que son langage, quand il reprend une erreur, devient acerbe 
comme s’il s’agissait toujours d’erreurs volontaires. Mais on n’est point blesse 
de cette rudesse, car on sent qu’elle part d’un amour de la v^rite et d une sinc^- 
ritb de pens^e qu’on ne saurait priser assez haut. 

M. B. 


I. Language mi the study of language. Second edition. London, 1868. 
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« 

42. — Etude sur les composes syntactiques en grec. Par M. F. Meunier. 

Annuaire de I’association pour I’encouragement des etudes grecques en France. 6' annee. 

1872. In-?', p. 245 a 448. Pans, Durand, 1872. — Prix de I’annuaire : 8 fr. 

Ce travail a paru k part sous le litre suivant : « Etudes de grammaire com- 
» paree. Les composes syntactiques en grec, en latin, en francais et subsidiai- 
» rement en zend et en indien. Par M. Francis Meunier, docteur es-lettres. 
» Paris, Durand, 1872 » (la couverture porte 1873), 208 p. in-8". 

Le lir^ k part a un litre courant qui manque dans I’annuaire ; on voudrait 
trouver k la fin un index alphabetique des mots grecs. Suivant une habitude de 
la librairie francaise bien mauvaise pour des travaux d’erudition, il porte une 
pagination spdciale. Il faut ajouter 240 a un chiffre du tird h part pour avoir le 
chiffre correspondant de I’annuaire. Le plus court des deux litres, celui de I’an- 
nuaire, est aussi le plus exact : le travail porte en realite sur la langue grecque, 
^clairee so'uvent par le latin et plus rarement par le zend ou le Sanskrit. La com- 
paraison du francais ne prdsente naturellement qu’un inter^t logique et non histo- 
rique. File n’entraine jamais I’auteur lui-m^me k des erreurs, mais elle n’est pas 
bien utile, et peut derouter les lecteurs qui ne sont pas sp^cialement verses dans 
les etudes de grammaire comparee. Une nouvelle edition gagnerait k 6tre all^gee 
de ce qui concerne les langues modernes, et d’un certain luxe de developpements 
(parfois mtoe de redites) qui conviendrait mieux k I’exposition orale qu’h la dis- 
sertation par ecrit. Ce leger d^faut de forme ne peut d’ailleurs diminuer le vrai 
m^rite de I’ouvrage, qui est un solide traite sur une nombreuse cat6gorie de 
composes grecs. 

Le travail se divise en deux parties, I’une d’exposition (p. 246-408 de I’an- 
nuaire) et I’autre de discussion (p. 408-448). 

La premiere partie se divise elle-mSme en deux sections : composes syntac- 
tiques de coordination (tjItosi'., unustjuisque, etc.) p. 248 k 265, com- 
poses syntactiques de subordination (A'.iTwjpi’., jurisconsultus, etc.) 

p. 265 ^408. Ceux de coordination forment trois numeros : I. pronoms, p. 248; 
II. noms (substantifs ou adjectifs y compris les participes), p. 253 ; 111 . noms 
de nombre, p. 265. — Ceux de subordination se repartissent en deux classes ; 
1° composes contenant un cas (genitif p. 266, locatif p. 309, datif p. 340, ac- 
cusatif p. 343, instrumental p. 363, ablatif p. 369, cas dont la forme est excep- 
tionnelle p. 573); — et 2“ composes contenant une proposition p. 398. 

Dans la seconde partie sont etudiees brievement des questions trOs-diverses ' . 


i. En voici le sommaire ; I, anciennete des composes syntactiques grecs, p. 408. II 
existence de composes syntactiques en zend et en indien, p. 412. Ill, composes indiens 
paralleles, !’un syntactique, 1 autre asyntactique , p. 416, IV, les composes syntactiques 
grecs, zends, mdiens compares entre eux, p. 417. V, but des remarques precMentes, 
p. 421. VI, regie suivie pour dresser la liste des composes syntactiques grecs, p. 422. 

VII, contradictions de Bopp, Justi, Roediger a propos des composes syntactiques, p. 423 . 

VIII, erreurs commises a propos des composes syntactiques, p. 424) IX, pourquoi plu- 
sieurs nient la presence d’un cas dans les composes syntactiques, p. 427. X, a^e des 
syntactiques oil le cas s’explique mal, p. 429. XI, leur origine, p. 430! XII, consequences, 
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« II y a en grec, dit M. Meunier, deux sortes de composes ; les syntactiques 
» et les asyntactiques. J’appelle syntactiques ceux qui sent conforines aux lois 
)) de la syntaxe, et asyntactiques ceux qui n’y sent pas conformes. — On a gdne- 
» ralement coutume d’appeler juxtapose les mots que j’appelle composes s\ntac- 
)) tiqiies, et d’appeler compost ceux que j’appelle compost asyntactiques. Mais 
« comme en disant composes syntactiques, composes asyntactiques, j’exprime tou- 
)) jours le genre common (composes) et la difference spdcifique (syntactiques, 
» asyntactiques), cette maniere de voir ne peut induire en erreur. » 

Un compose syntactique est par exeraple cjt-.cou Wicr/zpz-j'r.zh'.:;; un com- 
pose asyntactique est itic ou ' X ' l .^ cxiozzr . z '/ az . Dans le syntactique le premier 
membre est un mot flechu dans I’asyntactique, un theme nu. L’auteur admet 
(parrai les syntactiques) m6me des composes que nos sources nous donnent 
ecrits en deux mots et avec deux accents, comme 'rr,zzz, et soutient 

que nous devons les prononcer et les ecrire en un mot et avec un accent. Il en 
resulte dans ses catalogues de composes syntactiques une preponderance sensible 
des noms geographiques en vr,ro;, en t.Dc.z, etc. 

Recevant un grand nombre de noms propres de ce genre, M. Meunier aurait 
pu accroitre I’interet de son travail en en dressant la liste complete. On trouvera 
peut-6tre qu’il en donne a la fois trop peu pour etre utile aux recherches lexico- 
graphiques, et plus qu’il ne serait necessaire pour eclairer la question morpholo- 
gique qu’il a spdcialement traitee. Ce qui est surtout precieux dans ses conscien- 
cieux releves de formes syntactiques, ce sont les noms commons ou mytholo- 
giques comme r.zzTnr.-.py. ■/.x-.y.ipx-.'zz, I'.iz/.zopz'., z'.'.-zzr,;. Chacun de ceu.x-la 
iette une vive lumiere sur le precede de la composition en general, et la clas- 
sification methodique de tous les composes syntactiques fournis par Homere et 
par H^siode fait de I'ceuvre de M. Meunier une monographie de la premiere 
importance ' . 


p. 431. XIII, composes dont le i” membre a un sens adverbial, p. 431. XIV, des deux 
compositions syntactique et asyntactique, p. 432. XV, les syntactiques sont-ils infe- 
rieurs aux asyntactiques? p. 434. 

Un appmdice contient deux etudes : 1° sur I’o medial de certains composes grecs et I’l 
mMial de certains composes latins, p. 436, 2” sur les compose dont le second membre 
finit par a, r,. p. 448-448. 

1 . .Avant de faire connaitre dans ses traits principaux le travail de M. Meunier, je 
rassemble ici un certain nombre d’observations de detail. P. 230, lire x-otuvoii ccjea'. et 
non ai-aueoii; 233, MoyaXa est un compose de suuordmation , non de coordination. 233, 
n. 2, etc. •< oil la presence d'un 0 n’est pas reguliere. » M. M. oublie la lot 

da double theme si bien etablie par lui-meme dans I'appendice. 264, le pliir. 
n’est pas moms asyntactique que le singulier. On ne peut pas plus traduire litteralement 
Tps'.'Tzaiocxaeo'i zlci que vpstcr-zaiSixotT'i; ieezi. Et pour parler exactement ce sont la Jes 
locutions syntactiques illogiques plutot encore qu'asvntactiques. 278, n’est pas 

pour fio-O'TT. ; il est forme directement du theme [wj ^ lat. bov skr. go, uju. 279, le 
genitif Aid: ne vient pas « de Ai;, remplace par i> Le theme est dm : AiFd; -- diu 
(non ren'orcei -r os, 'L-A-t = dm (renlbrce en SyVo Cvj) 4- s; v. Mem. soc. ling. 2 p. 21. 
Meme observation sur AiFj p, 32’. Le theme dm etait primitivement disyllabique : ce 
n’etait ni die ni djii. La preuve, e’est I’accentuation du vocatilgrec I'-O — Siuj et du 
vocatit Sanskrit dyaiis — dunis (en regard des nominatits 2 : 0 ;, dyaiis = ziz-A, dubs). Si 
jo consigno ici cettc- remarqiie, e’est qu’clle c.'.plique la mesure Ci-ji--;;/;; n.levoe par 
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M, ‘Meunier nous fait voir avec raison des genitifs dans le premier membre 
des composes oio'vicrwpo;, ns'Xo'ncvvT,(7ic, etc. IIsXsTrivvrjCo^ provient, par une 
assimilation Wquente, de IIsasitsc vr,ao;. La forme avec deux v n’est done pas 
seulement celle que justifie I’immense majorite des textes grecs, elle est aussi 
plus reguliere que avec un seul v. Ceux qui chez nous ^crivent le 

Peloponcse (et cette faute n’est pas rare ra^rae chez les helldnistes de profession), 
substituent une forme arbitraire ^ une forme historiquement incontestable, et de 
plus un mot moins bien fait ^ un mot mieux fait. — Les longues listes de composes 
gtographiques que nous donne I’auteur mettent continuellement en evidence un 
fait curieux ; e’est qu’un nom syniactique comme KwvTTavT'.va'JzoX’.j donne ordi- 
nairement par derivation, dans la formation de I’ethnique correspondant, un 
compost asyntactique comme KoiviTavTivs-sAi'r^;;. La dissertation (p. 288- 


M. M. p. 323. Le locatif iambique oiui est forme tres-regulierement par I’union du theme 
et de la desinence i. 282, on pourrait con|ecturer pour I’explication ; queue 

de lynx, au lieu de : queue de loup. 3 10, M. M. reconnalt avec raison une parente entre 
Tcoipa! et 7ca)at. Ce dernier mot, pour le sens, parait se rapprocher beaucoup du pronom 
adjectif Sanskrit purvd. 314, je crois que M. M. s’karte a tort de I’opinion de M. Breal 
(Mem. soc. ling. 1, 203-206) qui voit dans Stiv* le pluriel neutre du theme 5 tv. Si ce 
mot contenait un adverbe locatif et une particule va, il n'aurait pas donne naissance 
i toute une declinaison, ojTvoc, oei'n, etc. 3 1 1 et 5 1 8, ingenieuse etymologie de xataiTuI et 
d’avT’j*, et de <Jo),o«o;. Celle-ci serait presque sure si, comme je le crois, on n’a pas 
d’e.xemple serieux de S6)owo; comme nom ethnique. Autre bonne etymologie (347) : celle 
de hiimr, 372, etymologie de usurpare. 319, 6[iouo; (Homere) serait syntactique et 
oiiolo; asyntactique. II me parait evident que opioCo; est a ojcoEio; comme Mouafiiv i MouGatuv, 
e’est-a-dire qu’il eo provient par contraction. 320, note, indien ufmun lire a(ma ou uf- 
man. 324, le locatif r, pi, le matin, employe dans Homere comme mot isol^ et contenu dans 
npifEviia, epithke de I'Aurore, rend certaine I’identification du theme Sanskrit ushar, au- 
rore, et du theme grec ip = sap. Ce rapprochement a ete presente par M. Bergaigne, 
Mem. soc. ling. 2, p, 73. 356, M. M. suppose que peregr: est pour un double locatif 
peril agrci. L’e bret me parait faire une grave difficulte. J’ai peine d croire aussi que perendu 
sou pour penmdiem, forme des accusatifs des deux themes pero et du. Non-seulement le 
m de diem n’a pas pu disparaitre aussi facilement que le suppose I’auteur; mais la pre- 
miere partie du mot serait plutdt perum que pmm. Je ne fais ici que poser un point d’in- 
terrogation. 343, Consonnantique est krit avec deux n. Ce mot vient du latin consonans 
et n’en doit avoir qu’un. L’orthographe du lrani;ais consonnt est barbate comme celle de 
pomme et de donm. Quant d la contradiction qu'on pourrait trouver J krire consonne par 
deux n et consonaniique par un seul, e’est la meme que la routine maintient entre honnear 
et honorable. 3 30, si dans cuersopo; pwa: est un accusatif neutre, il peut representer I’accu- 
satif neutre aussi bien que I’accusaiit ?<■'); (gen. r^vo;), Mais il est sur que cwci ne 
soil pas tout simplement une alteration phonetique du theme ? 407, il est douteux 
que empoter vienne de la locution en pot. Endoctnner ne vient pas de en doctrine ni em- 
plumtr de en plume, ni cnhardir de en hardi, ni, en aliemand, beeidigen de be Eid. Pot 
doctrine, plume donnent "poter, "doctriner, "plunier comme mat donne mater; hardi donne 
"hardir commo plane donne blanchir; Eid donne un *eidigcn theorique a peu pres comme 
rein donne reinigen. Seulement les verbes virtuels *poter, 'hardir, *eidigen XeSsmv ajji,svr,vi 
xapr.va, n’ont pu prendre corps a I’etat simple : le prefixe franqais tii°ou’ le prefix'e al'le- 
mand be leur prete seul une stabilite qu'ils n’auraient pas par eux-memes. De meme soa- 
ligner ne vient pas de la locution sous lignc, mais du prefixe sous et du verbe instable 
"ligner. 436, M. M., dans la 1" partie de I’appendice, suppose, non sans hesitation que 
I’o de rtaxp-o-iraToip et I'l de Icg-i-rapio sont des debris des terminaisons 0; et is du a^ni- 
tif L’hypothese est difficile a admettre, tant pour le grec que pour le latin; et je crois 
qu’on ne doit pas s’y arreter. La seconde partie de I’appendice, qui demontre I’equiva- 
lence presque absolue des terminaisons 0 et ri a la fin du premier membre des com^po.5es 
(loi du double theme), me parait au contraire tres-bonne et tres-solide, 
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296) sur et centre I’usage d’ecrire en deux mots les composes comm^ 17:700 
•/-p^vv; paralt probante. Elle est suivie d’une digression interessante sur les noras 
de villes barbares en -[ipis. et en -exTa ou -T/x-zy.. — Les syntaotiques latins 
rassemblds p. 299 et suivantes, Lucipor, jurisconsultus, legislator, etc., prouvent 
que M. Corssen a et^ un peu trop-vite quand il a ecrit la phrase que void 
(Aussprache, etc. 2® ed. i, p. 235) ; « Da die lateinische Sprache keine Compo- 
» sita kennt, deren erster Bestandtheil eine Genitivforra wsere...., etc. » 

Un des chapitres les plus intdressants est celui des composes contenant un 
locatif : zapa’^Ttov;;, 7,3!7aT7'jr, /opotoo^tY), a'jp'., 3 aT’o;, c'.'.^STr,;, aspo’.7:- 

TY^To;, op^olopopoc, etc., etc. (je ne vois pas bien pourquoi M. M. prefere trouver 
des datifs dans Y'Jva'.p.aYY;c, 0 Y;, 3 a!Y£VY;c, 0r,p3('.covY;, Kp-r;"xty£vr,:, [j.yyyJ.-a:, 
noAx’ij-iv/jc, 7/oXxtt£pov : ce seraient Y-jva;j.avr,c, etc.). Je crois que I’auteur se 
trompe en faisant de yapa! et szy-zy. (dans vjv.-'.'zzyzy.-Ax'p.c'.) des locatifs de 
yapx; et zxTx; pour yxpo; et 7x700. On ne voit point un d primitif persister 
en grec sous la forme x ^ la fin des themes nominaux ; le changement de cet 
fl en 0 est anterieur ^ la langue grecque elle-mgme, puisqu’il se retrouve en 
latin, et dans le celtique lEyopxpoo, le slave vluku, le lit. v'llkiis, pour v'llkos 
dont vllka-s est dvidemment une transformation (v. Schleicher, Compendium, au 
nomin. sg.). En r^alite, comme je crois I’avoir montre dans les M^moires de la 
socid^ de linguistique (2, p. 17 et 1 3), il faut partir de deux themes yxiix (cf. 
yap'(;A;o) et 7x7a (= sk. pantha). Ifxpx! et toutes les formes en x; citees par 
M. Meunier me paraissent dre des locatifs provenant de themes en x e’est-^- 
dire Kminins quant ci la forme; s'jo'.xtoepo? contient non pas un thdme diva, mais 
le theme diva (ibid. p. 28-29). — m^ler les composes 

de locatifs comme vjx 7 t 7 x 7 xt 7 AxY’.oo et les derives de locatifs comme psoxiospoc, 
rz-sTvo?; il faudrait aussi une distinction entre les locatifs adverbiaux 'iy.sT) et 
ceux dans lesquels le sens nominal reste net '7x7x1; . Ces deux remarques s’ap- 
pliquent aussi aux formes tirees d’autres cas que le locatif. — Les composes 
locatifs les plus curieux sont ceux qui ont des locatifs pluriels en 01 , comme 
dsp Ji7;7-^7ic, parce qu’ils ressemblent beaucoup, quant k la forme, aux composes 
d’origine obscure, comme kAy.ssi-zzizzAoc, qui ont soulevd tant de discussions. 

Le datif proprement dit ne fournit que tres-peu de composes, surtout si on 
retranche les pr^endus datifs -pjvxi, x/ jaxi, etc. 

L’accusatif est plus fecond. M. M. explique fort bien comme formes d'un 
accusatifvo'jv£y:v 7 o)c, ^xoipsx^cpGC, veo/ax:;, 7 c 5 xvi' 77 psv, ysxyu 7 -t;;, Aa/.xOoic, 
7iSxAE'pi:;, £vx£v:i;, wxruOriXo), 5f/.x77:A5c, ssrzAr,^, fi'.[iA’xypyco:. 7xv7x-/,Ay;;, 
etc., en general les composes dont le premier terme est au masculin ou au 
ffiminin, ou bien au neutre pluriel. Pour les neutres singuliers on pourrait lui 
demander un peu plus de reserve. Ainsi dans -zx'jvzAz-p.x Particle rend la pre- 
sence d’un accusatif incontestable ; mais dans cvspx'/.Ai^criV, /Eipxppi’jr. zxv.p’j- 

yiwv, (ia 0 'jpp£’ 7 '(;c, Eiy. 7 ipEv:;, zop'jy.ptu.y/ , f, 5377777 , i 0 'j 77 'xovx, AiY 77 v;i(ov, et 

dans la plupart des composes de ce genre, les thbmes 7V7px7, y7'.px7, ixy.z-j. 
,3x0j, e’j, E'jp'j, f| 5 'j, lO'j. Ai-'-j sont tout aussi admissibles, au point de vue du 
sens comme au point de vue de la forme, que les accusatifs neutres correspon- 
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dants. D’ailleurs un accusatif neutre, en dehors de la seconde declinaison, est 
toujours identique au theme et ne contient aucun element casuel qui le determine. 
Si nous consjderons cf/.p'j ou ivc;;j.a comme des accusatifs, c’est en vertu d’une 
illusion produite par I’analyse des formes comme ctop;-v et des locutions com- 
plexes 5V5;;.a y.aA'-v ; on peut dire que Bay.pu, sv:;j.a sont des accusatifs adoptifs 
et non des accusatifs de naissance. On convient d'appeler accusatif le theme 
employe dans la phrase i/_w ivcp.a, parce qu’il y a un accusatif vrai dans r/w 
owp:-v. Mais rien n’oblige a voir un accusatif dans say.pu'/ jtov quand on admet 
un thtoe dans cwp:o:pcc. Certains exemples soulevent une discussion speciale. 
Ainsi ■n^e/aypoj ne peut s’expliquer par le theme TavT ; mais il ne peut s’expli- 
quer non plus par I’accusatif Ttiv. Les formes recueillies par M. M. paraissent 
supposer en r^alite deux themes distincts -tk et -xv; cf. asovt-c; a cote de 
AEa'.v-aC tkya peut toujours s’expliquer au commencement des composes par le 
theme [xz-'x, qui est identique au theme inahu employe de la meme maniere en 
Sanskrit; il est done inutile de recourira I’accusatif neutre pi-, x (Mem. Soc. ling. 
2 , 1 1 ). — L’explication de y.'jvx;j.-j'.y. parait forcee ; « Je crois done que -/.'jv-i- 
ij.'j'.x correspond exactement au francais mouclie a chien; car, si -y.jv-y. est un 
accusatif, a chien en est un aussi. » L’y. est sans doute inorganique comme !’■. de 
a’-p.rrci-i;;; ou le cn de ; c’est un debris extrait des composes comme 

nsoxvtnTpov et transporte k tort dans un compose oii il n’a plus de sens raison- 
nable’. — Le latin a aussi ses composes accusatifs : venundare, pessnndare, etc. 

Il est seduisant de voir avec MM. Benfey, Justi et Meunier un instrumental 
du substantif ij dans i^r;;tTr,q ou Eiy.-,ivr,;. Quant k I’instrumental 5'jjr, contenu 
dans o'j5Y;AS7-f,:, il ne peut s’expliquer que par une imitation d’zi>Tp;zY'r,q ou de 
toute autre forme contenant un r,. En effet I’instrumental regulier d’un substantif 
Guj- serait Ivr ,, comme le genitif du substantif yeveg- est yevegc. — En fait de 
composes contenant un ablatif grec, M. M. ne cite que A'.ggggggg. Parmi ceux qui 
contiennent un ablatif en latin, refert parait suspect; il est vrai qu’il est bien 
difficile de rendre compte logiquement de la locution refert men, a quelque artifice 
qu’on ait recours. 

Je ne puis examiner en detail le chapitredes composes contenant un cas dont 
la forme est exceptionnelle (p. 57 5-398). Des formes toanges et isolees comme 
'Hpxy.AsG’jnGA'.;, 'I’ap.TrGA'.v. T/ipz’.i 6 'r.r,q. Oegcggtg;, etc., peuvent donner lieu, 
on le comprendra sans peine, h des interpretations tres-divergentes. M. M. pose 
'rxp.TGA'.v = nGA’.v, la ville des pores; il repousse sans motif bien decisif 
I’hypothese 'rxp.-GA’.v = "Vxv ni'A'.v, la ville d’Hya. Je ne puis pas plus que lui 
adraettre que 'I’xp.nG/.iv soit contracte de 'I’avToiv nfA'.v; mais pourquoi ne 
serait-ce pas un compose asyntactique offrant le meme sens ? on aurait'Vio.nGA'.v ; 
"VavtEG nxp.ip'.AG; ; r.vmq. On pourrait encore imaginer que 'Lao, 'Lav est 
un genitif dorien contracte d’un nompropre 'Vawv, comme '.‘gjgzv de ■.iG'j'awv. 


1 . _L’a de 7:ava~o;),o; est long par compensation de la chute de la consonne initule de 
iTraXoc, un probablement. 

2. Les conclusions des pages 429 et 430 sur I’absence des composes illogiques dans 
Homere sont peut-etre trop absolues. 
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Ainsi ce mot peut recevoir quatre explications plausibles, sans compter^ celles 
que d’autres pourraient trouver. Ce n’est pas tout : si ce nom gdographique ^tait 
par hasard un mot barbare revfetu d’une tournure hellenique , il faudsait renoncer 
a lui decouvrir une' dtymologie quelconque. Peut-Stre le second element de 
'Vip-wA’-v n’est-il pas plus un mot grec que le premier element de '/£po7:Xu;j,a. 
— Malgre la reserve avec laquelle on est force d’accueillir certaines conclusions 
de M. Meunier, ce chapitre est interessant parce qu’il nous prdsente la collection 
des formes anomales les plus riches en mystdres de la langue grecque ‘ . 

Je passe leg^reraent aussi sur les composes qui contiennent une preposition, 
comme iyYacrpliJ.'jGs; : presque tous sont relativement recents, et on n’en trouve 
aucun dans Hombre, sauf le compose de nature toute particuliere aXAsTTpicotAAoc. 

Dans la seconde partie M. Meunier reussit ^ montrer parfaitement « que les 
» composes syntactiques sont aussi anciens que le plus ancien grec, et dejh 
)) tres-nombreux des les plus anciens temps. » La recapitulation rapide de tous 
les syntactiques qui existent dans les poemes homeriques et hesiodiques (p. 408) 
est une preuve sans replique, qui refute victorieusement I’erreur ou sont tombes 
et M. Curtius (dans ses Grundziige der griechischen Etymologic) et la plupart 
des auteurs de travaux speciaux sur les composes. D’ailleurs les syntactiques 
Sanskrits, — que I’auteur a releves « au courant de la plume, » et dont la liste 
sans doute grossira beaucoup si un indianiste en fait une recherche spdciale, — 
presentent souvent avec le grec des analogies frappantes et nous perraettent de 
supposer ^existence de certains composes syntactiques des la periode indo-euro- 
peenne. Le latin est moins instructif, car ses composes syntactiques paraissent 
souvent de formation pen ancienne; le temoignage du Sanskrit est aussi decisif 
que precis. 

Apres avoir rendu compte de ce travail original et substantiel, dont TAssocia- 
tion des dtudes grecques doit se fdliciter d’avoir pu grossir son annuaire, je ne 
puis qu’exprimer un souhait, c’est que les autres langues indo-europ^ennes soient 
S leur tour explorees avec le mtoe ^oin, et fournissent a fa science, sur le sujet 
special qu’a traits M. Meunier, des monographies aussi riches de faits et d’apercus 
nouveaux. 

L. Havet. 


43. — Histoire d’Allemagne. Origines de rAllemagne et de I'empire 
germanique, avec introduction generale et cartes geographiques , par J. Zeller. 
Paris, Didier, 1872. i vol. in-8". — Prix : 7 fr. 50. 

Tous les amis de la science historique en France ont eprouv^ une vive 
satisfaction en apprenant I’apparition du premier volume de la grande histoire 
d’Allemagne que M. J. Zeller vient d’entreprendre. Tandis que les savants 
d’Outre-Rhin etudiaient avec une infatigable curiosild le passe de tous les 
peuples del’Europe, s’y etablissaient parfbis comme en conqudrants et rdduisaient 


I. Je nc crois pas que M. M. e-xplique la forme [i.ofoax 6 y.o: (Theocrite 27, 30J. 
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les histoires des autres pays i n’toe plus que des dependances de I’histoire 
d’Allemagne, nos erudits et nos historiens, malgre quelques excursions en 
Angleterre, fn Espagne ou en Italic, se cantonnaient d’ordinaire sur le sol de la 
patrie, et se resignaient meme parfois a I’ignorance sur tout le reste. Cette indiffe- 
rence pour I’histoire des autres nations n’est assurdment plus de saison. Les 
evenements nous ont inspire un ardent desir de la connaitre. Une bonne histoire 
d’Alleinagne rdpond en ce moment a une curiosite de tousles esprits. M. Zeller, 
que ses etudes preparaient depuis longtemps k entreprendre cette oeuvre, a 
pensd avec raison qu’il ne pouvait pas y en avoir aujourd’hui de plus utile. 
Puisse-t-il inspirer un grand nombre de nos jeunes erudits le desir d’y travailler 
apres lui ! 

Le moment oh parait I’histoire d’Allemagne de M. Z. est particuliereraent 
favorable. On n’ignore pas, et M. Zeller nous en cite de norabreux exemples, de 
quelle passion patriotiqUe, de quel esprit d’dtroitesse et d’orgueil sont remplies 
la plupart des histoires generales d’Allemagne ecrites par les savants allemands. 
Presque tous ont cherch^ dans les grandeurs du passe la consolation d’humi- 
liations presentes ou I’espoir d’un meilleur avenir. La subite renaissance de leur 
grandeur politique, realisant tout k coup et depassant tous leurs reves, les a 
enivres d’un enthousiasme aveugle, et il n’y a pas assez longtemps qu’ils portent 
le fardeau de la puissance pour etre revenus encore k des sentiments de justice 
et de modestie. L’occasion dtait belle pour un historien francais qui, faisant 
taire en lui les rancunes de I’amour-propre national bless6, aurait entrepris 
d’etudier avec impartialite et clairvoyance le passe de I’Allemagne, egalement 
dloigne de I’enthousiasme naif du chauvinisme allemand et de la haine inintelli- 
gente du chauvinisme francais. Au lendemain mSme de nos defaites, 6crire une 
histoire d’Allemagne, ou une Erudition solide et un jugement historique sain et 
ferme, auraient revStu une forme litteraire dldgante et limpide, r^pondre k des 
adversaires qui se servent de la science m^me comme d’une machine de guerre, 
par une froide et superbe impartialite, c’etait lA, me semble-t-il, une noble tkhe 
et une vengeance raffin^e digne d’une ^me genereuse. 

M. Zeller I’a compris (v. p. xlii, xliii); mais, entraind lui aussi par la passion 
patriotique, il n’a pas su I’executer. Il a vu les defauts des historiens allemands, 
mais il est tombe dans les defauts opposes aux leurs; et, s’il faut I’avouer, dans 
des defauts qui nuisent encore davantage k la verite historique. Si I’amour est 
aveugle, la haine I’est plus encore. On a dit que pour bien comprendre il faut 
aimer. Cela est particulierement vrai en histoire. Il faut avoir en soi une 
certaine sympathie intellectuelle pour les epoques qu'on etudie, pour les hommes 
dont on raconte les actions. M. Zeller a ecrit des pages excellentes sur les 
missionnaires Chretiens en Germanic et sur I’oeuvre des Carolingiens ' parce 
qu’il les aime et les comprend. Il halt les Allemands et tout ce qui est allemand, 
aussi ne peut-il ni les comprendre ni les faire comprendre. L’indignation et la 


I. Voy. L. Ill, ch. 7. 
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haine peuvent produire de beaux vers, de beaux pamphlets, elles ne peuvent 
produire de bons livres d’histoire. Elles nuisent m&me au mdrite de la composition 
litteraire. On regrette de trouver la narration interrompue d chaq^e instant par 
la refutation bien inutile des opinions absurdes de tel ou tel historien etranger, 
de voir apparaitre le roi Guillaume dans chaque chapitre, et de ne jamais savoir si 
on lit une histoire des Germains du i" au ix“ si^cle, ou un pamphlet de 450 pages 
centre les Allemands d’aujourd’hui. 

La philosophic de I’histoire d’Allemagne se rdsume, pour M. Zeller, en un 
seul mot : les Allemands sont le Peuple-lnvasion. Ils n’ont d’aptitude que pour le 
pillage et la destruction. Reprenant la these soutenue par M. GuerardetM. Littre, 
et I’exagerant encore, il refuse k I’influence des races germaniquestoute part dans 
la formation de la civilisation, des idees et des institutions modernes (v. Introd., 
ii-xvi). Ils n’ont apporte que la barbarie; ils n’ont fait que des ruines; I’inva- 
sion n’a pas dte le point de depart d’un developpement nouveau, elle n’a fait 
que detruire, et c’est k grand’perne que les Gallo-Romains « doues de qualites 
» et d’aptitudes superieures, parvinrent, avec I’aide du christianisme, a 
semer en Europe quelques germes nouveaux de civilisation (voy. le g 1 du 
ch. VI). Je n’ai pas la pretention de discuter d fond cette question, la plus grave 
peut-toe qu’un historien puisse se poser. Je crois seulement qu’il est egalement 
impossible soit d’attribuer aux barbares tout le developpement de la civilisation 
moderne, soit de leur denier toute influence sur ce developpement. Tout ce que 
peut dire un historien prudent, c’est que la civilisation moderne s’est developpee 
dans des pays ou les races germaniques se sont melees k des races plus ancien- 
nement etablies sur le sol, et qu’il est bien difficile d’admettre qu’un des 
elements importants qui composent les nations europeennes ait ete sans influence 
sur leur developpement. Quant k ddfinir exactement la part d’influence de 
chaque element, c’est la un travail presque impossible, car on ne saura jamais 
probablement quelle est au juste la part qu’il faut attribuer dans une civilisation 
au genie de la race et celle qu’il faut attribuer d la force des circonstances. Je 
me permettrai seulement de faire observer a M. Zeller deux faits. L’Empire 
byzantin n’a eu a subir, pendant tout le Moyen-Age, aucune invasion barbare 
assez violente pour le renverser. La civilisation romaine et la civilisation chre- 
tienne ont pu montrer a Constantinople ce qu’elles etaient capables de produire 
d elles seules. Ou sont les chefs-d’ceuvre, les grandes institutions auxquels elles 
ont donnd naissance ? La vie violente exuberante de I’Occident ne vaut-elle pas 
mille fois mieux que cette sterile agonie.'’ Qui peut affirmer que, sans les barbares, 
I’Occident lui aussi, deja si decrepit au iv“ siecle, n’aurait pas subi la meme et 
incurable decadence ? Voyez d’un autre c6te TAngleterre, 011 la race germa- 
nique n’a subi I’influence d’aucun element gallo-romain. N’a-t-elle pas ete le 
berceau d’une civilisation nouvelle, originale, puissante, de la societe la plus 
forte et la plus libre de I’Europe moderne? Je sais bien que M. Z. pense que si 
la race anglo-saxonne s’est ainsi developpde, c’est « grace a I’element breton, 
'j plus susceptible de culture » (p. 203). Pourquoi done alors I’lrlande, le pays 
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de Galles, f’Ecosse, notre Bretagne, n’ont-elles jamais rien fondd d’important ni 
de durable, et a-t-il fallu des Anglo-Saxons et des Norraands pour mettre en 
oeuvre des elements si civilisables ? Je ne prdtends pas qu’il faille attribuer 
exclusiveraent aux qualites de la race germanique celles de la nation anglaise ; 
mais il est bien difficile de ne pas croire qu’elles y ont ete pour quelque chose, 
et que les races des hommes , comme celles des animaux-,' s’ameliorent par le 
croisement. Voyez les Normands en France. Ils etaient aussi des pillards avides 
et feroces, comme les anciens Germains. Ils sont k peine dtablis en Neustrie que 
leur Duche I’emporte sur tout le reste de la France en lumieres comme en 
richesses. Dira-t-on que les Normands n’y etaient pour rien .? 

Si nous considerons enfin la France meme, n’est-ce pas au Moyen-Age, du 
X® au xiiF siecle, k une ^poque oii I’influence germanique avait succede i 
I’influence romaine, qu’elle a donne au monde, en poesie et en art, les 
productions les plus originales de son genie ? Ce n’est pas que j’en fasse honneur 
au sang germain infuse dans les veines gauloises! Mais n’est-il pas vrai que la 
ruine de la civilisation romaine et la formation d’unc societe riouvelle ont permis 
le developpement ' d’une poesie epique absolument originale , que I’Europe 
entiere a copide et imitee, et d’un art architectural nouveau qui a servi de 
modele k tous les autres peuples chretiens. N’est-il pas vrai aussi que lorsque 
la Renaissance a ranime chez nous le culte de I’antiquite, notre litterature et 
notre art ont perdu en originalite nationale ce qu’ils gagnaient en perfection ? 
Que le ressentiment pour les Allemands d’aujourd’hui ne nous rende done pas 
injuste envers leurs barbares anedtres k qui nous devons peut-dtre plus que nous 
ne pouvons soupconner; et surtout qu’elle ne nous rende pas injustes pour les 
races germaniques elles-mdmes ; qu’elle ne nous induise pas k nier, comme le 
fait M. Z., leurs qualites originales et le r61e important qu’elles jouent dans la 
civilisation gendrale. Je ne parlerai pas du r61e politique de I’Allemagne, ni de 
Luther pour qui M. Z. n’a que des paroles de mepris ", ni du grand mouvement 
litteraire du siecle dernier qu’il admire comme un phdnomene etrange, sans lien 
avec le passe ni le present de I’Allemagne. Mais je rappellerai qu’une branche 
importante de I’art, la musique , consideree, non comme un plaisir des sens, 
mais comme I’expression des sentiments les plus profonds et les plus sublimes 
de rSme humaine, n’a trouve qu’en Allemagne son plein dpanouissement. La 
musique allemande jouera un role au moins aussi important dans I’histoire de 
I’humanite que la sculpture grecque, I’architecture dite gothique ou la peinture 
italienne, et on ne peut refuser au peuple qui lui a donne naissance une part 
glorieuse dans I’ceuvre commune de la civilisation. 

Le point de vue partial etpassionne auquel s’est place M. Z. anui fatalement 
a I’exactitude de sa critique, parfois m^me a la surete de son erudition. Toujours 


I. » La theologie tudesque de Luther a surtout, par la reforme, detruit I’unite chre- 
» tienne, I’unite allemande meme, et dechaine la manie des discussions de foi et I’horreur 
j' des f^uerres religieuses. » — P. x. 
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preoccupe de ses iddes de polemique, il attenue tous les temoignages *favorables 
aux Germains^ exagere les tdmoignages defavorables , et les fails eux-m^mes, 
sous cette fausse lumiere, se .transforment et s’alterent. Je n'ep citerai que 
quelques exemples : 

A la p. 40 et a la p. 204, M. Z. identifie les Kymris et les Cimbres ' ; ^ la 
p. 61 il les dit « plus rapproches des Gaulois » que les Teutons - parce que 
leur Industrie militaire etait plus avancee, et semble accepter la theorie depuis 
longtemps rEfutee de la division des Celtes du continent en Galls et Kymris >. 
Mais k la page 59 il en fait des Germains parce que Posidonius dit que leur nom 
signifie j'o/eiir4. Quoi qu’il en soil de I’etymologie, il serait bon de savoir si 
deciddment ies Cimbres sent des Scythes, des Celtes ou des Teutons. 

La Germania de Tacite est, dit avec raison M. Z. (p. 77), le document le 
plus digne de foi sur les moeurs des Germains. Mais partout oil ce temoignage 
est favorable aux Germains, et il I’est souvent, M. Z. le recuse, bien plus il le 
defigure... Tout le monde se rappelle le beau passage de Tacite sur I’hospitalite 
des Germains (ch.' 21 et non 25). Voici le commentaire de M. Z. ; « De 
» I’hospitalite ainsi demandee a la requisition, il n’y a qu’un pas, etc. » 

M. Z. ne veut pas admettre le temoignage de Tacite sur la chastete des 
Germains, bien qu’il soil confirme par Salvien (p. 122 et 201); il avance sans 
preuves et contrairement aux paroles formelles de Tacite (c. 24, 25) que les 
esciaves des Germains etaient beaucoup plus malheureux que ceux de la Grece 
et de Rome (p. 1 16). 

Mais s’il est si defiant a I’endroit des vertus germaines, M. Z. est cependant 
plus indulgent pour une des tribus barbares. Les Franks devaient naturellement 
valoir mieux que les auires peuplades, puisqu’ils sont en partie nos anefitres. 
M. Z. leur trouve je ne sais quels rapports secrets avec les Gaulois (p, 204 
et 206). Autant il s’etait montre scepiique envers Tacite, qui parle de ce qu’il 
sail, autant il accepte aisement le temoignage d’Agathias qui, vivant a Constan- 
tinople, pr^tait aux Franks « de I’education et de la politesse,... des sentiments 
» de justice et de concorde « (I, 2; Zeller, p. 295). Et pourtant, e’est^ I’aide 
des renseignements de Gregoire de Tours sur ces m^mes Franks qu’il rdfute 
Tacite (p. 522). Il faut choisir entre les deux temoignages, car Tacite et Gre- 
goire sont separes par cinq siecles , et on pent admettre que les Franks 


1 . Dont il fait ici des Scythes du reste. 

2. Pourquoi M. Z. appelle-t-il toujours les Germains Teutons, I’.Mlemagiie Teutons, 
sans doute, pour se venger de ce que les Allemands nous appellent W'clches. Cette plai- 
santerie n’est pas de mise d.ans un livre de science. Et encore ie nom de lyelcht iwalah) 
signifie-t-il reellement les peuples de Ian gue latine, tanjis que Teuton n’est pas synon\ me 
de Germain. M. Z. peut s’li veut appeler les .Allemands les Thiohsques. Voy. Romesma, n " 
I, p. 3-5, et Waltz, Vfgsgsch. I, p. 28. 

3. Voy. Revue Cdtique, n° 4, p. 566. 

4. La raison scientifique de i’acceptation de cette etymologie est donnee dsns une note. 
<1 J’aime encore mieu.x I'etymologie de Posidonius que celle de M. Luden qui tait venir 
» Cimbre de K..cmpfu. Car enfm combattre est le propre des guerriers de toute race, 
>' tandis que nous avons vu que ie vol est le trait persistant de certaines races, v 
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s’etaient corrompus pendant cette periode, tandis qu’Agathias et Gr^goire sont 
contemporains. 

M. Z. devFeiit aussi mettre de I’unite dans ses opinions sur le jury. P. 1 17 il 
dit du tribunal germain : « c'est une sorte de jury. « P. 1 1 3 ; « la 
« punition prononcee par le jury. » P. 34; : « les jures, pris parmi les 
)» horames libres, etc. » Comment alors peut-il affirmer si categoriquement ; 

« Il ne faut pas plus voir 14 le germe du jury que dans les assemblees 
» barbares I’origine des gouvemements constitutionnels. » Ce n’est pas en effet 
des rachimbourgs ni des scabins qu’est sorti le jury, mais des cojurateurs (voy. 
Ermner, Zur Entstehung der Schwurgenchte, Berlin, 1872), dont I’ofFice est un 
des traits caracteristiques de la procedure franque. Mais alors, pourquoi appeler 
toujours les rachimbourgs le jury? C’est provoquer une confusion. D’ailleurs, 
au lieu de chercher et de montrer dans les lois germaines la conception que les 
peuples barbares avaient de la justice, si differente de la conception romaine, 
M. Z. n’a fait que nous decrire, en les exagerant, les imperfections fatales d’une 
legislation encore dans son enfance. 

Le meme caractere d’exageration et des inexactitudes plus graves se rencontrent 
dans ce que M. Z. nous dit de la condition des femmes. !l ne fait nullement 
ressortir les traits admirables par lesquels Tacite nous peint le r 61 e important 
joue par la femme dans la famille germaine. Il veut, au contraire, qu’elle ait 
une position absolument subordonnee et miserable (p. 92, 1 1 3, 1 14, 123, 341). 
— (( Rien ne lui revient, dit-il, des biens de I’^poux et du pere; tout au plus 
» a-t-elle une part du prix du mundium et le morgengah {sic) comme dot » (p. 1 1 4), 
et p. 541 : « Chez tous les peuples... la veuve n’a que son morgengab et encore 
» pas toujours entier. » Il y a ici, me semble-t-il, plusieurs inexactitudes. Le prix 
du mundium ne pouvait pas revenir 4 la femme, puisqu’il repr^sentait pr^cis^ment 
le droit de protection qui ne pouvait 6tre exerce sur elle que par les m 41 es. Le Mor- 
gengabe et la Dot n’etaient pas la m6me chose, bien qu’ils fussent tous deux des 
dons du mari 4 la femme et que chez les Wisigoths on les ait parfois confondus. 
Les droits de succession de la veuve 4 la dot et au morgengabe n’etaient pas les 
m^mes. Elle conservait toujours son morgengabe entier, contrairement a ce que 
dit M. Z. (Lex Rip. xxxvii, 2). Quant 4 la dot, la legislation a varie suivant les 
peuples et les epoques. Chez les Franks elle appartenait aux enfants, et la 
femme ni le mari n’avaient le droit d’en disposer. Mais, s’il n’y avait pas 
d’enfants, la femme gardait les deux tiers {Chlodov. capit. ann. 500, C. 7, C i), 
ou la moiti^ {Chilpcrki edict, ann. 561, c. 4, Merkel p. 38) de la dot. Au con- 
traire, chez les Alamans, les Bavarois, les Lombards, la veuve conservait toute 
la dot, m^me s’il y avait des enfants. En outre, la femme conservait les meubles 
qu’elle avait apportes avec elle, ou leur equivalent; et parfois la veuve recevait 
de plus une part d’enfant dans I’heritage (chez les Bavarois et les Wisigoths. 


I. Voy. dans ie traite d’Andelot (Gr. Tur. IX, 20 : Urn in dote ijuam in morgnn-.giio. 
a propos de Galeswinthe. Lc passage est classique pour cette matiere. 
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(L. Baiaw. XIV, 6, 7. — L. Wisig. IV, 2, c. 14.). On voit combien ^’opinion 
de M. Zeller est eloignde de la realitd. 

Il n’y a pas jusqu’^ la gdographie qui ne manifeste aussi les passions politiques 
de I’auteur. Le chapitre T'' est consacrd une description geographique oil 
I’Allemagne du Nord est peinte avec les couleurs les plus sombres, I’Allemagne 
du Sud au contraire avec une certaine bienveillance, la Baviere en particulier 
(p. 1 3). Mais I’ensemble du jugement est severe. L’Allemagne n’est pas faite 
pour I’unitd, elle n’aura pas de cenfe politique comme la Seine, le Tibre et le 
Tage! Elle est separee par ses montagnes, et mSme par des montagnes dont les 
pentes vont dans des directions opposees (p. 32), au lieu d’etre reunie par ses 
bassins comme la France et VEspagne! (p. 32-33). La conclusion est qu’il faut 
separer la Gaule de la Germanie par la frontiere du Rhin (p. 66). Irons-nous 
done imiter maintenant la geographic annexionniste des Allemands ' 

A c6t6 des defauts qui proviennent de Fesprit dans lequel le livre de M. Z. 
est concu, il en est d’autres qui sont la suite de la methode d’exposition qu’il a 
suivie. Non que le plan soit defectueux; nous y retrouvons ce talent de composi- 
tion et de groupement qui a toujours ete unedesprincipalesqualitesdeM. Zeller. 
Void la division des matieres, en laissant de cotd I’Introduction qui est un 
hors d’cEuvre de politique contemporaine. Livre 1 . Le Sol et la Race. Ch. i. 
le sol; ch. 2, la race; ch. 3, les moeurs, les tribus. — Livre II ; Germains et 
Romains, Allemands ^ et Gallo-Latins. Ch. 4, conqude des contrdes rhe- 
nanes et danubiennes par les Romains, du r'‘' au iF siecle; ch. 5, I’invasion en 
marche. — L. Ill : Gallo-Francs et Germains, France et Allemagne. 
Ch. 6, la Germanie M^rovingienne; ch. 7, I’Allemagne Carolingienne. 

Ce sont U des divisions nettes, excellentes, et qui se gravent dans I’esprit. 
Le ddtail des chapitres n’est malheureusement pas toujours aussi clair que leur 
groupement et leur coordination. La confusion qui se produit parfois dans le 
rdcit vient surtout de ce que M. Z. a compose une ceuvre d’un caract^re 
indetermind, qui n’est ni une osuvre de vulgarisation, ni une ceuvre d’erudition 
et de critique. Elle n’a point un caractere assez general, une forme assez 
litteraire et assez elegante pour r6ussir aupres du grand public; elle n’est point 


1 . Je ne crois pas qu’il y ait d’mtention politique dans la carte de la Germanie ancienne 
placee a lap. 264. Mais j’ai en vain cherche I e.xplication de plusieurs des details 
qui s’y trouvent. On a dqa fait remarquer que le Zuydersee n'e.vistait pas avant le XlII’ s. 
Mais pourquoi les Monns sont-ils places aux bouches de 1 Escaut et non au N. de cedes 
de la Somme? Pourquoi les Nernens qui occupaient le bassin de I’Escaut sont-ils places 
dans celui de la Meuse? Pourquoi Aiinliii Ai/iu/isis tBaden-Badjn) est-elle indiquee sur la 
nve du Rhm? Pourquoi les Aquae MatUacae (Wiesbaden) sont-elles indiquees a 1 Est de 
Mayence quand eiles sont a I’Ouest? II serait impossible de dire quel moment de 1 inva- 
sion cette carte represente. Ce qui est certain e’est que les renseignements qu elle donne 
ne correspondent nuliement a ceux des ch. Ill, IV et V. Ces chapitres contiennent aussi 
d’ailleurs quelques erreurs. La Suisse saxonne p. ex. est indiquee comme situee sur le 
cours de I'Elbe au-dessous de sa reunion avec la Mulda et la Saale (p. 23), tandis qu’elle 
se trouve bien au-dessus. 

2. Le mot Allemands est ici un anachronisme. — Je ne cqmprends pas pourquoi la 
numeration des chapitres n’est pas independante pour chaque livre. 
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assez se,verement scientifique pour pouvoir servir k 6clairer les savants et 5 
guider les recherches des jeunes travailleurs. 

Ce d^faut sst sensible dans la maniere dont sont faites les citations de sources, 
ll fallait, ou les supprimer tout k fait, ou les donner tres-completes et tr^s- 
exactes. De quelle utilitd peuvent 6tre des renseignements comme ceux-ci ; 
« Une brochure anti-francaise... publiee k Ratisbonne en 1871 » (p. :!o); — 
«,Voir I’Hermesde Mommsen » (p. 84); — « Massmann, Germania >1 (p. 78); 

— « Walter, Gescliichte des teiitschen Rechts » pour : W. Deutsche Rechts- 
geschichte (p. 1 18); — « Bourquelot, sens des mots France et Neustrie, » en 
omettant de dire que cette dissertation se trouve dans la Bibliotheque de I’Ecole 
des chartes, d*" sdrie, t. 1 , p. 567 (p. 518); — Canciani indique seul comme 
recueil de lois barbares (p. 527); — « Recueil diplomatique des Merovingiens « 
(p. 41 1); — etc., etc. ' 

Une critique severe ne paralt pas non plus avoir preside k I’emploi des 
sources. P. 194 ; les Gesta regain Francorum sont cites pour I’histoire de Clovis, 
6poque pour laquelle ils ne sont qu’un remaniement mal fait de Gregoire de 
Tours. — P. 31? ; les Gesta Dagoberti, falsification sans valeur historique de la 
fin du ix® sificle, sont cites comme source pour I’histoire de Clotaire II -. — 
P. 366 : Une VitaS. Arnulfi est citee comme du 28 juin; celle de S. Arnulf de 
Metz, dont il s’agit ici, est du 18 juillet, et celle de S. Arnulf de Villiers, en 
Belgique, est du 30 juin. — P. 368 : la vie de Pepin le Vieux ■'( Duds Bra- 
11 hantiae » est du xiP si^cle et ne peut done ^tre invoquee comme tdmoignage 
historique. — P 373 : les Annales de Metz citees ici au sujet des origines de la 
maison Carolingienne, n’ont pour cette periode aucune valeur, puisqu’elles ont 
etd fabriqu^es a la fin du x'' s. (Voy. Bonnell, Die Anfaenge des Karolin- 
gisdien Haases). — P. 412 : FrMegaire est indique lorsqu’il s’agit de son 
continuateur. 

Si nous descendons au detail des faits, nous trouvons toujours ce mfeme 
caractere d’incertitude dans la maniere dont ils sont exposes ou discutds. Ou 
bien il fallait s’en tenir k des donnees assez generales pour ne pas prater le flanc 
d la contradiction, ou bien il fallait soutenir ses opinions par des preuves 
detaillees et solides. M. Z. tantot conserve les opinions anciennes, tantot adopte 
celles de tel ou tel erudit contemporain, tant6t enfin avance des faits nouveaux 
sans qu’on puisse savoir quels ont etd les motifs de son choix. En voici quelques 
exemples : P. 97 : u On y choisit (dans Tassemblee de la peuplade) le chef, 

1 . Je ne parle pas des erreurs dans les citations. Elies sont mnombrables. Ce qui est 
surtout fdcheux, e’est qu| presque tons les mots et noms ailemands sont imprimes de 
travers. Ainsi p. 94 et passim: Marobodiins pour Maroboduus. — P. . Marko^enossen- 
schaft pour Markgenossenschafl. — P. 359. HiUf pour Hufe. — P. jqj, Sugenkm pour 

Sugenheim. — P. 41 1 ^415. Laui£scftjmtns« pour Laureshamen'es. P. a-i’;. Dollinccr 

pour Dellinger. — P. 424. MiichelbiieL pour Meichdbeck. — Passim : Fraiikisch pour 
Frxnkisch. — Le mot C.m est tou|ours employe au piuriel avec la forme barbare Gjus 

— Wergeld est eent partout Whergdd (saut p. 3421 et Landwehr, LnuUrher A aucune 

epoque il n'y a eu en Allemagne de mots commencant par wh. Pour la forme weredd 
voy. Grimm, D. Rcktsalt, p. 602. ' ’ 

2. Pourquoi M. Z. ecriMl Clother, Karl et Clovis ^ 
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» quelquefois in6me le roi, s’il n’est point h^reditaire. » On I’y ^nommait 
toujours, m^me s‘il etait hereditaire (cf. Waitz, Vfggsch, I, 298-299). — 
P. 1 1 5 : « Pour les lites, pas de propriftes. » Ils ont des terres,* seulement ce 
ne sont pas des terres libres et ils payent une redevance k I’homme libre dont 
ils dependent. 

P. 299 : « Th^odoricaccorde safille Amalaberge a un fils du roi de Thuringe 
» Bazin. » P. 501 : « Amalaberge, delafainille du goth Theodoric. >> La femme 
d’Erminfrid, fils de Bazin, 6tait en effet nomm^e Amalaberge; mais elle ^tait 
niece et non fille de Theodoric. Les deu.K filles du roi des Goths dpouserent 
Alaric II et Sigismond (voy. Jornandh, ds Bqt., II, 28). 

P. 297 : « Les barbares avaient I’habitude de demander k un peuple vaincu 
» le tiers de son territoire. » II faudrait le prouver. 11 n’y a qu’en Italic que 
nous voyons avec certitude une spoliation des Remains par les Lombards. En 
tous cas, dans la Gaule franque, il n’y a eu aucune depossession legale. — ■ 
Quant cl I’opinion exprim^e dans la suite de la phrase, et qui pr^te k Clovis le 
desir de donner k la Gaule la frontiere naturelle du Rhin , la maniere dont les fils 
de Clovis se partagerent la Gaule, prenant chacun un morceau du Midi et 
rdsidant au Nord, ne nous donne pas I’idee qu’ils eussent une conception tr^s- 
nette des frontieres naturelles. 

P. 517, 318, 352, M. Z. dit que le nom de Francia s’etendit aux bords du 
Mein avec les conqufetes des M^rovingiens , et il place au vii“ siecle I’apparition 
du nom de Franconip. Or, le nom de Francia est au contraire demeur^, depuis 
le iv“ s., attache au pays du Mein comme k I’ancienne residence des Franks. 
S. Jerbme nomme deux fois le pays du Mein Franew; dans sa chronique itd 
ann. 377 et dans sa vie de S. Hilarion : « Inter Saxones rjuippe et Alemannos gens 
» non tarn lata i]iiam valuia, apud historicos Germania, nunc rero Francia appellatiir . » 

P. 324. D’apres M. Z., le senechal m^rovingien devient, sous le litre de 
maire du palais, chef de I’administration et commandant de I’armee. Le marecbal ‘ 
prend place apres lui dans I’armee. Enfin, le roi, pour rendre la haute justice, 
choisit un comte du palais, qui juge en son lieu et place sous i’autorit6 du major- 
dome. • — Il y a Ih bien des choses qui demanderaient h 6tre prouvees; car elles 
sont contraires k I’opinion aujourd’hui recue. Les noms de senechal et de 
maire du palais ont d’abord ete appliques indifferemment aux .memes person- 
nages. Quand le maire du palais joua un role politique, le senechal continua h 
exister a cote de lui. Nous voyons le marechal commander I’armee h I’epoque 
merovingienne, mais aucun te.xte ne nous le montre subordonne au maire du 
palais. Quant au comte du palais merovingien, il est bien certain qu’il ne jugeait 
pas, ni a la place du roi, ni sous I’autorite du majordome. Le majordome seul 
remplacait le roi dans son tribunal, et le comte du palais remplissait aupres de 
I’un comme de I’autre une fonction assez mal definie dite testimoniare. D’apres 


1. M. Z. dit en note : « Les mots Marescakus, senacakus se trouvent expliques dans 
i> Gregoire de Tours et les Lois barbares. » Le malheur est qu'ils ne se trouvent pas 
dans Gregoire de Tours. 
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les textes, il me semble que cette fonction etait de constater que toutes les 
formes judiciaires toient fid^lement observees, et de declarer la procedure close 
(Voy. les textes dans Waltz, Vfgg., II, p. 509, n. 4). 

P. ^551, M. Z. parle de S. Nizier, eveque de Treves, et p. 332 de Nicetius, 
« autre 6v6que de Treves a. Je n’ai pas besoin de faire remarquer qu’il s’agit id 
d’un mtoe personnage. La forme romanisee Nizier est d’ordinaire reservee ^ 
I’CT^que de Lyon Nicetius, et la forme Nicet au Nicetius de Treves. 

P. 356 : « Les comtes se rassemblent sous les dues. » Si M. Z. a decouvert 
des preuves que les corates dtaient hierarchiquement soumis aux dues, il aura 
resolu une question qu’on croyait insoluble. 

P. 365-367. Toutes les questions relatives aux origines de la maison Caro- 
lingienne, si controversees (v. Bonnel, op. cit.'), sont tranch6es par M. Zeller 
dans le sens de la tradition. Il va plus loin, il donne ^ S. Arnulf des possessions 
hereditaires Metz (p. 367). Mais Arnulf n’etait pas de Metz. La biographic la 
plus ancienne que nous ayions de lui ne nous dit rien de son origine. La 
seconde, celle d’Uranon, le fait venir de Lay en Chaumontois. Enfin, d’apres la 
fausse genealogie du ix“ siecle qui le fait descendre d’Ansbert et de Blithilde, 
fille de Clothaire, il serait originaire du midi de la Gaule. 

Sur les origines de la Feodalite, M. Z. s’en est tenu aux opinions de M. Guizot 
(p. loi, 326, 328, 336, 338-540, 566). Nous verrons sans doute dans le second 
volume quelles raisons il a cues pour rejeter k la fois les opinions de Waitz et 
celles de Roth. Nous n’entreprendrons pas aujourd’hui h ce sujet une discussion 
pr^maturee. Nous pouvons dire cependant qu’h I’epoque m6rovingienne les 
termes vdssal, recommandation, benefice, au sens d'usufruit entrainant certaines 
charges et certains devoirs, sont certainement des anachronismes. Ces expres- 
sions sont de I’dpoque Carolingienne. 

Nous pourrions multiplier ces exemples, mais ceux que nous avons donnas 
suffiront ^ faire comprendre en quoi Toeuvre de M. Zeller nous parait imparfaite. 
En presence des historiens allemands qui nous representent les barbares comme 
des natures fortes et pures chargees de regenerer le monde abatardi, et qui voient 
d6ja chez les Germains du premier siecle le germe de toutes les idees, de toutes 
les institutions, de toutes les vertus modernes, il etait bon, il etait necessaire 
qu’on trac&t un portrait fidele de la barbaric germanique, avec tous ses vices 
sauvages, mais aussi avec sa here originalite. M. Z. n’a accompli qu’une partie 
de la tSche, et en exagerant son point de vue il I’a affaibli et comme refute d’avance . 
Presse par les ev6nements de mettre son oeuvre au jour, sans pouvoir lui con- 
sacrer tout le temps qu’elle aurait encore e.xige, il n’a pu lui donner ni une 
forme aussi achevee ni des bases aussi solides qu’il I’aurait voulu. Elle sera 
utile neanmoins. M. Z. aura cet honneur de s’etre le premier, parmi les historiens 
francais, aventurd sur le terrain perilleux de I’histoire d’Alleraagne, ou d’autres 
le suivront. 

G. Monod. 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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44. — Beobachtungen uber die Construction der lateinischen Zeitpar- 

tikeln anUquam et prmsqimm, von H. S. Anton, D' phil. und Gymnasial-Oberlehrer. 

Erfurt, 1871. (Dissertation de 50 p. ln-8*). — Prix ; i fr. 35. 

M. Anton, dans ses Observations sur Li construction d’antequam et de priasquam, 
examine trois questions : 1“ construit-on antequam de la meme maniere que 
priusquam^ 2“lorsqu’on emploie en allemand I’imparfait et le plus-que-parfait de 
I’indicatif, faut-il mettre les m^mes temps (au subj.) en latin? 5“ ne doit-on pas 
construire differemment ante (prius') quam et non ante (jirius) quam? La seconde 
question nous interesse mddiocreraent, et nous ne nous y arreterons pas. Voici 
une courte analyse de la solution qui est donnee aux deux autres. 

La premiere question a dte soulevde par Zumpt dans son Edition des Verrines 
(1831). Il y dit que Cicdron emploie differemment priasquam et antequam, c’est- 
^-dire qu’avec antequam il ne met que tres-rarement (rarissime, ne dicam nun- 
quam) I’indicatif present, tandis qu’avec priasquam il emploie I’indicatif aussi bien 
que le subjonctif present. M. A. refute Zumpt par la citation de beaucoup 
d’exemples dans lesquels I’indicatif present accompagne antequam. Il n’en trouve 
au contraire que deux avec le subjonctif present. Selon nous, I’un (antequam de 

republica dicam exponam vobis breviter') n’est pas m^me un subjonctif, mais 

un futur, de sorte qu’il faudra bien se ranger d I’avis de Haase (Reisig’s Vorle- 
sungen, etc., 1839), qui dit que les e.xemples du subjonctif manquent plutot que 
ceux de I’indicatif. 

La question du futur, d laquelle nous venons de toucher, est traitee assez 
longuement par M. A. Il soutient contre Reisig, Haase et Halm (il aurait 
pu citer encore Krueger, Madvig, Gosrau) que le futur n’est pas en usage et que 
ce qu’on prend pour un futur dans antequam de republica dicam exponam bre- 

viter,.... est un subjonctif present. Quels sont les arguments qu’il fait valoir d 
I’appui de son opinion? Il donne d’abord comme analogic la phrase de Ciceron : 
antequam de praeceptis dicamus, videtur dicendum de gencre ipsius artis. Cetexemple 
ne prouve absolument rien parce que le subjonctif y est amend par videtur dicen- 
dum esse, et que, par consequent, il se justifie avec la plus grande facilitd. Il cite 
aussi Ciedron, par. 6 , 1, 45 ; nunquam eris dives, antequam tibi ex tuis possessio- 
nibus tantum reficiatur, ut...., comme si on pouvait s’appuyer sur une forme qui 
n’est pas gdndralement admise. Nous pensons, nous, que reficiatur n’est plus 
xiii 9 
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possible depuis que Halm I’a change en reficietur, d’apr^s les meilleurs manus- 
crits. M. A ne cherche pas k prouver que Halm a tort, il pense seulement 
que cet exemple pourrait bien ^tre I’unique de ce genre. Nous pouvons adraet- 
tre cela, et A tirer la consequence qu’il ne faut pas Mgereraent condamner 

comme soldcisme le futur dans la phrase antequam dicam Si M. A. cite 

ensuite, comme analogie, des exemples du subjonctif avec priusquam, ils ne 
prouvent pas du tout qu’il faille toujours mettre le subjonctif (ou I’indicatif 
present) avec antequam. Du reste, le subjonctif avec priusquam, dans les exem- 
ples cites, a sa raison d’etre ; il n’en est pas de meme de dicam dans I’exemple 
rapporte plus haut. Nous concluons de ce qui precede que nous devons conti- 
nuer de prendre dicam pour un futur. Ce futur, qui se trouve deja dans le 
vieux langage (priusquam istam pugnam pugnabo, Plaute; v. d’autres exem- 
ples dans Holtze, Syntaxis prise, script, latinorum') est, il faut I’avouer, extreme- 
ment rare dans les auteurs classiques, mais n’en est-il pas exactement de 
meme du subjonctif present ? 

M. A. s’etend beaucoup sur la troisieme question qui concerne la difference 
entre ante (prius) quam et non ante (prius) quam. Reprenant I’opinion exprimee par 
Doileke (dans sa gramm. lat., Leipsic 1826), il la modifie de maniere a en faire 
la regie suivante ; non-seulement dans le redt historique, mais encore dans 
toute relation de fails, il faut mettre le parfait de I’indicatif apres non ante {prius) 
quam, si la proposition principale est au parfait de I’indicatif. Il appuie cette 
regie sur un tres-grand nombre d’exemples puises dans Ciceron, cesar, Tite- 
Live, Salluste, Cornelius Nepos, etc. Les exceptions qu’on rencontre (le subjonctif 
au lieu de I’indicatif) se laissent justifier facilement, selon I’auteur, soil par I’ex- 
pression d’une intention, soil par le discours indirect, soil par d’autres raisons. 
Ainsi, par exemple, dans cur liunc non audistis, priusquam in isium errorem indu- 
ceremini? (Cic.) le subjonctif n’a rien d’etonnant puisqu’on ne rapporte pas un 
fait. Nous doutons cependant que tous les subjonctifs puissent se justifier aussi 
facilement. On trouve dans Cesar, B. G. 6, 37 : German! in castra irrumpere 
conantur, nec prius sunt visi, objectis ab ea parte silvis, quam castris appropin- 
quarent, usque eo, ut quisubvallo tenderent mercatores recipiendi sui facultatem 
non haberent. Le subjonctif appropinquarent n’est-il pas en opposition avec la 
regie? M. A. pense d’abord que e’est une irregudnfe; ensuite il dit que Cesar 
veut marquer par le subjonctif {'intention des Germains, et qu’il exprime par nec 
prius sunt visi I’idee de « ils pensaient qu’ils ne seraient pas vus. )) Nous sommes 
d’avis qu’on introduit ainsi dans la phrase ce qu’elle ne comporte pas naturelle- 
ment, et nous ne pouvons regarder cette explication comme serieuse. Nous 
aurions h citer d’autres exemples du subjonctif egalement difficiles k justifier par 
de bonnes raisons, et e’est pour cela que nous pr^f^rons conserver notre vieille 
regie qui consiste k dire qu’on trouve bien souvent dans la narration, mfeme pour 
6noncer un fait rdel, I’imparfait et le plus-que-parfait du subjonctif. On aime k 
^tablir ainsi un rapport intime, une espece de dependance entre les deux propo- 
sitions. Nous partageons done I’opinion de MM. Lattmann et Muller qui pensent 
qu’il y a ici une analogie parfaite (du moins pour I’imparfait) avec le cum histo- 
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rique. Seulement il faut faire observer par rapport a non ante (prius) 'quam, ser- 
vant k ^noncer les deux faits comme simultan^s, que le plus souvent or^emploie 
le parfait de I’indicatif dans les deux propositions. 

M. A. touche k quelques autres questions. Allgayer avait d*t qu’avec non 
ante quam il faut separer quam de ante par quelques mots. Nous voyons ici que 
ante quam aussi bien que prius quam, si une negation precMe, peuvent s’^crire 
en un seul motou en deux mots separds par d’autres. M. A. parle aussi de prius 
(ante) quam ne liant que des substantifs, des participes ou des infinitifs. Il traite 
done plus de questions qu’il n’en avait annonc6, ce dont nous soraraes loin de 
nous plaindre. 

En somme, et malgre nos dissentiments, nous aimons ^ declarer que la disser- 
tation de M. A. est tres-instructive et merite beaucoup d’eloges; elle en 
meriterait bien plus si elle etait &rite de maniere k en rendre la lecture moins 
difficile et moins fatigante. M. A. a mis infiniment de soin k recueillir une 
foule d’exemples; il les a classes et discut^s en homme qui connait bien la ma- 
tidre, et il a ainsi fourni les moyens d’apprecier plus exactement la solidite des 
theories qui ont ^mises jusqu’ici. C’est par de telles monographies qu’on par- 
vient k faire faire un pas aux nombreuses questions syntaxiques qui ne sont pas 
encore suffisamment ^luciddes. 

J. Gantrelle. 


45. — La consolation philosopbique de Boece. Nouvelle traduction, avec pre- 
face, sommaires et notes, par C. E. Rathier, licencie es-lettres, membre du conseil 
de prefecture de Seine-et-Marne. Paris, Hachette, 1872. In-12, xxxvij-221 p. 

A ce qu’il semble quand on lit la preface de M. Rathier, il a ob6i en faisant son 
travail k autre chose qu’un simple penchant litteraire. 11 a cherchd I’occasion de 
vivre quelque temps en commerce intime avec un noble esprit, et de communi- 
quer k d’autres les enseignements d’une philosophic elev6e et fortifiante. Cette 
intention est tout k fait respectable, et au point de vue de la propagande morale 
une traduction de Bo^ce peut 6tre plus efficace que le precedent travail de M . R. , 
entrepris aussi avec une arriere-pensee d’edification, sa traduction de Thdocrite. 

La preface contient une bonne part de predication, lant morale que religieuse, 
qui echappe k la competence de la Revue. Il serait superflu de soumettre a un 
examen critique des maximes comme celles-ci : « C’est procurer certes un plaisir 
)) bien ddlicat ^ un pSre honorable que de f^ter ses fils, » ou « c’est une belle 
)) recompense pour I'homme juste et bon que de trouver, dans le cours de sa 
» vie publique, des occasions de servir des gens qui m^ritent qu’on leur vienne 
» en aide. » Il suffira de donner encore une citation, celle-ci d’un genre un peu 
different : « L’absence totale d’^Mvation dans les pens^es est en particulier et 
» plus pleinement encore le caractSre de cette ^cole de creation recente dite du 
» posith'isme, denomination aussi barbare que les doctrines de cette nouvelle 
» ecole sont odieuses et viles ‘ , » 


I. Dans la note de la p. 78 M. R. rend pleine justice au caractere d’Epicure. 
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M. R.«ne s’est pas propose d’accompagner sa traduction d'un commentaire 
scientififiue. La preface donne sur Boece et son temps les principaux renseigne- 
raents : d’autres, historiques, mythologiques, etc., sont diss6mines dans les notes. 
L’auteur tienl plus aux pr^ceptes moraux qu’aux fairs, ce qui explique I’absence 
de certaines indications. Il nous apprend bien que Socrate fut condamne a boire 
la cigue, mode de supplice en usage i Athenes, mais il nous laisse absolument 
ignorants sur d’autres personnages comme Conigast ou Triguilla; et tandis qu’il 
explique Bor^e par a le vent du Nord, » il nous dit seulement du Corus que c’est 
un nom « donne a un vent dans I’antiquite '. » 

La traduction de M. R. n’est malheureusement pas k I’abri du reproche. Ainsi 
p. 1 1 3 il prend le fleuve Indus pour I’Inde elle-m^me, erreur d’autant plus 
inattendue que Boece vient de parler de I’Hermus et du Tage. L’^trange expres- 
sion de Boece, autumnus gravidis injluat avis, est rendue par un non-sens (p. 6) : 
« pourquoi I’automne fertile grossit et fait coaler les raisins. » P. S. « Les disciples 
» d’Epicure et les philosophes du Portique » : cette phrase traduit mal Epi- 
cureum vulgus ac stoicam. P. 133 « les bons sont toujours forts et les mechants 
)) toujours faibles et objects » rend mal potentes bonos, malos vero abjectos atqae 
imbecilles; quelques lignes plus haut I’opposition des deux raembres de la phrase 
scienlis omnia, potentis omnia, sed bona tantammodo volentis Dei disparait presque 
dans V qui sait et qui peut tout, et qui ne veut que le bien ». Les nuances de 
I'expression ^chappent frdquemraent M. R., et son style laisse k desirer. Ainsi 
p. 1 33 (c’est la Philosophic qui parle): «Tu t’en retourneras sous ma conduite, 
» par mes sentiers, et sur mon vehicule. » P. 12. « L’Oc^an qui soalhe ses dots 
» jusqu’au fond de I’abirae »^. P. 114 (3, 20) le traducteur dit ne pouvoir 
comprendre le vers vital obscuras animae ruinas : il s’oppose evidemment k 
magisqae caecos In suas condunt animos tenebras. L’eclat des biens terrestres ne 
fait que plonger I’^me dans une obscurite plus profonde; la lumi^re celeste au 
contraire emp^che qu’elle ne tombe dans un abime de ten^bres. M. R. aurait 
pu avertir aussi p. 7 qu’il ne comprenait pas son texte : « le ciel s’arrfete « est 
aussi obscur dans la traduction que polus stetit dans I’original. 

M. R. disait en 1871 dans la preface de son Theocrite, p. ix, apr&s avoir 


1. Le point de vue oii s’est place M. R. enleve queique interet au.x remarques qu’on 
peut faire sur des minuties. Pascal n’a pas dit que Platon fCit « un excellent auteur » pour 
preparer au christianisme. Les proscnts ne sont pas des gens « marques au front » (p. xxxj, 
17). Voici de singuliercs phrases : « L’Ourse est une constellation, et le Sirius une etoile 
» caniculaire » (24); Papmien, « jurisconsuite dont il reste qudquis lois dans le Digeste » 
(89). Je releve encore, a propos de certains livres Sanskrits oil Platon aurait puise (p. xxxij- 
xxxii|), I’affirmation que le mot de mage, dans la langue sanskrite, signifiait un person- 
nage de haut rang ; si bien que par les mages on a droit d’entendre les brahmanes. M. R. 
estropie les noms d’ouvrages indiens qu'il cite, Mahabaratha, Bagavad-Gita , Bagavada- 
Pourana, etc. Je laisse aux mdianistes a decider s’il y a dans la Bhagavad-Gitd queique 
chose qui ressemble a la theorie des idm de Platon. — On eprouve une profonde sur- 
prise quand on lit dans un iivre imprime a Paris en 1872 que Pan et Apollon etaient des 
demons ou heros legendaires. II etait deja question dans le Theocrite de M. R. de I’origine 
diabolique de I’ancienne mythologie. 

2. P. 5. M. R. fait le mot orbite masculin. L’emploi de ce mot au feminin est plus fre- 
quent, et meiiieur, puisque orbite n’est que ia transcription du feminin orbita. 
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e'numere les traductions de ses devanciers : « Je n’ai pris connaissance d’aucun 
» de ces travaux de peur de devenir plagiaire. » J’ignore s’il a ^t^»nioins timore 
pour Boece, et ce n’est peut-^tre guSre la peine de faire la verification. 

L. Havet. 


46. — Un proces d’histoire litteraire. Les poesies de Clotilde de Surville. Etudes 

nouveiies, suivies de documents inedits, par M. Antonin Mace, professeur d’histoire a 

la Faculte des lettres. Grenoble, Prudhomme, 1870. in-S”, 197 p. 

Clotilde de Surville et ses podsies (documents inedits) , par Henry Vaschalde. 

Paris, Bacheiin-Deflorenne, 1873. In-8", 51 p. 

La supposition des poesies publiees en 1803 par Vanderbourg, en 1817 par 
Nodier et de Roujoux, n’a jamais ete douteuse pour les juges quelque peu com- 
petents ' . Mais on avait h^site sur le veritable auteur : au temps ou elles parurent, 
on fut assez generalement dispose a le reconnaitre dans Vanderbourg, auteur, 
outre plusieurs travaux de critique estim^s, d’une blegante traduction d’Horace 
en vers; on attribua de mfime le second recueil ^ ses bditeurs, surtout a Nodier. 
Sainte-Beuve a dejfi dit que I’attribution d Vanderbourg, admise avec une singu- 
liere leg^ret^ par Daunou dans la notice ndcrologique qu’il consacra ^ son con- 
frere, n’avait aucune vraisemblance, et que I’auteur r^el de cette mystification 
si reussie n’^tait autre que le marquis de Surville, d^jfi d6sign6 par des personnes 
fort au courant de la question, comme Dupetit-Thouars et Nodier. M. Mace a 
public en partie, il y a une dizaine d’annees, et vient d'imprimer en entier dans 
son volume une interessante correspondance entre Vanderbourg et la veuve du 
marquis, d’od il resulte avec la plus entiere Evidence que le premier est compM- 
tement dtranger ^ la fabrication et n’a etd que I’dditeur. — D’autres pieces, 
retrouvdes et communiquees par M. M., etablissent egalement que le second 
recueil est absolument de la m^me provenance que le premier, et que Nodier, 
qui d’ailleurs le donne lui-m^me expressement comme un simple pastiche, inte- 
ressant d ce titre, n’en est aucunement I’auteur. — Enfin M. M, a decouvert des 
numeros du Journal litteraire de Lausanne de 1797 d 1798, sur lesquels Vander- 
bourg, malgre ses recherches, n’avait pu mettre la main, et ou Surville avait 
lui-mtoe, I’annee qui precdda sa mort, public plusieurs des pretendues oeuvres 
de son a'ieule, reproduites plus tard dans I’un ou I’autre des deux recueils. 

Si la faussete des poesies de Clotilde avait besoin de demonstration, les docu- 
ments publics par M. Mace en fourniraient des preuves abondantes. Il resulte 
de la correspondance de M"’’’ de Surville avec Vanderbourg que celui-ci, quand 
il eul entre les mains les manuscrits dont il n’avait connu en Allemagne que de 
courts fragments, ne crut guere ou ne crut pas lui-m^me k leur authenticite. 11 
conseilla et obtint de ne publier qu’un des trois volumes qu’on lui avait remis; 


I. M. M. parle des intks ardcntcs , des discussions passionnecs , aiixquelles aurait donne 
lieu I’authenticite des ceuvres de Clotilde. Mais heurcusement cette polemique acharnce 
ii’a existe que dans son imagination ; personne n’a serieusement pns le parti de I’autheri- 
ticite ; Vanderbourg lui-meme, qui annonpait une refutation des critiques dirigees centre 
sa publication, ne I’a pas essayee. 




I 
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les deux* autres contenaient des pieces oii la supposition etait trop manifeste ; au 
contraire, le premier pouvait ^ la rigueur ^tre ddfendu ; « Qui ne connait que 

» ce volume, dcrit-il, peut au moins douter La fm tragique et deplorable 

» de M. de Surville ' ne sera qu’une trop bonne excuse de la perte des manus- 
» crits originaux ; nous ne serons tenus de montrer au public que le volume que 

» nous imprimerons, et I’on n’aura pas le droit de nous interroger sur le reste 

» J’y ajouterai un discours preliminaire, oii je ddfendrai de mon mieux Pauthen- 
)) ticite des poesies 2.... et nous ferons de tout cela un ouvrage qui, j’espere, 
» aura le plus grand debit (p. 1 57). » A propos de certaines questions de propridte 
litt^raire que soulevait la publication des oeuvres posthumes d’un auteur cense 
mort depuis trois siecles, on demanda au ministre de I’interieur un privilege en 
faveur du talent exceptionnel de Clotilde et de la position de la famille ; un rap- 
port, dont le rdsume, donn 4 par Vanderbourg, est tres-remarquable, et dont 
I’auteur est malheureusement inconnu, conclut que les poesies etant supposeesi, 
il n’y avait lieu a aucune mesure exceptionnelle, et qu’on ferait mieux, pour 
eviter la contrefacon, de les publier simplement sous le nom du marquis de 
Surville, dont la mort recente assurait ^ sa veuve la propri^t^ de I’ouvrage pour 
plusieurs ann^es. Vanderbourg, assez perplexe, car si on avait agi ainsi on 
aurait vendu bien moins d’exemplaires4, dit k ce sujet : « Mon idde est de ne 
» pas changer le nom de I’ouvrage, et d’y laisser le nom de Clotilde, comme 
» celui d’Anacharsis etd’Antenorautitre des voyages qu’on leur prfete (p. 142). » 
Quand I’ouvrage fut public, on en attaqua immediatement I’authenticite ; k 
propos d’une objection de fait extr^mement solide, Vanderbourg ecrit : « J’aurai 
)) beaucoup de peine k rdpondre. Je connaissais d’avance I’objection, mais je ne 
» I’ai pas prevenue dans ma preface, parce que j’en sentais le poids (p. 170). » 
— Il resulte encore des pieces publi^es par M. M. que Surville avait entourd 
sa fabrication d’autres documents supposes destines k I’etayer; il avait ainsi 
compose un tdmoignage de Jovianus Pontanus, un autre d’Olympia Fulvia 
Morata, une lettre de Voltaire, etc. i La critique ne retrouve pas ici sans plaisir 


1. On salt que le marquis Etienne de Surville fut fusille en 1798, au Puy, pour avoir 
essaye de soulever le Midi en faveur des Bourbons. 

2. Ce discours, compose d’ailleurs avec une rare habilete, laisse voir en maint endroit 
presque aussi claireraent que la correspondance, que Vanderbourg n’est nullement con- 
vaincu de I’authenticite de la cause dont il se fait le champion. Je ne citerai que ce pas- 
sage (p- viij) oil s’adressant specialement aux femmes, « dont le coeur est en general plus 
I) tenure et I’esprit moins /u/oux (le mot est charmantl que le notre, » il leur dit : « (Jue 
» vous importe le sikle ou vecut Clotilde et les corrections que ses ouvrages ont pu subir? 

ii lisez-les demandez a votre coeur si un froid imitateur d'une langue surannte a pu 

» ecrire ces morceaux pleins de chaleur et de verite, etc. » 

5. Parmi les raisons excelientes que donne ce rapporteur, on remarquera celle-ci : 
« M. de Surville a parle a plusieurs personnes des po&ies de Clotilde comme d’un ouvrat^e 
>’ que lui-meme avait fait (p. 14 1). » 

4. M. M. insiste beaucoup sur la bonne foi, la loyautc, le desinteressement de Vander- 
bourg dans cette affaire. On pourrait en rabattre. II tira de la publication un avanta-'e 
personnel, et sut s’arranger a merveille : la petite edition bon marche (48 sous) faite'’a 
son profit exclusif se vendit fort bien, tandis que la grande, dont la tamille avait le bene- 
fice, n’eut pas de debit. 

j. 11 faut ranger dans la meme categoric la pretendue polemique de Clotilde avec Alain 
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ce procdd^ qu’elle a si souvent signals pour d’autres supercheries semSlables : 
i’accumulation de documents jusqu’alors inconnus, qui viennent se^ prater I’un a 
I’autre un appui precieux, est un des signes les plus infaillibles auxquels elle 
reconnait les produits des faussaires plus ou moins innocents qui croient, par 
cette accumulation m^me, la derouter plus surement. — : Enfin il ressort des 
temoignages donnas ou rappelds par M. M. que le marquis de Surville avait dej^ 
compose, au moins en bonne partie, son recueil apocryphe avant son emigration, 
en 1790. En 1796, il composait une pito intitulee : Marguerite-Sleonore-Clotilde 
de Surville d S. M. Catherine II, ou Clotilde, entre autres choses, « defendait 
» I’authenticite de ses poesies, » a ce que dit M. M., qui a eu le manuscrit 
entre les mains ‘ . 

On ne devrait que des remerciements ck M. M. pour avoir dlucidd les details 
de la composition et de la publication de I’agr^able pastiche dont tout le monde 
connait au moins quelques fragments, si, par un aveuglement inconcevable, il 
n’avait pris ses documents pour des preuves de I’authenticite des poesies qu’ils 
arguent si evidemment de faux. Il y a li un cas de perversion du jugement 
veritablement curieux, mais qui s’explique, pour ceux qui ont quelque peu 
refl^chi ^ la maniere dont les illusions et les prejug^s s’engendrent et s’enracinent 
dans I’esprit humain, par une simple circonstance : les papiers de M™" de Surville 
ont ^t^ remis M. Mace par un membre de la famille; il leur a trouve une 
valeur d'autant plus grande qu’il ^tait le premier ^ les connaitre ; ils lui ont 
prouvd que Vanderbourg n’avait pas fabriqu^ les poesies de Clotilde; de 1 & a 
soup^onner que les poesies pouvaient ^tre authentiques, il n’y avait qu’un pas ; 
et il dtait bien naturel qu’on en vint ^ ddsirer qu’elles le fussent, pour avoir le 
plaisir et I’honneur de r^soudre d’une maniere impr^vue la question qui semblait 
tranchee en sens contraire. M. M. en arriva enfin ^se persuader lui-m6me de ce 
qu’il desirait, et k fermer les yeux k la lumi^re qui ressortait de ses documents 
m^mes. Il est vrai qu’il suffit de lire quatre vers de la pretendue Clotilde et 
d’avoir ouvert un volume d’Alain Chartier, de Charles d’Orleans, de Villon ou 
de Cretin pour ^tre convaincu du faux; mais la prevention une fois formee est 
inaccessible a I’evidence la plus d^montree : on en a vu, dans des situations 
analogues, des exemples recents; je citerai seulement le cas inverse de M. Asch- 
bach, qui a foumi lui-meme sans s’en apercevoir quelques-uns des arguments 
les plus solides qui refutent ses attaques inconsid^rees contre I’authenticite des 
oeuvres de Hrotsuit. 

Ce ne serait pas la peine de discuter les raisonnements de M. Mace, si des 
erudits auxquels on aurait suppose plus de discernement (p. ex. I’auteur de 
Part. Surville dans la Nouvelle Biographie Universelle) n’avaient admis jusqu’a un 
certain point ces raisonnements quand M. M. ne les avait encore publics que 


Chartier, dont les ceuvres de ce dernier ne contiennent naturellement aucune trace. 

I . II va sans dire que Surville, evoquant I’ombre de son aieule pour la iaire parler a I’im- 
peratrice de Russie, emploie le langage moderne. Il est trop clair que s’il I’avait fait 
s’exprimer dans ce qu’il prenait pour la langue du XV" siecle, i! se serait benevolernent 
designe lui-meme comme le fabricateur des poesies. 



I 
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dans unijournal et d’une maniere fort incomplete". Je vais examiner tons ceux 
qui ont quelque ombre de valeur ; il suffit presque de les signaler. — Le frere 
de Surville luf avail vu dechiffrer de vieux papiers arec rdde d’lin feudiste; un 
M. de Fournas avail vu enire ses mains un manuscrii, qu’il croyaii en langue- 
docien, el donl le caraclSre elait k peine lisible; Dupelil-Thouars (le bolanisle), 
qui avail connu le marquis el qui ne doutail pas qu’il ne ful I’auleur des vers de 
Clolilde 2, dil (dans la premiere edition de la Biographie Universelle) que Surville 
avail deji son manuscril en 1790; enfin M. de Brazais, ancien ami de Surville, 
declare qu’il I’a irouve plusieurs foisoccupe^reloucher, soil pour les rajeunir, soil 
pour les vieillir, les poesies de son aieule^ el que lui-meme a ele « le complice » 

de ce travail! Pour M. M. tous ces gens-lA ont vu les manuscrits originaux 

de Clolilde ou au moins les copies qu’aurait faites de ses ceuvres au xvii® siecle sa 
petite-niece Jeanne de Vallon. — On sail que le marquis de Surville faisait lui- 
m^me des vers, et Nodier, qui para'it bien les avoir vus*", et qui lui attribue les 
ffiuvres de Clolilde, dil qu’ « il avail certainement tout le talent qu’il faut pour 
)) justifier cel honorable soupcon. » M. M., qui les a vus aussi, les declare 
beaucoup trop mauvais pour 6tre du m^me auteur que ceux de Clolilde, mais les 
deux ou trois strophes qu’il cite, mauvaises assur^ment, ne prouvent pourtant pas 
cela : on y trouve ce feu desordonnd qui se remarque aussi dans les oeuvres 
de la pretendue poetesse, et qui embrasait la t^te sulfureuse (comrae dil M. de 
Brazais) du marquis. Nodier nous dit qu’^ c6t^ de fautes de goht et de style 
sans nombre, on trouvait dans les poesies de Surville des beautes etincelanles, et 
d’ailleurs il n’y a vraiment dans la Pseudo-Clotilde que quelques pieces qui 
soient jolies (sauf la langue, qui en fera toujours un objet d’horreur pour les 
connaisseursi); le reste est souvent tortilla , emphatique et obscur. — M. M. 


!. M. M., en rappelant cette premiere esquisse de son travail, dit (p. ;) : « Je repus 
» de vive voix et par ecrit de nombreuses et precieuses felicitations de la part de membres 
)i de rinstitut, d’eminents critiques, de professeurs distingues. » Helas! c’est bien pos- 
sible. 

2. C’est done par une inadvertance singuliere que M. M. (p. 11;) range Dupetit- 
Thouars parmi ceux qui auraient vu Surville « absorbe par le dechiffrement de sesmanus- 
I) crits. » 

3. M. de Brazais ne dit nulle part qu’il ait vu des manuscrits anciens, comrae le lui 
fait dire M. Mace, p. 1 1 5 et ailleurs. it resulte seulement de son temoignage que Surville 
retravaillait sans cesse les vers de Clotilde: il n’y a la rien que de naturel. 

4. M. Gustave Brunet (dans la N. Biogr. Univ.) et M. M. s’accordent a reluser toute 
creance a Nodier, qui dit avoir vu le marquis une ou deux fois et lui avoir enteiidu lire 
des vers de lui. Cela se conpoit pour M. Brunet, qui regarde le recueil publie par Nodier 
et Roujoux comme fabnque par eux ; mais M. M. ayant demontre que ce recueil provient 
egalement des papiers de Surville, le temoignage de Nodier reprend de la valeur. 11 dit 
I’avoir connu a Besanpon, oil il serait reste cache quatre mois ; cela n’a rien d’lnvraisem- 
blable. 11 est vrai qu’il se trompe gravement en disant qu’ii tut execute a La Fleche (et 
aussi sur le corapte de Vanderbourgg mais cela ne prouve rien. 

3. En realite, ce n’est pas seulement la langue qui produit une impression desagreable 
et tausse. Le melange des sentiments et des idees du XVlll' siecle avec des traits plus ou 
moins fidelement empruntes aux mccurs et aux usages du XV‘ cause necessairement une 
dissonance perpetuelle. \’oici un vers ile refrain A\iChanl io)al sur la batailk Ji Fornoih) 
qui ne contient aucune disparate de langage ; Run nest Ul qu'un hoos sous la pompn da 
rots; mais qui ne se sent desagreablement impressionne en lisant un pared vers, fort digne 
de Lemierre, dans une piece adressee a Charles VllI? 
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recuse quelques-unes des objections defait irrefutables adresseesaClotilde parce 
qu’elles ne portent que sur le recueil public par Nodier et de Roujoux. C’etait 
son droit dans son premier travail, quand il croyait encore ce recueil fabrique 
par les editeurs ; mais a present qu’il a montre lui-meme que les pieces les plus 
evidemment fausses proviennent des manuscrits de Surville et avaient ete, qui 
plus est, publides par lui, sous le nom de ClotiJde, dans le Journal litte- 
raire de Lausanne, i\ ne saurait plus raisonnablement maintenir cette distinction. — 
Dans ce m^me journal Surville a imprime, comme tiree de mdmoires de Clotilde, 
une pretendue histoire de la poesie francaise au moyen-Sge, suivie de biographies 
de femmes-poetes, que M. M. semble bien reconnaitre lui-m^me pour I’oeuvre 
du marquis, et qui attestent, d’apres lui (p. 66), « une etude approfondie de 
» notre vieille litterature. » Comment done peut-il, quelques pages plus loin, 
dire, h propos d’une lettre ridicule attribuee k Clotilde et oil Froissart est mis en 
scene qu’elle est k tres-vraisemblablement authentique (!), attendu qu’^ la fin 
» du xviii'" siecle, surtout dans les garnisons oii M. de Surville avait passe une 

)) partie de sa vie on s’occupait fort peu de Froissart » ? — M. M. croit 

aussi i la lettre oil Voltaire, ecrivant h Desmahis, lui dit en parlant de Clotilde 
(dont unM.de Vallon lui aurait rdcitd des vers), que ce serait sans contredit le 
plus etonnant genie (jui ait jamais parn depuis Orphee (sic). « Cette lettre, dit 
>1 M. M., aurait assurement une tres-grande valeur pour trancher la question; 
» par malheur je n’ai pu la trouver dans aucune des editions de Voltaire publiees 

« jusqii’d present Est-ce h dire que cette lettre ne serait pas authentique ? 

)) Non, assurdment. )> — Du moment que Voltaire a connu les manuscrits de 
Clotilde, rien n’est plus simple que d’expliquer l’6troite parent^ qu’on a signal^e 
d^s longtemps entre les Trois plaids d’or de I’une et les Trois manures de 
I’autre^ ; e’est Voltaire qui a imite Clotilde. M. M. n’en doute pas, et suivant 
lui Tauteur des Trois manures a confess^ lui-mSme son plagiat en terminant ainsi 
son poSme ; « Au coin du feu, mes chers amis, C’est pour vous seuls que je 
)i transcris Ces conies tires d’un rieux sage. » — Enfin M. M. veut nous faire 
croire qu’on connaissait les podsies de Clotilde dans le Vivarais, et notamment 
aux environs de Vallon (oil Clotilde est, dit-il, restee populaire), avant Van- 
derbourg et m^me avant Etienne de Surville. La preuve qu’il en donne est 
encore d’un genre bien connu des amateurs; on retrouve des temoignages 
de m^me force dans I'histoire de plusieurs supercheries litteraires : « Un des 
)) plus honorables habitants de Vallon, M. Peschaire-Florian, decede en 1865 i 
» plus de quatre-vingts ans, disait avoir dans sa jeunesse entendu une de ses 


1. II s’agit d’une discussion litteraire. Froissart nie obstinement qu’on ait des vers 
frangais d’Abailard, quand un vieux chevaher-poete lui fait lire un manuscritqui letrans- 
porte. « Certes' fit-il enfin, rien ne vous sgaurois dire dc tant delicates chansons, sinon 
» que c’est I’Amour, le Diable ou nioi qui les ont laites. — Pas un des trois ! reprit 
» tou|Ours frnideiiient le vied trouvere, c’est Abelard ! etc. » 

2. Une autre piece, Rosahic, est. quui qu’en di-se M. M., iiiiitee aussi evide.rnment que 
possible de la piece de \'oltaire Its Tu a les Foiir. Au reste, Surville avail hardiment lui- 
meme sigiiale cette coincidence et en tirait aussi la conclusion que Voltaire avait connu 
les ceuvres de Clotilde (voy. la Preface de Vanderhourg, p. I.x). 
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» vieilles tantes lui chanter des rondeaux et des ballades attribuees par elle h 
» une dame {le Vallon du nom de Surville (p. 192). » Etquand cela serait? La 
jeunesse de M. Peschaire se place entre 1795 et 1810; Surville a du composer 
ses pastiches dans le Vivarais entre 1785 et 1790 ; rien n’emp^che qu’il en ait 
repandu quelques-uns de vive voix ou autrement avant de quitter la France. 

Il n’y a en resumd qu’un argument de quelque poids en faveur de I’authenli- 
cite des oeuvres de Clotilde : c’est la lettre ^crite par le marquis de Surville k sa 
femme la veiile de sa mort. Mais cette lettre, fort curieuse d’ailleurs a plusieurs 
points de vue, et qui nous fait bien connaitre I’homme singulier qui Fa 
ecrite, ce n’est pas M. M. qui I’a decouverte; le paragraphe essentiel , 
celui ou il recommande k sa femme les « oeuvres immortelles » de Clo- 
tilde, ce « fruit de ses recherches, » avait ete public par Vanderbourg. 
Sainte-Beuve Fa connu, et n’a pas eu besoin de recourir k Fhypothese (emise 
par Villemain) de la faussete de cette lettre, pour resoudre la difficulte. Nous 
renvoyons nos lecteurs k Farticle du grand critique, ou il a fmement discute Fin- 
t6ressant probleme psychologique que pr^sente cette lettre ‘ . — Quant aux 
documents publics et aux raisonnements deduits par M. Mac6, les premiers 
detruisent les seconds, et n’ont eux-mSmes que la valeur tres-secondaire de 
rejeter sur le marquis seul, et d’enlever •d^finitivement k Vanderbourg et k 
Nodier, la responsabilite de Foeuvre emigre. C’etait d’ailleurs la conclusion oh, 
du moins pour ce qui concerne le premier editeur, ^taient arrives tous les bons 
juges. 

M. Mac^ termine son ouvrage par ces mots (p. 118): « Rendons, enfin, h 
» Clotilde de Surville, parmi les pontes francais, son rang et sa place que 
)) les plus r^cents historiens de notre litt^rature semblent avoir pris k t&che de 
» lui enlever par un d^daigneux et injuste silence, » Il n’y a sans doute pas lieu 
de craindre que cette exhortation persuade les historiens futurs ; mais peut-fetre 
quelques-uns seraient-ils tentes d’adherer aux conclusions plus moder^es que 
M. M. pr^sente ailleurs. Il admet que Surville a alt^re ch et 1 ^, en le rajeunissant 
ou mdme en le vieillissant, le texte authentique des poesies de son aieule : il 
adopte le jugeraent d’un critique du temps de Vanderbourg, qui dit en parlant 
de ces poesies : « C’est un excellent tableau retouche par des mains habiles. » 
Ici encore nous retrouvons une tentative qui s’est produite dans d’autres cas 
analogues : on a essay^, quand des preuves irrefutables, tiroes de certaines 
parties d’un grand ensemble de falsifications, avaient d^montre la fraude, de 
dire que quelques pieces etaient authentiques et avaient suggere des imitations, 
ou que les faussaires avaient altere des originaux sinceres. Je ne connais 
pas d’exemples ou cette hypoth^se, — qu’on a appliquee entre autres aux 
faux manuscrits de Pascal et aux faux documents sardes, — se soit verifiee. 


I . On pourrait d’ailleurs lui trouver plus d’un pendant dans I’hlstoire des fabrications 
litteraires. Les gens qui cultivent ce genre ont naturellement dans le caractere des parti- 
cularity curieuses, et ils arrivenl souvent a un attachement etrange, et presque a I’lllu- 
sion, pour les produits de leur invention. 
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Dans I’esp^ce, elle n’est pas plus soutenable Le fond des podsies de Clo- 
tildcj — idees, sentiments, sujets, connaissances, — est tout aus«i impossible 
au XV® siecle que la forme, — vocabulaire, grammaire, syntaxe 2, versification, 
ll n’y a pas dans toutes ces oeuvres une ligne qui remonte de quelque facon que 
ce soit plus haut que la fin du xviii® siecle, et le tout a dtd fait, sans contesta- 
tion possible, de 17S5 environ ^ 1796, par le marquis Etienne de Surville. 

Il est regrettable de voir nos Facultes de province, qui devraient dtre des centres 
d’instruction, de gout et de critique, donner desi mauvais exemples autour d’elles. 
Ces exemples ne sont naturellement pas perdus. M. Vaschalde s’appuie avec bon- 
heur sur I’autorite du doyen de la Faculte des lettres de Grenoble et reproduit une 
grande partie de son argumentation. Quant aux documenis inedits qu’il apporte, ils 
comprennent deux sortes de faits. Il en resulte qu’il a reellement e.xiste, vers le 
milieu du xv® siecle, un Berenger de Surville dans le Vivarais : il est clair que le 
marquis de Surville avait etudie la genealogie de sa famille, et s’il a donne pour 
mari ^ sa poetique aieule un Berenger, c’est qu’il se connaissait un ancfitre de 
ce nom, qui avait vdcu aux temps ou il lui plaisait de placer Clotilde. Mais M. V. 
nie qu’il y ait jamais eu aucune alliance entre les families de Surville ou de 
Chalis et celle de Vallon, il attribue a Surville seul le nom de Clotilde de Vallon- 
Chalys, et il renverse ainsi aussi bien I’invention de la Jeanne de Vallon qui, au 
dire du marquis, aurait revu au xvii® siecle les oeuvres de sa grand’tante, que 
I’argument de M. Mac^, tire de la pretendue popularity encore existante de 
Clotilde autour de Vallon, — 011 elle n’a jamais habits. Voil^ encore des docu- 
ments qui ne viennent pas prycisyment a I’appui de la ttidse qu’on veut leur faire 
soutenir. 

Les autres ddcouvertes de M. V. sont d’un genre diffyrent. Clotilde dit dans ses 
podsies qu’elle erre dans les bois, dans les pres, dans les champs, qu’elle se pro- 
mene dans un jardin, qu’elle s’arryte au bord d’une fontaine, elle parle aussi d’un 
moulin; or M. V. prouve, mais de la facon la plus certaine, qu il y avait ou qu’il 


1 . li faut faire exception pour quelques vers empruntes par Surville a des auteurs du 
moyen-age et adroitement enchasses par lui dans quelques-unes de ses compositions. Le 
cas ne se presente d’ailleurs pas pour les poesies de Clotilde elle-meme, mais pour les pro- 
ductions attribuees a telle ou telle de ces temmes-poetes, qui, d’apres lui, se transmirent 
sans interruption le depot du bon gout au milieu de la barbane. Le marquis avait trouve 
dans Fauchet le premier vers d’une chanson attribuee a Doete de Troves; il I’afaitsuivre 
de huit vers de sa fabrique et a bati ainsi la strophe qui se lit p. Ixxix de I'edition de 
V’anderbourg. 11 a aussi farci de la plus singuhere faqon les premiers vers du prologue des 
fables de Marie de France. On peut ranger dans la meme categorie le pretendu prologue 
d\4ucassm ct Nicolette, oil Barbe de Verrue s’attribue, outre ce dehcieux petit roman, 
Gnsilulis C) et le fabliau de Guillaume auFaacon. Il assure qu’il publie ce prologue « pour 
» demontrer combien I’ignorance et I’incorrection des copistes frangais ont defigure ce 
)> petit roman, dont les rimes sont constamment alternatives (c’est-a-dire masculines et femi- 
» nines alternativenieiit! dans les manuscrits primitifs. » On sait qu'on ne possede qu’un 
manuscrit d’.luaisji/i, et on voit que M. de Surville savait varier ses ruses. 

2 . Cette partie de la grammaire est peut-etre celle oil la faussete des a'uvres de Clotilde 
s’accuse le plus \isiblenient. Ce pourrait etre, au point de vue de I’histoire de la langue, 
un travail utile pour des commengants que de demontrer que la plupart des tournures 
usitees dans ces poesies n’ont pu etre employees au XV' siecle. 
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y a autour ou non loin de Vesseaux , 011 elle aurait vecu , des bois , des pres , des 
champs, des ^jardins, une fontaine; il y a m^me un moulin, et on pretend qu’il 
remonte au moyen-^ge; mais M. V. ne prend pas sur lui de I’afFirmer. Le moyen 
de douter apr^s cela que ces poesies aient ete composees par une chatelaine de 
Vesseaux au xv“ si^cle? Aussi M. Vaschalde conclut-il, a peu pres comme 
M. Mace, en invitant ses compatriotes du Vivarais h elever « un monument h la 
» raemoire de Clotilde de Surville , une des plus grandes gloires poetiques 
)) de la France. « Si le patriotisme local se mfele de la chose, il ne faut pas 
ddsesperer de voir dlever ce monument : nous demandons seulement qu’aux pieds 
de la Muse du Vivarais on reserve une petite place pour ce pauvre marquis de 
Surville, dont on denigre tant les vers, et qui pourrait vraiment se plaindre 
d’avoir trop bien r^ussi. 

G. P. 


47. — Christian von Anhalt und die kurpf*lzische Politik am Beginn des dreissig- 
jaehrigen Krieges (23 Mai-3 October 1618), von D’ Julius Krebs. Leipzig, Duncker 
und Humblot. 1872. In-8°, viii-i3{ p. 

Les monographies ont leur incontestable utilitd dans I’histoire et pendant long- 
temps on a bien fait de les encourager de toute maniere, car ce' sont elles qui 
fournissent les mat^riaux solides pour les rdcits plus detaillds d’une periode quel- 
conque de I'histoire. Mais il me semble qu’on en abuse depuis quelque temps et 
les raisons de cet abus ne sont pas difficiles h trouver. En somme le nombre de 
personnages tant soil peu marquants dans les annales des peuples, n^est pas 
infini et h force de raconter leurs actions et m^me leurs projets, on a fini par 
epuiser la matiere. On s’est alors rabattu sur des acteurs secondaires et ceux-lh 
aussi commencant k faire d^faut, le besoin de produire du neuf a force les erudits 
k se contenter de figurants dont les faits et gestes ne peuvent plus presenter 
qu’un int^rSt minime. Il en rdsulte des travaux comme celui que nous annoncons 
ici, et qui montre bien tous les mdrites, mais aussi tous les defauts du genre. 
Ecrire I’histoire d’un homme qui a joue un role, bien que secondaire, dans les 
negociations politiques de son temps, est sans doute une tentative naturelle et 
mise h execution d’une fagon satisfaisante, ne peut meriter que des eloges. Mais 
choisir dans la vie de ce personnage au second plan quelques semaines seulement, 
et remplir un volume de ces semaines en somme assez peu remplies, c’est une 
idee pour le moins bizarre. Qu’arriverait-il si Pon voulait raconter I’histoire avec 
de pareils details.^ La biographie de Christian d’Anhalt, le heros du travail de 
M. K., remplirait au moins 10 gros volumes in-S” s’il prenait fantaisie h I’auteur 
de la developper avec le m^me luxe de recherches minutieuses. C’est de I’inedit, 
me dira-t-on. Sans doute, mais c’est Ih precisement qu’est Pun des grands dan- 
gers de Perudition historique moderne. Tout ce qui git ignore sous la poussiere 
des archives, ne merite pas, pour cette seule raison, les honneurs de la pubhcite. 
Je sais combien il est tentant pour un debutant dans la science, qui penetre pour 
la premiere fois dans un depot public, d’epuiser en quelque sorte les materiaux 
qui s’offrent k ses recherches, mais il faut apprendre k se borner, en histoire 
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tout corarae en litterature, pour peu que Ton veuille m^riter un jour le titre 
d’historien. * 

L’auteur de cette raonographie sur Christian d’Anhalt nous pardonnera, j’es- 
pere, les reflexions generales exprimees k propos de son travail. Nous sommes 
loin de nier le merite de ce premier travail d’un debutant dans les sciences histo- 
riques, et c’est pour Favertir plutot que pour le decourager que nous avons signale 
plus longuement une tendance ftcheuse qu’il partage d’ailleurs avec beaucoup de 
ses contemporains. Christian d’Anhalt, qu’un ecrivain ultramontain appelait 
naguere avec plus de pittoresque que de moderation « le commis-voyageur du 
)) protestantisme » au commencement du xvii® siScle, est un de ces personnages 
remnants qui trop k I’etroit sur la scene qui leur est naturellement assignee, vont 
querir autre part des aventures et faire tout le bruit possible afin de « forcer lea 
)) portes du temple de la Renommee. » Malgre I’opinion de M. K. et celle 
d’autres historiens allemands, je ne puis trouver en lui des qualites bien remar- 
quables ; ce fut un horame remuant, infatigable dans la conception de projets, 
les uns plus fantastiques que les autres, destines k faire pencher la balance poli- 
tique en Europe du cote du protestantisme, dans le premier quart du xvii'-’ siecle. 
L'un des fondateurs de VUnion ivangelique d’Allemagne en 1608, correspondant 
affaire de Henri IV, il reparait surtout dans les annees qui precedent immediate- 
ment et qui inaugurent la guerre de Trente-Ans, n^gociant une alliance impos- 
sible entre les princes protestants de I’empire et le due Charles-Emmanuel de 
Savoie, auquel I’on promettait la couronne des Habsbourgs comme prix de son 
appui. Mais cette mission k Turin, accomplie par Anhalt, n’estpas mime racontee 
dans le livre de M. K. qui s’arrite en octobre 1618, au milieu des nigociations 
priliminaires de son voyage. Le ricit de M. K. ne dispense done nullement de 
consulter I’ouvrage antirieur de M. Erdmannsdeerfer sur la mime raatilre. 

Quant k la valeur des renseignements nouveaux donnes par le recit de M. K. 
j’avoue que je ne puis les estimer bien haut. Il y a quelques ditails intiressants 
sur les nigociations des Etats de Bohime avec les princes de I’Union Ivangl- 
lique, mais en somme, comment se prioccuper bien vivement de plans et de 
projets, qui selon I’auteur lui-mime « s’llevaient dans les airs comme des bulks 
)) de savon, pour Iclater ensuite apris avoir brille un instant au soleil? « Tous 
les gens qui s’occupent d’inlrigues diplomatiques ne sont pas de grands poli- 
tiques, qu’ils soient princes, dues ou roturiers ; il y en a qui sont simplement des 
« faiseurs de plans ecerveles, » et c’est dans cette categorie que je rangerai pour 
ma part Christian d’Anhalt. Si done I’auteur continue son travail, et songeait a 
nous donner une biographie complete de ce prince qu’il n’oublie point de resserrer 
davantage la trame de son recit, dans I’interet mime de son heros, qui ne gagne 
point d Itre examine de trop pres et trop en detail. 


R. 
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48. — Geschichte der evangelischen Kirche in Bcehmen, nach den Quellen 
bearbfeitet von Bernhard Czerwenka. ZweiterBand. Bielefeld und Leipzig, Velhagen 
und Klasing. 1870. ln-8“, xvi)j-67i p. — Prix : 7 fr. 65. 

Nous avons autrefois parle du premier volume de cet ouvrage {Revue critique, 
1870, 1, p. 24) en lui donnant les eloges qu’il mdritait; on nous permettra de 
dire encore quelques mots du second volume, qui le termine. Nous n’avons pas 
lieu de retracter le bien que nous disions de la mdthode et de I’esprit dans lequel 
M. Czerwenka a retracd I’histoire religieuse de la Bohdme. L’auteur a, comrae 
pr^cedemment, exploit^ soigneusement les recueils de sources et les travaux 
spdciaux des savants ^minents qui se sont occupes de la matiere. De ra^me que 
les publications de M. F. Palacky I’avaient aidd surtout pour I’epoque de Jean 
Hus, ce sont les savants volumes de M. Gindely sur I’histoire des Freres Bohfemes 
qui lui ont fourni les materiaux des premiers chapitres de son second volume, 
dans lesquels il nous retrace, Porigine et le developpement de ce nouveau parti 
religieux en BohSme, de 1 590 k 1467, les luttes intestines entre les Hussites et 
les Freres Boh^raes sous les derniers rois nationaux, George Pcdiebrad, Wladis- 
las, Louis le Posthume, de 1468 k 1526. La bataille de Mohacz et la mort de 
Louis am^nent k cette derni^re date I’intrbnisation des Habsbourgs en Bohfime 
et la guerre de Smalkalde en Allemagne donne au roi Ferdinand I" les moyens 
de pers^cuter les vieilles heresies ainsi que les nouveaux partis de la Reforme 
dans toute I’^tendue de son royaume. Apres I’dmigration de 1 548, causee par 
ces mesures de rigueur, le regne de Maximilien II donne un moment de r^pit 
aux pers^cut^s et leur accorde m^me, en autorisant la presentation de la con- 
fession de foi de I $75, des esp^rances pour I’avenir. Ces esp^rancesse changent 
en garanties l^gales lorsque les Etats boh^mes, lassds des vexations sans nombre 
de son successeur Rodolphe II, arrachent k ce faible monarque la fameuse Lettre 
de majeste de 1609. Mais le r^gne de Mathias et I’influence n^faste de son suc- 
cesseur d^signe, Ferdinand II, ^branlent bientbt de nouveau la situation prosp^re 
des 6glises dvang^liques, et les questions politiques et nationales aidant, am^nent 
la rupture entre gouvernants et gouvernes, la defenestration de Prague, le 2 5 
mai 1618, la guerre civile et la defaite du protestantisme dcrase par la defaite 
de la Montagne Blanche, en novembre 1620. Le principal reproche quej’adres- 
serais au livre de M. C. c’est d’avoir 6courte d’une maniere incomprehensible 
cette derniere epoque de I’histoiredu protestantisme boh^me. C’est I’ftge heroique 
de I’dglise ^vang^lique dans ces contrees et il est au moins singulier qu’un 
ouvrage intituM Histoire de I’Eglise evangUique de Bohenie, dont les deux tiers sont 
consacr^s k I’histoire religieuse de la Boh^rae avant la R^forme, consacre k peine 
une centaine de pages k toute I’histoire du xvii“ si^cle. L’auteur dira peut-^tre 
que les ^diteurs ne voulaient publier que deux volumes et que le second volume 
plus voluraineux d^ja que le premier, ne pouvait gtre agrandi davantage ; mais 
au point de vue scientifique I’excuse ne saurait etre valable. De plus il faut dire 
que pour cette derniere partie, I’auteur, tout en faisant connaitre des documents 
tch^ques peu accessibles aux savants Strangers, ne s’est pas servi de tous les 
travaux publics soit en Allemagne, soit au dehors, sur la periode finale de I’his- 
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toire du protestantisme boh^me, dans lesquels il aurait pu trouver eflcore cer- 
taines indications utiles pour son ouvrage. M. C. termine par un aper^u tr^s- 
rapide sur la situation des rares protestants restds en Bohdme au xviii*' siScle 
avant et apres I’Edit de tolerance de 1781 et sur I’etatactuel du protestantisme 
dans ce pays, oii cent mille r^form^s et lutheriens ^ peine restent encore d’une 
population protestante, qui, vers 1620, embrassait au moins les trois quarts des 
habitants du royaume. 

R. 


VARIETES. 

Le vocabulaire illustr6 des mots tisuels franpais, anglais, alle- 
mands, par Armand Le Brun, licencie K-lettres, professeur de I’Universite, H. Ha- 
milton, professeur d’anglais , ex-professeur au College Stanislas, et G. Heomann, 
maitre de conferences a I’Ecole normale superieure et a I’Ecole pratique des Hautes- 
Etudes, professeur au Lycie Corneille. Illustre de 5350 gravures. In-q", 466 p. Paris, 
Fume. 

Apres avoir si longtemps ndgligd I’dtude des langues dtrangSres, le public 
francais semble dispose i reparer le temps perdu, et des publications de toute 
sorte paraissent au jour, pour venir en aide k ce besoin nouveau. Le livre que 
nous annoncons est du nombre : il a ete envoye aux bureaux de la Revue, et 
quoiqu’il ne rentre pas tout k fait dans notre cadre, nous en parlons volontiers, 
parce qu’il nous sert ^ « illustrer » quelques principes eldmentaires d’dducation. 

L’auteur (nous supposons que c’est M. Le Brun) a eu une idde juste : combiner 
I’dtude des langues vivantes avec I’enseignement par la vue. Pour mettre cette 
id^e ^ execution, il a trouv^ chez son ^diteur 5550 planches trfes-bien dessin^es 
et dont quelques-unes sont de veritables petits chefs-d’ceuvre. Le volume, par- 
faitement ex^cut^ sous le rapport matdriel, fait bonne figure k un 6talage de 
libraire ou sur une table d’etrennes. Malheureusement li s’arrfete le bien que 
nous avons k dire de I’ouvrage ; il ne nous reste qu’^ constater une s6rie de 
radprises, de fautes et de negligences. 

En premier lieu, I’auteur — un peu embarrass^, k ce qu’il semble, de ses 
3000 gravures — n'a rien trouve de mieux que de les mettre par ordre alphabe- 
tique. Void done I’enfant en presence d’une serie de mots tels que : abaissement, 
abandon, abaque, abat-jour, abattoir, abbaye, abb^, abbesse, abces, abdication, 
etc. C’est une singuli^re id^e de lui faire feuilleter, pour son plaisir, un diction- 
naire. Le devoir de I’dducation, c’est de provoquer chez I’enfant des associations 
d’idees qui soient conformes k la nature des choses : on assemblera done des 
objets de m^me espdee, quelque peu diff^rents pour inviter k la comparaison,ou 
nettement opposes pour rdveiller I’attention. Mais quel profit intellectuel peut- 
il resulter de la vue d’une page ou sont figures un aloes, une alose, une alouette, 
un aloyau, les Alpes et une boite ^ amadou (p. 1 1)? Si M. Le Brun veut savoir 
comment on dispose un livre destine k I’enseignement par la vue, qu’il se pro- 
cure, par exemple, le Neues Bilderbuch de Bohny. Les images sont beaucoup plus 
imparfaites : mais en les regardant, I’enfant s’enrichit d’une quantity de notions 
justes, tandis que le livre de M. L., pour I’association des iddes, est nul ou 
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plut6t nulsible. Ajoutons que le premier &ge est peu sensible au fini du dessin : 
des images trac^es h son intention feraient bien mieux son affaire que tous ces 
bois qui n’ont pas etd taill^s pour lui. 

Si nous examinons maintenant de plus pres les mots de cet ouvrage, nous ne 
pouvons nous empfecher d’etre surpris du choix qui y a preside. Vous ^tes d^si- 
reux sans doute d’enseigner S votre jeune fils comment on dit en allemand ou en 
anglais : deperissement, depeuplement, deploiement, deposition, depreciation, 
deracinement ; ou bien encore annulation, anoblissement, anomalie, anonnement, 
anonyme, antagoniste, antecedent, anteriorite, anticipation. Au mot conquerant 
nous voyons Napoleon ^ Sainte-Heiene, et au mot satisfaction un acaderaicien 
decore qui se preiasse dans un fauteuil. 

Je suppose qu’avec sa raemoire toujours complaisante I’enfant ait retenu tout 
ou partie des mots, ainsi que leur traduction allemande ou anglaise. Il sera par- 
faitement incapable de prononcer une phrase en allemand ou en anglais, car ce 
singulier dictionnaire ne renferme que des substantifs. Il est inutile d’insister sur 
cette particularite regrettable. Ici encore nous prenons la liberte de renvoyer 
I’auteur ci un petit livre d’apparence beaucoup plus modeste, mais qui lui pourra 
montrer comment on enseigne une langue : c’est la Bilderfibel de Reimer et 
Wilke ‘. 

Considdrons enfin les traductions. Ilya d’abord une quantity de mots qui sont 
les m^mes dans les trois langues, soit que r^ellement les trois langues se servent 
du m£me terme, soit que le traducteur ait juge k propos de mettre le mot fran- 
cais en allemand. Exemples : 


Frangais ; 


Anglais ; 

Allemand ; 

Comitd 


Committee 

Comitee 

Calembour 


Pun 

Calembour 

Alibi 


Alibi 

Alibi 

Alleluia 


Hallelujah 

Halleluja 

Apostat 


Apostate 

Apostat 

Antipathic 


Antipathy 

Antipathic, etc. 

Notons aussi un 

certain nombre de mots sur lesquels il 

y aurait k faire des 

remarques de plus d’une sorte : 



Abandon 

Verlassung 

Anteriority 

Vorrang 

Appas 

Lockungen 

Assainissement 

Heilsamkeit 

Approbateur 

Beipflichter 

Assistance 

Zuhoererschaft 

Attache 

Weideseil 

Annexion 

Anhaengungetc.etc. 


On voit (et c’est la seule conclusion que nous voulons tirer de cet article) 
qu’un grand dditeur de Paris et trois professeurs de I’Universite ont pu reunir 
leurs ressources et leurs connaissances pour produire un ouvrage qui ne repond 
en aucune facon ^ I’id^e cependant fort simple qu’ils avaient voulu mettre k 
execution. 

1 . Berlin. (Ehmigke. 


Nogent-Ie-Rotrou, impnmerie de A. Gouverneur. 
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49. — C. Cappeler. Die Ganachandas. Ein Beitrag zur indischen Metrik. 1872. 

In-S", 122 p. 

L’opuscule de M. C., ecrit en vue de I’epreuve de la Venia docendi, est un 
travail de statistique philologique e.xecutd avec ce soin minutieux que les Alle- 
mands savent apporter aux oeuvres de patience ; il n’est pas sans offrir un cer- 
tain inter^t, quoique ^ mon avis I’effort depense soit hors de proportion avec le 
resultat obtenu. 

Les diverses stances comprises sous la denomination de ganachandas et vul- 
gairement appeldes aryds, du nom d’une des especes les plus connues du genre, 
offrent ce caractere que le norabre des temps de chaque pied y est seul fixe en 
principe, et que les quatre temps dont chacun se compose peuvent se presenter 
sous cinq formes differentes ; spondee, dactyle, anapeste, proceleusmatique, am- 
phibraque, sauf cette restriction que des sept pieds suivis d’une syllabe unique 
que comprend chacun des deux vers du distique (dans la forme catalectique, de 
beaucoup la plus frequente), les pieds pairs peuvent seuls prendre la forme de 
I’amphibraque, et que le sixitoe est ndeessairement un amphibraque ou un pro- 
c^leusmatique i moins qu’il ne soit remplace par une seule syllabe breve. Lelas- 
ticite de ces regies, formulees par les metriciens hindous, ne donnant pas une 
idee suffisamment precise du caractere des stances en question, M. C. s’est 
demande si la pratique des poetes ne revelerait pas le sentiment d’une forme plus 
rigoureuse et I’existence d’une configuration favorite, quoique non exclusive, 
pour chacun des dilferents pieds. Il a pris la peine de relever la disposition des 
longues et des breves dans chacun des quatorze pieds de plus de deux mille 
stances, tant prherites que sanscrites, et il a consigne les resultats de ce travail 
dans des tableaux d’une precision mathdmatique, en observant, non-seulement la 
distinction des deux dialectes, mais h I’int^rieur de chaque dialecte une distinction 
entre deux sortes d’ouvrages dont je dirai un mot plus loin. Voici, en abrege, 
ces resultats. Au sixieme pied, quand il est complet, la proportion du proceleus- 
matique h I’amphibraque est de i a 10; I’amphibraque est frequent au quatri^me 
pied, et au deuxieme il est la plus usitde des cinq formes possibles. A defaut de 
I’amphibraque, le dactyle, egalement termine par une br^ve, est frequemment 
employd aux mdmes pieds. Au contraire le spondde, et a son ddfaut I’anapeste 
dgalement termine par une longue sont de beaucoup les plus usites aux pieds 
XIII . to 
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impairSf, surtout au cinquitoe. Le pied dont la syllabe finale est longue ayant 
une allure plus lente, celui dont la syllabe finale est breve marquant au contraire 
un mouveme«t plus vif, et I’amphibraque en particulier 6tant, selon M. C.^, celui 
qui donne a la marche rhythmique la plus grande energie (p. 4), il s^ensuit que 
le caractere essential du metre aryd. doit 6tre cherche dans les pieds pairs plutot 
que dans les pieds impairs, ou pour parler le langage technique que le principal 
ictus porte sur les pieds pairs (p. 48). Si c’ftait la I’unique conclusion de M. C., 
son long et fastidieux travail ne lui aurait rien appris que nous n'eussions dejj 
devine gr^ce ^ la regie qui restreint aux pieds pairs, et present pour Tun d’eux 
I’usage de I’amphibraque. L’observation de ce fait qu’^ defaut de I’amphibraque 
le dactyle est recherche aux m^mes pieds, et que les pieds termines par une 
longue y sont plus rares, permet heureusement une conclusion plus interessante 
que M. C. d’ailleurs appuie encore sur d’autres raisons (p. 92) : e’est que la 
marche generale du vers est plutot dactylique qu’anapestique. Ces resultats 
confirment une hypothese emise des le dAut du travail, et inspiree S I’auteur 
par la comparaison de la stance arya avec le grand asclepiade des metriques 
classiques. Si dans le vers d’Horace : 

Nullam, Vare, sacra vite prius severis arborem, 

on complete la premiere tripodie catalectique, et la dipodie catalectique qui la 
suit, et si I’on remplace la penultieme breve par une longue, on obtient un vers 
qui ressemble en effet beaucoup a la demi-stance aryu. La comparaison ne pou- 
vant j’imagine, dans la pens^e de M. C. comrae dans la mienne, conduire k 
aucune conclusion historique, il n’y a pas trop h s'inquieter si elle cloche par 
quelque c6te. Elle peut certainement contribuer h nous donner un sentiment plus 
vif du mouvement de I’un et de I’autre m^tre. 

J’ai dit que M. C. distinguait k I’intdrieur de chacun des deux dialectes Sanscrit 
et prScrit les stances empruntees k deux categories d’ouvrages. La metrique du 
Hdla-Saptafatakam n’est pas identique k celle des stances pracrites que renfer- 
ment les drames, et les observations faites sur les stances sanscrites des m^mes 
oeuvres, et sur cedes que renferment les Indische Spruche de Bcehtlingk ne sont 
pas entiSrement applicables k I’ouvrage didactique de Vardha-mihira. Ce dernier 
montre pour le spondee, meme aux pieds pairs, une predilection qui parait de- 
terminee par une regie d’elegance forraulee dans le Prakrta-Pingdla (p. ^8, cf. 
p. 52). e’est !h une remarque qui n’est pas sans interet pour I’histoire de la 
litterature indienne. 

Abel Bergaigne, 


JO. — Die Lehre von der Weltseele bei den Arabern im X. Jahrhundert von D’ 
Fr. Dieterici, Professor an der Universitaet zu Berlin. Leipzic', J. C. Hmnehs’sehe 
Buchhandlung, 1872, In-S”, .xj-ipd p. - Pnx : 10 tr. 25. 

Une des etudes les plus attachantes que nous ofFre la societe musulmane, au 
moyen-dge, est sans contredit celle de la religion et surtout de la philosophic. 
L’islamisme, amas indigeste de croyances empruntees par Mahomet au christia- 
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nisme et aux traditions rabbiniques, ne pouvait longtemps satisfaire les nijuveaux 
convertis, surtout les Persans dans I’esprit desquels la doctrine rationnelle des 
Mages avait entretenu certaines habitudes de rigueur qui devaient siaccommoder 
fort peu des dogmes souvent contradictoires de la religion musulmane. Le grand 
schisme qui, aujourd’hui, separe la Perse du reste du monde musulman, devait 
fatalement se produire. 11 existait en germe dans I'incompatibilite de I’esprit des 
vaincus avec celui des vainqueurs. Aussi I’histoire du Khalifat d’Orient n’est-elle, 
pour ainsi dire, que celle de la lutte sourde de la Perse centre I’Arabie. L’illustre 
faraille des Barm&ides, qui fournit plusieurs celebres vizirs k la cour de Bagh- 
dad, travaillait k la ruine du Khalifat. Les sectes les plus redoutables k I’ortho- 
doxie musulmane eurent pour fondateurs des Persans. Le chef de la dynastie 
des Fatimites d’Egypte, qui mit le Khalifat de Baghdad k deux doigts de sa perte, 
recut des sorames d’argent de personnages qui soutenaient le magisme. 

Mais chez les musulmans les plus enthousiastes et les plus convaincus eux- 
mtoes, il etait facile de prevoir que la periode de raisonnement ne tarderait pas 
k succeder k la periode de la foi. Dejh du vivant de Mahomet, certaines de ses 
doctrines, en particulier celle de la predestination, avaient trouve des contradic- 
teurs. Ce fut bien pis lorsque la religion nouvelle en reveillant la curiosite scien- 
tifique eut port6 les Arabes vers I’etude de la philosophic grecque. Aussitbt que 
les principaux ouvrages aristot^liens, neoplatoniciens et neopythagoriciens eurent 
et^ traduits, on commenca k discuter le texte du Koran, k en soumettre les 
dogmes a une analyse approfondie; on en vint m^me k les nier. Les orthodoxes, 
d’abord atterr^s, se releverent bientbt, s’emparerent k leur tour de la philoso- 
phie, la pliSrent aux e.xigences de la foi, et grace a la theologie, qu’ils fonderent 
ainsi, rdduisirent au silence les philosophes contre lesquels ils avaient en outre 
I’appui de la foule ignorante. Des lors, la liberte de penser fut an^antie ou, pour 
mieux dire, obligee de se deguiser ou de se refugier dans des soci6t6s secretes. 
C’est ainsi que nous trouvons, au x" siecle, une association de savants qui prirent 
le nom de Ikhwan as-Siifd, ou Fr^res de la Purete, dont le centre ^tait k Basrah, 
mais qui possedaient aussi des lieux de reunion dans routes les villes 011 se trou- 
vait un nombre suffisant d’adeptes pour former une loge. Ces Fr^res de la Pu- 
ret^ se proposaient non pas de creerune secte, mais de substituer la philosophie 
k la religion'. Ils embrass^rent dans leurs etudes le cercle entier des connais- 
sances humaines et nous ont laisse, comme temoignage de leurs travaux, cin- 
quante et un traites constituant une veritable encyclop^die systematique, dont 
toutes les parties sont reliees entre elles par des theories generales. 

Pour la logique et la physique, les Freres de la Purete suivaient Aristote ; pour 
la psychologic et I’anthropologie, Galien; pour I’ontologie, le neoplatonisme et 
le neopythagorisme; pour I’astronomie et I’astrologie, enfin, le systeme de Pto- 


1. Ils paraissent^aussi avoir eu pour but de constituer une sorte de franc-magonnerie. 
Sa'adi qui les connaissait en dit le plus grand bien, dans leGulistan ; « On mterrogeait , 
raconte-t-il, un grand personnage sur !a conduite des Freres de la Purete. 11 repondit : 
« Le moindre d’entre eu.s place le desir de ses amis au-dessus de son propre avantage. » 
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lem^e. D’elements si divers, ils surent ndanmoins composer un tout harmonique 
qui ne laisse pas que d’etre fort imposant et qui dut seduire plus d’un esprit avide 
de connaissapces. 

Voici, en resume, comment ils concevaient la creation. 

La creation est une emanation de la divinitd. Elle est dans le mSme rapport 
avec elle que la multiplicite avec I’unite, et emane de Dieu suivant la progres- 
sion arithmdtique des nombres. Depuis Dieu jusqu’au mineral s’etagent neuf 
degres qui correspondent aux neuf premiers chiffres. Dieu est le premier degre; 
puis viennent, successivement, la Raison universelle, I’Ame universelle, la Matiere 
premiere la Nature, ou forces naturelles, le Corps ou seconde MatiSre, 

c’est-^-dire, la raatiSre doude des trois dimensions, la Sphere environnante, 
placee au-dessus des spheres des plandtes et de la sphdre des dtoiles fixes, les 
Elements et enfin les Produits, c’est-h-dire, les aniraaux, les vdgetaux et les 
mineraux. Dieu, la perfection absolue, repand son emanation sur la Raison, qui 
est la Parachevee, ou si I’on veut la perfection accomplie par I’emanation divine 
et non primitive. La Raison repand sa perfection sur la Vivante, qui est I’Arae, et 
celle-ci rdpand h son tour ses influences sur VPtre (inerte) ou Matiere premidre 
qui, par cette emanation, acquiert les trois dimensions de longueur, largeur et 
profondeur, et devient ainsi la seconde Matiere ou Corps universel, se compo- 
sant de neuf spheres concentriques, par le mouvement desquelles sont produits 
tous les mouvements d’ici-bas. Al’inverse de ce mouvement d’dmanation, existe 
un mouvement de rdaction, de retour des dtres inferieurs vers leur source pre- 
miere. On verra que cette tendance n’est autre que I’amour. 

L’homme, roi de la creation, est sur la limite du monde corporel et du monde 
spirituel, parce que sa nature participe h la fois de la Raison, de I’Ame et de la 
Matiere. Ainsi est compose un microcosrae correspondant au macrocosme. 

Le mouvement des spheres celestes est engendre par I’Ame universelle et nous 
avons vu que de ce mouvement derivent tous les mouvements d’ici-bas. Or la 
cause premiere de ce mouvement est la tendance de I’Ame vers la Raison, de 
I’imparfait vers le parfait, et cette tendance prouve que I’univers a ete cree, car 
s’il etait eternel, il serait parfait et consequemment n’eprouverait aucun besoin 
de se mouvoir. La tendance en question est ce qu’on appelle I’amour, et il s’ob- 
serve k tous les degres de I’echelle des ^tres, sous differentes formes. Lorsque 
le mouvement de retour de la creation vers sa source sera termine, le but sera 
atteint et la creation entiere rentrera dans le repos, c’est-a-dire, dans le sein de 
la divinite. C’est ce que les Freres de la Purete considerent comme la grande 
resurrection. 

Ce systeme n’appartient pas seulement aux Ikinvun as-Safd. Toutes les sectes 
philosophiques musulmanes I’avaient adopte. Il se retrouve chez les Soufis et 
chez les Ismaelis. La theorie cosmogonique de ces derniers et de leurs succes- 
seurs, les Druzes, est, abstraction faite de certains details, absolument identique 
h celle des Frdres de la Puretd. Il ne serait pas impossible qu^des liens secrets 
eussent rattache les loges de ces derniers k cedes des Ismadlis. C’est d’ailleurs 
ce que nous donnent k entendre les docteurs orthodoxes, qui enveloppent tous 
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ces heretiques dans une m^me reprobation Ibn Taimiyyah parlant des Nosairis, 
branche des Isma^lis, s’exprime en ces termes k leur dgard : « Taatot ils s’ap- 
» puient sur les opinions des raaterialistes, etc.; k I’imitation des Freres de la 
)) Purete, tantot ils suivent les principes des philosophes et des mages, adora- 
« teurs de la vache, « et plus loin ; « Ils detournent de son vrai sens une parole 
« venue du Prophete, k I’instar des Frbres de la Purete et de ceux qui leur 
» ressemblent; leurs croyances sont les memes^. » 

En effet, en ce qui concerne les traditions et le Koran lui-m^me, les Freres de 
la Purete, n’osant sans doute les passer sous silence dans leurs ecrits, prirent le 
parti de les interpreter symboliquement. Or I’explication allegorique du Koran 
est prbcisement ce qui distingue la secte des Ismaelis. C’est m^me pour cela 
qu’ils ont recu le nom de B^inis. 

M. Dieterici s’occupe depuis longtemps dejA de traduire les ouvrages des 
Freres de la Purete. oeja ont paru plusieurs volumes de traduction traitant des 
raathematiques, de la logique et de la psychologic, de la physique, de I’anthro- 
pologie. Aujourd’hui, M. D. nous donne le volume dont on a lu le titre et qui 
n’est pas le moins interessant M. D. publiera ensuite une chrestomathie philo- 
sophique arabe qui contiendra une liste des termes techniques employes dans les 
volumes precedents. Nous attendons avec impatience ce couronnement de 
I’osuvre importante que poursuit le savant professeur, depuis plusieurs annees. 
Il nous fournit ainsi des materiaux indispensables pour I’histoire de la philosophic 
occidentale du moyen-age ; car les traites des Freres de la Purete se rdpandirent 
en Espagne, des le xF' siede, et durent exercer une grande influence sur notre 
philosophic et notre theologie scolastiques. 

S. Guyard. 


;i. — Geographic de Strabon. Traduction nouvelle par Amedee Tardieu, sous- 
bibliothecaire de I’lnstitut. Tome deuxieme. Paris, Hachette, 1875. ln-b°, SSS p. — 
Prix : 3 fr. jo. 

M. A. Tardieu poursuit avec une perseverance et un soin infatigables cette 
traduction de la geographic de Strabon, dont il public le second volume, qui 
contient les livres VII-XII. Il ne lui reste done plus qu’un peu moins du tiers a 
traduire pour achever une des entreprises les plus laborieuses qu’un traducteur 
put se proposer. La variete presque encyclopedique des matieres dont traite 
Strabon amene une grande variete de termes souvent tres-difficiles a entendre ; 
et en outre, le texte a subi d’innombrables alterations, que les philologues n'ont 
pas toujours corrigees d’une maniSre satisfaisante , mdme quand ils les ont 


1. En I [ 30, par ordre du khalife Mostandjid , I’encyclopedie des Freres de la Purete 
lut brulee a Baghdad. 

2. Cf. Joiirn. asiatiquc, aout-septembre, 1871, p. 190 et 191. 

5. Voici le conte«u des chapitres ; I, Zahl, Ding. II, Ueber die Anfenge der Vernunft 
beim Beginn der Dinge. Ill, Der Makrokosmos. IV, Die Vernuntt und ihr Object. V, Die 
Schwingung und Kreisung der Gestirne. VI, Das Wesen der Liebe. VII, Heimsuchung 
und Auferstehung. Die .^rt und Weise der Himmelfahrt. VIII, Die Gattungen der Bev.e- 
gung. IX, Ursache und Wirkung. X, Definitionen und Grundzuge. 
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apergues;- et corarne il est inevitable, ils en ont laisse passer peut-etre autant 
qu’ils en ont,signal6. En presence d’un tel texte la tache du traducteur est bien 
autrement redoutable que celle de I’editeur. Le traducteur ne peut eluder 
aucune difficulte, et la raoindre defaillance d’attention se manifeste dans son 
travail. Si un editeur n’a pas bien compris, en croyant le comprendre, un pas- 
sage qui n’est pas alterd, personne ne s’en apercevra ; on le remarque immedia- 
tement chez I’infortune traducteur. Les gens experimentes refuseraient de nous 
croire, si nous avancions que la vigilance de M. T. ne s’est jamais endormie. 
D’autre part Phabitude, excellente en elle-m^me, de developper le sens contenu 
dans les paroles de I’auteur, sans s’arr^ter k une litteralite, qui est ce qu’il y a 
de plus infidele, a parfois induit M T. k s’eloigner de la pensee de Strabon. 
Mais nous n’insisterons pas sur ces fautes auxquelles Pattention !a plus 
soutenue ne pouvait echapper; ce serait manquer a Pequite que de ne pas 
signaler le soin scrupuleux avec lequel M. T. a rassemble et discute tout ce qui 
a ete fait pour la critique et Pinterpretation du texte de Strabon; on peut differer 
d’avis sur certains points ; ainsi il a peut-etre trop souvent suivi Meineke, la ou 
ce critique, d’ailleurs eminent, a vu des interpolations, et il aurait du plutot 
ecouter Madvig, qui se refuse, avec raison, ce semble, a admettre des interpo- 
lations, IX, p. 41 j, p. 459. En principe, il faut que ce genre d’alteration soit 
d^raontre par des raisons extrinseques; si on supprime un passage, uniquement 
parce qu’il semble une digression superflue, contraire aux lois d’une composition 
reguliere, c’est purement arbitraire; et Pon ne saurait nier que la manie de voir 
partout des interpolations ne soit, en ce moment, epidemique parmi les philo- 
logues. Toutefois, en general, M. T. a pris, dans les passages embarrassants et 
discutes, le parti le plus judicieux. Je vais indiquer mes dissentiments sur quel- 
ques points. 

VII (7, 3), p. 522 (Casaubon). Strabon developpe qu’une grande partie de 
PEpire est deserte, par suite d’une depopulation qui a commence depuis long- 
temps et qui c'j:'- vuv -w 7 :izxj- 7 X'. v.x-.x tSkax p.srg o\x vie aTTiiTari'.;, i'K/J 
iviTpa-rsrriiiic'jatv x^'olc Pwp.ati'. vilr ;;y.5'.s, •/.STaetaOfv'tEi; an ’xa-rfov osvaiTx;. 
Twv *;sjv '"TTc'.ct.jtwv iii,:[j:r, 7 .znx -xiKi:: Sh'/.ji’.i: C'gv.v x> 7 .~pi’!jx'. Ilas/.iv 
X. T. £. Madvig (Adyersaria critica, I, 550) fait sur ce passage la remarque 
suivante approuvee de M. T. ; <1 Ridicule Romani ab ipsis Epirotis xyix^-v. 
j> constituti esse dicutitur ( — debebat Ifzr.z-x’. scribi — ) ; nec Ro'mana praesi- 
)) dia in domibus sviVTcavizicssiv, sed castra habebant. Scribendum: iv—pxTc- 
.> t:2C26:'jciv a'JTsIc (ici Madvig a oublie I'wu.x’S'.), c= zb.il'j. 7 .x.-xz-.xd)i'mq 
» C-’ a'JTWv c'jvaiTX'. (domestici dynastae et reguli). » La correction de Madvig 
introduit des faits completement etrangers a la depopulation de PEpire, tandis 
que le texte des manuscrits me semble ici preferable, sauf Ixtio-.x’. qui me 
parait alterd et que je ne sais comment corriger. Les villes sont desertes, et les 
Remains campent dans les maisons abandonnees. Les camps^romains du temps 
de Pempire avaient des especes de casernes, comme on le voit en Algerie. 

IX (7, 6), p. 325. 'S'.y.ir.z!.-.: 'ux'j.zhv. x.xSi ■gv.spxv i-i'or'.v. yilizv) ~.t 

v/z'jzx rStbdrp '.i ~.t y.xTXV/.iJxvflEV TEp.r'Cr iv tu) r.^zxz-.VM v: 'jvt -'cv 
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i''mx Tcv ht oiXssi Yuj^-vistiv it y.ai Gxic'.O'), Tb*o’ h -rw 

b7:=p7.£'.;jivw Toij xhGO'jq lEpw -csj AttiXamvo;. Madvig (ibid.') pense qu’il 
faut ecrire au duel tco xt ■j.xxy.T/.sjx'^vnz -ispLivT), et M. T. I’a suTvi en tradui- 
sant temples. On sait que Tsp.tvsc signifie plutot une portion de terrain consacree 
a une divinite ; et dans le cas particulier il est probable que le terrain consacre 
^ Apollon Actiaque (comme on le voit dans ce qui suit) comprenait et la portion 
du bois ou se celebraient les jeux en son honneur et la colline od se trouvait le 
temple qui lui dtait consacre. Le seul changement que je ferais au texte serait 
de lire r/_cv et ispbv au lieu de i;p. 

IX (j, 12), p. 329. So'jioa? iy.£if)sv xi cr,G>.') civa; to ispov [j.ixv)ri'tv'\j.i- 

vov (j'jvay.oAo'jOr|Sai to 7'jvaTy.ap Tic ■nXsioTxc, wv i-o'/ovo'jp zI'/t. Tap vov 

r:pooT,Tioxp. Je n’aurais pas non plus suivi ici Madvig, qui au lieu de cic -X. 
corrige xxyjiziGa: et qui demande : « itane.? aorb'povo’ twv -Xo!otuv? Et, 

» remanentibus viris, multo maior pars ferainarum migrarunt? » Mais quoi? 

si Ton traduisait : « I’oracle fut accompagne par des femmes en grande partie, 
» la plupart de ceux qui accompagnerent I’oracle etaient des femmes, dont les 
)) descendantes sont les prophetesses d’aujourd’hui ? » 

X (j, 14), p- ?44- M. T. a raison de ne pas accorder d Kramer que, dans 
ov (Pylos) y.aXoT o ~o'.r,TT|p rpp.aOosvTa y.x' irapaoioo)!' too .NjoTopo; r.xxpilx, 
d)c iv T’.c sy, Tcov stOv TS'/.iJ.aipo'.TO, ce dernier membre de phrase soit une glose 
marginale. Hom^re ne dit nulle part expressement que Pylos fut la patrie de 
Nestor; mais, suivant Strabon, on peutle conduce de ses vers. Remarquons que 
tout ce qui est relatif k ce fait est une sorte de parenth^se et que ce qui suit 
immediateraent sI'ts too ■/.. t. t. se rapporte aux raisons pour lesquelles le pode 
appelle Pylos f;ij.x6:£ic. 

IX (i, 16), p. 396. Strabon cite une description d’Athenes par Hdgdsias qui 
commence ainsi : ecu Tf;v ay.^o'TooXtv xxl to orop; Tr,c xp<.y.i'ir,: v/v. x\ cY;;j.£tov, 
opO) xTf') EXruoTvx v.x'. twv iopojv yoyova ;j.'jjTv;c. M. T. me semble avoir raison 
de n’dre pas satisfait de la correction de Meineke to -sp'.TT-?;; Tp'.alvr,; iy.o’O’. 
5r,;j,itov. Il fait remarquer justement qu’il n’y a plus aucune symetrie avec la 
phrase suivante et que cette symetrie doit dre conservee. En outre ~tp. xpi. 
sans article ne me parait pas tres-vraiseroblable. Madvig conserve la lecon des 
manuscrits, qui me semble, comme ^ M. T., peu soutenable, et des plus plates; 
elle detruit d’ailleurs aussi la symetrie. La correction de Grosskurd 'ty v. y.i ne 
me parait guere fournir un sens satisfaisant. Je lirais y.a; r.zp’. to t?,; xp'.xb/r^z 
ix£-/;f,v4 xryp.zXo'i. 

IX ( 2 ,^ 16), p. 406. TWV c'i ooso’wv ToiTO)V x% p.£v X’lAvi'fs'., 7:0Ta;j.wv Tir/tz- 
jxsvojv £?; xjxi, Tiov c'i;j,T'.T:TovT(i)v, sTtx Iv.p-jxt'.i Xav.oavovTOjv • tx o’xvE'Vjy.TX'. 

y.ix yuopysTTx'. Madvig a raison (et M. T. a bien fait de le suivre), quand 

il trouve que T-tv o’i. ne s’oppose pas a ce qui precede. Mais je ne crois pas 
qu’il suffise de lire twv o'.£p.7:'.ttovto)v et de joindre a ce qui precede en tradui- 
sant « cum fluvii qui in campos incident eteos percurrunt restagnent. » D’abord 
il me semble que twv o. surabonde, et ensuite que 3 ’tx iy.p. X. ne s’accorde pas 
avec Xqj.vx-.£'.. L’ecoulement des eaux n’a aucun rapport a I’etat marecageux 
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des plajnes; mais i! est ndcessaire pour expliquer comment ces plaines sent 
dessechees. En adoptant la correction de Madvig je transposerais twv 5 . — 
AapiavjvTtovtapres dv£6jz.Ta'. et je comprends ; une partie de ces plaines devient 
un marais, quand des fleuves s’y repandent; une autre se ddsseche, quand les 
eaux qui les envahissaient trouvent ensuite leur ecoulement. 

IX 10), p. 422. : ;j,kv ( 2 a'/.Tj)>c;) jp.vo'j sitiv cty.stsc 5 2 ’ tapic; y.ay.'.c- 
poTc, o)c ■/.%'. t; tapiits’.v. Je ne supprimerais pas le dernier raembre de phrase, 
comme une interpolatiqn. Car qu’est-eequi I’aurait motivee ? D’ailleurs comment 
la construire? quel sens a-t-elle? Je crois qu’il faut lire 5 y.at v/m.v.-.z tx;j.6’'J5'.v. 
Ce verbe signifiait en effet railler, insulter, et la remarque sert h confirmer 
I’assertion de Strabon. 

Charles Thurot. 


52. — Jahrbucher des fraenbischen Reiches. Die Zeit Karl Martells, von Th. 

Breysig, 714-741. Leipzig, Duncker et Humblot. 1869. i vol. in-8', xij-iz; p. — 

Prix ; 3 fr. 

Jahrbiicher des fraenkischen Reiches unter Koenig Pippin, von L. CEls- 

NER. Leipzig, Duncker et Humblot. 1871. i vol. in-8”, xij-S44 p. — Prix : 7 fr. ;o. 

Les deux livres de MM. Breisig et CElsner font partie des Annales de I’empire 
allemand, une des principales publications entreprises par la Commission histo- 
rique de Munich. Ils completent I’histoire des origines Carolingiennes au vuP s. 
En 1863 M. Hahn avait publielesy4n.'ia/rxdr74i-75 2, en 1866 M. Sigurd Abel 
avait donnd le premier volume de I’histoire de Charlemagne comprenant les 
ann^es 768-788, et M. Bonnell dans ses Origines de la Maison Carolingienne' 
avait soumis ^ une critique pdndtrante, mais parfois aventureuse, I’histoire tra- 
ditionnelle des Pippinides. 

M . Breysig etait designe par sa dissertation De continuato Fredegarii chronico 
k ecrire le regne de Charles Martel. Il a montrd dans ce nouvel ouvrage la m^me 
clarte d’exposition, la m^me precision qui distinguait son premier livre. C’est 
I’oeuvre d’un bon esprit, prudent, raethodique, bien informe ; et quoiqu’il ait du 
conserver aux mati^res leur ordre chronologique, il a su cependant les grouper 
en chapitres qui ont une certaine unite et qui fournissent k la memoire des cadres 
utiles. 

Il n’a pas surcharge son livre de dissertations critiques, et il se montre d’une 
grande reserve dans ses conclusions. Sur Chalpaide, la mere de Charles Martel, 
et sur Chlothaire IV, il conclut avec sagesse que nous ne savons rien de certain. 
Dans son appendice sur la discipline ecclesiastique et les biens ecclesiastiques, 
il repousse I’idee d’une secularisation formelle au viii'-' s., mais il aSmet avec 
Waitz que I’Eglise eut a subir sous Charles Martel des spoliations considerables, 
et que Pepin, bien loin d’etre le principal auteur du mal, comme le veut Roth, 
le repara en partie. — Sur I’autorite des sources de I’histoire de Charles Martel, 
je ne partage pas compl^tement les opinions soutenues par M. Breysig dans son 


I. Voy. Revue crit,, 1866, n” i6o, p. 72. 
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premier appendice. Il pense que les Annales Tiliennes sent la soufce des 
Annales de Saint-Araand, par cette seule raison qu’elles sont moins ddtaillees. 
11 me semble au contraire que les details prdcis des Ann. de St.-X. ont tout i 
fait le caractere de renseignements contemporains ; tandis que les Annales 
Tiliennes, copiant plus tard la mention des m^mes faits, n’avaient plus le m6me 
inter^t ^ les prdciser aussi exactement. Il suffit de comparer entre elles les 
annees. 

Ann. St. -A. 708. Quando Drogo mortuus est in vernali tempore. — Ann. Til. 
708. Quando Drogo mortuus est. 

A. S. A. 714. Depositio Grimoaldi in mense Aprili. — A. T. 714. Depositio 
Crimoldi. 

Cf. encore aux anndes 709, 710, 716, 717, 730, 732. 

Je ne puis non plus admettre que les Cesti regum Francorum aient etd ecrits 
i Rouen. On ne peut pas plus conclure des deux mentions relatives a saint Ouen 
(c. 45 et 47) que I’auteur des Gesta vivait ^ Rouen, qu’on ne peut le placer a 
Soissons a cause de ce qu’il dit de St. Medard (c. 29) ou k Poitiers a cause de 
ce qu’il dit de I’ev^que Didon (c. 45). Les Gesta sont ecrits sous I’influence 
immediate des rois de Neustrie. Malgre leur peu d’importance politique, les resi- 
dences des rois sont toujours indiquees, la liste des maires du palais de Neustrie 
est donnee tout entiere, enfin la loi salique est mentionnee avec le nom de ceux 
qui Pont redig^e. Paris est le vrai centre du recit (voy. ch. 17, 25, 24, 26, 
51, 43). Le seul fait precis relatif au Midi est la mention de Peglise de Saint- 
Romain k Blaye ou fut entered Charibert, roi de Paris (c. 3 1). Quand on voit 
I’admiration sans mdlange de Pauteur pour Dagobert, et son indignation centre 
Clovis II qui avait coupd le bras de saint Denys, on est bien tentd de voir en lui 
un moine de Pabbaye de St. -Denys, en tout cas un moine de Paris ou de ses 
environs immediats. Une oeuvre politique aussi passionnde n’a pu dtre dcrite 
que dans le voisinage et sous Pinfluence des rois neujtriens. 

Sur les continuateurs de Frddegaire, M. Breysig n’a en rien modifie Popinion 
qu’il avait exprimee dans son De continuato Frcdegarii chronico. — Il a en effet 
prouve d’une maniere k peu pres irrefutable que les deux premieres continuations 
donnees par Ruinart et D. Bouquet doivent etre reunies en une seule. Mais il me 
semble impossible d’admettre avec lui la division de la troisieme en deux oeuvres 
differentes dont la premiere s’etendrait jusqu’^ 741, la seconde jusqu’^ 752. Le 
recit de la campagne de 736 dans le ch. 109 est evidemment empruntd k une 
source particuliere, ecrite dans un style bizarre et emphatique. Mais ce style 
disparait entierement au ch. no que M. Breysig attribue pourtant au mSme 
auteur. M. Hahn ' me para'it avoir donne la meilleure solution au probleme en 
supposant que les continuations de Fredegaire sont Pouvrage d’un seul auteur qui 
Pa compose posterieurement k 768 d’apr^s des sources d’origines tres-diverses. 

M. B. a enfin decouvert avec perspicacite dans les Annales de Metz et dans 
les Gesta Ahbatnm Fontanellcnsium Pemploi d’une source commune. Une dtude 


I. Archiv dcr Gescllschajt fur acit. d. Gschkundc, XI, 805-840. 
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attentive des Annales de Metz rdvelerait en plusieurs endroits I’emploi de sources 
anciennes dont quelques-unes sont aujourd’hui perdues. L’appendice que 
M. Bonnell leur a consacre dans le livre cite plus haul a trop rabaisse leur 
autoritd. De 768 ^805 elles ne sont pas sans quelque valeur. 

Aux oeuvres consciencieuses et utiles de MM. Breysig et Hahn fait suite le 
livre de M. CElsner sur le rbgne de P^pin. 11 a une valeur historique beaucoup 
plus grande que ceu< de ses devanciers. Les sources qu’il avail a sa disposition 
etaient plus nombreuses et plus importantes que celles de Fdpoque precedente. 
Les Annales deviennent plus developpdes ; les lettres du Codex Carolinus et les 
biograjthies des papes fournissent toute I’histoire des relations de la papaute 
avec le nouveau roi ; enfin les lettres de St. Boniface et les capitulaires nous font 
voir la vie interieure de I’Etat franc, et la creation des eglises d’outre-Rhin. 
D’apres ces sources, et en faisant habilement usage des documents diplomatiques, 
M. CElsner a su nous raontrer comment Pepin, dans son regne de seize annees, 
a prepare I’oeuvre de Charlemagne. Sa politique en Italie ^ I’egard de la papaute 
et ses luttes contre les Lombards, les combats qu’il eut h livrer pour soumettre 
le midi de la Gaule, I’appui qu’il donna en Allemagne a Boniface et ses efforts 
pour y developper les nouvelles fondations religieuses, la reparation faite aux 
eglises spoliees d’une partie de leurs biens, et les garanties legales donnees la 
propri^te ecclesiastique ainsi qu’aux concessions beneficiaires faites par le roi, 
enfin le zele et I’activite qu’il d^ploya dans toutes les parties del’administration, 
ainsi qu’en temoignent ses capitulaires et ses diplomes, tous les grands traits en 
un mot du gouvernement de Pepin le Bref ont ete parfaitement mis en lumi^re 
par M. (Eisner. L’abondance des details, des preuves, ne nuit nullement k la 
clarte de I’ensemble, et les arbres n’empdchent pas de voir la for^t. 

Sur la question des biens ecclesiastiques M. CElsner se range k I’opinion de 
Waitz, dej^i suivie par MM. Hahn et Breysig. Dans son chapitre premier, ainsi 
que dans I’Appendice III, il me parait avoir refute d’une manifere tout a fait 
concluante la theorie de Roth, et prouve que les mesures prises par Pepin en 
752 constituent une restitution et non une spoliation des biens ecclesiastiques. 
Seulement, en rendant a I’Eglise une partie des biens qu’elle avait perdus 
P6pin acquit le droit de disposer du reste, et la divisio dont parlent les Annales 
Alamannes en 7 5 1 indique simplement que les biens dont le roi avait garde la 
disposition furent distribues k des laiques. 

La partie du livre de M. (E. consacree aux affaires d’ltalie et aux rapports 
du roi franc avec la papaute me parait ^tre la plus remarquable de I’oeuvre 
Dans son chapitre IX et dans son appendice VIII (sur le faux diplbme de Pepin 
donne par Fantuzzi, Monumenti Ravennati, VI, 264), il reduit a ses exactes 
proportions I’etendue de la donation faite par Pepin k la papaute dans le svnode 
de (^uierzy en 754. Il montre qu’elle avait pour but de garantir k la papaute la 
possession des terres qu’elle possedait en Italic et que les Lombards avaient 
ravagdes ou menacees; que I’exarchat de Ravenne, les duchds de Spolete et de 
Benevent, I’Istrie et la Ve'netie n’ont pas pu ^re compris dans cette donation. 
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que c’est k Charlemagne seul que remonte le pouvoir temporel du sainVsi^ge, 
et que par consequent le livre celebre de Janus sur le Pape et le Concile a ete 
injuste en accusant sur ce point le pape d’une honteuse supercherie et Pepin 
d’une grossiere cr^dulite 

Deux des appendices de M. CE. sont interessants pour la critique des sources. 
Dans le premier appendice, qui traite de la chronologie des affaires d’ltalie, 
M. CE. montre que le 4" continuateur de Fredegaire emploie les termes ra^mes 
de la Vulgate pour raconter les evenements de son temps. Ilfaut done, avant de 
prendre ses expressions au pied de la lettre, voir si elles ne sont pas empruntees 
4 un passage de I’Ancien Testament. C’est ainsi que la phrase du ch. 20 ; eo 
tempore ejuo solent reges ad bella procedere, qu’on avait prise jusqu’ici comme 
designant le printemps, est une simple reproduction d’une phrase du XP ch. de 
Samuel. 

Dans son appendice XVI, M. CE. prouve que les Annales Xantenses^, qui con- 
tiennent pourtant des notes ecrites au via® s., ont ete composees sous leur forme 
actuelle au xii® s. et empruntees en partie a Sigebert de Gembloux. ll prouve 
egalement que les Annales Laurishamenses n’ont pas ete copiees sur les Annales 
Moscllani comme on le croyait jusqu’ici, mais qu’elles ont ^te copiees comme les 
Mosellani sur des Annales perdues provenant de Metz, et qu’elles en representent 
la copie la plus fidele. Les Annales Petavimi, qu’on regardait comme un melange 
des Ann. Mosellani et des Ann. S. Amandi, sont tirees des Ann. de St.-Amand 
etdes Ann. perdues de Metz; les Mosellani, au contraire, sont un melange des 
Annales perdues de Metz et des Petaviani'y. 

L’osuvre que poursuit la Commission historique de Munich en publiant les 
Annales de I’ empire allemand est eminemment utile. Il ne s’agit point ici de com- 
poser des oeuvres litteraires ou I’histoire de chaque regne soit pr6sent^e au grand 
public, embellie de tous les artifices de la composition et du style. Les collabo- 
rateurs de la commission ont une mission plus modeste. Ils doivent fournir une 
etude critique approfondie et une exposition complete d’une periode, annee apres 
annee, sans s’ecarter de I’ordre chronologique et en fournissant toutes les 
preuves des opinions qu’ils soutiennent. Ils n’ecrivent pas I’histoire des regnes, 
ils la preparent. Ils deblaient le terrain, donnent avec precision sur chaque 
point les resultats auxquels la science est arriv^e, et fournissent ainsi une base 
solide a ceux qui voudront apres eux entreprendre des travaux plus etendus et 
plus gentoux. Tant qu’on n’a pas fait la critique de toutes les sources et celle 
de tous les faits, les auteurs d’histoires generales parient et ecrivent au hasard. 
Aussi appelons-nous de tous nos veeux la rapide continuation des Annales de 


1. Voy. Jams, p. 150-152, de la trad, frangaise, par M. Giraud-Teulon fils. 

2. Pertz, SS. II, p. 217 ss. ■ 

3 . M. CElsner^a cru devoir, dans sa preface, parler de la politique actuelle et de la guerre 
de 1870-1871. C’est la un petit ridicule auquel echappent difficilement, au|Ourd’hui, les 
ecrivains allemands. Cette immixtion intempestive de la « grande patne allemande » et 
de ses « victoires surprenantes >> dans I’histoire de Pepin le Bref m’avait d'abord inspire 
des craintes sur l impartialite scientifique de I’auteur. Mais ses preoccupations politiques 
ne paraissent avoir en rien influe sur ses opinions historiques. 
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I’empire allemand, et la publication d’oeuvres du m^me genre sur les diverses 
^poques de ^otre propre histoire. 

G. M. 


53. — Robert der Tapfere, Markgraf von Anjou, der Stammvater des Kapetingischen 

Hauses, von D' PhiL K. von Kalckstein. Berlin, 0. Loewenstein, 1871. 1 vol. in- 

8°, x-165 p. 

Ce petit livre a peut-Stre pour unique raerite de nous montrer & quels ddfauts 
peut conduire Pexageration de la methode suivie par la plupart des savants 
alleinands dans la composition des livres d’histoire. Le soin avec lequel ils 
indiquent leurs sources et donnent les preuves de chaque opinion qu’ils avancent 
est assurement aujourd’hui le premier devoir de I’historien ; mais il est oiseux de 
tout dire, de faire assister le lecteur k tout le travail auquel I’auteur a du se 
livrer pour arriver a former’ son jugement. On louait recemment dans cette 
Revue ' le plan suivi par les Annales de [’Empire allemand, et qui consiste ^ elu- 
cider, annde apres annee, tous les ev6nements d’un regne. Mais est-ce^ dire que 
M. de Kalckstein a eu raison d’appliquer le m6me systeme A un personnage qui, 
malgre I’importance du r61e qu’il a joue, n’occupe cependant qu’une place 
secondaire dans I’histoire, k Robert le Fort, I’anc^tre des Capetiens, comte et 
missus dominicus en Touraine (852) et d^fenseur de la marche d’Anjou centre 
les Bretons et les Normands (861-866). Vouloir raconter sa vie en laissant les 
dvdnements dans leur ordre stricteraent chronologique, sans en passer un seul. 
si minime qu’il fdt, c’6tait s’exposer ^ un double 6cueil, que M. de K. n’a pas 
su dviter. Pour faire comprendre I'histoire de Robert, intimement mdlee k 
I’histoire generale, il a dij grossir son livre d’une foule de ddtails, de faits qui 
n’appartiennent pas directement ^ son sujet; et malgrd cela, I’ceuvre reste 
obscure et confuse, parce que le r61e de Robert ne devient clair que si on le 
rattache k I’histoire generale et ne peut dtre compris si on en fait le centre d’un 
recit ddtailld. Ajoutez k cela que si M. de K. a dvite, en suivant la methode 
annalistique, les difficultes d’une composition plus savante, il n’en est pas moins 
diffus et confus dans le rdcit particulier des evdnements de chaque annee. Son 
style embrouilld et terne repand sur le tout un ennui insurmontable. 

Ce n’est pas que son travail soit denue de tout mdrite. Il est consciencieux et 
gdndralement exact, il peut avoir une utilitd personnelle pour I’auteur; ce serait 
un assez bon travail d’dldve dans une conference historique, dans un seminaire, 
comme on dit en Allemagne. Mais dtait-il bon de I’imprimer sous cette forme 
prolixe et indigeste ? Il est permis d’en douter. L’ouvrage de MM. Dsendliker 
et Muller sur Liutprand, celui de M. de Kalckstein sur Robert le Fort sont des 
exemples de I’excds 011 se porte la minutie drudite des Allemands. C’est 1^ un 
ddfaut, du reste, centre lequel il n’est malheureusement pas ndeessaire de pre- 
munir nos compatriotes. 


i. 1873, n” 7. 
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54. — Die Eroberung Preussen durch die Deutschen, von Albert Ludwig 

Ewald. Erstes Buch. Halle, Buchhandlung'des Waisenhauses. i vol. irJ>8“, vj-241 p, 

Le litre de cet ouvrage parait tout d’abord paradoxal; depuis quelques 
annees on songe plus d I’annexion de I’Allemagne par la Prusse qu’a celle de la 
Prusse par les Allemands. Il n'en est pas moins vrai que le royaume qui person- 
nifie aujourd’hui I’unite germanique doit son nom k un peuple non allemand, les 
Prussians (Preussen, Borussi). Ce n’est pas 1 ^ une des moindres bizarreries de 
I’histoire. 

Aujourd’hui la province de Prusse n’est plus qu’une petite partie du grand 
Etat auquel elle a donn^ son nom. Elle ne lui fut definitivement rattachde qu’en 
1772, lors du partage de la Pologne; on a celebre il y a quelques mois le cen- 
tenaire de cette annexion. Suivant un usage cher a I’Ailemagne cette solennite a 
donne lieu k quelques publications de circonstance ou I’erudition a joue son role. 
C’est k cette occasion que M. Ewald a entrepris de raconter dans un ouvrage 
special la raaniere dont la Prusse est devenue allemande. C’est un chapitre 
interessant de I’histoire du Drang nach Osten. Il y a plus d’un demi-siecle que 
Voigt commenca son grand ouvrage sur la Prusse ; depuis ce temps, la publica- 
tion des Scriptores rerum prussicamm a permis d’etudier plus shrement les vicissi- 
tudes de la vieille Prusse (Altpreussen) et des chevaliers teutoniques. Le livre 
de M. Ewald n’est done pas inutile, il a d’ailleurs I’avantage d’offrir sous une 
forme plus accessible un episode peu connu des annales germaniques. Nous ne 
savons quelle sera la longueur totale de I’ouvrage; le premier livre va des 
origines k I’ann^e 1259, dpoque ou mourut Hermann de Salza le plus illustre 
grand-maitre de I’ordre teutonique. Le tableau que I’auteur trace de son activity, 
du grand r 61 e qu’il joua dans I’empire d’Allemagne et dans la chrdtiente, les 
details int^ressants sur I’organisation de I’ordre teutonique forment la partie 
principale de I’ouvrage. Nous n’y trouvons rien k reprendre; M. Ewald parait 
fort au courant des sources generales et des documents locaux. Il nous semble 
cependant que I’^leraent germanique occupe dans I’ensemble de I’ouvrage une 
place un peu exag^ree; M. Ewald ne s’estpas, croyons-nous assez occupe de 
rechercher ce que pouvaient valoir ces populations barbares pour qui la conver- 
sion au christianisme fut presque toujours le synonyme de la conquete et de la 
violence. M^me k ce peuple des Prussiens dont le nom devait jouer plus tard un 
si grand role, il ne consacre que cinq ou six pages assez rapides (P. 1 38-144). 
Nous aimerions k ^tre^claires par exemplesur leur mythologie, k savoir ce qu’il 
faut penser de I’identification proposee entre le Perkonnas lithuanien et le Peroun 
des Slaves. M. Ewald glisse rapidement sur ce cote delicat de son travail. La 
deuische Cultur dans son d^veloppement un peu brutal, parfois m^me violent, 
suffit k contenter sa patriotique curiosity. Malgr^ I’extrSme moderation et le 
sang-froid de Tecrivain, il lui dchappe des phrases un peu singulieres, celles-ci 
par exemple (p. 7) : 

« Les tribus wendes (slaves) des Wiltzes et des Obotrites habitaient le Meek- 
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lembou'g actuel. Toutes deux avaient deji fait connaissance avec la culture 
germanique par I’interraediaire de Charlemagne. Les Obotrites avaient ^te ses 
allies contref les Wiltzes recalcitrants. Le grand roi des Francs avait penetre 
jusqu’^ la raer Baltique, chatiant par lefer et le feu toute esp^ce de resistance.)) 
Voiia une facon Strange de faire connaissance avec la culture germanique. !l ne 
faudrait point abuser de ce terme. 

M. Ewald parait d’ailleurs trouver fort legitime que I’on ait employe tour d 
to'ur, pour la conversion des paiens, tantot I’envoi de missions pacifiques, tantbt 
la force du glaive {des Schwertes Gewalf), c’est la une question de sentiment que 
nous ne discuterons pas. Les historiens slaves (par exemple M. Hilferding dans 
son histoire, malheureusement inachev^e, des Slaves baltiques) ont envisage les 
choses a un autre point de vue et les chroniques d’Helmold ou d’Adam de Brtoe 
fournissent plus d’un texte peu flatteur pour I’amour-propre germanique. 

Notons comrae erreurs de detail le titre de due (Herzog) donn6 a Boleslaw 
le Vaillant, qui fut pourtant le premier roi de Pologne, et les transcriptions 
vicieuses de la plupart des noms polonais. Ainsi on trouve k 7 lignes de distance 
le mfeme nom (Mieezyslaw) reproduit sous deux formes egalement incorrectes 
miesco et meczzlaus. Ces observations que nous pourrions multiplier n’btent rien 
a I’estime que nous parait marker ce precis interessant. 

Louis Leger. 


55. — Defense de Voltaire centre ses amis et centre ses ennemis, par 

CouRTAT. Paris, Laine. 1872. In-8% viij-251 p. — Prix : 3 fr. 

Ce qu’on peut dire de mieux sur cette brochure, c’est qu’elle se laisse lire sans 
ennui. L’auteur nous communique son opinion sur Voltaire et refute pieces en 
main un certain nombre d’erreurs plus ou moins involontaires coramises par ceux 
qui ont dit du raal de son heros; nous avons vainement cherche la defense de 
Voltaire centre ses amis annonc^e sur le titre. Le ton est modere (sauf les Stranges 
incartades cities plus bas) et le jugement impartial. De faits nouveaux, il n'y en 
a guere ; dans I’examen critique des recits contradictoires de la mort de Voltaire 
(il y manque plusieurs documents iraportants), quelques lettres de Tronchin 
« paraissent ici pour la premiere fois, » k ce que dit M. Courtat, qui aurait pu 
nous renseigner plus exactement sur I’endroit ou se trouvent ces manuscrits 
Tronckin dont il cite des e.xtraits. Ces e.xtraits font peu d’honneur au celebre 
m^decin, qui montre pour son malade a I’agonie une durete choquante, mais 
ils ne sont pas sans int^r^t^. — La citation des singulieres folies que la haine de 


1 . M. C. declare qu’il ne veut entrer dans aucune discussion religieuse ou philosophique, 
mais ses opinions se font jour, peut-etre a son insu, dans plusieurs passages. Ainsi quand 
on lit que « Voltaire etait spiritualiste, comme tous les esprits |ustes, » on peut encoie 
douter du spiritualisme de Voltaire, mats il est permis d’attirmer celui de M. Courtat. 

2. Citons aussi I’ode de Palissot en reponse i Frederic, curieuse a plusieurs points de 
vue, et qui ne se rencontre pas facilement, comme le remarque M. C. en la reimpnmant. 
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Voltaire a dictees a quelques ecrivains est amusante pour ceux qui ne lisqnt pas 
les livres qu'a depouiiles M. Courtat : la perle est assurement le mot de M. Ernest 
Hello, qui a excite dans un certain milieu I’enthousiasme le plus"burlesque : 
« Voltaire, pour le definir en passant, est un imbecile malpropre. » — ll est 
vrai que M. C. a son tour appelle, ou peu s’en faut, M. Renan un ^ne et 
M. Darwin un singe. Telle est I’anarchie qui regne chez nous dans ce qu’on 
appelle la republique des lettres. Il serait bien i desirer qu’^ ddfaut de consti- 
tution il y eut dans cette republique certaines conventions assez gdndralemerft 
admises pour que de pareilles incongruites y fussent k peu pres impossibles. 


56. — Bildung imd Mannszucht im deutschen Heere. Ein offenes Wort fur 

Heer und Volk. Berlin, Mittler, 1872. In-8”, 53 p. 

Cette brochure est un ecrit de circonstance, d’un caractere politique, et par 
consequent n’entrerait pas dans le cadre de notre Revue, si nous n’y trouvions 
quelques renseignements statistiques qui meritent d’etre releves. L’auteur 
anonyme est un officier prussien qui montre une grande experience de son etat 
et un gout sincere pour I’instruction. Il veut que le service militaire soit la con- 
tinuation de I’ecole et que I’officier s’applique developper les connaissances et 
^ fortifier I’intelligence du soldat. Mais d’un autre c6te, notre auteur, qui n’est 
pas habitue k se payer de mots, examine jusqu’^ quel point on est autorise k dire 
que c’est le maitre d’ecole qui a vaincu k Sadowa et k Sedan. Et k cette occa- 
sion il nous donne les resultats de sa propre pratique. 

Depuis 1 860, dit-il, une compagnie, en temps depaix, comprend 1 1 5 soldats : 
elle recoit, par consequent, tous les ans 40 recrues. Or, depuis nombre d’aiuiees, 
j’avais I’habitude, a leur arriv^e, d ’examiner mes recrues sur I’ecriture et la 
lecture et de leur poser quelques questions sur I'histoire nationale. Je prenais 
soin de noter les resultats de cet examen avec la plus grande exactitude. Je dois 
ajouter qu’il s’agit de regiments allemands, comptant tout au plus 3 ou 4 Polo- 
nais par compagnie. 

Il est bien vrai que sur les 40 recrues il n’y en avait que 3 ou 
4 qui ne savaient pas dcrire leur nom, et que i ou 2 qui ignoraient 
absolument la lecture (ordinairement c’etaient des Polonais) : mais apres cette 
premiere categorie, en venait une autre comprenant de 10 a 12 hommes qui, 
sur les statistiques, sont classes comme pourvus de I’instruction scolaire, mais 
qui mettent deux ou trois minutes ^ lire une phrase de trente mots, et qui, 
arrives au bout de la phrase, en ont oublie le commencement. Ils ne peuvent 
copier un modde d’ecriture sans y m^ler une foule de fautes. Il leur est impos- 
sible de faire une dictee. 

Vient ensuite une classe comprenant 16-19 hommes sachant lire sans trop 
b^gayer. Ils peuvent faire tant bien que mal une dict6e : mais ils n’ecrivent une 
lettre qu’avec une extreme difficult^, sans punctuation, sans construction regu- 
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li^re, ei il faut souvent deviner ce que le r^dacteur a voulu dire ; par suite de 
cette difficulte, dans une lettre tr^s-courte, la mSrae nouvelle ou une ra^me 
phrase est rhpdt^e trois ou quatre fois. 

Enfin la quatriSme classe comprend 5 ou 6 hommes dont on pent dire qu’ils 
ont recu I’instruction primaire. Ils peuvent ecrire sous la dictee sans faute, 
rddiger des lettres convenables et continuer k se developper d’eux-m^mes par 
la lecture. L’auteur de la brochure ajoute que ce chiffre de 5 ou 6 est plutot 
trop dev^, parce que, pour rien au monde, il ne voudrait faire tort h I’ensei- 
gnement scolaire de son pays. Ce qui prouve encore qu’il est dans la verite, 
c’est que d’habitude on trouve seulement dans une compagnie trois hommes 
pouvant assister le sergent dans ses ecritures (copier des circulaires et des 
ordres) ' . Ordinairement le public qui lit qu’il y a tant pour cent d’hommes 
pourvus de I’instruction primaire parmi les recrues, se figure des hommes pareils 
k ceux de la quatrieme categorie : mais en realite, il n’en est rien. Quant k 
I’histoire et k la geographie, sur 50 recrues il est arrive qu’un seul put dire 
quelque chose sur les guerres de 1815. Ordinairement sur 50 hommes, il n’y en 
a que 5 qui connaissent les principaux faits de I’histoire de Prusse, aux xviiP' et 
XIX® siecles. 

Les succ^s de I’arm^e prussienne doivent ^tre attribues avant tout, selon 
notre auteur, a la conduite des troupes, a la superiorite de I’organisation mili- 
taire et au perfectionnement technique du soldat. Ici I’auteur entre en des details 
qui ne sont pas de notre ressort : mais nous ne pouvons que recommander la 
lecture de ces pages aux hommes du metier. 

Les renseignements qui pr^c^dent nous ont paru dignes d’etre communiques 
au public francais : non qu’il faille en conclure rien centre I’ecole. Au contraire, 
I’auteur anonyme insiste pour que I’instruction soit r^pandue de plus en plus. 
Mais il est toujours bon de rectifier certaines illusions, qui pourraient amener 
des erreurs de conduite ou des omissions, et d’un autre cote il est intdressant de 
savoir oh reside, au dire d’un adversaire expert et sans pr6juge,sa veritable force. 
Ajoutons que I’auteur n’a pas oublie de faire ressortir la valeur morale que 
communique h une compagnie la presence de 5 ou 6 hommes de la quatrieme 
catdgorie, auxquels viennent se joindre les engages d’un an et, en temps de 
guerre et de manoeuvre, les sous-officiers de la landwehr et de la reserve. De 
ces portions instruites de la compagnie part la force morale necessaire pour 
resister aux paniques et au decouragement. 


I . Bien entendu , les engages volontaires d’un an ne sont pas compris dans cette clas- 
sification. 


Nogent-ie-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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57. — Rhetorique et Prosodie des langues de I'Orient musulman, par 

M. Garcin de Tassy. 2' ed. Paris, Maisonneuve, 1873. In-8% viij-439 p. — Prix : 

12 fr. 

Dans les annees 1832, et 1844 h 1848 du Journal asiatique, M. G. de T. avail 
publie une serie d’articles sur la rhetorique et la prosodie rausulmanes ; reunis 
en volume, ils forraent la 2'’ edition que nous avoas sous les yeu.x. Un certain 
nombre d’ouvrages analogues, plus ou moins etendus et concus dans des esprits 
diff^rents, ont vu le jour, mais tous, ou a peu pres, se bornent H la seule 
metrique arabe. Il n’y a guere A en excepter que I’ouvrage de Gladwin, Disser- 
tations on the Rhetoric, Prosody and Rhyme of the Persians, publie a la fin du 
siecle dernier k Calcutta et r^imprime ^ Londres en 1801. A defaut des diction- 
naires ou des trait^s originaux, cette utile compilation de trois auteurs indigenes 
^tait A peu prbs la seule oCi Ton put chercher les regies particuli^res a ia prosodie 
persane. M. G. de T. a voulu developper le traite de Gladwin et, guide surtout 
par un travail original, il a dtendu aux principales langues musulmanes la 
mdtrique de la langue sacree de I’Islani. Les rbgles applicables a cette derniere 
ne sont done pour lui que le point de depart, et e’est des autres langues qu’il 
s’occupe surtout. Aussi faut-il se garder de croire que le traits complet de 
Freytag soit rendu inutile ; ce sera toujours S celui-ci, tout indigeste qu’il est, 
qu’il faudra recourir pour une connaissance approfondie de la matibre. 

Des trois parties du livre qui nous occupe — rhetorique, prosodie, appen- 
dice pour I’hindoustani — la premiere, relative i la rhetorique proprement dite, 
est traitbe avec plus d’etendue que partout ailleurs et nous n’avions rien d’aussi 
complet. Id seulement on peut trouver, soigneusement distinguees et etudiees, 
les nombreuses divisions et denominations des figures de tout genre. 

Cette premiere partie n’est que la traduction abregee du Haddxiq ul baldghat 
par Schems uddin faquir, publiee a Calcutta en 1814. Nous aurions souhaite 
que le savant traducteur eiit, dans certaines parties, par exemple en ce qui con- 
cerne les enigmes, un peu paraphrase ou complete le texte, de maniere k le 
rendre plus intelligible. La suite s’appuie egalement sur I’auteur oriental; mais 
ici M. G. de T. a ajoute de nombreux exemples de vers turcs et hindoustanis, 
soit tirbs d'autres ouvrages originaux, soit puises dans ses vastes lectures, et qui 
forment une veritable anthologie. 

1 1 
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Un certain nombre de fautes d’impression — sou vent elies n’existent ni dans 
la I'® ^ditioji ni dans le Hadayiq — depare les vers cites. L’lndex laisse egale- 
ment ^ desirer et est loin d’etre complet ; nous citerons par exemple I’expres- 
sion Kunydt-i-nefgdni (p. 1 2) donn^e comme signifiant qualites morales, et que 
r^pete I’index, alors qu’il faut lire avec le texte de la i ''''' edition Kaifiyydt. Relevons 
aussi p. 278 un lapsus memoriae: le Tdj iiVevdrlkh a 6t6 public k Constantinople 
en 1 279 Nous aurions enfin voulu trouver, comme dans Gladwin, un tableau 
resume de tous les mtoes avec les changements possibles des divers pieds ; cela 
faciliterait beaucoup la recherche de mesures souvent compliqu^es. 

Freytag avait reculd devant la tache p^rilleuse de traduire tous les vers qu’il 
cite, et il declare s’Stre born6 k rendre ceux dont le sens lui paraissait incon- 
testable. M. G. de T. n’a voulu laisser aucun vers sans I’interpreter, chose 
toujours assez dangereuse, car on n’ignore pas combien ces vers erotiques ou 
mystiques, ou plutbt drotico-mystiques, presentent de difficult^s, meme entour^s 
de leur contexte ; combien h plus forte raison quand on les rencontre isoles ! 
Hatons-nous de dire que I’eminent professeur s’est acquitte de ce soin avec une 
extreme habilete, ainsi du reste qu’on devait s’y attendee. Il a, presque toujours 
avec raison, modifie la traduction d’un certain nombre de vers telle que la 
donnait la i™ edition ; e’est m^me Ih, k vrai dire, la seule chose qui differencie 
celle-lh de celle-ci. Nous avons pourtantnote quelques vers peu nombreux, oii, 
sous les reserves que nous venons de dire, nous proposerions quelques modifi- 
cations. Citons quelques exemples. 

P. 27, h la nouvelle traduction, « Ses boucles de cheveux tortilUs, ses joues 
)) ipanouies et sa taille elegante sent le muse par, la rose rouge, le cypres et le jardin, » 

— nous pref^rons I’ancienne, « la rose rouge et le cypres du jardin. » Le 

vdv copulatif entre gerv et tchemen peut Stre supprime sans que le mfetre en 
souffre, et e’est du reste la lecon du Hadayiq, p. 5 1 . 

P. 31. Nous rattachons les deux hemistiches du dernier vers cite, et nous 
comprenons ; « Que par suite de la violence de ton ennemi, ta taille soit 
)) courbee, tes joues pleines de larmes, ton coeur rempli de feu, comme le 
» firmament. » M. G. de T. traduit : « Sa taille est courbh, des larmes sont siir 
» ses joues, son caur est plein de feu : que le cou de celui qui te veut du mal soit 
» courbe comme le firmament d cause de sa tyrannic. » 

P. 102. « Mon ennemi m’a vu traite selon son desir, et son coeur en a eu 
)) compassion. Dieu fasse qu’a son tour il ne soit jamais traite comme je le 
)) souhaite! » La 1"' ed. porte « et son coeur a ete brule, u ce qui ne signifie 
rien. Le sens de ce vers est assez subtil. Le savant traducteur semble com- 
prendre ainsi le second hemistiche : Puisqu’il est mon ennemi , je dois lui sou- 
haiter du mal; mais en raison de la compassion qu’il a eue pour moi, mes senti- 
ments devraient changer et je devrais lui souhaiter du bien ; je souhaite pourtant 
que Dieu lui fasse tout le mal que je lui souhaite en tant qu’il est mon ennemi 
Il nous semble, au contraire, que le po^te veut dire ; Mon coeur a cesse de 


1. Cf. Journ. asiatique, VP serie, t. Il, p. 262. 
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ressentir de la haine pour mon ennemi i cause de la compassion qu’il a ressentie 
quand 11 a vu le raalheureux dtat ou j’etais plonge. Le second hemi^tiche devrait 
alors Itre traduit autrement. Mais nous raisonnons en admettant que Sukhten ait 
le sens de avoir compassion; or ce sens nous semble bien douteux et ne se trouve 
pas dans les dictionnaires. Nous ne trouvons pourtant ni dans ceux-ci ni dans 
nos notes aucune signification qui puisse s’appliquer ici. 

P. 125. Il faut traduire : « Mo^iviah a empoisonn^ le fils de Zahra, » au 
lieu de « a donnc da poison a la lamiere de I’aeil de Zahra. « Nuri Icheschm est 
Pexpression de tendresse dont une merese sert pour designer son fils. D’ailleurs 
Hacan, fils de ZahrS ou Fatime, est bien mort empoisonne k la suggestion, dit- 
on, de Moaviah. 

P. 174. Nous traduisons, centre la I'^etla 2'ed. : « Je pleure, tandis qu’i! 
>■> rend son ennemi souriant ; il cherche par ses actions a illustrer son nom. » 

La traduction du vers p. 185 ne nous satisfait pas. Pour traduire, '( j’ai dit 
» a cjuelqiihin egare da cliemin, » il faudrait Goftem neh berah ra. Nous com- 
prenons ; « Il n’est pas juste, lui dis-je, que nous ignorions ton nom. Il montra 
1) sa taille en souriant et repondit ; Nous sommes dans le droit chemin '. » 

P. 201 . Nous traduisons : « O combien de malheurs le ciel a fait tomber sur 
» la t^te de Mejnoun parce que la chamelle de Leila a fait par erreur quelques 
1) pas vers lui ! » Cam zeden ne pent signifier, faire faire un pas. 

Relevons encore dans le dernier vers turc, p. :;i6, une faute qu’on trouve 
d^j^ dans la i™ edition. La vraie lecon, ainsi du reste que I’indique le Hadayiq, 
est ’alidi, et non ’indi, qui ne donne aucun sens. 

E. Fagnan. 


58. — Voyage arcbeologique en Gr6ce et en Asie-Mineure fait par ordre 
du gouvernement frangais, pendant les annees 184; et 1S44, et publie sous les auspices 
du mmistere de I’instruction pubiique, par Philippe Le Bas et W. H. Waddls’gton. 
F. Didot freres editeurs. — Deu.sieme partie. Explication des inscriptions grcccjiies ct 
latines reciuillus en Grice et en Asu-MinMu. MegaruU d Pcloponn'ese, par M. Paul Fou- 
CART. Fasc. I, p. 1 a 52. In-4”. 

Le voyage arcbeologique de Le Bas, dont la publication a ete entreprise il y a 
plusdevingt-sixans, formera, quand I’ouvrage entier sera terming, onze volumes. 
Les livraisons qui ont dejb paru et qui sont nombreuses ne se sont pas suivies 
dans un ordre regulier. Le Bas, comme il etait naturel de le faire, avait com- 
mence son livre de tous les cotes, donnant tout de suite ce qui etait pr^t, et se 
reservant de coordonner plus tard les fascicules. Il en esf resulte pour le public 
une certaine confusion. 

Le Voyage archeologiqiie se divise en quatre parties : 1“ itindraires; 2“ inscrip- 
tions; 5" monuments figures; 4" architecture. 

Les itineraires, comptant 72 planches et quelques pages de texte, formeront 


I . La taiile est comparee a la lettre Elif. Montrer la taille signifie done montrer la 
lettre Elii; en y ajuutant la reponse btrdhim' nous obtenons Eh} — berdhim. c’est-a-dire 
Ibrahim ou Abraham, mot de I’enigme. Le poete joue sur le mot rah, n.h Intah tst , et, 
beidhim. 
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un volume. Les planches sont publi^es. Les feuilles du texte qui ont ete impri- 
mees resterent incompleies, Le Bas n’ayant pu achever ce travail. 

La deuxieme partie comprendra cinq volumes, trois de texte qui ont 6te 
publics par Ph. Le Bas et deux de commentaire. Le commentaire a etd confie h 
M. Waddington qui s’est adjoint M. Foucart. Dans la division du travail 
M. Waddington s’est reserve I’Asie-Mineure, la Syrie et Cypre; M. Foucart 
commente les inscriptions de la Grece et des iles. Le i'-' volume, comprenant les 
inscriptions de PAttique et la partie du commentaire que Le Bas avait redigee 
sera prochainement termini, il est inutile d’ajouter beaucoup au travail de Le 
Bas puisque M. le docteur Koehler vient de faire en sept ann^es pour I’Aca- 
demie de Berlin la copie des inscriptions de I’Attique. Le 2‘ et le 5“ volume, 
inscriptions 'textesj de Gr^ce et d’Asie, sont acheves, bien que pour le second il 
faille attendre le supplement que doit donner M. Foucart. 

Le 4“ volume, commentaire par M. Foucart, est arrive ^ la 12“ feuille; le 5“, 
commentaire par M. Waddington, est terming. 

La 3® partie formera trois volumes, deux de planches, un de texte ; les 
planches au nombre de 155 ont presque toutes paru. Le volume de texte est 
provisoirement ajourn^. 

La 4® partie se compose d’un atlas de 96 planches et d’un volume. L’atlas 
est en vente ; le texte suivra prochainement. Les dessins de I’ouvrage entier sont 
I’oeuvre de M. Landron; les gravures avaient 6te confines a Lemaitre qui a 
continue ce travail durant plus de vingt-cinq ann6es, mais qui est mort sans le 
voir termine. La publication emigre se fait sous la direction de M. Waddington. 

Les conditions dans lesquelles ont paru les differentes parties de ce travail 
expliquent pourquoi il n’est pas aussi connu qu’il meriterait de I’Stre. 
On public tous les jours comme inedites des inscriptions qui figurent dans les 
volumes de textes de Le Bas; il en est de m^me pour les bas-reliefs. 
Cependant le voyage archeologique de Le Bas, continue par MM. Waddington 
et Foucart, est un de ces livres que les archeologues doivent toujours avoir sous 
la main et dont ils ne sauraient se passer. 

M. Waddington ne s’est pas contente de coramenter les inscriptions recueillies 
par Le Bas; il a ajoute toutes celles qu’il a copiees lui-meme, en particulier 
la grande collection des textes de la Syrie, toutes celles qui ont ete publiees 
depuis ses propres voyages. M. Foucart a suivi la meme methode. Un recent 
sejour en Grece lui a permis de former un supplement etendu a la partie de 
I’ouvrage dont il est charge. 

Le quatriSme volume, que nous annoncons, comprendra : i" la Megaride et le 
Peloponese ; 2" la Beotie, la Phocide et I’Etolie; 3" les iles. Les quatre premieres 
feuilles contiennent les inscriptions d’vEgosthenes ( 1 6 inscr.), de Pagse ( 1 0 inscr.) 
et le commencement des inscriptions de Megare (43 textes). De ces textes douze 
sont in^dits : presque tous ont ^te verifies 011 sur le marbre en 1868 par 
M. Foucart lors de son voyage en Grece, ou sur les estampages laisses par Le 
Bas. La lettre F. indique cette revision qui est une garantie d’exactitude. Ces 
estampages seront du reste deposes a la bibliotheque de I’Universite oii ils pour- 
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ront toujours fitre consultes. On sait que cette collection possede deja les*copies 
du testament d'Auguste, rapportes d’Ancyre par M. Perrot, les fac-simile des 
textes qui forment le 5' volume du voyage archeologique public par M. Wad- 
dington. Il serait important que ces exemples fussent suivis; et qu’on format 
dans nos bibliotheques savantes une section pour les estampages epigraphiques. 

M. Foucart, dans son commentaire, s’attache seulement aux remarques qui ont 
une reelle importance. Il est evident qu’un texte, si court qu’il soit, peut donner 
lieu a une foule d’observations; raais tous les savants qui ont publie des series 
epigraphiques etendues ont dtd conduits h negliger I’accessoire. Boeckh sur ce 
point reste le modele qu’il faut toujours imiter. — Etablir le texte, indiquer 
aussi brievement que possible, ou par un renvoi, ou par une courte remarque, les 
faits nouveaux qu’il apprend : telle est la regie dans ces sortes de travaux. Que 
si, comme il arrive souvent, I’inscription n’a que peu d’interSt, le mieux est de 
s’interdire tout commentaire et de donner seulement la transcription et les 
restitutions indispensables. Il est bon aussi de reunir toutes les inscriptions de la 
meme classe pour leur consacrer une etude d’ensemble, comme le fait M. F. pour 
les actes de proxenie; ces documents n’ont de valeur que par le nombre : les 
etudier separement serait le plus souvent de peu de profit. 

Parmi les faits nouveaux que nous devons aux inscriptions d’iEgosthenes, dc 
Pagae et de Megare reunies dans cette livraison, je citerai les suivants : ils mon- 
treront I’importance de cette publication. 

I Constitution de Megare jusqu’a I’entree de cette ville dans la ligue Achdenne, 
surtout durant la premiere moitie du iir'siecle. — N. 26-54 et en particulier 
p. 14. — 1“ roi, eponyme tire au sort; 2" secretaire du conseil, annuel, nomme 
par le roi ou elu ; 5° 5 et 6 strateges annuels elus. — 5 tribus jusqu’a la creation 
de la tribu Demetriade (307). Bcjat, et assemblee du peuple. 

2° La Megaride reunie la ligue Acheenne depuis la prise de I’Acro-Corinthe 
par Aratus jusqu’en 223; Inscr. 12 et 54. Date un peu differente pour 
^gosthdnes. 

3" Constitution de la Mdgaride pendant sa reunion a la ligue Beotienne. Cf. en 
particulier Inscr. 1-12, 34 h 34b et suiv. (223-192). Les villes de la Megaridc 
etaient yj'/ViXiT;. L’ancienne constitution fut remplacde par celle des cites 
beotiennes. — Retour de Megare a la ligue Acheenne. Inscript. 3 ; a. La 
constitution de Megare durant ces quatre periodes a fait I’cbjet de la part de 
M. Foucart de veritables raemoires oii on peut dire que presque tout est nouveau. 
C’est Ih une des parties les plus remarquables de son travail. L’auteur n’avance 
rien qu’il ne demontre ; c’est en rapprochant les te.xtes, qui souvent paraissent 
dire fort peu, qu’il retrouve des constitutions que nous ne connaissions pas, des 
revolutions politiques que nous n’avions pu comprendre, souvent meme soup- 
conner, dans la penurie de documents ou nous avaient laisses les historiens. 

Inscriptions ephe'nqucs. N. 3, 4, 6, 7 a, 8, 9, 10, 11, 54 u, etc. Details 

sur les ephebies de la Megaride. 

5" 2: a. Dedicace de deux statues faites par les sculpteurs Cephisndotos et 
Tiraarchos, personnages connus. Le catalogue des oeuvres communes a ces 
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artistes est encore tres-incomplet; M. F. y ajoute deux statues nouvelles'. 

6" 25 a. t^arbre qui fait connaitre un keros megarien Poseidonios, en I’hon- 
neur duquel on celdbrait des jeux solennels. M. F. croit avec raison, selon nous, 
que le heros Poseidonios est un Megarien du iiP siecle, sur lequel nous n’avons 
aucun renseignement; il cite plusieurs personnages de ce temps qui furent 
heroises, et surtout le bienfaiteur athenien Diogene, dont les fetes s’appelaient 
A'.s'i'fvi’.a. ll serait bon de citer ici la serie des bas-reliefs votifs consacres a des 
heros, qui reprdsentenl ces personnages i table, comme Esculape et Serapis. Le 
Musee de Berlin poss^de un marbre de ce genre dont la valeur est exceptionnelle ; 
il a etd public par M. Hollaender, de anaglyphis sepulcralibus graecis quae ccenam 
representare dicuntur, initio. 

7“ 39 a. Dissertation sur la chronologic des sculpteurs Eucheir et Euboulides 
si souvent discutee, en particulier par Le Bas, par M. Brunn et par M. Beule. Les 
resultats auxquels arrive M. F. en se servant surtout des faits fournis par les 
Inscript, de Delphes sont importants; ils me paraissent 6tre certains. Cette disser- 
tation fixe la date de Parchonte athenien Phaidrias. J’ai essaye de demontrer 
qu’on en peut deduire les dates de deux autres eponymes Aristodemos et Anthes- 
terios {Essai sur la chronologie des archontes atheniens poslerieurs d la CXXII Olym- 
piade, p. 113, n 5, 1 3 1 , cf. aussi p. 48 pour les conclusions h tirer de ces trois 
dates relativement au catalogue eponymique athenien conserv’d par I’inscr. 1238 
des Antiquitis helleniques). M, G. Hirschfeld dans son ouvrage ; Tituli statiiariorum 
sculptorumque graecorum cum prolegomenis, public en 1871, avait laisse incertaine 
la date d’Eucheir et d’Euboulides; dans un nouveau travail : Nachtr£ge zu den 
attischen Kimstlerinschrifien, Arch. Zeit., 1872, p. 22, il adopte les principaux 
resultats acquis par M, P. F. 

8" P. 13. Remarques interessantes sur les cas ou la femme pouvait faire une 
donation sans due assistee d’un •/.upiic. 

9" P. 14. Caractere de la proxenie megarienne. Preuve qu’elle emrainait 
seulement le partage des droits civils et non celui des droits politiques. Nombreux 
cxemples dpigraphiques qui eclairent les assertions un peu vagues des auteurs. 

Sur plusieurs questions, presque toutes de detail, je ne suis pas de Pavis de 
Pauteur. 

N. 43. M. F. dit que le sigma et Pepsilon lunaires ne paraissent dans Pepi- 
graphie de Megare qu’h lepoque du premier consulat de Marc-Aurele; et il 
attache a ce fait une sdrieuse importance pour le classement chronologique des 
marbres. M. Neubauer (Comm, epigr. p. 10) a demontre combien un criterium 
de ce genre est insuffisant pour Pepoque imperiale. M. F. peut repondre que si 
la preuve est faite pour Athenes, elle ne Pest pas pour Megare. Mais si lepigra- 
phie athenienne, la plus riche de toutes, donne raison a M. N., celle de Mec^are 
ne doit pas faire exception. J’admettrai que jusqu’ici on n’a pas trouve de tixte 
certainement anterieur a Marc-Aurele qui porte le sigma et Pepsilon lunaires • 
mais combien avons-nous de textes megariens dates? Je crois que les legeres 


1. Voyez sur ces deux artistes Archj:ol. Zcitiing, 1872, p. 22. 
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varietes epigraphiques n’offrent en gen6ral qu’un criterium chronologique»insuf- 
fisant et qu’il ne faut s’en servir qu’avec une extreme reserve. En y attachant 
trop d’iraportance on complique les raisonnements d'hypotheses inutiles et mSme 
parfois tout a fait fausses. 

M. F. a parfaitement raison de ne pas multiplier les details ‘ sur la forme, la 
nature et la mesure des pierres. Cependant il ne faut pas toujours negliger les 
renseignements de ce genre. Pour me determiner sur le sens de la formule eg 
e9fi5uv, p. 3 et suivantes, je voudrais avoir une idde tr^s-nette du monument; 
est-ce une stele, un piedestal, un autel ? Cette inscription est-elle gravee sur les 
deux faces d"une mSme pierre comme semblerait I’indiquer une phrase un peu 
vague (p. 2, col. i, initio), ou bien la m6me pierre porte-t-elle les inscriptions 
1-12 ? Pour le n. 4, il est impossible d’admettre que le marbre soit un catalogue: 
un catalogue et une simple dedicace ont des caracteres tres-differents qui sont 
souvent tout exterieurs et qu’il est facile d’indiquer. M^me remarque pour le 
n. 5. — N. 6. Cette annee il n’y met pas de vainqueur h I’hoplite a A^gosthenes. 
Conclusion hypothetique — ce vainqueur n’est pas sur le marbre, n. 6. Voili 
tout — M. F. dit que les inscriptions 1-12 sont gravees sur les deux faces d’une 
mtoe pierre (p. 2), que I’inscription 1 se lit sur un linteau de porte A Porto- 
Germano (p. i), que I’inscription 12 a ete copiee par Leake dans I’eglise de 
Saint-Georges pr^s de Palaeo-Velia et que M. de Prokesch la transporta ensuite 
A Athenes. Il y a evidemment ici quelques details de redaction A preciser. 

Insc. 12. Comme il arrive souvent aux personnes qui possedent compl^tement 
un sujet et qui en sont toutes remplies, M. F. suppose quelquefois que le lecteur 
a presents A I’esprit tous les faits et toutes les idees qui expliquent le monument 
dont il s’occupe. De 1 ^ parfois dans les raisonnements de v^ritables solutions de 
continuite. M. F. demontre que la maniere dont est datee I’inscription 12 
indique qu’^ ce moment ^.gosthenes ne faisait pas partie de la confederation 
megarienne, il ajoute : « Si dans le decrei d’yFlgosthenes les mots t::; ’A/a'.st; ne 
)) sont pas mentionnes, e’est que les Acheens n’^taient pas pour cette ville des 
» etrangers et on peut en conclure qu’elle faisait partie de la ligue (Achcenne) 
» des cette epoque, e’est-a-dire entre 280 et 255. » Le lecteur ckerche natu- 
relleraent dans le commentaire la raison pour laquelle le d^cret doit ^tre certai- 
nement attribue a cette date. Cette raison il ne la trouve pas, et dans les pages 
precedentes il ne voit non plus rien qui I’eclaire. 

Voici, je crois, ce que M. Foucart voulait dire. La ligue Ach^enne eut un 
secretaire et deux strateges jusqu’en 255, plus tard elle n’eut plus qu’un stratege 
(voy. inscript. 17), chef.de la ligue. Le decret est datd par le secretaire common, 
il est done anterieur h 235. 11 est post^rieur naturellement A 280, Epoque oh fut 
instituee la ligue. Mais je ne suis pas sur que telle soit la pensee de I'auteur et 
qu’il ne se soit pas autorise de I’absence du magistrat de Megare pour croire que 
le decret ^tait anterieur A I’entree de cette ville dans la ligue Acheenne. On voit 
qu’il y a Ih pour le lecteur un veritable embarras. On y est d’autant plus 


I . Les papiers de Le Bas ne donnent pas toujours ces renseignements. 
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sensible que dans un pareil livre on ne se resout pas a comprendre a demi et 
qu’on veut profiler des moindres remarques fakes par I’auteur. 

P.20. Rtmarques importantes sur la population de Megare d’apres les textes 
ephebiques. Cette population etait tombee au quart de ce quelle dtait a I’epoque 
des guerres mddiques, ce qui est vraisemblable. M. F. cite k juste litre, comme 
offrant un sujet de comparaison naturel, les listes d’ephebes atheniens. Il admet 
que ces listes ne contiennent que les jeunes gens d’une annee et non de deux annks, 
ce qui est I’opinion de M. Dittenberger, de ephebia atiica, et la raienne. M. F. sail 
que la question peut donner lieu a d’assez vives discussions. 11 n’eut peut-etre 
pas ete inutile d’en dire quelques mots. 

P. 9. Ruines de la ville des Ka'iwira’O'. M. F. cite une description inedite 
due k M. Charapoiseau. Celle que nous devons au colonel Leake et dont j’ai 
verifie I’exactilude sur place merite de ne pas 6tre oubliee. 

N. 4. « Cette annee il n’y eut qu’un seul ephebe h jEgosthenes. » Il y eut un 
ephebe du nom d’Alkias inscrit dans les peltophores. Mais tres-certainement le 
college d'/Egosthenes compta plus d’un ephebe. Cf. n. 3, ii ephebes a 
yEgosthenes, il est inadmissible que le nombre des 6phebes tombe tout d’un coup 
de 1 1 ^ un seul. 

N. 3. L’ephebe vainqueur il Thoplite ne servait pas dans les peltophores. 
e’est 1 ^ une hypothese qu’il faudrait confirmer par un lexte. — M6me numero. 
M. F. croit que les 6phebes d’yEgosthenes 6taient inscrits sur le catalogue 
d’Onchestos; les raisons qu’il en donne a la page 3 sont insuffisantes, trop 
sommaires et obscures. Pour comprendre son argumentation, il faut se reporter 
au n. 54 a, Vhypothese alors peut paraitre assez probable. M. F. fait en effet les 
remarques suivantes : rl’dponyme d’Onchestos n’est nomme dans les villes de 
la'Mdgaride que sur les catalogues de sortie dt I’ephebie; il ne figure pas sur 
ceux d’entree; 2" la formule Tilii a-f,A0;v =4 :i; tx Tilyp-aTz est beotienne. 

Les renvois sont en general fort exacts; je n’ai qu’un erratum k signaler ^ 
I’auteur p. 6. Renvoi ii I’inscription 16 : lisez jy. 

P. 3. M. F. cite la dissertation de Ross : Alte Lokrischc Inschrift von Ckalcion 
Oder CEantheia, il serait peut-6tre bon de rappeler que Ross ne fait guere que 
traduire I’e.xcellente dissertation de M. OEconomides sur cette inscription. 
L’honneur du premier travail appartient certainem.ent ^ M. CEconomides. 

Nous exarainerons prochainement les fascicules 2 et ; de ce recueil et succes- 
sivement ceux que publiera M. F. Entreprendre sans y etre aide par aucun auxi- 
liaire un recueil de routes les inscriptions inedites de la Grece, I’Attique exceptee, 
est un travail immense. M. F. s’y est consacre tout entier. M. W. a donne les 
inscriptions d’Asie ; I’Academie de Berlin reedite le premier volume du Corpus 
deBoeckh. Quand cette triple tache sera terminee, nous n’aurons pas un Corpus 
definitif, — un pareil livre doit sans cesse etre complete, — mais du moins un 
ouvrage durable auquel il suffira d’ajouter chaque annee quelques pages. — Le 
moment alors sera venu de creer pour les textes grecs une ephemeris epigraphica 
qui sera un perpetuel supplement au recueil d’inscriptions que nous devrons k 
MM. Waddington et Foucart, a MM. Curtius et Koehler. Dumont. 
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59. — C. liUcili Saturarum reliquiae, emendavit et adnotavit Lucianus Muller. 

Lips. Teubn. , 

M. L. Muller est I’auteur d’un traite de metrique latine qui a ete tres-remarque 
en Allemagne et qui contient beaucoup de vues justes et nouvelles ' . Ce travail 
le preparait a celui qu’il vient d’entreprendre. Il ne sufFit pas d’etre un latiniste 
exerce, il faut avoir fait une etude sdrieuse de la prosodie pour etre en etat de 
remettre Lucilius sur ses pieds. Si encore il ne s’agissait que des satires qu’il a 
ecrites en hexametres, on pourrait se flatter d’y arriver plus aisement ; mais il e n a 
aussi compose un certain nombre (quatre livres au moins) en vers iambiques et 
trochaiques. Cette partie de son oeuvre fut trbs-vite oubliee ; Horace semble deja 
ne plus la connaitre, et Nonius est le seal de tous les grammairiens anciens qui 
nous en ait conserve quelques debris; or on sait dans quel triste etat les 
raanuscrits de Nonius nous sont parvenus. Pour retrouver des vers ^ peu pres 
exacts dans ces citations mutilees, il faut une sorte de divination. Cette difficulte 
explique que Lucilius, qui est I’un des ecrivains les plus importants de la littera- 
ture latine, soit aussi I’un de ceux que la critique a le plus negliges. 

C’est seulement a la fin du xvr'siecle (i^qv) que parut la premiere bonne 
edition de ses fragments. J usque-la on s’etait surtout occupd des auteurs clas- 
siques, et il etait naturel que I’on commencat par eux. Avec Juste-Lipse et 
Joseph Scaliger, la curiosite se porta sur les ecrivains plus anciens. Un disciple 
et un ami de ces grands erudits, Francois Dousa, fils de Janus, avec leur aide et 
en profitant des avis de son pbre, recueillit et publia les fragments du satirique 
remain. M. L. Muller professe une tres-vive admiration pour cette edition, et il 
compare Dousa et ses amis, faisant sortir de beaux vers d’un tel amas de ruines, 
a Moise, quand il tire de I’eau d’un rocher. Cependant deux motifs les empd- 
ciierent de porter ce travail k la perfection qu’ils voulaient atteindre; le premier, 
c’est qu’on n’avait pas encore assez etudie de leur temps le mdcanisme de la 
versification ancienne, I’autre, c’est qu’on ne possedait pas d’assez bonnes editions 
des grammairiens latins. Ainsi Dousa travaillait sur des matdriaux tres-imparfaits : 
c’est une raison de plus d’admirer ce qu’il en a su tirer. Vers la meme epoque 
(1614), un autre savant rendit de grands services a Lucilius, comme ^ toute 
cette vieille litterature de Rome, c’est Josias Mercier qui a fait preuve d’une si 
rare sagacite dans ses travaux sur Nonius. Depuis ce temps jusqu’a nos jours il 
n’a plus ete fait d’etude serieuse et complete sur les fragments de Lucilius, et 
les editions qu’on en a publiees reproduisent invariablement le travail de Dousa. 
Les deux plus recentes sont celles de Corpet et de Gerlach; M. L. Muller ne 
leur fait m^me pas I’honneur de les mentionner. Il est sur qu’elles ne contiennent 
rien de tres-original ; cependant celle de Corpet, si Ton n’y cherche que ce que 
I’auteur a voulu y mettre, est digne d’estime. Comme il ne se proposait que de 
traduire Lucilius, il n’est pas remonte jusqu’aux manuscrits pour en donner un 
texte nouveau et s’est contente de choisir, parnii les lecons proposees par ses 


I. Voyez Rivac critique, 1866, n” 41. 
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devanciers, celles qui lui semblaient le plus raisonnables ; mais en serrant de 
pres ces fragments obscurs, il les a parfois mieux compris, et son livre contient 
des reflexions ^'ingdnieuses el sensdes dont Gerlach a profile plus qu’il ne le 
laisse entendre. 

Il etait impossible que de nos jours, oil I’on etudie avec tant de patience et 
de plaisir les debris de la vieille littdrature de Rome, I’attention des critiques ne 
se port^t pas sur Lucilius. Lachmann s’en occupe beaucoup dans son commen- 
taire sur Lucrece. Il en preparait m^me une edition quand il fut surpris par la 
mort. On a cru longtemps qu’elle etait prSte il paraitre et que son ami, M. Haupt, 
4 qui il avail Idgue ses manuscrits, allait la donner au public. Pendant cette 
attente Lucilius resta comme un domaine reservd, et M. L. Muller pretend qu’on 
lui a su assez mauvais gre d’oser y mettre les pieds. Si on I’en croit, la reputa- 
tion de Lachmann est devenue en Prusse une sorte de superstition ; c’est un 
dieu jaloux qui fait des victimes; les universites sont irremediablement fermdes 
aux professeurs qui se permettent de contredire le maitre, et M. L. Muller, 
reconnu coupablede ce crime, quoiqu’il n’ait jamais parld de Lachmann qu’avec 
les plus grands dgards, a dtd condamne ^ s’expatrier : il enseigne aujourd’hui la 
philologie I’Universite de Saint-Petersbourg. A dire vrai, il a bien aussi d’autres 
fautes cl se reprocher qui ne sont pas etrangeres k son exil. Il a la reputation 
d’etre un esprit batailleur, un critique acerbe. Il traite durement ses adversaires ; 
il a pris de ces vieux ecrivains avec lesquels il passe sa vie I’habitude de dire sa 
pensde sans menagement. Dans le livre dont nous nous occupons, quoiqu’il se 
soil fait visiblement violence, il n’a pu s’empfecher pourtant de distribuer sur sa 
route quelques injures aux gens qu’il n’aime pas. Il en veut k Mommsen des 
appreciations litteraires qu’il a placdes dans son Histoire romaine et qui en effet 
sont quelquefois pleines de fantaisie. Il maltraite surtout Ribbeck. pour lequel 11 
semble avoir une haine particuli^re. Il lui reproche d’ignorer la melrique qu’il 
pretend enseigner aux autres et d’avoir rdcemment enrichi d’un vers faux un 
po^te dont il croyait araeliorer le texte*. 

L’ddition de Lachmann paraissant condamnee k ne jamais voir le jour, M. L. 
Muller s’est decide k publier la sienne. Dans le volume qu’il nous donne, tout 
n’est pas traitd avec le mfeme inter^t et les meraes details. Il ne I’a pas fait pre- 
cdder, comme c’est I’usage, d’une biographic de I’auteur; il n’enparle que dans 
son commentaire et en quelques mots. Il nous dlt qu’il lui est difficile de ren- 
fermer la vie de Lucilius dans les llraites que lui assigne St. Jerome. Un homme 
qui n’aurait vecu que 46 ans ne pourrait pas fetre appele senex; et c’est le mot 
dont se sert Horace en parlant de lui. D’ailleurs s’il etait ne en 606 il n’aurait 
eu que quatorze ans k I’epoque de la guerre de Numance et dix-huit ans lorsque 
Scipion Emilien mourut. Il serait difficile de comprendre que Scipion eut admis 
dans sa cohorte un homme si jeune, et qu’il eut aussi familierement vecu avec 


I. A cote de ce vers fau.x M. L. Muller cite encore ce smgulier vers spondaique que 
Ribbeck a introduit dans Virgile ; 

Qua temptet ratione aditus et qua vi clauses (j^ln. IX, 67.) 
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lui qu’on le pretend. Comme les consuls de I’an 574 portent a peu pres 5 e m^rae 
nom que ceux de I’an 606, il est tente de croire que cette similitude aura trompe 
S. Jdr6me et de fixer a I’an 574 la date de la naissance de LuciliifS. 11 touche 
aussi chemin faisant aux autres evenements de sa vie en etudiant les passages 
ou le poete en parle; mais c'est toujours d’une maniere discrete et rapide. 
Quant a ses satires, il pense qu’elles ont du former k I’origine deux recueils 
d’indgale etendue; I’un se composait des 25 premiers livres, et le second, des 
5 autres. Ces derniers, selon M. L. Muller, ont du fitre ecrits et publics avant 
le reste. Parmi les raisons qu’il en donne, il y en a une au moins qui rend cette 
supposition assez vraisemblable. Les derniers livres contiennent des vers iam- 
biques et trochaiques; au contraire, il n’y a dans les premiers que des metres 
dactyliques; or, c’etait I’habitude d’Ennius, et probablement aussi de Pacuvius, de 
m^ler dans leurs satires des vers de mesures differentes, tandis qu’apres Lucilius 
on n’employa plus que des hexametres; n’est-il pas naturel de croire que la 
partie de son ceuvre oil il suit la methode de ses devanciers a precede celle dans 
laquelle il donne k ses successeurs des exeraples dont ils ne s’ecarteront plus ? 

Mais toutes ces questions, quoiqu’elles aient bien leur importance, ne sont 
pas celles sur lesquelles M. L Muller s’arr^te le plus volontiers. La tache prin- 
cipale qu’il s’est imposee est d’etablir son texte; c’est de ce c6te qu’il a dirigd 
tous ses efforts, c’est aussi par la que son oeuvre est nouvelle. Les changements 
qu’il fait subir ^ ces fragments sont k la fois si considerables et si minutieux qu’il 
serait difficile d’en donner une idee un peu complete k moins d’entrer dans des 
details infinis. Je n’en dirai que ce qu’il est ndcessaire de savoir pour connaitre 
sa m6thode. Il appartient k cette ecolequicroitque la versification des pontes latins 
de la premiere dpoque n’est pas aussi negligee qu’on le suppose. Aussi lui arrive- 
t-il souvent de corriger les vers de Lucilius pour leur donner un tour plus ais6. 
Quelquefois ces corrections s’accomplissent sans violence ; un monosyllabe ajoutd, 
un mot changd de place suffisent pour supprimer une licence ou retablir la 
cesure. Jusqu’ici on nous avail donne le passage suivant du premier livre sous 
cette forme barbare : 

Ut nemo sit nostrum, quin pater optimu' divum, 

Aut Neptunu’ pater etc. 

M. L. Muller n’a presque rien fairepour que ces vers deviennent moins rabo- 
teux ; il dcrit : 

Nemo ut sit nostrum, quin aut pater optimu’ divum, 

Aut Neptunu’ pater 

ce qui satisfait mieux I’intelligence et I’oreille. D’autres fois les changements sont 
plus considerables et risquent d’effaroucher les consciences timides. Nonius, k 
propos du mot innubere, cite un vers du sixieme livre de Lucilius qui est ^crit 
ainsi dans ses manuscrits ; 

Suam emm invadere atque innubere ccnsent, 

ces mots n’ont pas de sens et ne forment pas un vers ; comment en tirer quelque 
chose de raisonnable ? Lachmann ayant fait remarquer que dans un passage de 
Lucrece, cite par Nonius, le mot insiniiari avail ete remplace par invadi, M. L. 
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Muller suppose que le copiste a du faire ici la meme faute, et il a mis insiniiare a 
la place d’invadere ; il imagine ensuite que le mot enim provient d’une abreviation 
mal comprise^' ce qui n’est pas rare, et il ecrit ; 

Sese animam insinuare asque atque innubere censent. 

Ce vers, selon lui, est dirige centre certaines doctrines philosophiques d'Ennius, 
auxquelles Lucrece fait allusion quand il dit : 

Ignoratur enim quae sit natura animal, 

Nata sit, an contra nascentibus insinuetur 

An pecudes alias divinitus insmuet se, 

Ennius ut noster cecinit. 

La conjecture est hardie, mais fort ingenieuse; et il ne faut pas oublier qu’ici 
une conjecture et une correction sont necessaires, puisque la citation de Nonius 
ne signifie rien. M. L. Muller ne se resigne jamais a ne pas comprendre : c’est 
une disposition louable. Il cherche a donner un sens & tous ces fragments qu’il 
reedite et souvent il y arrive de facon a convaincre les raoins credules. Pour 
n'en citer qu’un exeniple, voici de quelle maniere il nous donne un passage 
curieux de Lucilius dans lequel le poete se plaint de la raanie qu’on avait de son 
temps de donner a tout des noms nouveaux et tires du grec ; 

Porro Cieinopodas Lychnos que, ut diximu’ 

Anti « pedes lecti i> atque « lucernas » 

Avant M. L. Muller on ecrivait ante et le passage ne signifiait rien. Les correc- 
tions de ce genre sont innombrables dans I’edition nouvelle; il n’y a pas, je 
crois, un seul des fragments de Lucilius qui n’en ait subi quelqu’une. Leur 
nombre meme pourra mettre en defiance sur leur legitimite, et I’on sera tente 
peut-^tre d’accuser M. Muller detemerite; mais il faut songer que ces fragments, 
tels qu’ils sont dans les grammairiens, n’ont pour la plupart aucun sens, et qu’on 
doit se resigner k les refaire si Ton veut les comprendre. Il faut se souvenir 
surtout que le texte que la nouvelle edition remplace n’avait ete lui-m^me obtenu 
que par des suppositions, qu’il n’a aucun droit a ^tre respecte, et qu’il est 
toujours permis d’effacer des conjectures douteuses pour des conjectures plus 
vraisemblables L C’est ce que M. L. Muller a voulu faire. Quoiqu’on I’accuse de 
n’etre pas tres-modeste, il n’aftiche pas la pretention de nous donner de son 
auteur une edition definitive ; il n'espere pas ^tre assez heureux pour retrouver 
partout le veritable texte de Lucilius; il pense seulement I’avoir rendu plusclair, 
plus correct, plus elegant, plus facile a lire : recuperavil habitum, nous dit-il, si 


I . Il me semble pourtant que quelques-unes de ses conjectures ne valent pas cedes qu'il 
a voulu remplacer. On lit dans les editions precedentes, au livre, ces deux vers : 

Si tarn corpu’ loco validum ac regione maneret 
Scnptoris quam vera manet sententia cordi. 

Ils fornient un beau sens. Le poete se plaint que les forces de son corps ne repondent pas 
a I'energie de son ame. M. L. Muller remplace manacl et manet par mearct et meat, ciont 
la signification n'est pas claire. De meme dans le rkit que tait le poete de la tapon dont 
Sctevola et sa cohorte saluerent Albutius a Athenes (vx Ub. me. ix), je ne sais pourquoi il 
met /aipsxe a la place de yaipe Tite qui se comprenait tres-bien ; il’ m’est difficile de voir 
ce que xaipE-re veut dire. 
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non proprium iihitjue, certe ipso non indignum. C’est un eloge qu’il me paAit diffi- 
cile de refuser au travail de M. L. Muller. 

Gaston BoissieIi. 


60. — Istorija Albigaitsov. Pervaia inqvisitsia, sotchinenie N. Osokina. 

2 vol. in-8'', 592 et 528 p. Kazan, imprimerie de I’Universite, 1869-1872. 

On ne s’attendait guere a voir para'itre a Kazan un livre russe de plus de 
mille pages sur Phistoire des Albigeois et la premiere inquisition. L’auteur de 
ce travail, M. Osokine, professeur d’histoire h PUniversite de cette ville, s’est ddjh 
fait connaitre par diverses publications relatives a Phistoire de I’Europe occiden- 
tale (^Savonarola et Florence. — Attendolo Sforza et la reine Jeanne II. — Caractere 
d’ Olivier CromwelPj. Le travail qui nous occupe est une these de doctorat; on 
sera moins surpris de voir un ouvrage de ce genre publie h 4 ou 5000 kilometres 
de Paris, quand on saura que PUniversild de Kazan, richement dotde, possede 
une bibliotheque de 85000 volumes et que ses ressources lui permettent d’ac- 
querir mSme a des prix fort eleves les publications qui lui manquent. M. Osokine 
ne s’est d’ailleurs pas contente des ressources que lui offrait sa patrie ; il est venu 
en France pour y chercher des documents inedits et n’a renoncd h en trouver 
que sur une lettre d’un savant meridional (M. Germain de Montpellier) affirmant 
qu’il n’y avait plus rien « ci denicher >>. 

Nous regrettons sincerement de ne point avoir les connaissances speciales 
necessaires pour apprecier ce beau travail. Il nous parait fort consciencieux. 

Le premier volume se divise en quatre livres dont voici le sommaire : 

I . Introduction. Le pape Innocent III. La situation politique de PEurope au 
debut du xiiP siecle. Histoire feodale, politique et sociale du Languedoc dans 
ses rapports avec les causes de Pheresie albigeoise. 

II. Developpement du dogme du dualisme dans ses trois periodes, orientale, 

slave et provencale. Gnostiques, priscilliens, manicheens, etc Dualisme des 

Slaves : Bogomiles de Bulgarie, Patarins d’ltalie. Heresies de la France et du 
Languedoc jusqu’a 1 170. — Dogmes des Albigeois. — Rites, hierarchies, moeurs. 
— Rapports avec les Vaudois. Histoire des Albigeois de i 170 h 1 198. 

Une partie nouvelle dans ce chapitre, ce sont les pages que Pauteur consacre 
aux secies slaves qui servirent pour ainsi dire de transition entre POrient et 
POccident. Malheureusement ce volume ayant paru en 1869, Pauteur n’a pu 
avoir connaissance de I’important ouvrage de M. le D‘' Raczki d’Agram sur les 
Bogomiles et les Patarins qui parut h la meme epoque '. 

III. Rapports d’Innocent HI avec les .Albigeois jusqu’en 1208. Predications 
catholiques dans le Languedoc. — Les legats et Raymond VI. — Meurtre de 
Pierre de Castelnau. — Appel du pape. — Politique des rois de France et 
d’Aragon. — Simon de Montfort. — La croisade. 


1. Bogomili i Patareni, 1 vol, in-8’ de 269 p., ouvrage tres-sohde et tres-erudit 
f.Agram, 1869). 
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Pange plus d’devation dans les iddes , plus de distinction dans la forme. J’ai 
ddbutd par une citation de lui ; que le lecteur me permette de fmir de la meme 
facon par unS reflexion ou je trouve I’dcho des tristesses presentes : « II serait 
» doux de penser que cet exempie, en dclairant le peuple sur une de ses plus 
n cruelles meprises, pourra le mettre en garde centre les autres;..., mais cet 
» espoir serait trop chimerique. C’est un optimisme politique que je laisse d 
)> ceux qui, en raisonnant sur les hommes, ne les etudient pas, mais les com- 
» posent. » (Ecrit en 1790, p. 46-47.) 

H. Lot. 


62. — Artikel V von D' Edgar Bauer; nebst einem Nachwort von C. St. A. Bille 

in Copenhagen. Altona, D' E. Bauer, 1873. In-8“, 188 p. 

Ce livre est ecrit avec une certaine vivacite. Dans une serie de douze cha- 
pitres, 128 pages, M. B. raconte la triste histoire de I’article V du traite de 
Prague; cet article stipule que « les populations des districts du Nord Slesvig 
)) seront de nouveau reunies au Danemark si elles en expriment le desir par un 
» vote librement emis. » Le gouvernement prussien a re.fuse jusqu’d ce jour 
d'interroger les populations ; mais elles ont donne leur avis tres-nettement. En 
1867 des elections ont eu lieu dans les duches de Slesvig et de Holstein, et les 
rdsultats en ont ete tres-caracteristiques. Ils sont indiques dans une carte jointe 
au livre de M. B.; mais ils ressortent plus clairement encore d’un opuscule, 
^galement accompagne d’une carte, et public en francais a Copenhague, en 
1867, chez Sally-B- Salomon, sous le titre : Les nationalites du Slesvig. — M. B. 
connait la question ; il a reuni beaucoup de matdriaux, et il en tire profit. Nous 
aurions preferd toutefois h des etudes sur les differents points litigieux de I’affaire, 
un recit historique suivi et compose avec mdthode. M. B. ecrit trop en journa- 
liste, et son livre ressemble a une collection de brochures. Nous y constatons 
de I’entrain et de I’humour : des te.xtes plus nombreux , des faits raieux deduits 
et mieux enchainds auraient, ce nous semble, about! a une ddmonstration plus 
evidente encore. Le livre de M. B. apprendra du reste peu de chose aux lec- 
teurs francais qui connaissent les remarquables eludes consacrees par M. Julian 
Klacko a I’affaire des duches. 

A. S. 
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Berxays, Zur Entstehungsgeschichte des Schlegelschen Shakespeare (Leipzig, Hirzelj 
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Gizeh (Paris, Morel;. — Ficleli,, Histoire du siecle de Pericles (Pans, Didot). Filox 
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Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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Sommaire : 63 . Beames, Grammaire comparative des langues nfe-aryennes de I’lnde, 
t. 1 . — 64. Perrot, Eloquence politique et judiciaire a Athenes, t. I. — 65. Hof- 
mann, Contribution a la critique du texte des Nicklungm. — 66. Feill, le Cardinal 
Salin. 


63. — A comparative Grammar of the modern aryan languages of India : to wit, 

Hindi, Panjabi, Sindhi, Gujarati, Marathi, Oriya, and Bangali, by John Beames. 

Vol. 1 on sounds. London, Trubner, 1872. In-8", xvj-360 p. — Pnx : iS fr. 75. 

M. Beames rdside depuis plus de douze ans dans I’lnde, au service du gou- 
vernement du Bengale; il parle, lit et ecrit les quatre principales langues de 
cette presidence (Panjabi, Hindi, Bangali et Oriya), et il a eu des facilites 
inconnues en Europe pour apprendre par les livres les trois langues de la presi- 
dence de Bombay (Marathi, GujarMi et Sindhi). M. B. qui, en outre, n’a cesse 
« depuis son enfance » d’dtudier la linguistique, a entrepris d’6crire une Cnvn- 
maire comparative des langues n6o-aryennes de I’lnde; il tient beaucoup i ce 
litre : k Je n’ai pas, dit-il, appele ce livre d’un litre faussement modeste, tel que 
Il introduction a, » ou « contributions » ou « notes sur, » on tout autre 
» semblable, parce que j’ai fait tous mes efforts pour remplir entieremeni le 
» cadre du sujet ; bon ou mauvais, le livre 6tait destind ^ fetre une grammaire 
n comparative, et je I’ai intituld en consequence. » Cependant M. B. reconnait 
que son ouvrage, comme tout premier essai, ne saurait etre exempt de beaucoup 
d’imperfections, et il explique que son but principal a 616, « en attendant un 
» Bopp ou un Grimm, d’offrir aux etudiants un manual quelconque pour les 
» guider, et les garantir contre les etymologies deplorablement fausses des 
» grammaires et des dictionnaires ordinaires. » L’ouvrage doit comprendre trois 
volumes, dont le premier vient de paraitre. 11 traite des sons, mais il debute par 
un long chapitre d ’introduction. L’auteur y parle successivement des sept langues 
en general; de leur source commune, le Sanskrit; des elements, divers par la 
provenance et par la date, qui entrent dans leur composition ; des influences 
exterieures (anaryenne et musulmane) ; des limites g6ographiques, des alphabets, 
des differences de pronunciation, des dialectes, des litteratures, et enfin de 
I’avenir probable des sept idiomes. On voit que le sujet est excessivement vaste, 
et impossible 4 traiter a fond en cent vingt pages; aussi n’avons-nous gu^re que 
des apercus, utiles et intdressants quand I’auteur nous parle de ce qu’il a vu et 
entendu personnellement, vagues el indecis toutes les fois qu’il aborde des 
questions historiques. La premiere division genealogique en Elements Sanskrits, 
616 ments aryens mais non Sanskrits (dont on constate I’existence par la gram- 
maire comparative), et Elements ni aryens ni Sanskrits, nous est inutile puis- 
qu’elle n’est accompagn6e d’aucun exejiple. La seconde division en tatsamas, 
XIII 
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Le (^atridme livre raconte I'histoire de la Croisade jusqu’a la mort d’lnno- 
cent HI. 

Le seconiJ volume est consacre specialement a I’Inquisition. Il est divise en 
trois livres; dans le second I’auteur, qui n’est point catholique, retrace Thistoire 
g^ndrale de I’intolerance en Occident. Il poursuit ses recherches jusqu’S la fin 
du XIV® siecle. Nous ne pouvons que nous rejouir de voir les Episodes de notre 
histoire si bien etudies it Petranger ; mais nous regrettons de voir paraitre de 
pareils travaux en des langues qui sont it peu pres inaccessibles au plus grand 
nombre des historiens. 

Louis Leger. 


6i. — CEavres en prose d’ Andre Chenier. Nouvelle Mition. ParBECQDE Fou- 

QUiERES. Paris, Charpentier, 1872. cxx-408 p. — Prix ; 5 fr. 50. 

OEuvres de Francois de Pange (1789-1796) publiees pour la premiere fois par 

M. Becq. de F0UQ.UIERES. Paris, Charpentier, 1872. lxvij-278 p. — Prix : 3 Ir. 50. 

En reunissant les oeuvres en prose de deux hommes que rapprochaient les 
liens d’une amitid serieuse et particuli^rement intellectuelle, M. Becq de Fou- 
quieres a eu une tres-heureuse inspiration. En les publiant dans le courant de 
l’ann6e qui vient de s’ecouler, il a fait choix d’un moment non raoins propice. 
Aucune periode de la vie d'un people n’a plus que celle dont nous avons tant de 
peine ^ nous degager, ressemble d ces tristes annees 1791-1792, pendant 
lesquelles Chenier et son ami opposaient vainement la digue du bon sens et de 
I’indignation au torrent que les aveugles Girondins poussaient a I’assaut du 
pouvoir. La lecture de ces dcrivains d’elite doit 6tre pour nous un nouveau 
tdmoignage que, centre la perversion de I’esprit public la lutte est aussi inutile 
que I’espoir chimerique. De bonne heure ce fut la conclusion de Francois de 
Pange : « j’ai cru longtemps a cet empire despotique de la raison dont parle 
» Montesquieu; chaque jour, j’y crois moins. Pour qui ecrirais-je ? pour quel- 
» ques hommes raisonnables et eclaires dont j’aimerais le suffrage.? mais ce que 
)) je dirais de vrai, ils le savent » (p. 256 fragment posthume). Et il brisa sa 
plume. Sans doute ce fut son salut. Helas! I’echauffement du combat prolongea 
les illusions de Chenier et le 10 aodt le trouva encore sur la breche. 

Je ne vois pas d’ailleurs que cette nouvelle edition de ses oeuvres en prose 
fournisse grande prise a la critique. C’est par retranchements plutot que par 
additions que M. B. a precede dans ses choix. Il a elimine un certain nombre 
de morceaux qui ne presentaient aucun caractere d’authenticite ; on ne peut que 
Ten louer. La partie neuve de son travail reside dans les notes qui sont bonnes 
^t ont exige beaucoup de recherches, dans la biographie qui, laissant de c6te 
tout le developpement podtique, s’attache particullerement d la carriere politique 
d’Andre Chdnier. Le point le plus soigne de cette monographie se rapporte aux 
incidents de I’arrestation, de I’emprisonnement et de la mort. Cette partie est 
dtudide d fond, enrichie de tous les documents propres d I’dclairer, et ne laisse 
rien d desirer (p. lj-c.\x). Sortant mdme un peu de son sujet, M. B. expose dans 
ses ddtails la conspiration dite de Saint-Lazare. Il y en a un sur lequel je con- 
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serve des doutes : je veux parler du devouement de Loizerolles pere. /fcceptant 
^ cet egard I’ancienne tradition que M. Carapardon avait relegude au nombre 
des fables (Histoire du tribunal revolutionnaire, t. II, p. 182 e! 514), M. B. 
I’affermit par des arguments nouveaux (p. Ixxvj-lxxxiv). Il y ajoute un fait 
jusqu’^ present inconnu en lisant dans I’acte d’execution : la fille Loizerolle (p. C). 
Je regrette de n’avoir pas le loisir d’etudier personnellement le volumineux 
dossier du proces de Fouquier-Tinville au point de vue de cette question histo- 
rique. Elle merite certainement une discussion definitive et je la signale aux 
ecrivains qui (M. Wallon par exemple) travaillent aujourd’hui sur la matiere. 
Dans I’etat, I’autorite de M. Campardon est bien grande pour ^tre dbranlee 
indirectement, et je ra’etonne que M. B. qui a mis souvent & profit I’Histoire du 
tribunal revolutionnaire et la cite toujours avec beaucoup d'^ propos (p. Ixxxix, 
xcv, xcvij, cj) n’ait pas connu cette grave divergence de vues entre lui et son 
devancier. 

M. B. a relevd dans ses notes les fautes souvent grossieres des precedents 
editeurs. C’est ainsi que celui de 1826 (copie par celui de 1840") ignorant appa- 
remment ce que fut le regiment d’Ernest y substitue le nom de Bouille (p. 1 52). 
Le mot justement (dans le sens de precisdment) est restitue avec sagacite ^ la 
place de sagement, contraire a la pensee de Chenier (p. 100). 

Je bornerai 1 ^ mes observations'. Ce qu’il me resterait^ dire sort de mon cadre 
et n’instruirait pas le lecteur qui apprecie depuis longtemps aussi bien, sinon 
mieux que moi, les oeuvres d’Andrd Chenier. Celles de Francois de Range 
^taient k peu pr^s ignordes. De Range lui-m6me n’etait connu que par quelques 
vers de son ami; il etait mort trop jeune pour qu’un petit nombre d’affections 
d’elite suffit ^ porter son souvenir jusqu’^ la posterity. Son nom mdritait d'etre 
recueilli par elle; elle le conservera, je I’esp^re, associ^ a celui du grand 
po^te. 

M. B. a donne tous ses soins k la biographie de Francois de Range, elle lui 
a coute des recherches fort etendues, et selon I’apparence, elle est aussi com- 
plete que possible. Je regrette vivement qu’il n’ait pas reussi k combler I’impor- 
tante lacune que je trouve dans cette courte vie : que devint de Range sous le 
regime de la Terreur ? que fit-il, que pensa-t-il, pendant ces effroyables dix-huit 
mois ? Comment dchappa-t-il h la main du bourreau ? Sur toute cette p^riode 
M. B. est muet, il n’a rien decouvert. 

Je ne puis r^sister au desir de dire mon mot sur les oeuvres de cet esprit 
delicat et ferme. Extraites pour la plupart, comme celles de Chenier, des jour- 
naux du temps (ils ecrivaient dans les mfimes gazettes) oil elles demeuraient 
enfouies, elles ont bien souvent la m^me matiere pour objet. Oserai-je en pro- 
duire I’aveu Je prefere de Range h Andre Chenier. Sans nier que Chenier ait 
plus de mordant dans le style, qu’il manie mieux I’ironie; sans cacher que 
j’admire autant que personne les violents eclats de sa passion, je trouve chez de 


1. C’est evidemment par inadvertance que M. B. ecrit (passim): Madame Chaigrain, 
pour: Madame Chaigrin. 
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tadbhavks et degajas ne nous parait pas repondre ^ une ndcessite incontestable. 
Les tatsamas ou mots Sanskrits empruntds directement et sans changement ont 
aussi pen de litres que les mots musulmans ^ 6tre trait^s dans une grammaire 
comparative, ll en est de m^me des degajas ou mots aborigines, s’ils provien- 
nent d’emprunts rdcents ; si au contraire ils ont dte empruntds anterieurement ^ 
la formation des langues raodernes, ils rentrent dans la classe des tadbhams ou 
derives. C’est une question de chronologie et non de genealogie. Aussi la seule 
classification importante est-elle celle des tadbhams anciens et raodernes, ou, 
autrement dit, des mots populaires et savants; seulement il s’agirait de les 
distinguer : c’est ce que I’auteur a essaye, mais sans aucun succis. Il aitribue 
la premiire invasion des mots Sanskrits dans les langues modernes k un ivdne- 
ment tout k fait hypothdtique. Nous savons, dit-il, que les Buddhistes furent 
definitivement expulses par les Brahmanes vers le ix' ou le x" siecle. Nous 
autres, en Europe, nous ne savons pas cela. La seule preuve'qu’en donne M. B., 
c’est qu’un poite, qu’il place au xiii” siecle, raconte qu’un prince, qu’il place au 
ix", embrassa le buddhisme, ce qui deplut ^ son pere. Pour qu’un poite popu- 
laire piit non-seulement parler du buddhisme mais mime le combattre, il fallait 
que cette religion ne fut au xiii' siecle ni oubliee, ni mime disparue. Le raison- 
nement de M. B. suppose d’ailleurs que d’un c6ti les Buddhistes ne connais- 
saient pas le Sanskrit, et que de I’autre les Brahmanes ne cherchaient qu’^ en 
repandre la connaissance dans les masses, ce qui est egalement inadmissible. 
Quant au criterium pour reconnaitre les mots populaires des mots savants, 
M. B. propose I’accent, en s’appuyant sur I’analogie des langues romanes', et 
en admettant comme une chose toute naturelle que I’accent Sanskrit a dh per- 
sister, tout comme I’accent latin. Get argument ne nous touche nullement, et 
nous aimerions beaucoup mieux des preuves directes. L’auteur cite bien cinq 
exemples Sanskrits ; mais deux d’entre eux prouvent precisement contre sa thise ; 
Khet ou get donne comme un tadbhava recent est accentue comme en Sanskrit 
kshetra, et diidli allegui comme un tadbhava indubitablement ancien a perdu sa 
syllabe accentuee dugdhd; deux autres ne prouvent rien du tout parce qu’ils 
appartiennent k la categoric tris-nombreuse des mots accentues d’une facon 
dans le Veda, et d’une autre dans les grammaires posterieures. Or M. B. s’est 
dicide, sans prevenir et peut-itre sans le savoir, pour I’accentuation la plus 
ancienne. Enfin le cinquieme et dernier exemple consiste en une itymologie, 
qui, loin de pouvoir servir d’argument, aurait grand besoin elle-raime d’itre 
demontrde. On avait admis jusqu’ici (Lassen, Trumpp, Fr. Muller, etc.) que 
les causatifs des langues modernes dont le theme se termine en a, du avi 
venaient des causatifs prakrits en dpay, die, dve. M. B. est d’un avis different' 
il les fait venir directement des thimes Sanskrits en dya, par I’allongement ou 
au moins la conservation de Va accentue, le changement en i ou la suppression 


'• P- i8, « in no case does the modern or scientific term bear the accent on the 

» same syllable as m Latin. ,> Ceci est mis sur le compte de M. Brachet, dont la Gram- 
maire histouque est citee en note. 
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de I’a atone, et le changement du y en v ou en u. Aucun de ces changements 
n’est justifid ni ici ni dans la suite du volume. 

En somme, de ces cinq exemples M. B. tire au moins quatre consequences, 
qu’il erige en principe et introduit definitivement dans la grammaire comparative 
des langues neo-aryennes de I’Inde ; il n’y reviendra plus que pour s’en servir 
corame d’arguments : 1“ persistance de I’accent Sanskrit; 2“ allongement de la 
voyelle sanskrite accentuee; 3“ elision ou changement des voyelles non accen- 
tudes; 4° derivation des themes causatifs de themes Sanskrits en dya. Nous ne 
parlons pas du changement de y en v ou u, parce qu’il n’en est plus question. 
Quant au moyen de reconnaitre les mots savants des mots populaires, qu’on nous 
avait dit facilement reconnaissables, il n’en est plus question non plus. 

Nous ne pouvons tout analyser et encore moins discuter ; signalons encore 
I’intdressante question de I’influence des langues aborigenes sur les langues 
aryennes, vidde par I’exposition des phases antd- et post-diluviennes du langage ; 
celle de la transformation des langues synthetiques en langues analytiques 
tranchde par des mdtaphores et par un synchronisme avec I’Europe (p. 26). 
Quant ^ I’idde si naturelle de rattacher les langues modernes aux dialectes 
anciens, surtout quand elles portent le mdme nom et sont parldes dans la mdme 
province, elle est traitde d’absurde (p. 34). 

Lorsque abandonnant les probldmes compliquds et les theories transcendantes, 
I’auteur vient ^ parler de I’dtat prdsent des langues, de la prononciation, des 
dialectes, des littdratures, il est sur son terrain; il connait une foule de choses 
que nous ignorons plus ou moins completement ; il est instructif, et le serait 
bien davantage s’il se rendait mieux compte de notre ignorance. Tout n’est 
d’ailleurs pas dgalement nouveau ; ce qu’il nous dit du Gujarati, y compris les 
specimens, est empruntd it la preface du dictionnaire d’Edalji. Ses iddes sur le 
Hindi sont celles qu’a toujours professdes M. Garcin de Tassy ; mais nous devons 
lui savoir grd d’avoir secoud ses prdjugds de sanskritiste, et d’avoir osd dire que 
la langue des podtes musulmans est aussi pure que celle des podtes hindous; 
que I’alphabet musulman est beaucoup plus commode que I’alphabet Devan&gari, 
et que c’est I'Urdu qui a ^ la fois le plus de droits et le plus de chance de 
devenir un jour la langue nationale de I’Inde. 

Les trois chapitres qui suivent jusqu’^ la fin du volume traitent du change- 
ment des voyelles, du changement des consonnes simples, et du changement 
des consonnes composdes. Ces changements sont ceux que chacune des lettres 
sanskrites a subis dans les langues modernes. C’est done I’histoire des sons 
Sanskrits depuis les temps les plus recules jusqu’S nos jours, que M. B. avait a 
retracer. Cette histoire se divise en deux periodes bien distinctes : la premiere 
est suffisamment connue, grace aux travaux des Brahmanes, et notamment la 
grammaire de Vararuci, qui expose les lois phonetiques k I’aide desquelles on 
passe de la forme sanskrite d’un mot sa forme prftkrite; M. B., puisqu’il 
prenait pour point de depart le Sanskrit, n’avait guere qu’^ reproduire ces lois, 
et il I’a fait en general assez exacteraent (sauf pour celles qu’il trouvait trop 
absolues), mais en suivant un ordre inspire par des considerations linguistiques, 
dont nous n’avons pas k nous occuper. La seconde pdriode est au contraire fort 
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obscur^j et par suite la plus interessante : «C’est une erreur, dit M. B. (p. 186), 
)) de croire ^ue les langues vivantes sent simplement des developpements ult6- 
» rieurs du pr^krit, formes sur les m6mes principes et continuant les m^mes 
« lois. Au contraire dans les periodes post-prSkritiques plusieurs principes nou- 
» veaux, dont quelques-uns directeroent opposes ^ ceux qui avaient cours en 
» prakrit, ont ete introduits et ont profondement influence le langage vulgaire. » 
Ce sont precisdraent ces principes nouveaux que nous avons vainement cherch^s 
dans le livre de M. B. En fait de principe general servant soit a corriger les 
regies de Vararuci dans ce qu’elles ont de trop absolu, soit k les suppleer 1 ^ oCi 
elles font d^faut, nous ne voyons que la persistance de I’accent, qui reparait 
presque ^ chaque page de ce volume, pour expliquer le maintien ou la syncope 
des consonnes, la chute, I’allongement ou le changement des voyelles, etc. Il 
est bien Evident que si I’accent Sanskrit avail persiste dans les langues modernes, 
e’est qu’il aurait persiste egalement en prflkrit ; ce ne serait done pas li un 
principe nouveau. Quoi qu’il en soit, ce principe existe-t-il reellement? Comment 
le savoir, puisque M. B. a neglige de le demontrer, et comment le contrbler par 
nous-m^mes, puisque nous ne savons rien de I’accent des langues modernes, si 
ce n’est qu’il est sur la mSme syllabe qu’en Sanskrit ? flependant nous deman- 
derons ce qu’est devenu I’accent Sanskrit dans les mots suivants recueillis dans 
une dizaine de pages (155 et suiv.) de la grammaire de M. B. : nain pour 
nayand, laung pour lavangd, patthar pour prastard, lun ou nun pour lavand, lakh 
pour lakshd, mulh pour mushti, bis pour vimgati, tis pour trimgdt, chit pour 
ksiiiti, bainh pour bhagini, bund pour vindu, bdmh pour bdhil. Maintenant quand 
on nous dit que « \’a final Sanskrit est elid6, k moins qu’il ne soit accentue, auquel 
» cas il est generalement allonge » (p. 181), comment pourrions-nous Stre con- 
vaincu, surtout lorsque nous ne trouvons pas un seul exemple cite k I’appui ? Un 
peu plus bas on lit que « la regie est valable pour i et u aussi bien que pour a » 
et il y a quatre exemples parmi lesquels bdmh pour bdhu. De pareilles inconse- 
quences sont fr^quentes : on n’a m^me pas besoin pour refuter une r^gle de 
recourir aux regies precedentes ou suivantes; les exemples mfemes qui devraient 
la confirmer y suffisent. Ainsi p. 294, M. B. explique par I’accent, comme 
toujours, une abreviation qui lui parait anormale ; il ne fait pas attention que 
deux des quatre verbes qu’il cite (ug-nd et ux.h-nd') ont justement perdu la syllabe 
qu’il pretend accentuee. Du reste ces infmitifs en nd, qui existent sous des formes 
Idgerement differentes dans la plupart des langues modernes, sont un exemple 
perpetuel, et qui revient presque k chaque page, de ces contradictions. M. B., 
qui aurait pu se dispenser d’en parler, puisqu’il nous a prevenus qu’il exciuait 
de ce volume routes les inflexions (p. 1 29 n.), les tire des noras d’action Sans- 
krits en ana; e’est tres-commode au point de vue de I’accent, puisque ces noms 
d’action sont regulierement accentu^s sur la voyelle radicale, et M. B. n’a garde 
de ndgliger cette circonstance bien connue, toutes les fois qu’il croit en avoir 
besoin. Mais cela ne se concilie pas avec la r^gle d’apr^s laquelle tous les noms 
en d ou 0, fern, i (et ces infmitifs sont du nombre) viennent de noms Sanskrits 
oxytons. Il semble aussi bien singulier de faire venir les verbes de I’infmitif 
surtout quand cette forme d’infinitif n’etait en usage ni en Sanskrit ni en prakrit. 
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Mais sur ce point M. B. a pris son parti ; Lassen a beau le pr^venir qu'en*prakrit 
on forme souvent le nom d’action en na sur le theme special, p. ex. naccamim 
de mcca'i (nrtyati); M. B. r^pond (p. 329) : « Cette explication suppose que le 
)) prakrit s’est forme regulierement par derivation du Sanskrit, tandis que les 
» recherches modernes nous ont amends a penser qu’au contraire le prakrit est 

« aussi ancien que le Sanskrit et il parait bien plus naturel de croire que le 

» vulgaire disait nartyanam, absolument comme il disait nartyati. » Ici M. B. n’a 
pas Pair de se douter qu’il est compldtement d’accord avec celui qu’il rdfute, 
avec cette difference cependant que l.assen prenait le prhkrit tout fait dans les 
grammaires et dans les textes, tandis que M. B. le fabrique lui-mdme; car si 
jamais nartyanam et nartyati (pour nrtyati) ont existd, c’dtaient certainement des 
formes prdkrites, ou vulgaires, ce qui est synonyme. Mais la question n’est pas 
Id ; il s’agit de savoir si la syllabe ya (apparente dans nartyanam et latente dans 
r\accar\am) est la caractdristique de la 4''classe; et c'est ce que M. B. n’admet 
pas, puisque son point de depart c’est que le verbe de la 1 0“ classe vddayati devait 
avoir un nom d’action populaire vadyanam (sic), qui a donnd naissance d I’infi- 
nitif moderne bdj-nd. On reconnait Id un procddd de reconstruction familier d 
certains linguistes ; seulement les prudents ne reconstruisent que les langues 
perdues, parce que I’histoire n’est pas Id pour les ddmentir. M. B. ne reconstruit 
pas seulement des formes gramm'aticales comme ici, mais des mots (p. ex. 
prathara p. 1 3 1 , 138, 267), ou m^me des accentuations (p. ex. saptavimgati et 
saptashashxi p. 291 , 292; chacun de ces mots, grdce d une comparaison avec le 
grec, se trouve pourvu de deux accents, tous deux faux). 

On se rappelle que M. B. nous avait promis de nous garantir contre les ety- 
mologies abominablement fausses des grammaires et des dictionnaires. Mais d 
quoi reconnalt-on une etymologic fausse d’une juste .? A moins que ce ne soit 
affaire de sentiment, il faut necessairement un criterium, qu’il s’appelle Vararuci 
ou M. B., cela nous est indifferent, pourvu que nous en ayons un. Or toutes les 
fois que M. B. est d’accord avec Vararuci, il est egalement d’accord avec les 
dictionnaires de Shakespeare et de Molesworth ; la raison en est bien simple ; 
c’est que les savants indigenes^ qui ont fourni les etymologies aux compilateurs 
anglais, connaissaient les lois de la grammaire prakrite. Mais quand il n’est plus 
d'accord avec Vararuci, comme il ne I’est guere davantage avec lui-m§me, nous 
sommes priv6s de tout moyen de contrble, d moins que nous n’ayons par hasard 
un argument historique d faire valoir. Ainsi lorsqu’on nous donne comme une 
preuve du changement de I’a bref Sanskrit en ai le mot marathi paixhar\ « nom 
)) d’une certaine ville » explique par le Sanskrit patlana, ville, nous avons bien 
le droit de douter puisqu’on ne nous explique pas I’aspiration du t; mais nous 
ne pouvons refuter que parce que nous savons que la certaine ville en question 
s’appelait en Sanskrit pratishthdna, eten prakrit rdgulierement paitthdna, d’ou le 
nom moderne paithan ; nous constatons du mfeme coup que le changement pre- 
tendu de a en ai est une contraction de at en ai'. 


1. P. 167. Presque tous les exemples cites a la meme occasion presenter^ le meme 
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P. if 5 on nous annonce une seriede « tr^s-curieuses Etymologies qui avaient 
» jusqu’a present defie toutes les recherches. » Nous y voyons le verbe hind. 
bhir-nd, approcher, se rencontrer, dErivE de I’adjectif Sanskrit abhyarma, 
proche, qui devient en prhkrit abbhama; nous serions fort embarrasses d’expli- 
quer I’intrusion d’un r cErEbral; heureusement toutes les grammaires nous 
disent que bhir-nd, s’approcher, est le neutre de bhet-nd, act. s’approcher de 
quelqu’un ; et comme le verbe bhelt se trouve en prhkrit avec le mEme sens, 
nous voyons bien qu’il n’a rien a faire avec abhyamna. A la mErae page, bujhd- 
nd et butd-nd, Eteindre, sent derivEs tous deux a la fois du Sanskrit abhyuttejay 
(qui ne saurait guEre signifier que : attiser) par I’intermediaire d’une lecon fort 
douteuse du Saptacatakam de M. Weber. L’Etymologie est effectivement tres- 
curieuse; mais grace prEcisement au mEme ouvrage nous pouvons la rectifier; 
car on y lit plusieurs fois le verbe vujjhd, Eteindre (venant de vi ut kshd), 
donnant I’origine bien certaine du moderne bujhd-nd '. Mais lorsque, toujours k 
la mEme page, nous lisons que bhij-nd, Eire mouille, vient de abhyanjana, et que 
bhig-nd (mEme sens) vient soit de abhyakta, soit de abhisecana, soil de abhisheka, 
nous n'avons absolument rien a dire, sinon que ces mots Sanskrits donneraient 
respectivement en prakrit abbhanjana, abbhatta, ahisear\a et ahisea, ce qui res- 
semble fort peu h bhij-nd et bhig-nd. 

ll faut bien nous arrEter ; nous croyons en avoir dit suffisamment pour faire 
apprecier la mEthode, ou plutbt le defaut de methode, qui rEgne dans cet 
ouvrage. M. B. a incontestabieraent une connaissance fort etendue des langues 
indiennes, surtout des vivantes, et nous regrettons qu’il ne nous en ait pas fait 
profiter dans une plus large mesure; mais ses pretentions en fait d’histoire en 
gEneral, et d’Etymologie en particulier, ne nous paraissent pas justifiees. Nous 
craignons fort que son livre ne rende pas aux Etudiants tous les bons services 
qu’il leur proraet, et nous souhaitons qu’il ne leur en rende pas de mauvais. Au 
surplus M. B. a encore k accomplir la partie la plus difficile de la tache qu’il a 
assumEe; s’il parvient h nous donner dans les deux prochains volumes I’histoire 
des formations nouvelles, qui ont si profondEment modifiE la structure et I’aspect 
des langues de I’Inde, nous ne serons pas plus embarrassE alors qu’aujourd’hui 
d’avouer que nous n’avons pas compris le premier volume. 

G. Garrez. 


phenomene d’une contraction de deux voyelles apres syncope de la consonne interme- 
diaire. Nous ne pouvons pas les discuter ici; nous nous contentons de renvoyer pour 
vasana = M. baisnm d la p. 179 oil la vraie etymologie est donnee, comme elle se trouve 
dans Shakespeare au mot kiAhnd. Le veroe gujarati bes-vum part, baho prouve bien que 
i’on ne peut separer etymologiquement hais-nd de baith-nd. Quant a la syncope du r elle 
n’est pas autorisee par Vararuci, et M. B. la defend formellement fp. 2(0) bien qu’il en 
cite plusieurs fois des exemples (p. 1 58-165, etc.). Le paiht marathi ne vient pas du 
Sanscrit param par 1 intermediaire d’une forme parala, mais est une contraction pour pa- 
hdd, premier, (et par suite) autre. En Gujarati pelo est devenu un pronom demonstratif • 
celui-la. 

1. Pour on peut, suivant la meme analogic, supposer qu’il vient devi-nt-tupuy 

comme satd-nd de san-tdpay et pachld-nd de pasfdttdpa. L’etymoloeie est sinon vraie du 
moms correcte. ’ 
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64. — l^Ioquence politique et judiciaire & Ath^nes, par Georges Perrot, 
maltre de conferences a I’Ecole normale. Premiere partie : Les Prewirseurs de De- 
mosthrae. Paris, Hachette, 1875. i vol. in-8' de 407 p. 

Dans ce volume, U. Perrot, apres avoir parle des origines de I’eloquence 
athenienne avec Pericles, et de I’influence que I’enseignement des sophistes, de 
Gorgias notamment, exerca sur ses developpements, etudie les cinq premiers 
orateurs du canon alexandrin. — Nous allons essayer d’indiquer brievement, 
d’apres M. Perrot, dont les jugements meritent toute confiance, les caracteres 
propres k chacun de ces grands maitres; nous offrirons ainsi a nos lecteurs un 
resume succinct du beau livre que nous signalons ^ leur attention et dans lequel 
I’auteur a insere quelques monographies des plus curieuses institutions d’Athenes ‘ . 

Le premier orateur, en suivant I’ordre chronologique, est Antiphon, tout a la 
fois politique, rheteur, logographe et moraliste. Dans la vie publique, sans jouer 
en apparence un grand role, il fut, pendant la guerre du Peloponese, le veri- 
table meneur du parti aristocratique, et, quand la democratie triompha, il paya 
de sa vie les crimes qu’il avait conseilles. Eleve des sophistes, il laissa de cote 
leurs sujets de fantaisie habituels pour s’appliquer aux debats judiciaires, et 
donna le premier I’exemple d’ecrire, k prix d’argent, des plaidoyers pour les 
citoyens qui ne se jugeaient pas capables d’en composer eux-m6raes. Esprit 
ferme et net, ayant beaucoup reflechi et ne gardant guere d’illusions, il a formule 
plusieurs maximes qui permettent de le placer en tete de la serie des moralistes 
grecs et de voir en lui un precurseur de Platon et d'Aristote. — Ses ceuvres se 
recommandent par une logique serrde, par un rigoureux enchainement des 
preuves, par une grande habilete k prevoir et ^ dejouer les attaques de ses 
adversaires; il ne laisse aucune allegation sansreponse. Son style est en progres 
sur celui d'Herodote; mais cependant la phrase n’est encore qu’une accumula- 
tion d'iddes se produisant sans qu’un art sur de lui-m^me ait commence par les 
subordonner les unes aux autres. Sa preoccupation dominante est la recherche 
de la propriete des termes poussde jusqu’^ I’exagbration ; les id^es se groupent 
ou s’opposent les unes aux autres sur deux lignes paralleles; il y a de chaque 
cote presque le m^me nombre de mots, dans lesquels I’oreille retrouve le meme 
son. Thucydide, le plus illustre des deves d’Antiphon, nous a habitues a ces 
formes, a ces precedes de diction, qu'Anliphon lui-m^me avait peut-^tre empruntes 
a Gorgias. 

Vient ensuite Andocide, le moins estim^ des dix orateurs classiques, digne 
cependant d’une btude attentive, parce qu’il forme la transition entre la raideur, 
la vigueur un peu tendue d’Antiphon et les allures plus aisees, le ton plus libre 
et plus varie de Lysias. Son style s’est ddbarrasse de ces antitheses perpetuelles, 
de ces phrases courtes et syraetriques, de ces alliterations ou assonances dans 
lesquelles se plaisait Antiphon ; il a plus d’animation et de naturel ; il nous 


1. Nous citerons, comrae example, une remarquable dissertation sur le droit de suc- 
cession chez les Atheniens, p. 358 et suiv. 
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niontreMeja la p^riode oratoire, avec son etendue et ses detours qui n’otent 
rien a la clarte; il salt subordonner les idees secondaires a I’idee principale. — 
Andocide fut'un homme de talent, qui manqua d’honn^tetd et de dignite person- 
nelle. Si sa vie eut ets plus morale et plus noble, riche, actif et ambitieux, il 
serait devenu un homme d’Etat influent et distingue, tandis que la confiance des 
Atheniens lui fit toujours d^faut. 11 n’obtint jamais sur ses concitoyens I’autorite 
que d’autres orateurs, moins heureusement dou^s, exercerent pendant de longues 
annees. 

Au troisieme rang est Lysias ‘, le type le plus parfait du logographe. Pendant 
sa jeunesse, il continua, dans un cercle choisi, les traditions deGorgias; elegant 
et subtil, il traita, avec une grande recherche de style et de jeux d’esprit, les 
bagatelles laborieuses aim^es des sophistes. Mais I’hge, la reflexion, les violentes 
emotions de I’annee 404 et surtout le desir de venger la mort de son frere le 
degouterent de la rh^torique. Il devint le logographe de la democratie et preta 
le secours de son talent a tous ceux qui voulaient poursuivre les tyrans ou leurs 
complices; puis, encourage par le succes, il ecrivit des discours pour les proces 
civils et criminels. Apres Demosthene, il est le plus interessant, le plus varie des 
orateurs attiques et I’antiquite reconnaissait d^jh en lui presque la perfection de 
I’eloquence. Toutes les formes de la parole publique sont repr&entees dans son 
oeuvre. On doit admirer Part consomme avec lequel il donne a chacun de ses 
clients Paccent et le ton qui lui conviennent; le plan, le style, tout est approprie 
au caractere particulier du plaideur. 11 faut louer egalement Phabilete avec 
laquelle il met sous les yeux de Pauditoire les scenes qu’il raconte. La justesse 
des termes, la transparence de la langue, la finesse du tour charment les 
delicats ; il semble que c’est le dernier effort d’une science d’autant plus exquise 
qu’elle r^ussit h se faire oublier. Ses plaidoyers abondent en renseignements, 
que les historiens ne nous donnent pas, sur les luttes des partis, sur les acteurs 
qui y jouent un r61e de second ordre, sur les courants d’opinion qui se pro- 
duisent dans la cite, et en details de moeurs plus vrais encore et plus precis que 
ceux qui nous sont fournis par la comedie grecque. Ajoutons que Lysias est 
reellement le precurseur de Demosthene par son amour pour la grande patrie, 
par son devouement aux int^rets d’Ath^nes, h la liberte et aux institutions 
populaires. 

Puis Isocrate, rheteur et publiciste. Socrate, son maitre, avait dit de lui : » Il 
« y a de la philosophic dans ce jeune homme. » Il se distinguait, en effet des 
sophistes parce qu’il repoussait leur scepticisme ; il croyait aux verites morales • 
il etait d’avis qu’un rheteur ne doit employer son art qu’a exprimer en beau 
langage des iddes utiles et de nobles pensees, a faire prevaloir le bien sur le 
mal et la verite sur le raensonge. Mais, avec cette reserve, on peut dire de lui 
qu’il etait le plus brillant et le plus honnete des sophistes.’ Il eut, comme eux 


I . M. Perrot fait naltre Lysias en 4; 1 ; la date de 458 nous parait preferable. Voir 
Hffilscher, dr vita ct scrims Lysiae, 1837, p. 12 et s. Mais la discussion de ce point 

noil's pntr;iinf‘r,'}it trnn nin “ 
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sinon ra^me davantage, le gout de la phrase, la superstition de la forme oratoire, 
la passion des eloges et des applaudissements. S’il ne prit jamais la parole en 
public, ce ne fut pas seulement parce que sa voix etait faible, ce fut surtout 
parce que I’improvisation ne pouvait pas se concilier avec son culte pour la 
perfection. Il fut logographe h contre-coeur, par int^r^t et par raison; mais, 
d^s que les circonstances le lui permirent, il se fit ecrivain politique, et se livra 
3 la composition de ces oeuvres un peu vagues, an peu diffuses, telles que le 
Panegyrique, dans lesquelles il donnait son avis sar les questions capitales inte- 
ressant la Grece et Athenes. Ses contemporains admiraient justement le style 
noble et soutenu de ces discours, Part avec lequel les pensees etaient encliainees, 
la propridte des termes, la science du nombre oratoire, I’harmonie d’une prose 
aussi douce a Poreille que la poesie. Malheureusement, au fond, Pauteur etait 
d’une candeur voisine de la niaiserie. Son unique souci etait d’exciter ses con- 
citoyens contre les Perses, comme si le danger venait alors de POrient. Aussi, 
en contrariant de tres-bonne foi les efforts des vrais patriotes, il facilita les succes 
de Philippe, et fit gratis ce que la Macedoine payait tres-cher k Eschine et h 
Demade : il endormit les Atheniens et fut le complice des laches et des tra'itres. 
Complice involontaire, helas ! car il mourut de chagrin et de remords lorsque 
Cheronee lui eut enleve toutes ses illusions. 

Enfin Isee, le logographe jurisconsulte. Il a profondement etudie les lois 
d’Ath^nes et se meut avec aisance au milieu de leurs obscurites et de leurs 
contradictions; il les interpr^te savamment les unesparles autres; il expose avec 
bonheur les principes qui les dominent; il signale volontiers leurs lacunes et 
leurs imperfections en indiquant les moyens de les ameliorer. Ses discours sont 
pleins de finesse et de vie ; un air de bonhomie et de simplicite dans Pexpose 
des faits de la cause dissimule habilement Part le plus consomm^. Au milieu de 
questions de droit ardues, il glisse de charmantes peintures des scenes de la vie 
privee des Atheniens. De petites circonstances, qui paraitraient indifferentes si 
eiles etaient isolees, sont groupees de maniere a devenir saisissantes et a entra'mer 
la conviction des juges. Tout cela n’exclut ni la sobriete, ni la precision. Admi- 
rable modele k proposer h nos avocats qui se consacrent aux affaires civiles! — 
Isee avait encore un autre titre de gloire que personne h notre connaissance ne 
lui avait jusqu’ici conteste : il fut le maitre de Demosthene. Nous devons dire 
toutefois que, au moment m^me oii nous lisions les belles pages ecrites par 
M. Perrot sur les rapports du precepteur et de Peleve et sur le profit que 
celui-ci en retira, nous avons recu de Berlin une dissertation academique con- 
sacree a prouver que Demosthene ne fut, i aucune epoque, le disciple d’Isee '. 
M. Perrot, qui adopte Popinion que tous les rheteurs anciens nous ont transmise. 


1. P. Hofmann, J.' Dcmosthmc haa Jiscipulo, Berlin, 1872, in-8“ de 60 p. — ■ L’arqu- 
ment principal est celui-ci : Isocrate, dc Antulosi, 41, a dit ; k Quel que soit le nombre 
1) des logographes, on n'en trouvera pas un seui qui puisse se glorifier de ses eievcs. » 
Or, a I'epoque oil Isocrate tenait ce langage, Demosthene etait deji honorablement connu, 
et, s’il eut ete I'eleve d'lsee, celui-ci aurait certainement pu se reconimander d’un pared 
disciple. — La demonstration de M. Hofmann nous a paru peu convaincante. 
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ne manquera pas, dans le volume consacre au prince des orateurs, de refuter 
I’argumentation de M. Paul Hofmann. 

Nous adherons pleinement i touies les appreciations litteraires de M. Perrot, 
et les renseignements historiques dont son livre est rempli nous paraissent 
generalement ^ I’abri de la critique. Nous nous permettrons cependant de lui 
signaler quelques inexactitudes de detail qu’il sera bon de faire disparaitre dans 
une prochaine edition. 

P. 1 50. « La loi athenienne ne connaissait pas pour les citoyens d’autre 
» forme du dernier supplice que I’empoisonnement par la cigue L » — Mais 
Lysias nous dit pourtant que Menestrate , ayant ete condamne ^ mort comme 
homicide, fut livre au bourreau et assomme, a'rs'r’jp.-avijO-,'; (C. Agoratum, 
§ 56, D. 1 57) ; un frere d’Agoratus, qui avait eu des intelligences avec I’ennemi 
pendant {’expedition de Sicile, fut condamnd au mSme supplice (eod. loc. g 67, 
D. 1 58); un autre frere d’Agoratus, convaincu de vol, fut egalement assomme 
en vertu d’une decision des tribunaux, ariTjp.-avfeat r.xpiz:,-^ (eod. loc. g 68, 
D. 1 58). D’autres textes disent que les coupables furent livr6s tw i-r:'. tsj 
cp'j-'iAaTo; (Lycurgue, C. Leocratem, § 121, D. 25, Dinarque, C. Demosth. 
g 62, D. 165; Platon, Corgias, 72, D. I, 579); furent-ils jetes vivants dans le 
("iapaOpiv Le bourreau les mit-il prealablement ^ mort par le poison ou de toute 
autre maniere.? Le doute est au moins permis. — Les criminalistes grecs, 
M. Saripolos entre autres (t. I, p. 514), citent m6m.e des exemples de lapidation 
(Ddmosth., de Corona, g 204, R. 296; Plutarque, So/on, 12; Elien, Var. Hist. V, 
19); mais il nenous est pas demontr6quela>.’.0jctX’afutalorsinfligee 16 galement, 
^ la suite d’une condamnation judiciaire ; il s’agirait plut6t d’executions som- 
maires par la foule indign^e (Cf. Herodote, VII, 153 ; Xenophon, Hist. gr. I, 
7, 21; Plutarque, Aristide, 5). 

P. 221. M. Perrot croit que Lysias etait seulement m6t^que lorsqu’il fut 
oblige de quitter Ath^nes pour se soustraire k la persecution des Trente;ilaurait 
obtenu VlmniXv.x plus tard, apres le retablissement de la democratic, comme 
recompense des services qu’il avait rendus ^ la petite armee de Thrasybule. — 
Il nous parait certain que, des I’annee 404, Lysias et Polemarque, son frere, 
jouissaient de Vbcni'hi'.T. : car ils etaient proprietaires de maisons a Athenes 
(Lysias, C. Eratosthenem, g 18, D. 140; Platon, Civitas, I, D. i); or, le privi- 
lege de posseder des maisons et des fonds de terre dans I’.Attique n’appartenait 
ni aux etrangers, ni aux meteques (xenophon, de veciigalibus, II, 6) ; les isoteles 
et les citoyens en jouissaient seuls. Lysias et son frere n’etaient pas citoyens ; 
ils 6taient done isoteles. Par consequent, Lysias n’eut pas besoin de se prevaloir 
de la concession de Vlsz-zi'/.v.x ^ tous ceux qui avaient combattu avec les exiles 
(xenophon, Hist. gr. II, 4, g 25). 

P. 245. M. Perrot declare que I’oeuvre d’Eschine tient plus de place que 

I. Il parait resulter d’e.xperiences faites en Angleterre par M. Harley (1867) que la 
cigue ii’aurait pas les qualites veneneuses qu’on lui attnbue. On devrait alors admettre 
que, dans la preparation du breuvage destine au.\- condamnes a mort (Kfivnov), les Athe- 
niens faisaient entrer d’autres poisons plus energiques. 
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I’oeuvre de Lysias dans la collection des orateurs attiques. — II faut renverser 
cette proposition. La superiorite, quant au nombre des pages qui pous ont dtd 
conserveesj appartient incontestablement k Lysias. 

P. 279 '. « Un certain Phormisius, dont nous ne savons rien d’ailleurs n 

— Phormisius est souvent mentionne par les pontes comiques comme un homme 
de moeurs rudes, digne d’etre I’el^ve d’Eschyle, au rire sarcastique et sauvage 
('ip-/.aj[ji.2T:’-cu5-/.ap.-cv^c), tout herisse de barbes, de lances et de trompettes 
(ca/.^tvYo^.sYyu-ifivaiY;^). En 388, il accompagna Epicrate dans son ambassade 
en Perse et accepta, comme son collegue, les presents du grand roi. Une 
circonstance particuliere de sa mort est m^me relatee par les poetes (Aristo- 
phane, Ecclesiazusae , v. 97; Ranae, v. 967; Athenee, VI, 16 et XIII, 27). 

P. 303, 386, 367. Sur I’ip.ca'Ts'jit; athenienne, que rappelle assez bien notre 
saisine legale, les id^es de M. Perrot ne sent pas nettement fixdes; non-seule- 
ment il se trompe quelquefois, mats encore il se contredit formellement. — Nous 
lisons p. 303 : « La loi athenienne obligeait quiconque n’dtait pas le fils ou 
)) I’heritier testamentaire du mort a se presenter en justice pour reclamer la 
)) succession. » Nous devons en conclure que I’heritier testamentaire etait 
dispense des formalites de I’envoi en possession de I’heredite; et cependant 
M. Perrot nous dit, p. 386 : « Tous les heritiers testamentaires avaient k 
j) demander la saisine judiciaire. » — La verite se trouve dans la deuxieme de 
ces propositions, et il faut rejeter une partie de la premiere comme erronee; en 
effet, les heritiers testamentaires etaient, aussi bien que les parents collatdraux, 
obliges de former une demande d’envoi en possession ; "Oc:; is 5:x6-r;-/.3c'.; 
aCiTst; st’jTto’.oijVTa!, ci’jTs;; 'ou -rite uisTc) e"t 3 :-/.au£c 6 x'. r.zorc^v.v. -.i-i'i SshiVewv 
(Is^e, de Pyrrhi hered. § 60, D. p. 257). — On se tromperait toutefois en appli- 
quant aux enfants adoptes entre vifs ce que nous venons de dire, avec Is6e, 
pour les hdritiers testamentaires. Aussi M. Perrot tombe-t-il dans une nouvelle 
erreur lorsqu’il ecrit, p. 367 : « Tandis que le fils legitime btait saisi de plein 
)) droit k la mort de son pere, I’adopte devait demander au magistrat la saisine 
)> judiciaire. » Cela n’est vrai que pour I’adopte par acte de derniere volonte; 
car I’enfant que le d^funt avait adopte pendant sa vie etait place sur la mSrae ligne 
que I’enfant legitime, il avait la saisine legale et pouvait se meitre directement 
en possession, ep.iaTS'jE'.v ei; Tr,v : 'E'nSd-t'JZivt gZ~m- ti: Tr,v outizv, w; 
jt:’ iv.zlyyj It; sictto'.TjOs’; (Ddmosth. C. Leocluirem, § 19, R. 1086). 

P. 326. Le raisonnement de M. Perrot, pour ddmontrer que le Panegyrique 
d’lsocrate fut prononce aux fttes Olympiques, est rendu inacceptable par une 
erreur dans la date de l”0/,'j;j,'r'.a7.:; de Lysias. En 376, dit-il, Lysias avait 
obtenu un grand succ^s en signalant aux Grecs assembles k Olympic les dangers 
dont les menacaient leurs dissensions intestines; quatre ans plus tard, en 380, 
Isocrate se decida a offrir a I’admiration de ses corapatriotes le discours panegy- 
rique auquel il travaillait depuis longtemps; il dut tenir a figurer sur la scene 
meme ou Lysias avait triomphe et S faire oublier son rival par ceux-lh meme 


I. P. 278, 1 . 6. Au lieu de Ergodis, il faut lire Agoralus. 
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qui I’avaient applaud!. — Mais, si Lysias avail reelleraent prononce 1’ ’OX'j|xztxy.i; 
en 376 (01. ^10 1, i), au lieu depreceder isocrate, qui parla en 380 (01. 100, i), 
il serait venu apr^s lui et toute I’argumentation de M. Perrot pdcherait par la 
base. Elle est cependant admissible, ^ la condition de rendre ^ P'OXjiA-tay,:; 
sa veritable date, qui est, non pas 376, mais 388 (01. 98, i) si I’on suit le 
teraoignage de Diodore, ou 384 (01. 99, i) si I’on se range a I’opinion de 
M. Grote (trad. Sadous, XIV, p. 222) que M. Perrot adopte, p. 280, et k 
laquelle, sans aucun doute, il se rdfere encore ici. 

P. 368. « Le citoyen qui laissait des enfants Idgitimes ne pouvait pas mdme 
)) disposer ^ litre de legs d’une partie de ses biens. » — Dans une etude sur le 
droit de tester a Athdnes, publide dans VAnnuaire de [’association pour I’encoura- 
gement des etudes grecques, 1870, p. 34-38, nous avons cite de nombreux 
exemples de legs fails par des Atheniens qui avaient des descendants; nous 
avons essaye d’etablir que les lois de Solon distinguaient entre les liberalites de 
dernidre volontd qui instituaient des heritiers, et celles qui se bornaient ^ des 
legs particuliers , les premieres seules dtant ddfendues. Nous ne recommence- 
rons pas ici noire demonstration, dont les conclusions viennent d’dtre adoptees 
par M. Boissonade, Histoire de la reserve hereditaire, 1873, p. 5 1 et suiv. 

P. 369. « Pour avoir le droit de rentrer dans votre famille naturelle (apres 
» Fadoption), il vous suffisait de laisser en votre lieu dans la famille adoptive 
>■> un hdritier legitime charge de la continuer : un de vos fils, ou bien quelqu’un 
» que vous adoptiez d votre tour. » — Une loi de Solon exigeait imperieuse- 
ment de I’adopte, pour qu’il pdt quitter la famille adoptive, qu’il y laissat un fils 
de son sang, uicv 'prqv.i'r. il ne suffisait pas d’y introduire un enfant adoptif : 
'0 vcp.oc oiy. lx szavuvai lav ;;.tj uisv v.x-x'/dsrr, yvf,:t5v (Isde, de Philoct. hered. 
§44, D. 279; de Aristarchi hered. § ii, D. 306; Demosth. C. Leocharem, 
§ 68, R. 1100; Harpocration v. s! r.c'.r,-.o\ rcxXis.;....). 

P. 383. M. Perrot croit que la Querela inofficiosi testamenti des Remains ne 
fut jamais attribuee qu’aux enfants et aux freres et sceurs du testateur. — Elle fut 
aussi accordee aux ascendants : « Non autem liberis tantum permissum est 
)) testamentum parentum inofficiosum accusare, verum etiara parentibus libero- 
» rum » (Inst. II, 18, § i). 

P. 386. « On risquait (dans les proc6s d’herddite), si I’on perdait, de laisser 
» entre les mains du fisc une somme proportionnelle k I’importance de la succes- 
» sion en litige, que I’on avail du deposer en introduisant sa requite. « — Tout 
porte k croire, au contraire, que la -r.xpxv.xxxh'Kr,. deposee par le demandeur. 
etait, quand il succombait, attribuee, a litre de dommages et inter6ts, au ddfen- 
deur maintenu en possession (V. Schoemann, Griech. Alterthiimer, 2” ed. I, p. 502 ; 
Boeckh, Slaatshaushaltung der Athener, 2“ 6d. I, p. 479; cf. Homere, Iliade, 
XVIII, 507-508). 

Ces legeres erreurs, qu’il sera facile de faire disparaltre, ne nous empSchent 
pas de recommander le livre de M. Perrot k tous ceux qui s’interessent aux 
etudes litteraires. lls y trouveront, sous une forme seduisante, le resumd des 
principales controverses que souldve le recueil des orateurs attiques, el, apres I’avoir 
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lu, ils souhaiteront la prompte publication du second volume r&erve k Demos- 
thSne et k ses contemporains, Eschine, Lycurgue, Hyp^ride et Dinyque. 

E. Caillemer. 


65. — Zur Textcritik der Nibelungen. Von Konrad Hofmann. Miinchen, 1872. 

In-4‘, 96 p. (Extrait des Memoires de I’Academie des sciences. 1" classe. T. XIII). 

J’ai entretenu k deux reprises (1866, art. 189; 1868, art. 71) les lecteurs de 
cette Revue des discussions toujours pendantes en Allemagne sur la valeur res- 
pective et les rapports des divers manuscrits qui nous ont conserve le cdlebre 
poeme des Nibelungen. Je rappelle brievement qu’il existe trois redactions, 
ABC, dont A est la plus courte et C la plus longue; Lachraann regardait le 
ms. A (Munich) comme le plus voisin de I’original, et declarait interpole tout ce 
qui se trouve en plus soit dans B C, soil seulement dans C; Holtzmann et apres 
lui M. Zarncke ont renverse le rapport, en considdrant C comme la redaction la 
plus ancienne, B comme une premiere abreviation et A comme une seconde. 
Enfin M. Bartsch a dtabli, principalement sur I’etude de la versification, un 
troisieme systeme, « qui m’a semble, sinon absolument certain, du moins extre- 
» mement plausible (1868, t. I, p. 230) » : d’apr^s lui A n’est qu’une variante 
abregee et assez mauvaise de B, B et C sont deux renouvellements h peu prSs 
contemporains ( I ioo) d’un mtoe texte perdu, lequel n’^tait lui-m^me que le 
rajeunissement (i 170) de I’original (i 145) 6galement disparu. 

M. Konrad Hofmann, qui est surtout connu en France comme romaniste, 
intervient dans ce debat d’une facon qui, en tous cas, ne peut manquer de fixer 
I’attention. 11 revient essentiellement a I’opinion de Lachmann, mais il la motive 
et la ddveloppe tr^s-differemment. Son memoire se divise en trois parties ; 
1“ rapport de A a B; 2“ rapport de B (A) ^ C; 3" corrections pour le texte de 
A ou le texte commun. — Cette derniere partie, oil se deploie la sagacite cri- 
tique de I’auteur si souvent eprouvee sur un autre domaine, contient, d ce qu’il 
me semble, beaucoup de propositions tres-bonnes, qui ne peuvent manquer 
d’toe adoptees. Elies tdmoignent d’une etude approfondie de la langue et du 
style du poeme et ont souvent pour elles, outre leur valeur propre, une grande 
vraisemblance paleographique. 

Dans la seconde partie, M. H. s’attache k prouver, comme on I’avait essayd 
avant lui avec moins de suite et de penetration, que C est le travail d’un revi- 
seur fort habile et fort intelligent, qui a eu B (ou une variante de B) sous les 
yeux. Il etudie d’abord les strophes ajoutees ou omises par C et cherche a deter- 
miner pour chacune d’elles la raison de I’addition ou de la suppression; puis il 
e.xaraine les lecons divergentes, et ne pouvant les comparer toutes, il se borne 
au nombre deja tres-considerable de cedes que M. Bartsch a traitees dans ses 
Recherches (voy. Rev. ait. 1866, t. I, p. 183). Partout oil I’auteur des c/;a 
conclut, de la divergence de B et C, ^ I’existence d’un original commun qui 
offrait une rime inexacte que tous deux ont voulu ecarter (Rev. ait. 1868, t. I. 
p. 230), M. H. attribue cette divergence k une modification parfaitement voulue 
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que C*a fait subir B, et donne le motif de cette modification. Par 11 il prend 
une situation encore plus nettement oppos^e au point de vue de M. Zarncke, 
qui regarde cette divergence comme provenant d’une alteration que B a fait 
subir ^ C. Ainsi, d’apr^s M. Bartsch, B et C proviennent tous deux de x, — 
d’apr^s M. Zarncke, B provient de C (par alteration), — d’apres M. H., C pro- 
vient de B (par modification voulue et fort souvent heureuse). Cette conclusion 
ainsi formulee ressort de toutes les explications de M. H., raais il laisse ^ son 
lecteur le soin de la tirer lui-meme. 

La premiere partie jette un jour tout nouveau sur le rapport de B ^ A. Tandis 
que les quatre-vingts strophes (en chiffres ronds) que C a de plus que B se 
rdpartissent sur le poSme entier et sont contre-balancees par une vingtaine de 
strophes omises, sur les soixante-deux strophes que B a de plus que A, 57 tombent 
sur un septi^me du poeme (5^8-665 A), et cinq seulement sur les six autres 
septiemes. M. H. remarque que ce fait est ^galement inexplicable si on regarde 
B comme abr^ge dans A par la negligence du scribe (c’est I’opinion de Bartsch) 
ou A comme allonge dans B par un remanieur (c’est Phypoth^se de Lachmann). 
En effet, « il est peine imaginable qu’un scribe ait ete, en copiant un septiSme 
« du poeme, dans un tel etat de distraction qu’il ait oublie et omis 57 strophes, 
« tandis qu’il n’en aurait neglige que 4 ou 5 dans les six autres septiemes. » Et 
k I’inverse, si A a ete remanie dans B, « I’auteur de A avait done compose son 
)) ouvrage si singulierement que le remanieur a trouve necessaire ou convenable 
j) d’ajouter 57 strophes dans ce septieme seulement, tandis que dans le reste il 
» a laisse le nombre des strophes h peu pres intact. » M. H. suppose done que 
le manuscrit que le copiste de A avait sous les yeux, avait par un hasard quel- 
conque, au milieu de six quaternions semblables h B, un quaternion, le second, 
appartenant ^ une redaction plus ancienne, et plus courte dans de telles pro- 
portions que sur 5 3 5 strophes elle en offrait 57 de moins, soit un sixieme. Il 
s’attache alors h prouver que les 57 strophes sont en effet, dans B, superflues, 
et ajoutees par des raisons qu’on peut determiner. D’ailleurs M. H. admet que 
les cinq strophes qui se trouvent ajoutees par B en dehors du deuxieme quater- 
nion sont egalement des additions. La these qu’il soutient serait encore fortifiee 
s’il n’en etait pas ainsi, et si les additions de B ne portaient que sur le second 
quaternion : on pourrait soutenir que ces cinq strophes ont ete omises par A et 
non ajoutees par B ' ; mais M. H. n’a pas eu recours k ce moyen, et il a, avec 
une parfaite bonne foi, donne egalement k ces strophes le caractere d’interpola- 
tions^. 

L’explication proposee par M. H. du rapport de A h B peut k la rigueur se 
concilier avec le systeme de M. Bartsch comme avec celui de M. Zarncke. Il en 


1. A est ecrit avec negligence, et passe souvent des lettres ou des mots; pourquoi 
n’aurait-il pas omis quelques strophes.? Le ms. B au contraire n’a a peu pres nen passe 
et semble une copie tideie. On peut remarquer en outre que les strophes B 939-946, dont 
deux manquent dans A, commencent, sauf une seule, par Do, ce qui faciiitait le bourdon. 

2. Une autre explication du nieme fait, qui mente d’etre prise en serieuse consideration 
vient d’hre proposee par M. Rautenbach dans la Germania de Bartsch (N. F.,t.V,p. 433)! 
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est autrement de son opinion sur le rapport de B a C, qui exclut Tune et I’autre 
hypothese : aussi faut-il s’attendre it voir contester le rdsultat de recherches en 
tout cas trds-remarquables. Ce sera k des juges plus compdtents qu’appartiendra 
la decision ; j’ai voulu seulement faire connaitre aux lecteurs de la Revue cette 
nouvelle phase d’une question intdressante a plusieurs titres. M. Hofmann 
termine sa dissertation, ecrite avec la concision la plus extreme, en promettant 
un travail subsequent sur differents points de la legende m^me des Nibelungen. 
On peut attendre de lui 1 ^-dessus des observations importantes, mais avant de 
quitter la critique du texte, il me serable qu’il devrait nous faire connaitre ce 
qu’il pense de I’epoque et du lieu ou a dtd composd le poeme original, et dans 
quel rapport il croit que A* (le texte dont nous possederions un septitoe dans le 
second quaternion de A) est h ce poeme original. 

G. P. 


66. — Cardinal Salm und seine Friedenswerke , ein Beitrag zur Geschichte 

Kaerntens, von D’ Feill. Graz, 1872. Leuschner und Lubensky. ln-8', 80 p. 

La brochure de M. le O'" Feill ne justifie pas enti^rement son titre. File a le 
ddfaut de beaucoup de biographies ; I’auteur groupe autour de son hdros tous 
les faits qu’il peut rassembler; un grand nombredeces faits sont ddj^ connus ou 
ne pr^sentent pas d’int^r^t pour I’histoire g^ndrale. C’est ainsi que le § IV, 
consacre aux efforts du cardinal Salm pour ddvelopper autour de lui le goiit des 
sciences naturelles, nous parait fort peu important, m^me pour I’histoire de la 
Carinthie. Le § V rapporte avec de grands details I’histoire des ascensions 
entreprises sur le Grossglockner : ces details peuvent intdresser les gdographes 
et les membres des clubs alpestres ; mais ils sont assez indiff^rents aux historiens. 
Il n’en est pas de m^me du g II, intitule : Kirchliches; c’est un rdsum^ precis 
et instructif de I’histoire eccl^siastique de la Carinthie. La partie de I’ouvrage de 
M. F. la plus interessante pour les lecteurs francais est le g III : « Affaires 
n politiques : invasion francaise. » M. F. est trds-allemand. A propos de la 
bataille de Leipzig et du retour de la Carinthie k I’Autriche, il dit (p. ?8): 
« L’Autriche faisait alors partie de I’Allemagne; I’allemand d’Autriche aimait 
» dans son pays natal un morceau de terre allemande ; il I’aimait autant que 
)) tout autre citoyen de cette grande nation ; et il se sent encore aujourd’hui 
)) pleinement Allemand (ganz und voll Deutscher), bien que les raouve- 
)) raents de I’histoire aient moraentandment exclu I’Autriche de I’Alle- 
raagne. » Les opinions de M. F. donnent plus de poids au jugement 
qu'il porte sur les resultats de la domination francaise en Carinthie. La 
premiere invasion de la Carinthie eut lieu en 1797. M. F. nous dit que les 
atrocitds de la revolution avaient dpouvante les habitants; beaucoup d’entre eux 
prirent la fuite, abandonnant leurs biens. Les armees republicaines dlevaient, 
dit-il (p. 28), des exigences qu’il 6tait souvent impossible de satisfaire. Tout 
changea avec I’arrivee de Bonaparte. Il garantit aux habitants I'exercice de leur 
culte(5i mars 1797) et remit a la ville de Klagenfurt une contribution de 
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86,000 florins dont Mass6na I’avait frappee (p. 28). Les Russes arriverent en 
1799; bien^qu’ils vinssent en allies, on en avait tres peur. — Les troupes fran- 
caises occuperent de nouveau la Carinthie en 1805. Elies revinrent en 1809. Le 
cardinal Salm s’eraploya tres-activement pour adoucir le vainqueur. M. F. 
rapporte (p. 55) qu’il sauva la vie a deux habitants condamn6s k mort, Pun 
parce qu’on avait trouve chez lui des caisses de fusils, Pautre parce qu’il avait 
qualifib PEmpereur de « grand coujon » (ces mots sont en francais dans le 
texte). Le ton modere avec lequel sont racont6s ces episodes de Pinvasion y 
donne de la vraiserablance ; cependant M. F. ne cite pas ses sources. — Apr^s 
la paix de 1 809, la Carinthie fut ddmembree ; une partie fut reunie au gouver- 
nement francais d’lllyrie, une autre au royaume d’ltalie. « II n’y a pas de doute, 
» dit M. F. (p. 36) que les habitants de la haute Carinthie se trouverent mieux 
» du regime francais. Les personnes les plus attachees a I’Autriche doivent en 
» faire Paveu. Dans la province francaise cen’etaient pas seulement les finances 
}) qui etaient plus prosperes que dans la province autrichienne ; cette province 
)) fut dot6e d’institutions progressistes que PAutriche desira longtemps en vain, 
)) et qui de nos jours meme n’ont pas encore ete enti^rement appliqu6es. » 
Dans la province annexee k Pitalie, les prfetres se plaignaient qu’on fit d’eux 
des instruments de gouvernement; on les employait h dire des prieres publiques 
pour les succes de Pempereur ; ils devaient exhorter les habitants ^ payer les 
contributions et k se presenter au recrutement. Malgrd les bienfaits reels de 
Padministration francaise, il suffit des defaites de Napoleon en 1813 et de Pap- 
parition des troupes autrichiennes pour decider la Carinthie h secouer la domi- 
nation etrangere (p. 78). — Au milieu de ces ev6nements le r 61 e du cardinal 
Salm s’efface singuli^rement; Phistoire dela Carinthie Pemporte sur la biographic 
de P6v^que : Pint6r^t de Pouvrage y gagne. 

A. S. 
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67 . — De Carchemis oppidi situ et historia antiquissima. Thesim facultati 
litterarum parisiensi p.’'oponebat G. Maspero. Accedunt nonnulla de Pedaso Homerica. 

Du genre dpistolaire chez les ilgyptiens de I'epoque pharaonique , par 

G. Maspero, repetiteur de langue et d’archeologie egyptiennes 4 I’Ecole des Hautes 
Etudes. Pans, librairie Franck (F. Vieweg), rue de Richelieu, 67. 1872. 

Il n’est pas d’homme 6 claire qui doute aujourd’hui de la reaiite du dechiffre- 
ment des hidroglyphes et qui meconnaisse I’importance des rdsultats obtenus par 
la lecture des te.xtes egyptiens. Les derniers incredules ont ouvert les yeux d la 
lumi^re, il y a dej4 sept ans, 4 I’apparition du decret de Canope. Ce texte 
bilingue a confirme de la facon la plus heureuse et la plus inattendue les con- 
qu^tes op^rdes dans le dictionnaire et la grammaire par les disciples de Cham- 
pollion^ en mettant sous les yeux du monde savant un ensemble considerable de 
mots egyptiens, traduits par un sujet grec de Ptolemee III Evergete identique- 
ment de la merae manierequepar les egyptologues, nos contemporains. Aucune 
methode d’induction n’a recu une consecration plus dclatante. Si la methode 
n’est plus discutee, ses resultats, il faut le dire, ne se sont pas encore imposes 
au public, parce que les restaurations historiques qu’on lui doit n’ont pas encore 
ete adoptees par I’enseignement universitaire. L’egyptologie, je le sais, est un 
terrain un peu mouvant, comme toutes les sciences en progres quotidien : les 
donnees acceptees la veille sont parfois contredites par les decouvertes du lende- 
main ; mais il est des faits tellerricnt bien etablis qu’on peut les considerer comme 
irrevocableraent acquis 4 I’histoire, Qu’un professeur ose declarer en chaire que 
Sesostris etait le fils, non d’Amenophis, mais de seti I" (sans afnrraer toutefois 
qu’il devint aveugle en sa vieillesse, ainsi qu’on me I’enseignait au college), il 
peut etre assure qu’aucune revelation ulterieure ne viendra le contredire. Qu’il 
s’en tienne aux donnees sommaires que contient le prudent et lumineux apercu 
historique place par le V'“ E. de Rouge en tete de son Catalogue du Musee 
egyptien du Louvre : ces dix pages une fois entrees dans la tete des ecoliers, 
ceux-ci en sauront beaucoup plus sur I’histoire des Pharaons, qu’apres lecture 
des deux livres que leur ont consaerds Hdrodote et Diodore et sur lesquels 
s’appuient la plupart des compilations en henneur dans les classes. 

Sans espdrer qu’une telle rdforme soit a la veille de s’accomplir, il faut cepen- 
xiii 15 
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dant savoir grd a la Faculte des Lettres de Paris d’avoir fait bon accueil aux 
sujets pur^ent ^gyptologiques choisis par M. Maspero pour I’epreuve du 
doctoral. 

Je n’ai pas ^ m’etendre sur la tMse latine; je ne veux qu’en indiquerle sujet. 
Elle a pour but de faire renoncer k I’identification adoptee jusqu’ici de Carchemis 
avec Circesium, ville de la Mdsopotamie situee au confluent du Chaboras et de 
I’Euphrate, et de ddmontrer que Carchemis n’est autre que la ville syrienne 
appelee Hierapolis par les Grecs. M. Maspero appuie sa demonstration sur I’iti- 
n^raire que suivaient les Egyptiens dans leurs expeditions pour se rendre de 
Memphis a Qarqamischa (Carchemis). Cet itineraire comprenait trois Stapes : de 
Memphis h Mageddo, — de Mageddo Qadesch, — de Qadesch ^ Carchemis 
(voir pages 5-11 et suivre sur les deux cartes les points intermediaires). Arrives 
a Hamath, apres Qadesch, si Carchemis eut ete Circesium, les Egyptiens auraient 
^td contraints de s’engager avec armes et bagages dans I’imraense region sablon- 
neuse et sans eau qui s’etend de la vallee de I’Oronte au Chaboras et dans 
laquelle ils se seraient exposes aux attaques des Khitas. Rien de moins vraisem- 
blable. Au contraire, apr^s s’^tre empares de Hamath, ils suivaient le cours de 
I’Oronte, puis, inclinant ^ droite, gagnaient I’Euphrate par la region cultivee de 
la Syrie supdrieure. Cette route est beaucoup plus naturelle. 

Le second chapitre est consacr6 A une histoire de Carchemis contenant des 
apercus mythologiques des plus int^ressants. 

L’ouvrage se termine par une note sur Padasa, groupe dans lequel M. de 
Roug^, supposant une metath^se, voyait la Pisidie ; or Padasa s’etant, sous la 
direction des Khitas, unie centre Ramses II aux Mysiens {Masa), aux Darda- 
niens (Dardani) et aux habitants d’llion Qluna), M. Maspero identifie d’une 
mani^re plus vraisemblable avec la troyenne Pedasos, citee par Hom^re dans 
I’lliade, la ville mentionnde longtemps auparavant dans le recit de I’Egyptien 
Pentaour; et I’auteur se complait non sans raison dans ce rapprochement de 
deux pontes si diff^rents, le chantre d’Achille et le chantre de S&ostris. 

La these francaise est intitulee ; Du genre epistolaire chez les Egyptiens de 
I’epoque pharaonique. Elle debute par des renseignements sur la forme et la 
nature des lettres missives qu’on a trouvees dans les tombeaux et qui n’ont pas 
toutes le caract^re intime de ce que nous appelons une correspondance. Quelques- 
unes sont des morceaux de style, des amplifications de rhetorique qui se trans- 
mettaient de generations en generations d’ecoliers (p. 5). M. Maspero nous 
donne, p. 4, des specimens des formules de salutation usitees dans les missives 
echangees entre fonctionnaires. Puis il entre dans les details du style et de la 
composition. Apres avoir insiste sur I’interet de ces documents qui nous intro- 
duisent dans la vie privee des Egyptiens, il donne la traduction de plusieurs 
lettres traitant de sujets divers. 

Viennent ensuite les developpements litteraires r^diges sous forme de lettres 
par les beaux esprits de I’Egypte et dont le theme le plus frdquent est la supe- 
riorite de la profession de scribe sur tout etat manuel. L’auteur en cite de nora- 



D’HISTOIRE ET DE LITTgRATURE. • [95 

breux exemples; le plus important est un long morceau du papyrus Sallier n" 2, 
dont il donne la transcription et la traduction completes : on y a?siste k une 
Enumeration des inconvenients que comportent les mEtiers de forgeron, tailleur 
de pierres, barbier, batelier^ cultivateur, macon, armurier, courrier^ teinturier, 
cordonnier, blanchisseur, etc., passes en revue avec une certaine verve satirique 
par le scribe Egyptien qui conclut en donnant quelques prEceptes de morale. On 
y remarque Peloge du respect filial et de la continence : « Ne dis pas de raen- 

n songe contre ta mEre ne sois pas centre elle-meme avec toi, c’est- 4 -dire, 

)) tout seul. — Si tu es qui humilie son ventre, tu seras obei Si apres avoir 
» mangE trois pains, avalE deux cruches de biere, ton ventre n’est pas plein, 
)) combats contre cela^. » P. 70. 

Les pieces que M. Maspero a reunies sous le litre de lettres de I’eleve au 
professeur sont raoins intEressantes en ce qu’elles nous font retomber dans le 
style officiel et banal des grandes inscriptions monumentales consacrEes S la 
louange des Pharaons. L’auteur a insere dans ce chapitre quelques hors-d’ceuvre 
qui ne seront pas sans interet pour les egyptologues, tels que les traductions de 
la fameuse stEle de TouthmEs III, decouverte par M. Mariette, et des allocutions 
de Safekh et de Toth k SEti !", gravees k Abydos. 

Nous trouvons plus loin un specimen de panEgyrique dont un grammate est 
le heros et enfin une serie de portraits esquisses par un La Bruyere de la XIX° 
dynastie qui cl6t I’ouvrage. 

Le simple lecteur, celui qui ne cherchera dans la these de M. Maspero que 
des impressions littEraires, y pourra faire de curieuses remarques sur le style 
Egyptien et noter des traits ingEnieux comrae dans cette lettre qui dEpeint les 
♦ passants effrayEs s’enfuyant devant I’ivrogne comme devant un mur qui va 
s’Ecrouler ou une poutre branlante (p. ?i). On y rencontre des images et des 
mEtaphores curieuses : e’est I’ivresse qui met I'dine en pieces; e’est le macon qui, 
de dEsespoir, se mange, ses doigts lui sont des pains (p. 53. Nous dirions, nous, 
qu’il se ronge les poings). C’est la maladie qui, au lieu d’entamer I’homrae, le 
goiite (p. 57), etc. 

Comme critique de dEtail, j’pxprimerai le regret que Pauteur ne se soil pas 
arrEtE plus souvent la 011 les difficultes du texte ne permettaient pas de rester 
intelligible, comme par exemple dans la lettre interpretee p. 20, k partir de 
« ]e me couche sous des dattiers. » Ce qui suit ne s’enchaine pas et ne se cora- 
prend plus. 

ll est fhcheux aussi qu’une derniEre rEvision de son travail n’ait pas suggerE 
k M. Maspero I’idEe de prendre certaines prEcautions indispensables (inconvE- 
nient de la profession d’hierogrammate k inscrire au papyrus Sallier II), j’en- 
tends le soin de prEciser I’Epoque de sa traduction de la lettre sur I’officier de 


1 . Je propose de traduire la phrase au khesi su khe-t sojem-tu nak par ; « C’est t’avilir 
)> que d’ecouter ton ventre, n 

2. C’est-a-dire refrene ta gloutonnerie. 
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cavalerie qu’il a, je le sais, ecrite anterieurement a la traduction publide par 
M. Chabas*dans son livre sur I’Aniiquitd prehistorique. Bien qudl soit facile de 
voir que ces deux versions ne se doivent rien I’une a I’autre, le Mdmoire de 
M. Maspero n’ayant paru qu’en decembre 1872, il eut etd prudent d’aller au 
devant de tout malentendu. Je repare cette omission. 

En resume, ce livre contient un nombre considerable de traductions de textes 
parfois tres-difficiles dans lesquelles I’auteur fait preuve d’une profonde con- 
naissance de la langue egyptienne ; il sera d’une lecture profitable k tous les 
^gyptologues, mais particulidrement utile i ceux qui debutent dans le dechiffre- 
ment de I’ecriture hieratique, par le fructueux voyage qu’il leur imposera ^ tra- 
vers le recueil des papyrus du Musee Britannique. 

Je desire terminer cet article en faisant connaitre de quelle maniSre Th. Devdria 
comprenait la lettre du papyrus Sallier n^ i interpretde par M. Maspero H la p. 74 
de sa thSse francaise, parce que la traduction de mon regrette predecesseur se 
fonde sur des considerations d’un interet particulier. 

L’encadrement elliptique appele cartouche, dans lequel etait ins6rd le nom des 
rois, represente dvidemment le sceau, embleme de reproduction, de renovation; 
comme anneau, il est un symbole d’eternite, ainsi que le serpent se mordant la 
queue qui en reproduit la forme. Il est clair que lorsque Horapollon nous parle 
(I, 59 et suiv.) de noms royaux enferraes dans I’orbe d’un serpent, c’est le 
cartouche qu’il veut dire. Or, au chapitre 65, il nous apprend que les figyptiens 
ne figuraient que la moitie d’an serpent lorsqu’ils voulaient designer un souverain 
partiel : c’est precisement cette derni^re facon d’encadrer un nom royal que 
Deveria signale dans la lettre de Sallier n® i , p. 3, 1 . 7, et dans la copie d’Anas- 
tasi V, p. 10, 1 . 4, oil Ton voit le mot liyq « roi » entoure d’un demi-cartouche. 

L’ecriture du premier texte, dit-il, est assez negligee, quoique correcte, mais 
celle du second est si belle et si soignee qu’il est impossible d’y supposer une 
omission fautive. Le scribe a done bien eu I’intention de n'^crire que la moitid 
du cartouche et il a m^me supprime les signes ankli uza senb de la premiere 
copie. 

Quel est le sens de ce mot Ityq ainsi figure Il designe un roi pasteur. Hyq, 
d’apres Deveria, signifiait en meme temps « pasteur » et « roi. « Insere dans le 
cartouche complet, il veut dire : gardien du royaume ou de la royautd et est 
appliqud par honneur aux plus grands rois el par tiatterie aux rois vivants; avec 
le demi-cartouche, il ne designe qu’un dominateur partiel tels qu’etaient les 
rois-pasteurs appeles par Josephe Hyksos et qui en effet n’etaient maitres que 
d’une partie de I’Egypte. Aprfes avoir retrouve notre mot Hyq dans I’appellation 
relat^e par I’historien juif, il nous reste a expliquer la finale sos de cette appel- 
lation ; si Ton ne consent pas a y voir une transcription grdcisde de I’egyptien 
sdu « pasteur, berger, » on peut supposer qu’elle appartenait au langage vulgaire 
et consequemment ne s’ecrivait pas, comme ces mots arabes de la langue parlee 


1. Le demi-cartouche est le determinatif des mots exprimant le partage et la division. 
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qui n’existent pas dans la langue ecrite ; c’est pourquoi le copte I’aurait conservee 
sous la forme schos « pasteur, berger » sans que nous la rencontriops dans les 
textes antiques. 

La lettre du papyrus Sallier n° i suit immediatement une copie inachev^e d’un 
fragment historique sur la periode des Hyq-sos ou rois pasteurs. C’est la premiere 
piece d’un recueil destine d I’enseignement du style epistolaire sous Ramses II, 
ainsi que I’annonce le titre : « Commencement de I’instruction epistolaire faite 
)) par le scribe Pentaour, en Pan X, (mois de) Choiak, etant (le roi) dans la 
» demeure de Ramses II v. s. f. pour accomplir les (ceremonies?) de Ra-Ar- 
)) machis. » Cette copie est de la m^me main que celle du document relatif aux 
Hyq-sos,qui la precede, et elle a 6te ecrite probablement par I’un des eleves du 
professeur Pentaour, lequel I’aura choisie dans les Archives d’Amen-em-an ; elle 
parait bien etre, de m^me que la piece k laquelle elle fait suite, relative k 
I’epoque des pasteurs, I’original en ayant ete redige avant leur expulsion. 
Deveria I’explique ainsi : un scribe a ete envoye avec des agents sous ses ordres, 
au pays occupe par le Hyq (k demi -cartouche), dominateur partiel, c’est-S-dire 
Hyq (-sos); sa mission dtait d’eclairer le gouvernement egyptien sur I’organisa- 
tion niilitaire des pasteurs qu’on voulait expulser; mais ses rapports n’arrivaient 
pas. C’est alors, probablement, que pour stimuler son activity on lui adressa la 
lettre en question, qui doit etre interpretee de la maniere suivante : 

« Oh ! donne ton application aux ecritures pendant le jour, sois aux agents 
)) pendant la nuit. C’est a toi de connaitre les actes du Hyq (-sos) et tous ses 
» desseins, activement. Est-on k enrbler des Semdous^ Est-on k dresser leurs 
» listes ? Est-on k remettre I’homme fait aux officiers, le jeune homme aux 
» troupes l^g^res ? Et I’enfant (le jeune consent), le fait-on enlever du giron de 
»' sa m^re ? marche-t-il pour faire nombre, et ses os sont-ils rompus (de coups) ? 
» Les tiens (tes gens) sont des Snes, et pour ce qui est de tes emissaires ', ils 
» n’ont pas de cceur au ventre! Remplis tes fonctions importantes, si nom- 
» breuses que soient les affaires. Ton ecritoire et ton parchemin sont enve- 
» loppes! Ton courage est efface continucllement! Oh ! sache cela ! « 

Je ne sais si I’on acceptera la conjecture de Deveria; en tout cas, elle est 
assez ingenieuse pour m^riter d’etre rapportee. 

Paul Pierret. 


68. — Ethnologische Forschungen und Sammiungvon Material fur dieselben, von 
Adolf Bastian, In-8“, c-qjo p. lena, Costenoble. 1871. — Pri.v: 14 fr. 7;. 

Les origines de la civilisation, etat primitif de I’homme et mceurs des sauvages 
modernes, par sir John Lubbock, membre de la Chambre des communes d’Angleterre 
et de la Societc royale de Londres. Traduit de I'anglais sur la seconde edition, par 
Ed. Lebarbier. In-8”, 111-567 p. a\ec planches et figures. Paris, Germer-Bailiiere. 
1873. — Prix ; 1 5 fr. 

M. Bastian est connu comme voyageur et il s’est conquis une place estimable 


I. Litteralement : « ceux qui sont a ta devotion, k ton service. » 
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dans la litt^rature des voyages par le recit de son exploration de I’Asie orientale 
(Cf. Rev. Ciit., 1867, art. 1; et 1868, art. 50); il dirige en outre la Zeiischrifi 
fur Ethnologic de Berlin et il fait un cours d’ethnologie a PUniversite de cette 
ville. Ce sont la des titres qui imposent au public et qui feraient k M. B. une 
reputation de savant s’il s’en tenait k ses recks de voyage et se gardait d’ecrire 
autre chose. Nous regrettons d’avoir a le dire ; methode, critique, enchainement 
logique des idees, clarte d’exposition, sont autant de qualites dont nous avons 
vainement cherche la trace dans ce tome I®’’ de Recherches ethnologicjues. 

Il n’est pas de science oil il soit plus n&essaire qu’en ethnologic de passer k 
un crible severe les renseignements dont on fait usage. Bruits rapportes par les 
ecrivains anciens, observations fakes par des voyageurs prevenus, ou ignorants, 
ou insuffisamment renseignes, ou trompes par de faux rapports... autant de temoi- 
gnages qui ont une valeur tr^s-diverse et avant d’en adraettre un seui, on doit 
le soumettre k un controle attentif. M. B. ne semble pas se douter de ce prin- 
cipe fundamental de la methode ethnologique; tous les temoignages lui sont bons, 
d’oii qu’ils viennent, et ils ont la m^me valeur pour sa receptivite inconsciente. 
Pour lui, par exeniple, Hesus et Beli Mawr sont des personnages historiques au 
m^rae titre qu’Hannibal et que Jules Cesar. Ce defaut de methode s’accuse 
davantage par I’absence de references. Si I’auteur citait ses sources, on pourrait 
faire le depart du faux et du vrai; mais point! « V. Pline, » « cf, Plutarqae, » 
« dans Appien, « voiU sa facon de citer. Il y a plus encore. L’auteur a le defaut 
de passer a tout instant d’un sujetii Fautre sans qu’il y ait entre les deux aucun 
lien apparent ou m^me reel. Aussi la lecture d’une page ou deux de son livre 
(on ne peut en lire davantage en une fois) produit-elle sur I’inteliigence la mime 
impression d’eblouissement et d’etourdissement qu’un kaleidoscope sur la vue. 

Un semblable livre est au-dessous de la critique et il echappe a I’analyse par 
Fincohdrence des id^es. Le volume se compose de deux paragraphes, un de c 
pages qui est Fintroduction, Fautre de 450 qui est Fouvrage m^me. Pas de divi- 
sion en parties, en livres, en chapitres; pas de sommaires; pas de tables. Le 
texte occupe en moyenne le quart ou le cinquieme de la page ; le reste est pris 
par les notes. La seule difference entre le texte et les notes est dans le caractere 
d’imprimerie. Ce sont meme precede de composition, raeme style, meme absence 
d’idees. Une citation seule peut donner un apercu du genre de M. B. Traduisons 
par exemple la note de la p. 140 ; elle se rapporte k ce passage du texte : « Les 
» trois avantages des Kymmry sur tout autre peuple de File de Bretagne « 

Trois nations ont corrompu ce qu’elles avaient appris du Bardisme de Bretat^ne en ie 
myant a de fausses doctrines et elles Font par la perdu ; les Gwyddelod (Irlandaisj les 
Cymmry Llydaw tCymmry de la Bretagne) et les Elimyn (Germains ou Allemandsi. li’ y a 
trois ordres des Bardes priniitits, le Barddbraint ile president), I’Ofydd ou Owate (celui 
qui agit d’apres I’inspiration du genie) et le Derwydd 1 barde-druide) qui donne i’enseigne- 
ment (d’apres les Tnoedd Braint a Devodi. Au soulevement de Seville, Pierre de Castille 
s’enfuit en France (royaume situe au nord de la Galice), vers le El-Fens Ghales ile prince 
des Galles), souverain de ce pays et seigneur de I'Angleterre (Ibn Khaldunj, le prince Noir 
a Bordeaux cSlane). Helia, c'est-a-dire Domini Dei, druhtines Kotes (v. Kero) dans les 
gloses du Cod. St. Gall. Pott explique Germani par gens de FEst (du gaelique oir ou 
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oriens), Kuning (Kyning ou Kongr), rex (vir nobilis ou propinquus). Kon (Kuoni ou cene) 
fortis (audaa). Kunni (Kuni ou cynne) genus. Kan ou Kna {noscere ou jna de jan ou 
nasci) avec Kunnan (Kunna) scire (v. Graff). ITpoTspov Tupiou;, oka Ko).TOi;,»&E vw KoXti- 
Sripsf xat Bnpovc; xdlouvTai (Strabon), melanges comme les Iberes. La colonie de Gottschee 
doit son engine (d’apres la Chron. de Thomas) a des families des Franks et des Thurin- 
giens vaincus apres une revolte, qui furent donnees en cadeau par I’enipereur Charles IV 
au comte FrMeric d’Oldenbourg (v. Valvasor) comme Gottsevia en Carniole (Elze) 

ll est inutile d^achever cette citation, car ce fatras fatigue le lecteur autant 
que nous-m^me. On croirait vraiment entendre le langage de Petit-Jean (voy. 
Racine); mais cf. les fanfreluches antidotees (dans Rabelais). Par le corps bieu! 
Il barbelote Ses mots, tant qu’on n’y entent rien (Pathelin). 

C’est passer de la nuit au jour que lire ensuite le beau livre de sir John Lub- 
bock qu’une traduction fake avec soin vient de mettre a la portee du public 
francais. Dans son precedent ouvrage Q’Homme avant I’histoire) M. Lubbock 
n’etait guere sorti de I’archeologie et il s’etait borne k decrire la vie et les con- 
ditions d ’existence des sauvages modernes en les comparant avec ce que les 
decouvertes faites dans les tumuli et dans les couches memes du sol font con- 
naitre des anedtres des peuples maintenant civilises, ou du moins censes tels. 
Aujourd’hui M. Lubbock s’est propose un but plus eleve et plus difficile, celui 
d’dtudier, chez les peuples sauvages qui conservent et continuent jusque sous 
nos yeux I’enfance de I’humanite, les coutumes, les mceurs, les pratiques, les 
lois, la religion, en un mot tout ce qu’on pent regarder comme un commence- 
ment de civilisation rudimentaire. Avant de toucher cette etrange matiere, I’au- 
teur, qui s’adressait tout d’abord k un public anglais, s’est excusd d’avance de 
mettre en relief des coutumes et des faits qui par endroit choquent et revoltent 
notre conscience europdenne et moderne. « La nature meme des sujets que j’ai 
)) a traiter dans le volume que je presente au public, dit-il dans sa preface, me 
» force a expliquer bien des idees, a citer bien des faits, qui nous semblent 
» horribles, et cela se presente si souvent que, si je les cite sans commentaire, 

» ou sans exprimer une disapprobation, c’est crainte de fatiguer mes lecteurs 
» par des repititions sans nombre. Ces remarques s’appliquent surtout aux 
» chapitres sur le manage et la religion. Je me suis done contente de raconter, 
n car si j’avais exprimi mon sentiment dans quelques cas, mon silence, autre 
)) part, aurait pu itre pris pour de I’indifference ou meme pour une approba- 
» tion. )) M. Lubbock, pour montrer davantage son intention de respecter le 
lecteur, a en outre recouru au latin pour donner dans I’appendice les faits les 
plus ic horribles » 

M. L. traite successivement de I’art considere au point de vue ethnologique 
(hiiroglyphes, tatouage, changement artificiel des formes du corps), du mariage, 

1. On pourrait relever dans ce latin quelques improprietes d’expression, par ex. infantes 
pour libtri dans cette phrase : Parentes saipe mlantum, nri uxonim ijuaestiim corporurn 
faciunt. Mais cela a peu d’lmportance, quand il s’agit de choses deja si improper dans le 
fait. 
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de la position de la femme chez les sauvages, de la polyandrie et de I’exogamie, 
du developpement de la parent^, de la religion (c’est la partie la plus etendue, 
et au point de vue psychologique la plus interessante du volume), des mosurs, 
du langage et des lois chez les sauvages. Nous serions entrain^s trop loin, si 
nous voulions suivre I’auteur dans un de ces sujets qui demanderaient beaucoup 
de developpements et de citations pour toe traites dignement. M. L. choisit ses 
temoignages avec prudence les classe avec soin et met en lumito les conclu- 
sions qui en ddcoulent. Il s’est en general borne k decrire ce qui se passe chez 
les sauvages, sans comparer ces fails et ces coutumes avec ce qu'on peut ren- 
contrer d’analogue chez les peuples civilises. Les chapitres consacres a la reli- 
gion sont particulierement sobres k cet egard , bien que les rapprochements 
naissent d’eux-mtoes dans la pensde du lecteur qui s’est un peu occupe de 
traditions et de croyances populaires. L’esprit humain que I’instruction n’a pas 
tird de son obscurite premito, se reprtonte h peu pres de la mtoe facon les 
forces invisibles qu’il subit et ces superstitions instinctives ont plus d’empire sur 
sa croyance que les dogmes de la religion qu’on lui a enseignee et que pourtant 
il pratique mtoe a notre epoque il ne serait pas difficile de trouver dans 
quelques coins perdus d’une campagne isolee, des cas de fetichisrae ou de totem- 
isme. Mais on ne peut reprocher h M. L. de n’a voir pas donnd ce qu’il n’en- 
trait pas dans son plan de faire; son livre, riche de fails et de suggestions, est un 
des meilleurs qui aient to ecrits sur les origines morales de I’humanit^ et il 
int^ressera dgalement les personnes qui s’occupent et d’ethnologie et de psycho- 
logic scientifique. 


1. En quelques endroits seulement nous voudrions sur les temoignages de voyageurs 
ou’il cite une enqu^te qui en mit la veracite hors de doute. Ainsi a propos de peuples 
dent on raconte qu’ils n’ont aucune religion (ce qui a priori nous semble douteux), M. L. 
cite sur I’un d’entre eux le temoignage qu’on va lire, et qui nous paralt demander con- 
firmation. Un rationalisme aussi instmetif est eminemment suspect, car ce qui dominechez 
une population sauvage, c’est avant tout et par-dessus tout la crainte de I’mconnu. 

« Il est evident, dit M. Bik icite parKolff, Voyjge du Dourga, p. 1 59) que les Arafuras 

» de Vorkay (une des lies Aru meridionales) n’orit aucune espkede religion Ils n’ont - 

II pas la moindre idee de I'immortalite de Tame. A toutes nos questions sur ce su|et ils 
I) repondaient : « Aucun Arafura n’est revenu apres sa mort, nous ne pouvons donc’pas 
)i savoir s il y a une vie future, c’est d’ailleurs la premiere fois que nous en entendons 
)) parler, n Mali Mali suhad, « quand vous tos mort tout est fini pour vous, » disent-ils. 

» Ils n’ont aucune notion de la creation du nionde. Pour me convaincre plus complete! 

I) ment de leur ignorance afasolue de I’existence d un Etre supreme, je leur demandai a qui 
11 ils s'adressaient dans un pressant peril, quand ils etaient, par e.xemple, surpris en mer 
B par une violente tempete. Le plus vieux, apres avoir consulte les autres , me repondit 
B qu’ils ne savaient pas en ce cas a qui demander secours, et qu’ils me seraient lort oblicies 
B si je le savais, de le leur dire » (Lubbock, p. 209J. ^ ’ 

2. Donnons un seui exemple des rapprochements auxquels preterait cette partie du 
livre de M. L. : Il rapporte (p. 221) qua la Kouvelle-Zelande un dieu particulier cause 
chaque maladie. On peut mettre en regard de cette croyance celle qui est repandue dans 
plusieurs pays et notamment dans la Bretagne franpaise d'apres laquelle un saint particu- 
iier guerit chaque maladie. (M. Gaultier du Mottay dans son Essai d' Iconogniphie ct d' Ha- 
giogmphie bretonne, Saint-Brieuc, 1869, donne apres le nom de chaque saint, I’lndication 
de la maladie pour la guerison de laquelle on I’mvoque. On peut de la sorte s’y fame la 
liste des saints spkmhstcs de la Bretagne franqaise.) 
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Nous ne savons pour quelle raison I’editeur francais a donne, outre les 
planches et les gravures de I’edition anglaise, une « Vue de Stonehenge » qui 
sert de frontispice. Il n’est pas question de Stonehenge dans le volume et, en 
outre, il ne nous semble pas que cette vue soit exacte. 

H. Gaidoz. 


69. — Das Leben der Griechen und Rcsmer, von E. Gdhl und W. Koner. 

Gr. in-8", xvj-So; p. Berlin, Weidmann. 1872. — Prix : 

Le livre de MM. Guhl et Koner, dont le but est d’analyser et de decrire, 
d’apres les monuments, la Vie des Grecs et des Romains, s’adresse bien decide- 
ment et sans arriere-pensee aux laiques, ^ ceux qui demandent h Stre instruits 
sans etre inities aux precedes de I’erudition. A part les indications qui garantis- 
sent I’authenticite des figures et quelques citations inserees gh et 1^ dans le texte, 
point d’appareil critique. Les auteurs se sont soustraits ainsi k la tentation de 
revenir sur leur plan et de sacrifier plus que de raison aux exigences des savants. 
En revanche, des figures nombreuses, bien choisies, habilement dessinees, 
mettent sous les yeux du lecteur la plupart des objets deceits, et une execution 
typographique irreprochable ‘ ajoute au charme de I’ensemble. 

Le public a goute cette methode. L’ouvrage, public il y a douze ans, en est 
arrivd k sa troisieme edition. La mort de M. Guhl, survenue en 1865, a laiss^ 
k M, Koner le soin d’araeliorer I’oeuvre commune. Nous n^avons pas sous les 
yeux les deux premieres editions, mais M. Koner nous indique lui-ra^me dans 
une courte preface les modifications qu’il a jugees necessaires et qui ont accru 
I’ouvrage de deux feuilles. 

Le plan est tel que I’exigeait la collaboration de deux auteurs dont chacun 
s’enferme dans un domaine bien defini, et ses defauts sont de ceux auxquels il 
Etait difficile de remedier. Approuvons d’abord sans reserve la separation com- 
plete des Grecs et des Romains. Plus ces deux peuples ont d’affinites, plus il 
est urgent de prevenir des raeprises qui entretiennent une confusion perpetuelle 
dans les esprits. C’est bien assez que cette confusion regne irremddiablement dans 
le monde mythologique et que nous soyons condamnes, sous peine de passer pour 
plus que pedants, a affubler les divinites grecques de noms romains. 

Nous sommes done en presence de deux ouvrages distincts dont chacun se subdi- 
vise en deux parties, la description des immeubles par M. Guhl, et la description 
du mobilier, ainsi qu’une esquisse des arts et metiers, par M. Koner. Cette divi- 
sion, necessitee, comme nous I’avons dit, par le mode de collaboration adopte, a 
des inconvenients graves. On ne concoit pas I’etude architectonique des temples, 
des tombeaux, des bains, des theatres, separee de I’etude des usages qui ont 
impose k I’art telle ou telle forme prEferee. Aussi M. Guhl est-il oblige de faire 


1. Signalons quelques fautes typographiques ; NFRVAE (p. 474), pyanmde (p. 470), 
Scerbarkn (p. 635), Bamcr (p. 6841, Pompejii (p. 697,1. 
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constamment allusion a ces habitudes, et ses indications, sans ^tre toujours suffi- 
santes, font double emploi avec celles de M. Koner. 

Enfin, ce plan une fois adopte pouvait, ce serable, retrouver dans I’agence- 
ment des details un peu plus de cohesion que M . Koner n’a su lui en donner. ll 
ne s’agissait pas, bien entendu, de faire entrer cette collection d’objets disparates 
dans un cadre dramatique, ^ la mani^re de \V. Becker, ou, comme I’a fait 
Friedlaender, dans de larges dissertations historiques. Ce qui est ailleurs I’acces- 
soire etait ici I’objet special du livre. Mais, puisque, dans la partie consacree 
aux Remains, M. Koner a essaye de grouper autour des esclaves, consid^res 
comme formant la classe industrielle, les paragraphes consacres aux arts et 
metiers, pourquoi n’avoir pas tire un meilleur parti de cette id^e un peu systd- 
matique ? Supposons que I’auteur ait commence par I’agriculture qui fut long- 
temps la vraie profession de I’homme libre, qu’ensuite il ait parle des metiers 
laisses aux affranchis et aux esclaves, puis des employes subalternes, esclaves et 

affranchis, au service des magistrats, scribes, appariteurs, licteurs etc., il eut 

facilement trouve oii placer sa description des faisceaux, releguee dans une note 
I la page 7 56, et le lecteur ne rencontrerait pas la charrue entre les bibliotheques 
et les colleges sacerdotaux. 

En comparant les deux moities du livre, on voit que M. Koner n’a pas appli- 
que la m^rae disposition aux antiquites grecques. Il n’y est meme question ni de 
I’agriculture ni des esclaves. L’omission est voulue sans doute ; mais pourquoi 
laisser croire que le travail des champs ne comptait pour rien dans le pays qui a 
divinise Triptol^me, qui preferait I’olivier de Minerve au cheval de Neptune, et 
qui a enld I’art dramatique sur la viticulture.? Il faut qu’a la prochaine edition 
M. Koner se souvienne du bouclier d’Achille et nous decrive aussi raoissons et 
vendanges, en ajoutant mSme une liste des bons crus. 

Puisque nous sorames sur le chapitre des additions k reclamer, signalons dans 
la liste des comestibles I’absence des fromages. Ce mets vulgaire, le regal des 
bergers de Thdocrite et de Virgile, entrait dans la consommation en quantite 
d’autant plus grande que I’antiquite d^daignait le beurre et que presque tout le 
lait des troupeaux se consommait sous cette forme. Les Grecs avaient m^me 
invente le fromage aux herbes et les Remains le fromage fume. Tout un coin 
de I’agora d’Ath^nes etait affecte au commerce de cette denree et en portait le 
nom (x'Awp;; rap:;;. Les arts mecaniques n’ont gu^re attire nonplus I’attention 
de M. Koner, et pourtant il n’est pas de sujet plus propre a piquer la curiosite 
du public. Sans parler des balistes et catapultes que nous connaissons fort mal, 
on chercherait en vain dans le livre qui nous occupe une description de la 
clepsydre, du pressoir, ou de la roue hydraulique laquelle Lucrece compare le 
mouvement de I’univers (Lucr. V, 517). Vabacus j figure bien comme chapi- 
teau, mais non comme machine k compter. Ce sont ii des questions au moins 
aussi interessantes que I’usage de V amentum auquel M . Koner a consacre deux 
grandes pages. 

Ces petites lacunes et d’autres moins importantes encore pourraient etre com- 
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blees sans que Pouvrage en fut sensiblement accru. Une amelioration*urgente 
et que nous signalons a Pauteur, serait la reduction des mesures, empruntees de 
cote et d’autre, k un type uniforme. On passe sans cesse d’une ^ch*elle a Pautre; 
les dimensions de tel monument sont donnees en metres, celles de tel autre en 
pieds de Prusse, pieds de Paris, pieds anglais, pieds remains, palmes de Naples, 
palmes de Sicile,.... etc. Si M. Koner a voulu faire sentir les inconvenients de 
cette diversite de syst^mes, il a parfaitement reussi. Qu’il n’oublie pas cependant 
que ses lecteurs ont besoin d’idfes claires, et s'il veut respecter les chiffres 
■ donnes par ses autorites, qu’il ajoute k la fm du volume une table de conversion. 
Nous avons remarque aussi quelques monuments dont on ne peut apprecier les 
dimensions reelles; pour Pun (fig. 72), le graveur a omis Pechelle; pour 
d’autres (fig. 340. 586), Punite de mesure n’est pas nommee. Ailleurs (fig. 
377), les lettres indicatrices manquent sur le dessin. 

Apres deux revisions successives, le texte de MM. Guhl et Koner ne contient 
plus de ces fautes quas incuria f adit. Tout au plus rencontrerait-on c^ et 1 ^ quel- 
ques inexactitudes. C’en est une, ce semble, que d’appeler voiiie Pencorbelle- 
ment avec echancrure semi-circulaire de la figure 69. Plus loin (p. 123), une 
equivoque deji signalee dans la premiere edition n’a pas disparu. La tour des 
Vents n’etait pas Pornement « de Pagora d’Ath^nes, » mais bien d’une des 
places construites sous la domination romaine^iPE. du Ceramique. M. E. Curtius 
{Attische Studien, II, p. 51)7 fait converger les axes de deux marches dont Pun, 
qui s’^tendait entre la tour et la porte d’Athena Archagatis, ^tait le marche aux 
huiles. On peut adopter ou rejeter son opinion, mais on ne saurait ^tendre 
jusqu’au monument en question les limites de Pagora proprement dite, de Pagora 
du Ceramique. 

Avant de fermer le livre, nous ferons remarquer k M. Koner que le precep- 
teur du jeune Gordien s’appelait Sammonicus Serenus et non pas Sammonius 
Severus (p. 684), comme on peut le verifier dans toutes les editions de J.Capi- 
tolin, de Spartien et de Lampride. Au risque de paraitre presomptueu.x, conseil- 
lons-lui aussi de faire disparaitre de son style cette verroterie de gallicismes 
barbares qui resistent a Passimilation. Je ne sais si des expressions comme 
» gewaltiger Choc (p. persiflirung (p. 679), iranspinren (p. 484), gour- 

)) mandie (p. 321), etc. » frappent beaucoup les imaginations allemandes, mais 
ici, on les trouve tout siraplement grotesques. 

Nous n’avons pas besoin d’insister en terminant sur les merites de Pouvrage. 
Il est de ceux dont Peloge n’est plus k faire, et le critique peut se borner sans 
inconvenient k la partie la plus ingrate de sa tache. 

A. B.-L. 


70. — Olivier Cromwell. Ein Essay uber die cnglische Revolution des 17. Jahr- 
hunderts, von D' B. T. Str.«ter. Leipzig, P. Frohberg. 1871. In-8', 321 p. 

Si d’ordinaire un Essai, quels que soient ses defauts, peut reclamer au moins 
le merite d’etre court, ce volume repond peu k la definition du genre, car il est 
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d’une dfendue respectable. Cependant nous ne nous plaindrions point d’avoir 
perdu le temps qu’il nous a fallu pour le parcourir, si sa longueur dtait son 
unique defaut. Cromwell est un personnage suffisamment marquant dans Fhistoire 
pour avoir droit a des biographies d’une pareille etendue et, qui plus est, il n’a 
point encore recu dans la litterature historique allemande I’attention qu’il merite. 
Malheureusement I’ouvrage de M. Straeter ne remplira que tres-imparfaitement 
cette lacune, et si nous disons un mot de ce livre, c’est plutdt pour y signaler 
quelques apercus curieux, comme il s’en glisse de plus en plus dans la littera- 
ture scientifique de I’Allemagne, que pour le discuter au point de vue historique, 
ce qu’il ne merite peut-^tre pas. C’est Thomas Carlyle qui est le veritable pere 
intellectuel de I’ouvrage; on sail que I’attrayant et profond, mais souvent excen- 
trique historien anglais est en grande faveur aupres de nos voisins , depuis qu’il 
leur a dit des choses si flatteuses au sujet de la guerre centre notre pays. Or 
Carlyle a publid dans les temps les Letters and Speeches of Cromwell, et dans cet 
ouvrage a, d’une facon tres-originale, exprimd ses opinions sur le drame revo- 
lutionnaire d’outre-Manche. C’est cet ouvrage qui n’a pas laisse dormir M. S. 
Auteur d’une tragedie sur le comte de Strafford et d ’etudes litteraires sur Romdo 
et Juliette, I’auteur « s’est senti pousse par un besoin intdrieur k donner une 
» forme plus artistique k un sujet si intdressant. » N ous ne nous sentons pas com- 
pdtent pour discuter longuement ce point de vue artistique; peut-dtre n’est-il 
pas trds-conforme aux lois de Part, quand on veut faire le portrait d’un homme, 
d’entasser des extraits de correspondance Pun h la suite de I’autre et de continuer 
son ouvrage pendant cent pages encore aprds la mort de son hdros. Mais ce 
que nous pouvons affirmer, c’est qu’au point de vue scientifique le volume de 
M. S. n’a aucune valeur. C’est une pfile copie de Phistorien d’Edimbourg, moins 
son humour et son excentrique talent, et nous nous demandons, en fermant ce 
gros in-octavo de plus de cinq cents pages, ce qu’il peut apprendre de nouveau 
a tous ceux qui seront tentds de le lire. Le caraetdre de Cromwell y est defendu 
centre les vieilles imputations d’hypocrisie ou de folie puritaine et nous approu- 
vons parfaitement ce que .M. S. dit h ce sujet (p. 254). Mais c’est Ih une vdrite 
adraise depuis longtemps dejh par tous ceux qui ont etudie de plus prds cet 
episode de Phistoire d’Angleterre. On nous donne une biographie du protecteur, 
quelquefois minutieuse a Pexces', quelquefois tres-peu deiaillee, si bien que les 
cinq dernieres annees de la vie de Cromwell sont racontees sur une demi-page. 
L’histoire de la politique etrangere du vainqueur de Charles et du Long Parle- 
ment est presque absolument negligee, bien que ce soil un des points les plus 
curieux de sa biographie. On nous dit seulement que la grandeur de Cromwell 
a consiste surtout k combattre <■ des influences mysterieuses de la plus atroce 
» espSce (geheime Einfliisse der entsetzhch.sten Art) emanant de la diplomatic 


I. Ainsi M. S. nous racontera les visiles de la famille royale au domicile paternel • il 
sembie attacher d’ailleurs beaucoup d’importance a ce que la’ mere de Cromwell, Elizabeth 
Stewart, fiit, a un degre tres-eloigne, parente de la famille royale (p. 7), 
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« francaise, qui s’etendaient sur I’Europe tout entiere, menacant les nationa- 
)) litds les plus diverses et faisant raouvoir les acteurs principaux de la politique 
» continentale, d’une facon plus ou moins consciente, comme des pantins dont 
« les fils etaient mis en mouvement Rome et ^ Paris » (p. 6). Quelquefois 
I’auteur s'imagine avoir trouvd des faits inconnus jusqu’alors; ainsi, p. 2 10-2 1 3, 
apres avoir annonce que les historiens allemands n’avaient point encore nette- 
ment determine I’attitude de Cromwell vis-^i-vis de Charles P‘', au moment de 
la crise finale, il nous raconte longuement I’historiette bien connue des ddp^ches 
royales saisies par les troupes parlementaires et de la lettre oii Charles expliquait 
h la reine Henriette que s’il avail promis le cordon d’un de ses ordres k Crom- 
well, c’^tait un cordon de chanvre qu’il entendait lui donner, pour I’attacher au 
gibet. On pent se demander aussi si M. S., malgrd ses etudes et malgrd Carlyle, 
a bien saisi le caractere de son heros, puisqu’il le compare (p. 112)^ certains 
^lecteurs et rois de Prusse, ajoutant, il est vrai, qu’en ces derniers « on ren- 
)> contrail en outre de tout autres ^Idments » que chez Cromwell. Il n’aurait 
pas pu non plus, s’il s’etait clairement rendu compte de la situation politique de 
I’Angleterre, exprimer I’opinion que le Protecteur aurait triomphe plus facilement 
et cree une oeuvre plus durable « si, d une main de fer, il avait fonde la monar- 
)) chie )) (p. 5 1 2). Une tentative de ce genre n’aurait fait qu’amener une chute 
plus rapide, car elle aurait causd I’union immediate des rdpublicains, hostiles h 
toute royaute, des chefs militaires jaloux d’un rival dej^ trop puissant k leurs 
yeux et des royalistes eux-m^mes qui ne reconnaissent d’autre royautd que celle 
des Stuarts. On ne voit pas d’ailleurs comment cette prise de possession d’une 
couronne cadrerait avec la mission que I’auteur lui-mdme attribue i Cromwell 
et qu’il d^finit d’une facon passablement emphatique : « Aller ^ travers la nuit 
» vers la lu.miSre, arriver par les travaux et les fatigues, les batailles et les 
)) souffrances, le sang verse et la raort, jusqu’ti ces hauteurs sereines oit trdnent 
)> les iddes dternelles de I’humanite rachetee et liberee du joug. » Si cela signifie 
quelque chose, ainsi que nous nous plaisons d le croire, cela veut dire que 
Cromwell etait un sage et un hdros republicain ; mais alors il ne pouvait songer 
k devenir un despote. Pour notre part, nous ne doutons pas que le general, 
aprSs avoir vaincu la resistance armee des royalistes et des independants de 
I’Ecosse et de I’lrlande, n’ait desird concentrer d’une facon durable le pouvoir 
entre ses mains; mais sa situation etait bien autrement difficile que celle de 
Bonaparte, exploitant la tradition revolutionnaire k son propre profit. Il avait 
ete lui-meme le principal champion dans la lutte au profit de la rdpublique et 
centre la royaute; il etait condamnd k representer jusqu’au bout son parti, sans 
quoi il aurait vu s’effondrer imraediatement son pouvoir et peut-etre mfeme, s’il 
avait vecu, sa personnalite, quelque grande qu’elle fut, aurait succorabd sous la 
pression des evenements. 

Le style de M. S. laisse souvent k ddsirer et si nous n’avions trop longtemps deji 
retenu nos lecteurs sur cet ouvrage, nous citerions comme un modele de style 
grotesque le recit de I’arrestation des membres du Parlement par le colonel 
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Pride (p. 507), ou la definition passablement alambiquee de I’idee d’histoire 
(p. i). Nous,avons reserve pour la fin une citation bien curieuse et qui revele 
naivement certaines iddes qui preoccupent les savants allemands depuis quelques 
annees. C’est ^ la p. 399 que nous la trouvons; I’auteur a parie d’abord de 
« I’ego'isme naif et raffine » des Anglais et des Russes qui se sont etablis partout 
aux meilleurs endroits du globe; puis il continue ; « Bientfit, il faut I’esperer, ce 
» meme egoisme energique sera employe centre eux-raeraes, pour rompre enfin 
» les liens qui retenaient les ailesdecet autre aigle (I’Allemagne), que I on a voulu 
» mutiler systematiqueraent jusqu’a ce jour, auquel on a su ddfendre jusqu’ici de 
)) respirer k I’aise, en le separant de la mer et en le privant de I’embouchure 
» des grands fleuves qui coulent dans ses domaines. La Hollande et la Belgique, 
» le Jutland et le Danemark, la Moldavia et la Valachie, que signifient ces forma- 
» tions d’etats sur les frontieres d’un Empire Rheno-Elbo-Vistulo-Danubien (sic!)l 
« Si nos diplomates et nos hommes d’Etat allemands ne parviennent pas k s’en 
)) debarrasser sous peu, ils meritent en effet toutes les epithetes et decorations 
» derisoires (Ordens-Kuhbmdef) dont les diplomates plus ruses de ces grands 
« empires les ont affubies depuis deux siedes, en se moquant d’eux en secret. 
« Mais cela, seulement en passant. » 

Il nous semble inutile de rien ajouter ^ cet aveu plein de candeur, depose 1 ^, 
<c en passant, )> dans une biographie artistique et scientifique de Cromwell, mais 
il etait bon de le relever ici, car c’est encore un signe du temps. 

R. 


71. — Correspondanee inedite de Mademoiselle Theopbile de Fernig, suivie 

du Journal inedit de la Villeurnoy, avec introductions et notes par Honore Bonhomme. 

Paris, Didot, 1873. 374 ?■ ~ • 4 

Les deux morceaux que M. Bonhomme vient de donner au public n’ont aucune 
raison d’dre r^unis si ce n’est celle de former un volume, au lieu que, sdpares, 
ils seraient rdduits d de minces plaquettes. Le lien moral est nul entre eux ; sans 
parler du caract^re des &rivains qui n’a point de traits de ressemblance, la 
correspondanee de I’un est entierement privee, celle de I’autre est plutot poli- 
tique. 11 ne faut done pas chercher dans cette double publication un principe 
d’unit^; elle est le r^sultat d’une convenance de librairie et sans doute de la 
simple coincidence d’une double trouvaille. 

Le nouveau travail de M. B. ne me parait d’ailleurs donner lieu qu’^i des 
remerciements analogues k ceux qui lui sont dus pour ses pr^cedentes publica- 
tions. Je ne lui adresserai que deux ou trois critiques qui portent principalement 
sur sa methode. 

Certes je n’imagine aucun motif serieux de douter de I’authenticit^ des lettres 
de Th^ophile de Fernig et du journal de la Villeurnoy. Mais pourquoi s’abstenir 
d’indiquer leur provenance, le lieu d’ou sortent les manuscrits, celui oii ils 
se trouvent aujourd’hui conserves? Ce sont 1 ^ des elements primordiaux de 
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security scientifique. 11 n’est pas indifferent de savoir a quel dep6t public 
ou priv6 appartient ou appartenait un document in^dit. Nqn-seulement 
cette notion offre des moyens de contrble, et (au besoin) d’examen ult^rieur 

de la piece (a des points de vue par exemple qui ont pu n’^tre pas celui de 

I’^diteur), mais encore elle donne ^ I’historien des garanties dont il est bien 
aise de s’entourer, au milieu des scrupules que fait naitre I’emploi de certains 
fonds souvent fort inegaux de valeur, et dont la formation n’est pas toujours due 
a une intelligence aussi eclairee que curieuse. 

Je regrette done que M. B. nous laisse ignorer ou il a trouve les documents 
qu’il edite pour la premiere fois. A vrai dire, cette exposition comprenait, selon 
moi, ^ peu pres toute sa tache. Ce n’est pas en effet au grand public que peuvent 
s’adresser des pieces de cette nature, mais au public restreint du petit norabre 
de personnes qui connaissent I’epoque qu’elles contribuent i eclaircir et qui en 
font I’objet d’etudes particulieres. Tout au plus une notice biographique conve- 
nait-elle, pourvu qu’elle fut neuve ou substantielle, k chacun des deux morceaux. 
Celle qui concerne la Villeurnoy remplit suffisamment ces conditions, si on en 
retranche quelques lieux communs (inutiles ici plus qu’ailleurs) sur la Revolution 
francaise. Mais la monographic des Fernig manque de precision; elle eut ete 
meilleure, resserree en une dizaine de pages, plutot que grossie d’anecdotes 
incertaines aux yeux memes de I’editeur et emprunt^es par exemple ^ M. de 
Lamartine. Le style n’en est pas non plus assez simple (le cceur de la femme 
est le tabernacle oCt repose le Dieu impentoble et vivant, p. 48; — le plus 
petit coin de terre enfante des soldats, des h^ros, p. i , etc.) et cultive trop cer- 
taines gr&ces dont le contact est mortel k l’e.xactitude. 

En revanche il n’y a que des eloges k donner k I’analyse des documents. Elle 
est claire, fiddle, complete; j’y renvoie le lecteur. Qu’il me suffise de dire que 
les lettres de Theophile de Fernig sont adressdes k un cousin, M. Audeval, 
officier au 16' dragons, qu’elles vont de vendemiaire an VI k nivbse an XI, 
qu’elles sont au nombre de 35 et renferment surtout des renseignements de 
famille. Elies contiennent aussi (et e’est 1 ^ leur merite historique comme I’a 
parfaitement compris M. B.) des indications psychologiques qui permettent d’ap- 
pr^cier saineraent le caractere de Theophile et de ses sceurs. C’est Ih, selon moi, 
un bon ^chantillon de la generation de 92, generation enthousiaste et sincere, 
mais peu instruite, peu eclairee, attachee ^ des formules, ^troite dans ses juge- 
ments, ses affections et ses haines, hostile k I’ancien regime par prevention, 
plutbt que par raisonnement, et moins eloignee qu’on ne le pense generalement 
d’y revenir sous un nom different, il n’est peut-^tre pas un des patriotes de 92 
qui ait cru ^tre infidde ^ son passe en servant Bonaparte. Je park des mili- 
taires. 

Le journal de la Villeurnoy se compose de 1 3 lettres adressees par lui de 
Cayenne et de Sinnamari ^ deux amies de Paris, du 12 octobre 1797 au 25 avril 
1798 (il mourut le 10 juillet 1799 ^ Sinnamari). Condamn^ pour tentative d’em- 
bauchage sur les troupes, la Villeurnoy fut compris dans la premiere fourn^e 
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du i8 fructidor. Royaliste pur^ cet agent de Louis XVIII reprdsente bien I’esprit 
qui dominait parmi les ^migr^s en 1815. Il montre dans sa correspondance une 
haine assez naturelle de sa part contre le Directoire, et ne fait preuve d’aucunes 
vues originales ou devdes. L’int^rfet de ce journal reside dans le recit des souf- 
frances endurees par les deport^s et dans I’exposition des esp^rances concues 
par le parti royaliste en I’an V. 

Aucune de ces lettres ne parvint sans doute k leur adresse : c’est par le journal 
qu’en tenait la Villeurnoy que M. B. en a eu connaissance. 

En somme, la publication de M. B. se recommande par de s^rieuses qualit^s 
aux amateurs de I’dpoque r^volutionnaire. Je les engage a mettre ce petit volume 
dans leurs collections. 

H. Lot. 

La mdmoire me revient, en finissant, d’un petit dtonnement que m’a causd 
M. B. Pourquoi done parle-t-il p. 40 du 19 brumaire ? J’ai d’abord suppose un 
lapsus. Mais il persiste ailleurs, p. tyi . Serait-ce un systeme ? Je ne le compren- 
drais pas bien. Sans doute le 18 brumaire n’a pas et6 un fait accompli le jour 
m^me oil il s’est produit. Mais tous les coups d’Etat portent la date du jour oil 
s’en est manifestee I’intention officielle. C’est 1 ^ un usage historique qu’aucun 
int^rfet pressant ne porte ^ abolir. On tomberait autrement dans I’arbitraire. Le 
coup d’Etat du Deux-Decembre par exemple devrait, dans le systeme de M. B., 
^tre report^ au jour de la fusillade des boulevards, seul moment k partir duquel 
il a pu ^tre regard^ comme un fait accompli. 

Il y a encore une assertion de M. B. que je dois relever, parce qu’elle peut 
induire en erreur au sujet de la famille de Fernig et de son importance historique. 

comte de I’empire, dit M. B., en parlant du frere de Thdophile, il fut 
combl^ de gloire et d’honneur (p. 52-53). M. de Fernig ne fut ni comte, ni 
baron sous I’empire; il ne le fut pas davantage plus tard. Quant k ses honneurs, 
ils se r^duisent k bien peu de chose. Major au 1 12'’ infanterie le 30 frimaire an 
XII, il passa adjudant-commandant le 16 mars 1812. Rappele au service apres 
la Revolution de Juillet, il recut en 1830 le grade de general de brigade, qu’il 
avait encore trois ans plus tard, lorsque la limite d’Sge le condamna h faire 
valoir ses droits k la retraite. 
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72. — Zoological Mythology, or the legends of animals, par Angelo de Guber- 
natis. Londres, Trubner et C". 2 vol. in-8". 

Les animaux occupent une place importante dans les mythes des peuples 
indo-europeens. On les trouve en relation avec les dieux et les h^ros, soil 
comme leur servant de monture, soit comme formant un de leurs attributs essen- 
tiels (le hibou de Minerve, le paon de Junon), soit encore dans une situation 
moins ddpendante, comme la chevre Amalthbe, la louve nourrice de Romulus et 
de Remus, etc. lls figurent ^galement dans les contes de f^es, et ils jouent un 
role preponderant ou m^me exclusif dans une cat^gorie sp^ciale de contes qui 
est devenue de bonne heure un genre litteraire, celle des fables d’animaux. 
Enfm ils se retrouvent encore dans des proverbes qui paraissent n’^tre que 
d’anciennes enigmes mythologiques. Ce sont 1^ les h^ros que M. D. G., qui s’en 
excuse spirituelleraent, presente a ses lecteurs, dont il raconte les fails et gestes, 
et dont il cherche a retrouver I’origine. 

La division de I’ouvrage est un peu artificielle. M. D. G. 6tudie dans trois 
parties distinctes les animaux de la terre, ceux de Pair et ceux de I’eau. Dans 
la premiere il passe successivement en revue, et a peu pr^s dans I’ordre de leur 
importance mythologique, la vache et le taureau, puis le cheval, puisl’&ne, etc., 
dans la seconde les oiseaux de proie, les insectes, les oiseaux d’eau, etc., dans 
la troisieme les poissons proprement dits, puis I’dcrevisse, la tortue, la gre- 
nouille, le serpent. Les m§mes legendes ou des legendes trSs-analogues ayant 
souvent pour heros des animaux d’especes tres-differentes, M. D. G. se trouve 
conduit par I’ordre qu’il a adopte k separer des mythes qui dans une classifica- 
tion naturelle devraient se trouver rapproch^s. Mais cet ordre en somme est 
commode pour les recherches, et dans I’etat actuel de la science mythologique, 
il etait peut-etre le seul que I’auteur put appliquer avec une entiere consequence. 

Le livre de M. D. G. peut donner lieu k trois sortes d ’observations, selon 
qu’on envisage les materiaux qu’il choisit, la manibre dont il les assemble, et les 
constructions auxquelles il les emploie, en d’autres termes, les fails qui, selon 
lui, rentrent dans le domaine de la my-thologie, la comparaison de ces fails, et 
enfm leur interpretation. 

Sur le premier point, ce qui frappe avant tout dans la Zoological Mythology, 
c’e.st la richesse. L’auteur s’excuse d’avoir cite k peine la dixitoe partie des 
fails qu’il eut ete possible de reunir avec plus de temps et de patience; mais 
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ses lecteurs n’en rendront pas moins hommage a I’etendue de son Erudition. 
Quelques-iyis lui reprocheront peut-^tre de trop 6largir le domaine de la mytho- 
logie. Ils ne lui disputeront pas sans doute les contes de Kes, ceux au moins qui 
ne trahissent clairement aucune preoccupation de moraliste ; raais, tout en ad- 
mettant que les premiers moddes des fables d’animaux, ou cette preoccupation 
non-seulement se trahit, mais s’affiche, ont du Stre d'abord de simples contes 
mythologiques, sans aucune portee morale, ils se demanderont si le genre une 
fois cr66, I’imagination individuelle ne s’en est pas de bonne heure emparee pour 
ajouter ses propres creations ^ celles de I’imagination collective des premiers 
ages, et plus g^neralement si I’authenticite des legendes qui ne nous sont parve- 
nues que sous une forme litt^raire est comparable ^ celle des rdcits recueillis de 
la bouche mtoe du peuple. Dans les proverbes aussi il faut bien laisser sa part 
a « la sagesse « des nations, et il pourra sembler inutile de recourir ^ la mytho- 
logie pour expliquer des dictons tels que « Quand le chat n’y est pas, les rats 
n dansent » (11, p. 68) et bien d’autres que M. D. G. revendique pour cette 
science. Ces observations d’ailleurs sont dans ma pens6e des reserves, plutbt 
que des critiques. S’il est admis, et on ne pourrait le contester sans une forte 
dose de scepticisme, que la plupart des contes de fees, les premiers types au 
moins des fables d’animaux, et un certain nombre de proverbes ont une origine 
mythologique, si d’ailleurs dans I’etat actuel de la science le depart exact de ce 
qui est certainement mythologique et de ce qui ne I’est certainement pas est ou 
impossible ou fort difficile, M. D. G. ne pouvait mieux faire, ce semble, apr^s 
avoir tent6 la reconstruction de tel au tel mythe primitif, que d’en signaler les 
debris et jusqu’aux moindres reflets partout oh il croyait les retrouver. Il ne faut 
pas demander aux travaux qui tendent ^ constituer une science nouvelle la 
rigueur critique et la reserve prudente qu’exigent les Etudes destinies k continuer 
une science d^ja fondee. On doit souhaiter au contraire que I’auteur d’une 
hypothSse en ddduise lui-m^me hardiment toutes les consequences probables ou 
simplement possibles. C’est ce qu’a fait M. D. G. et il faut I’en feliciter. En 
epuisant toutes les consequences de son systeme, en suivant toujours la droite 
ligne, s’il ne nous mene pas au but, il nous menera du moins « hors de la 
» foret. » Un autre 61oge qui obtiendra entout cas I’assentiment unanime, c’est 
celui que I’auteur merite pour la communication de faits, soit entierement 
inconnus, soit inconnus au moins k la plupart des savants de I’Occident. Je veux 
parler d’une part de 16gendes inedites qu’il a recueillies en Italic de la bouche 
des vieilles femmes du peuple, et de I’autre des recueils de legendes russes 
d’Erlenwein et d’Afanassieff, non encore traduits, dont il nous communique de 
nombreux extraits. 

L’interSt solide et incontestable del’ouvrage de M. D. G. n’est pas seulement 
dans la collection des faits, en partie nouveaux, qu’il renferme, et dont un bon 
nombre au moins sont, k n’en pas douter, mythologiques. 11 est aussi dans la 
comparaison de ces faits. La valeur des rapprochements est en effet indepen- 
dante de I’interprftation qui les accompagne. La plupart sont extr^mement 
frappants et M. D. G. excelle en gdn^ral k retrouver et k signaler sous des 
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formes diverses les dldments mythiques identiques. Il y a toutefois, ind^pendam- 
ment des critiques de detail, un reproche g^n^ral qu’il parait encourif dans cette 
partie de sa t^che. C’est que tous les aspects, toutes les formes des mythes, k 
quelque ^poque qu’en reraonte la fixation, figurent sur le m^rae plan et comptent 
pour des unites d’^gal degrd dans les comparaisons. Sans doute le moment n’est 
pas venu d’exiger ou d’esp^rer une histoire de chaque mythe. Mais encore ne 
faut-il pas perdre de vue que les contes ne sont pas tous, chez les peoples de 
I’Europe ou nous les trouvons aujourd’hui, un heritage direct de leur souche 
commune, et qu’un grand nombre leur ont ^t^ transmis ^ des epoques historiques 
par leurs freres asiatiques. Cette observation s’applique aux fables d’animaux. 
D^s lors il faudrait, au moins toutes les fois que la distinction est encore possible, 
s^parer soigneusement I’hdritage direct de I’h^ritage en ligne collaterale. En 
agissant autrement on commet la m^me faute qu’un philologue qui accorderait 
la mdme importance k chaque copie d’un m^me manuscrit qu’aux manuscrits 
ind^pendants du premier. 

La partie interpretative du livre de M. D. G. devait necessairement presenter 
dans une plus ou moins forte mesure ce caractere hypothetique dont les travaux 
de mythologie comparee n’ont pu encore jusqu'ici se depouiller entiSrement. Ce 
n'est pas que cette science ne soil en possession de quelques verites incontes- 
tables, et qu'en particulier le point de depart de M. D. G. n’echappe ^ toute 
critique. L’etude du Rig-Veda nous apprend en effet que les phenomenes celestes 
qui ont ete les premiers dieux et les premiers demons de notre race ont pris 
souvent dans I’imagination de nos ancetres la forme et les attributs de divers 
animaux. L’anthropomorphisme n’est qu’un cas particulier du Zoomorphisme. Le 
premier soin de M. D. G. au debut du chapitre consacre ^ chaque animal ou 
espece d’animaux, est de signaler, si faire se peut, dans les hymnes vediques, 
I’identification de I’animal avec tel ou tel phenorndne. De plus comme les pheno- 
menes celestes sont entre eux dans des rapports et subissent des modifications 
ou des intermittences dont I’e.xpression metaphorique est I’hymen, I’enfantement, 
la lutte, la vieillesse, la mort, la resurrection, il s’attache h relever les plus 
usitees de ces metaphores qui devront constituer la legende des animaux ou des 
heros mythologiques. La methode en elle-merae est inattaquable, et elle condui- 
rait necessairement au but si les rapports des phenomenes entre eux n’avaient 
ete quelquefois concus de facons toutes differentes et meme opposees, si surtout 
le meme etre, et particulierement le meme animal, ne representait souvent des 
phenomenes distincts. Ainsi la vache mythologique est tantbt I’aurore, tantbt le 
nuage, sans doute aussi la voute du del, et meme selon M. D. G., mais ce point 
est beaucoup plus douteux, la lune. Le taureau represente tantbt le vent, tantbt 
le soleil, qui prend aussi, et beaucoup plus souvent, la forme d’un cheval, etc. 
De lit la possibilite de differentes interpretations pour les animaux mythiques des 
legendes posterieures, et la necessite d’un choix qui court souvent le risque d’etre 
un peu arbitraire. M. D. G. s’acquitte de cette thche avec un feu d’imagination 
qui ne s’eteint jamais dans la longue carriere qu’il parcourt k travers les dpopees, 
les contes, les fables, les proverbes des divers peoples indo-europeens. Jeciterai 
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au hasard, et k litre de specimen, une de ses interpretations; elle est empruntee 
au chapitra du chat, animal qu’il regarde, avec plus ou raoins de raison, comme 
une representation de la lune (II, p. 6o). « Dans le celebre conte de la spirituelle 
Madame d’Aulnoy, La Chatte blanche, nous avons la chatte blanche Blanchette, 
voiiee de noir, qui habile le palais enchante, chevauche sur un singe, parle, et 
donne dans un gland au jeune prince qui chevauche sur un cheval de bois (la 
forSt de la nuit) le plus beau petit chien qui ait jamais ete dans le monde, pour 
qu’il le conduise au roi son pere, un petit chien « plus beau que la canicule » 
(evidemment le soleil lui-m^me qui sort de I’ceuf ou du gland d’or), et ensuite 
un tissu d’une teinture merveilleuse, si fm qu’il peut passer par le trou d’une 
petite aiguille, et enferm^ dans un grain de millet, quoiqu’il soil long de « quatre 
)) cents aunes » (le trou de I’aiguille, le gland, le grain de millet et I’anneau 
sont des representations equivalentes du disque solaire). Cette chatte merveil- 
leuse devient enfin elle-mime une belle jeune fille ; elle <c parut comme le soleil 
j> qui a et^ quelque temps enveloppe dans une nue; ses cheveux blonds etaient 
)) epars sur ses epaules; ils tombaient par grosses boucles jusqu’h ses pieds. Sa 
» tfete etait ceinte de fleurs, sa robe, d’une legere gaze blanche, doublee de 
)) taffetas couleur de rose. » La chatte blanche de la nuit, la lune blanche, cede 
la place le matin a I’aurore rosee; les deux phenomenes qui se succedent 
semblent dtre les metamorphoses d’un seul et m^me ^tre, » 

Sans contredit M. D. G. doit atteindre quelquefois, souvent m^me, la v^rite : 
dans quels cas precisement, c’est ce qu’il est difficile de dire. Des deux ordres 
de mythes auquels les deux ecoles rivales de Kuhn et de Max Muller accordent 
une importance, sinon exclusive, au moins preponderante, les mythes de I’orage 
et les mythes solaires, ce sont les seconds qu’il cherche et pense retrouver le 
plus souvent dans les legendes qu’il etudie. Je crois aussi a la preponderance 
des mythes solaires, mais il faut bien avouer que jusqu’^ present le sentiment 
personnel des mythologues a ete le principal poids qui a fait pencher la balance 
de I’un ou de I’autre cbte, et qu’aux yeux des lecteurs non prevenus les deux 
interpretations d’un meme mythe d’apres les deux systemes opposes doivent 
souvent presenter un degre k peu pres egal de vraisemblance. C’est a ce qu’il 
semble dans le rapport des mythes avec un culte quotidien qu’il convient de 
chercher un argument qui serait en effet tout en faveur de I’opinion partagee par 
M. D. G. Il se pourrait aussi qu’un bon nombre de mythes reposassent sur le 
culte lui-mSme, sur la conception primitive du sacrifice. Mais ce n’est pas ici le 
lieu d’aborder cette grave question. 

Si pour quelques-uns des animaux qui figurent dans la menagerie raytholo- 
gique, le Rig-Veda suggere la possibilite de plusieurs interpretations parce qu’il 
nous montre le meme animal representant successivement divers phenomenes, 
en revanche un bon nombre d’autres n’y sont pas nommes ou n’y sont nommes 
que dans des passages qui attendent leur eclaircissement du dehors, bien loin de 
pouvoir servir eux-m^mes k eclaircir quoi que ce soil. L’auteur manque alors 
reellement de tout point de ddpart anterieur a la formation du mythe qu’il veut 
expliquer, et la possibility de telle ou telle reprysentation est, non plus une 
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donnee de I’interpretation , mais simplement une hypothese connexe. La meme 
observation s’applique S certaines conceptions mythologiques telles qfle celle des 
trois freres qui figurent souvent dans les contes, dans lesquels il croit retrouver 
trois formes du soleil correspondant au temps des deux crepuscuies, et au milieu 
de la nuit. Ces trois freres seraient les Ribhus vediques et le troisierae, !e plus 
jeune, personnifiant le soleil levant, serait identique au dieu Trita. Cette idee n’a 
assurement pas ete suggeree a M. D. G. par la lecture du Rig-Veda, et s’il croit 
pouvoir en signaler des traces dans quelques passages obscurs des hymnes, il est 
certain que dans ce cas, comme dans plusieurs autres, il explique le Rig-Veda 
par ses Idgendes plutot qu’il n’interprete ses Idgendes k la lumiere du Rig-Veda. 
Un tel precede n’a certainement rien d’illegitime en soi, et le livre sacre des 
Hindous renferme malheureusement trop d’obscurites pour que nous ne soyons 
pas disposes a recevoir, d’oii qu’ils viennent, les secours propres a les dissiper. 
Dans bien des passages que M. D. G. invoque k I’appui de ses theories, on 
pourrait etre aussi embarrasse pour fournir une traduction diff^rente ou meme 
pour contredire la sienne, qu’il le serait peut-6tre lui-mdme pour defendre celle- 
ci. En general, on serait plus dispose k prendre en serieuse consideration la 
traduction proposee pour certains vers obscurs, si I’auteur ne s’egarait parfois, 
pour les passages les plus clairs, dans des interpretations evidemment erronees 
ou m^me absolument fantaisistes. C’est ce que je vais prouver. 

Dans certains cas I’erreur remonte au commentaire de Say am, soit que 
M. D. G. I’aitpuisee k la source ou qu’il I'ait recueillie par le canal de Langlois; 
mais elle n’en est pas pour ceia moins manifesto. Ainsi le vers VIII, 12, 27 : 
vadd te vishnur ojasd trini padd vicakrame dd it te haryatd hari vavaxatuh, est ainsi 
traduit (I, 501) : « Quand Vishnu, avec la force d’Indra, a fait ses trois pas, il 
» etait traine par les deux chevaux d’Indra ^ la belle crinidre. » Le parfait vava- 
xatuh ne pourrait dtre rapport^ a la racine vah que par une de ces subtilit^s qu’il 
faut laisser aux commentateurs hindous, et la comparaison du refrain des vers 
4, 5, 6 du m^me hymne (^vavaxitha) avec celui des vers 25 h ;o serait au besoin 
un autre argument pour prouver a ceux que la raison grammaticale n’aurait pas 
convaincus, que nous avons affaire ici k la racine mx exprimant Vaccroissement 
qu’Indra ou ses chevaux recoivent du sacrifice. C’est encore de Suyunu que lui 
viennent plus ou moins directement les traductions de januslum prabruvdnah 
(II, 42, i) par « predisant I’avenir, » (II, p. 226) au lieu de « proclamant 
» I’origine ou I’espece, d de carkrtyam aryah (IV, ?8, 2) par « qui detruit ses 
i> ennemis (1, p. 337) au lieu de « objet de louanges pour I’homme pieux, » de 

siirag cakram ny airayat (VI, 56, ?) par « le soleil a lance son disque » (I, 

p. 1 5) au lieu de « il a lance le disque du soleil. « Dans ce dernier cas du 
moins la traduction donnee serait grammaticalement et lexicologiquement pos- 
sible. C’est plutot h Langlois qu’il pourrait avoir emprunte, en la modifiant d’ail- 
leurs, la traduction du vers I, 165, 2 ■ « Les V’asus ont orne le cheval des cou- 
leurs du soleil « au lieu de : « ont fait un cheval du soleil. » 

Plus souvent I’erreur est propre k M. D. G., ou mdme I’expression d’ «erreur > 
ne convient plus, tant la fantaisie du traducteur s’est donne carriere. Ainsi le 
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sens general du vers II, 38, 7 est clair quoique la construction en soit difficile; 
il y est ditque chaque animal a son domaine, que les ddserts appartiennent aux 
bdtes fauves, les bois aux oiseaux : dhanvdnv d. mrgayaso vi tasthuh — vandni 
vibhyah, et la conclusion est que nul ne rorapt les lois du dieu Savitar : nakir asya 
idni vratd devasya savitur minanti. M. D. G. en a tird ce sens ; « Savitar ne doit 
» pas detruire les bois des oiseaux » (II, p. 168). Ces deux phrases (I, 124, 6) 
ndjdm'm na pari vrnakti jdmim et ndrbhdd ishate na maho vibhdti signifiant, I’une 
« Elle (I’Aurore) n’dvite ni celui qui n’est pas son parent, ni celui qui est son 
parent (ni les hommes ni les dieux), et I’autre « Elle ne fuit ni le petit ni le 
» grand, elle qui est brillante, » qui toutes les deux Equivalent h notre proverbe 
« Le soleil luit pour tout le monde, » prennent ces sens inattendus : « Elle 
)) abandonne tantbt celle qui est, tantdt celle qui n’est pas propreraent sa soeur 
» (la nuit, » I, p. 37) et « De petite elle est devenue grande » (I, p. 36). Cette 
autre phrase encore relative k l’aurore(l, 123, 9) rtasya yoshd na mindti dhdma 
qui signifie k peu prEs « La jeune (dEesse) ne rompt pas la loi de I’ordre » est 
traduite (I, p. 38) : « Corame une femme elle prEpare la demeure du soleil. » 
C’estr/a qui ici et ailleurs devrait Eire pris pour un nom du soleil. Du vers VIII, 
47, 14, yac ca goshu dushvapnyam yac cdsme duhitar divah — tritdya tad vibhdvary 

dptydya para vaha dans lequel le poete envoie les mauvais rEves h Trita 

Eptya, c’est-a-dire bien loin, M. D. G. tire ce sens (I, p. 48) : « L’aurore ou 
)) la vache luraineuse vient dElivrer le hEros solaire Trita aptya du mauvais 
)) sommeil qu’il dort parmi les vaches de la nuit. » Pour arriver k de pareilles 
traductions il faut prendre les mots comme des radicaux et chercher, en faisant 
abstraction des flexions, k les unir dans un rapport quelconque sans autre con- 
dition que d’en tirer un sens logiquement possible. C’est, paralt-il, ce que sont 
quelquefois forcEs de faire les interprEtes des livres Zoroastriens. Mais Dieu 
merci! nous n’en sommes pas tout ^ fait la pour le Rig-VEda. Ainsi encore 
I’explication du datif vrkye dans ce passage (I, 116, 16) patam meshdn vrkye 
caxaddnam semble impossible dans la traduction (1, p. 415) « qui a mangE cent 
» moutons appartenant h la louve; « le sens est, comme I’indique le dictionnaire 
de PEtersbourg ; « qui a tuE pour la louve... « ou « qui a offert en nourriture a 
» la louve. )) Comme exemples d’erreurs portant sur un seul mot, on peut citer 
gojit (I, 102, 6) qui ne signifie certaineraent pas « qui triomphe de la vache « 
(I, p. 33), mais « qui conquiert les vaches » et rupadvatsd « qui a un veau 
)) brillant » {agni, et non le soleil comme on le dit souvent), dont le second 
ElEment recoit le sens de « vEtement » si bien que le composE entier signifierait 
« brillamment couverte » (I, p. 57). 

Ces erreurs ne compromettent pas toutes directement la soliditE des construc- 
tions de M. D. G. Mais elles diminuent I'autoritE de ses traductions pour les 
passages obscurs auxquels il emprunte souvent ses arguments. D’ailleurs pour 
plusieurs de ces passages obscurs, I’erreur du traducteur parait parfois Evidente 
bien qu’il puisse Etre fort difficile de la corriger. Ainsi en tout cas, dans le vers 
I, 1 58, 3, ce n’est pas Traitana qui craint d etre submergE (I, p. 24) mais bien 
Dirghatamas aucathya I’auteur pretendu de I’hymne; dans le vers 1 , 61,7 bien 
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loin que Vishnu soit assimul^ au sanglier (II, p. 7 et 9), il semble que ce soit 
lui qui le tue. Le vers X, 28, 8 est bien obscur, mais i) n’est pas vr^semblable 
que le motv/dWn'h (de r;f) signifie « avec les tranchants. » Enfm dans le vers 
« eloquent » (I, 105, 9) ou M. D. G. croit voir Trila dptya se plaignant de ses 
freres, il semble d’une part que le daxif jamitray a ne peut exprimer un pareil 
rapport , et de I’autre le premier hemistiche dans lequel le rshi park de sa 
parente avec le soleil, suggere naturellement pour le mot en question I’idee 
d’une allusion k cette m6me parentd. 

En mtoe temps qu’il traduit, M. D. G., comme c’est son droit et m^me sa 
tache essentielle, interprete les termes metaphoriques. Il est certainement dans 
I’erreur quand il identifie (1, p. 37) avec le soleil le « petit » que la nuit et 
I’aurore allaitent tour a tour (I, 96, 5). Ce « petit » est Agni dont les louanges 
sont I’objet de I’hymne entier. C’est une erreur analogue, mais aggravee par 
I’invention du sens de « soleil )> pour le mot rtu qu’il fait sur le vers IV, 23, 10 
(I, p. 28). Le mdrae parti-pris de substituer le soleil h Agni qui est dej^ une 
tendance de Max Muller a conduit encore M. D. G. d une fausse interpretation 
du passage (I, 123, 10) eslii devi devam iyaxamdnam qui signifie ; « Tu viens, 6 
)) deesse (I’aurore) vers le dieu qui te desire (Agni), et ou il voit I’aurore allant 
vers le soleil, le dieu « qui se sacrifie lui-m^me » (?) I, p- 5 5 . De mtoe encore 
dans ce passage (III, 58, 1) dhenuh pratnasya kdmyam duhdnu, signifiant : « La 
» vache (I’aurore) qui donne (comme du lait) ce qu’il desire k I’ancien (sacrifi- 
1) cateur, Agni), » il croit trouver Vindication que la vache-aurore est « la mSre 
» orientale du vieux soleil. » Apr^s Agni c’est encore Soma qui est chass6 par 
le soleil des positions qu’il paraissait occuper le plus slirement. Or tous les india- 
nistes savent que le 85” hymne du X" Mandala contient le recit du manage de 
Suryd avec Soma. Mais tous les lecteurs de M. D. G. sauront-ils substituer 
mentalement la r^alit^ des faits k V interpretation qu’il en donne quand il nous 
park de cet hymne (I , p. 39) comme chantant les noces de I’Aurore (dont 
I’identite avec Siiryd est en effet probable) et du « Soleil? » Ailkurs encore (I, 
p. 1 3 par exempk) il emprunte k des vers relatifs a Soma (IX, 69, 4, etc.) ses 
citations pourk mythe d’Indra. Voici qui serait bien pis encore : M. D. G. parait 
voir le heros conqu^rant des vaches, qui soukve la pierre de la caverne (I, 
p. 12) dans le vers 111 , 4, 9, oil le poete demande k Tvashxar « lasemence d’oii 
» na'it un fils qui attelk les pierres (servant a presser le Soma), c’est-a-dire 
» pieux. » Quelle apparence aussi que dans I’hymne liturgique et theosophique 
I, 164, la vache k i, 2, 4, 8, 9 pieds, etc., soit «k nuage» (I, p. 65)! Quelle 
importance mythique peut-on attacher 4 I’hymne aux Acvins II, 39, sorte de 
litanie oil ce couple de dieux est successivement compart k toutes les parties 
symetriques du corps d’un animal, et aussi d’ailkurs k une fouk d’obj'ets qui ne 
vont pas nkessairement par deux dans la nature ? En outre, I’auteur voulant 
rekver la comparaison des Acvins avec deux chiens prend le vers 5 pour le 
vers 4, et, ce qui rend I’inadvertance plus grave, cite en effet les mots du vers 
3 : gaphdv ini (I, p. 403). Dans le vers IV, 24, 10, il d^pouilk au contraire le 
nom du dieu Indra de sa vakur mythologique pour lui donner le sens de 
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« taureau m ( 1 , p. 45). Mais, quelque etrange que puisse nous paraitre la fanfa- 
ronnade d’6n pretre qui pretend disposer d’lndra et le vendre i^ou plutot le 
louer) aux hommes assez riches pour acheter par son intermediaire les favours 
de ce dieu ; « Qui veut m’acheter cet Indra pour dix vaches? », il semble que 
le sens ordinairement accepte est impose par le second hemistiche : « Celui-la 
)) me le rendra quand il (Indra) aura tud ses ennerais. » 

C’est h regret que j’ai insiste sur le c6te faible d’un travail qui temoigne 
d’ailleurs d’une si vaste erudition sur le domaine de la litterature comparee, 
mais il etait necessaire de prevenir les lecteurs non indianistes. Sauf ces reserves, 
I’ouvrage de M. D G. ne saurait etre trop viveroent recommande, non-seule- 
ment aux mythologues de profession qui y trouveront une ample collection de 
faits r^unis dans un ordre qui facilite les recherches et compares avec une rare 
sagacite, mais en general au public instruit qu’il ne peut manquer d’interesser a 
la science mythologique. En effet dans la partie interpretative elle-meme, ce qui 
peut etre mis en doute, c’est le rapport de telle legende particuliere avec tel 
ordre de raythes plutot qu’avec tel autre. Le fait qu’un certain nombre au moins 
des mythes d’animaux ont eu pour origine les phenomenes solaires est lui-mtoe 
indiscutable, et la Zoological Mythology contribuera a le mettre en pleine evidence. 
On peut d’ailleurs aborder sans effroi ces deux gros volumes qui offrent dans 
une langue generalement accessible I’oeuvre brillante et attrayante d’une imagi- 
nation meridionale. L’execution typographique est aussi parfaite qu’on pou- 
vait I’attendre d’une publication de la maison Trubner. 

Abel Bergaigne. 


7?. — Ann6e veritable de la naissance de Christophe Colomb et revue 
chronologique des principales epoques de sa vie. Etude critique lue en communication 
a la seance trimestrielle des cinq Academies de I’lnstitui de France, le 4 octobre 1871, 
par M. D’Avezac, de I’Academie des Inscriptions et Belles-Lettres, president de la 
Commission centrale de la Societe de geographic de Paris, etc. Paris, 1873. Gr. in-8" 
de 64 p. 

Le memoire de M. d’Avezac, extrait du Bulletin de la Societe de geographie de 
Pan's (juillet-aout 1872), doit prendre place parmi les meilleurs travaux qui 
aient ete jamais consacres a la biographie de Christophe Colomb. Non-seulement 
le savant acaddmicien a definitivement rdsolu le probleme de la date de la nais- 
sance du navigateur genois, mais encore il a eclairci plusieurs points obscurs de 
la vie de ce grand homme. A I’aide des calculs les plus ingenieux et en m^me 
temps les plus rigoureux, .M. d'Avezac etablit que Christophe Colomb est ne 
non en 1436, comme Pont cru Navarette, .Ale.xandre de Humboldt, Napione, le 
docteur Hoefer, etc., non en 1456, comme Pa pretendu le critique allemand 
Oscar Peschel, mais en 1446, comme Pavait indique, des 1793, un eminent 
erudit, Munoz (Historia del Nuevo Mundo). M. d’Avezac, esquissant, ensuite, la 
biographie du decouvreur des Indes Occidentales, confirme ou rectifie successi- 
vement les principales dates assignees jusqu’a ce jour aux diverses phases de 
cette vie si agitee et si eprouvee. C’est ainsi qu’il etablit de la facon la plus 
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solide que la premiere venue de Colomb en Portugal ne peut 6tre raise ni en 
1470, ni en 1485, mais en une epoque intermediaire ; qu’il se mai^a d Lisbonne 
avec Felipa Moniz Perestrello vers 1480, et non vers 1470, comme Humboldt 
I’avait conjecturd; qu’il faut placer en 1481 environ les premieres relations de 
Toscanelli avec Colomb; que ce dernier proposa, dans I’automne de 1485, au 
roi de Portugal, Jean II, son projet de voyage d la recherche de nouvelles 
terres, etc. De nombreuses notes accompagnent le meraoire du doyen de nos 
geographes, et renferment les renseignements bibliographiques les plus precis et 
les plus abondants. Les temoignages de tous les auteurs qui ont ecrit sur Colomb 
en Allemagne, en Amerique, en Angleterre, en Espagne, en France, en Italic, 
sont cites, compares, discutes. M. d’Avezac y releve, chemin faisant, de singu- 
lieres erreurs, par exemple (note ; de la page 50) la raeprise de Jean-Louis 
Ideler, le traducteur allemand de I’ouvrage francais d’Al. de Humboldt {ExJtnen 
critique de la qeograpliie da nouveau continent), transformant en cardinal le cha- 
noine Fernam Martins, et il ajoute avec une spirituelle malice : « le scrupuleux 
)) H. Muller, qui a enrichi cette version d’une table dont le besoin se faisait 
n tres-rdellement sentir, n’a pas manque de consacrer par son inde.x cette 
» intrusion subreptice dans le Sacre-College. Ce n’est pas la seule fantaisie de 
)i de genre qu’ait hasardee le traducteur allemand. Au lieu de la Corografia 
» Prasilica du P^re Cazal, c’est un Correo Prazdiano que I’erudition berlinoise 
1) vient offrir d notre surprise. 0 A VAppendice (p. 60-6;), M. d’Avezac combat 
I’opinion recemment exprimee par M. Henri Harrisse et d’apres laquelle I’histoire 
de la vie de Christophe Colomb, attribute k son fils Ferdinand, ne serait pas 
authentique. Chacun pensera, avec le critique francais, que la these, tres-spdcieu- 
sement soutenue par le bibliographe americain, est t^mdraire, aventureuse, 
inadmissible. 

T. DE L. 

74. — Geschichte der Stadt Horn von Alfred von Reumont. Dritter Band, erste 

und zweite Abtheilung. Berlin, R. von Decker. 1868-1870. ln-8“, ix-574, x-gjo p. 

Les premiers tomes de cet ouvrage ont ete I’objet de comptes-rendus dans 
des volumes precedents de la Revue (1868, I, p. 250. 1869, ^ P- 201). Ce 
troisieme et dernier volume du travail de M. de Reumont, le plus volurnineux 
de tous — il compte plus de quinze cents pages — paraissait au moment de la 
guerre, mais ce n’est que recemment qu’il nous est parvenu, et nous desirous 
en dire encore quelques mots afin de completer les analyses indiquees plus haut. 
L’esprit de I’ouvrage est naturellement reste le meme et notre jugement general 
ne saurait done ^tre different de celui que nous exprimions il y a quatre ans, en 
disant que I’ancien charge d’affaires de Prusse a la cour de Florence, etait un 
des connaisseurs les plus exacts de Rome, maniant tres-bien la plume, peut-etre 
un peu trop fervent catholique pour ^tre critique impartial ; mais ayant surtout 
le tort, a nos yeux, de donner une part beaucoup trop large k I’histoire generale 
de I'Eglise et de I’Europe dans un ouvrage que le litre annonce comme une 
simple histoire de la ville eternelle. La premiere moitie de ce troisieme volume 
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nous retrace le retour des papes k Rome, au milieu du xv® si^cle, aprds « la 
)) captivite b^bylonienne » d’Avignon, I’epoque des grands conciles de Constance 
et de Bale, le regne des Borgia, celui de Nicolas II et sa cour litteraire — je ne 
fais ressortir que les chapitres principaux — enfin le pontifical de Pie II. La 
seconde moitid renferme le siecle de Leon X, Paul 111 , Sixte V; c’est la partie 
la plus detaillde du recit. M. de R. le poursuit bien jusqu’A nos jours, maisl’his- 
toire politique du xviii® et du xix® siecle n’est plus que trds-rapidement esquissee, 
parce qu ’4 partir de la Reforme, I’histoire generale de I’Eglise catholique se 
separe de plus en plus de la ville mdme de Rome et surtout aussi parce que son 
importance diminue considdrableraent dans I’ensemble des faits historiques des 
temps modernes. Malgrd cette plus grande concision qui s’imposait par les faits, 
nous ne pouvons nous empdcher de trouver que le savant diplomate a mis dans 
ce dernier volume trop de politique generale; ce n’est pas encore assez pour 
une veritable Histoire de I’Eglise, e’en est positivement trop pour une Histoire de 
la ville de Rome. D’ailleurs on s’en ressent iramediatement k la lecture; les cha- 
pitres qui attirent et qui captivent le plus I’attention du lecteur, ce sont les cha- 
pitres relatifs k Rome raeme, k la vie romaine, a la cour des papes, k leurs 
constructions k Rome, a leur entourage litteraire, etc. ; il y a dans ces parties 
de I’ouvrage une abundance de renseignements, tires en partie de sources ine- 
dites, une variety de couleurs, une richesse de details que nous signalons avec 
un vrai plaisir et pour lesquels nous devons tous nos remerciements k I’auteur. 
On sent qu’il connait Rome par un sdjour prolong^, qu’il I’a dtudiee en detail, 
en archeologue consciencieux, et I’on suit avec confiance un guide aussi sur et 
aussi complet dans le tableau des accroissements et des embellissements succes- 
sifs de la capitale du saint-siege. Si nous preferons de beaucoup ces chapitres, 
remplis de faits nouveaux ou peu connus, nous tenons cependant k repeter que 
I’auteur a fait de louables efforts pour donner une forme diplomatique et moderee 
k ses sentiments politiques et religieux, quand il traite des questions gdndrales 
de I’histoire religieuse. Il abandonne ce qui ne peut etre defendu et se contente 
souvent de plaider les circonstances attenuantes ; ainsi nous citerons son recit 
de la vie d’Alexandre VI et de la famille des Borgia (part. I, p. 247). On peut 
aussi signaler a ce point de vue le jugement sur Luther (part. II, p. 1 1 ;) et ce 
qu’il dit de I’ordre des Jesuites (part. II, p. 497). Nous n’avons garde de lui 
reprocher ses opinions tr^s-arret^es sur la necessite du pouvoir temporel, et les 
deductions faites a ce sujet, d^menties bientbt apr^s par I’occupation de Rome 
paries Italiens, en septembre 1870. Disons seulement que I’auteur termine son 
ouvrage en revendiquant pour la papaute « moraleraent infiniment plus forte 
» qu’au dernier siecle » la mission de pr^cher partout la paix, « une paix vraie 
)( et agissante, qui reconnait les droits de I’Eglise et ceux de I’Etat, qui sauve- 
» garde les droits de la foi, comme ceux de la science, lesquelies existent, non 
>) pas pour se combattre, mais pourse tendre la main. » 

Une centaine de pages au moins est consacree, comme dans les volumes pre- 
cedents, k la reproduction d’inscriptions anciennes, k des tables gdnealogiques 
de families illustres de Rome, etc. Un repertoire general des noms de lieux et 
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de personnes clot ce troisieme volume, auquel est jointe une belle carte de la 
ville sainte et des environs. L’execution typographique de ce voUme repond ^ 
celle de ses ain^s et merite tous nos 61 oges. 

Rod. Reuss. 


75. — Charlotte de Corday et les Girondins, par Charles Vatel. — Prix ; 

20 fr. 

2“ article ‘ . 

C’est par une reparation que je dois commencer la suite de I’examen de ce 
travail. J’ai dit qu’il etait absolument depourvu de tables et d’index. C’est la 
une assertion erronee qui provient de ce que je n’avais alors en vue que le pre- 
mier et une partie du second volume, au sujet desquels la table des matieres ren- 
ferrae seulement en effel quelques lignes insuffisantes. Il n’en est pas de meme du 
troisieme tome et de la plus grande fraction du second pour lesquels la table donne 
au contraire non-seulement de precieuses indications, mais encore des esp^ces 
de cotes ou de notices sur chaque piece, et presque de page en page. Les soins 
de I’auteur me dispensent done d’entrer dans les details, comme je I’ait fait 
precedemment. Je me contenterai d’indiquer les grandes lignes de I’ouvrage. 

Sous le titre de documents, le second volume contient de la page 127 ^ la 
page 404 les pieces authentiques relatives a I’arrestation ou ^ la mort de Guadet 
de Barbaroux, de Petion, de Buzot et de Salle. Ces pieces, procSs-verbaux 
d’arrestation, de perquisition, d’execution, d’inhumation, interrogatoires, actes 
de procedure, actes d’etat civil, passeports, notes d’audience, proviennent du 
Comite de Salut Public (A F 1 1 45 et 46 2) ou du greffe de la cour de Bordeaux. 
Ces documents sont enrichis d’explications et de renvois; mais I’auteur y a aussi 
entrem^le avec des lettres, des factums, eraan^s des Girondins, — des notices, des 
temoignages, des appreciations historiques qui en rendent I’emploi difficile et 
embarrassent les recherches. De la, je passe k la page 737 du 5" volume, laissant 
de cote la fin du second et la majeure partie du y', pour y revenir tout a I’heure. 
De la p. 737 ^ la p. 750, on trouve des pieces in^dites extraites des Archives de 
Saint-Erailion et de Castillon, puis des lettres dej^ publiees; elles sont relatives 
ou k I’arrestation, ou aux derniers moments des Girondins et de leurs amis. De 
la p. 756 4 la p. 778 est placee une correspondance, extraite des archives de la 
famille Guadet, ayant a peu prte le m^me objet. Enfin et a la suite on rencontre 
I’interrogatoire de Madame Petion. Je ne parlerai point, pour ne pas trop com- 
pliquer une exposition laborieuse, d’un supplement qui s’etend de la p. 806 ^ la 
p. 856, qui renferme encore beaucoup de documents in^dits, mais sur toute 
espece de sujets. 

Tous ces materiaux gagneraient, on le comprend, a ^tre ranges dans un ordre 
plus methodique ; ils sont vraiment enchev^tres. Je n’en fais pas un reproche a 


1. Voir le n" ; dc la Rtraf, 18 janvier 1873. 

2. M. V. parait eprouver quelque peine a se tamiliariser avec les cotes des Archives 

Rationales. II confond souvent les cotes des series avec les numeros des cartons, e'est ainsi 
qu’il donne p. 12;, 345 des indications inexactes ou fantastiques. 
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M. V., parce que I’impression de son ouvrage, entravee par bien des circon- 
stances imprdyues, a dur6 huit anntes, et qu’il s’est necessairement enrichi au 
cours du travail, Tels qu’ils sont disposes, ils n’en presentent pas moins une 
mine d’une abondance extreme pour I’histoire de la Revolution, et si on peut y 
signaler des lacunes c’est que les pieces, comme il arrive trop souvent, ont 
disparu (on ne sait jamais pourquoi) des ddpbts qui les contenaient. J’adresserai 
seulement une legere critique 5 M. V. qui porte sur la maniere dont il a cru 
devoir editor les textes. Qu’il reproduise les documents authentiques sous leur 
forme litterale, je I’admets : cela est utile. Mais les pieces emanees des Girondins, 
leurs lettres ou leurs opuscules, k quoi bon? M. V. ne les a ni ponctuees, ni 
accentuees; il respecte leur orthographe, m^me improvisee, mfeme absolument 
indifferente ; il imprime leurope, langleterre, lempereur, Idchaffaud, lacharnement 
(p. 220, 241, 252, 257), etc. Cela ne constitue pas plus la maniere d’ecrire de 
Potion que cede de Brissot (cf. p. 248-249) ou de tout autre. Rien n’est plus 
commun au xviip siecle, que la suppression de I’apostrophe ou de la ponctuation, 
I’emploi de la majuscule pour les substantifs communs, celui de la minuscule 
pour les noms propres, etc. Il n’y a done pas de raison serieuse d’editer les 
textes de cette facon-lS. 

A la suite des Documents je place le recit que M. V. appelle I’Excursion a 
Saint-Emilion, et qui commence k la p. 659 du 3" volume. Dans I’automne de 
1867, I’auteur a visits minutieusement les lieux qui ont ete le theatre de I’agonie 
des Girondins. Il decrit successivement les maisons Bouquey, Guadet, Troquart, 
les grottes de Saint-Emilion, le grenier; il suit les Girondins dans leur fuite, 
retrouve le lieu de leur arrestation, de leur suicide, de leur sepulture; il par- 
court dans tous les sens le champ qu’on nomme encore aujourd’hui des Emigres; 
il discute la direction des pas, les mobiles, les derniers actes. Il ouvre une 
enqudte et rapporte les depositions des temoins. Cette partie de I’oeuvre de 
M. V. est fort curieuse et interessante ; elle marque I’apogee de ses efforts et de 
sa lutte passionnee contre les secrets d’un drame qui I’eraeut ; elle peche par la 
minutie. Tous ces paysans octogenaires (ils ont 82, 84, 87, 88, 90, 97 ans, 
I’un d’eux est aveugle et sourd (sic) (p. 720-729) qui racontent ce qu’ils ont 


I . C’est ainsi que le registre des Commissions militaires pour I’an II n a disparu des 
)i Archives la Gironde depuis une vingtaine d’annees » fp. 452), tandis que les autres 
subsistmt. Je regrette que M. V. si habitue au.x recherches d’Archives ne se soil pas fait 
presenter en cette occasion les registres d’enregistrement qui echappent le plus souvent 
aux soustractions. Lui-meme, il a eu tres-habilement recours a ce mode de preuves pour 
retrouver la trace des papiers des Girondins au depot du Comite de Salut Public (p. 45 1 ). 
Je peux y ajouter un exemple assez curieux bien que les circonstances qui faisaient le 
principal attrait de la recherche dont je vais parler aient perdu leur caractere passionne. 
On se rappelle la polemique soulevee en 1868 par un journaliste a propos d’un portrait 
humoristique de M. Haussmann. Le journaliste citait le grand-pere du prefet de la Seine 
parmi les conventionnels regicides, par ecrit, etant en mission. La lettre originale fut 
demandee; elle avait disparu des Archives de la Convention. Elle manquait des 1816, 
epoque A iaquelle M. Daunou Favait deja vainement cherchee par ordre du gouvernement. 
Mais elle est indiquee a sa date, avec la mention du vote, dans les registres d’enregis- 
trement du Coinite de Shrete generale. Le trait mente d’autant plus d'etre signale a 
M. V. qu’il s'est preoccupe, lui-meme, dans le temps de cette affaire. 
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entendu dire et qui ne s’accordent guere entre eux, n’inspirent pas une confiance 
bien etendue. Le recueil de ieurs depositions fait le plus grand hc^neur au zdle 
et au ddvouement de M. V. 11 aurait pu se contenter des documents. 

J’ai garde pour la fin I’oeuvre essentielle et selon raoi capitale de M. V. L’ex- 
position de la destinee des memoires et des oeuvres des Girondins (p. 407-667). 
11 y a deploye une sagacite^, une patience, une volonte vraiment e.xtraordinaires. 

On n’a pas oublie le bruit qui s’est fait, il y a juste dix ans, autour d’une 
mysterieuse acquisition du libraire France. Pour une somme insignifiante ce 
hardi ndgociant se trouvait tout d’un coup en possession de la majeure partie 
des papiers de Salle, de Buzot, de Petion, de Barbaroux. Interrog6, il ne sut 
ou ne voulut pas en savoir la provenance. C’est ce qu’S force de soins, de 
demarches, d’importunites m^me, M. V. est parvenu k d6couvrir. Pour atteindre 
son but, il a suivi simultanement deux methodes, la methode scientifique et la 
methode empirique. L’un et I’autre precede, se confirmant, I’ont conduit k un 
resultat identique. J’en essaie I’esquisse. 

Le point de depart est la correspondance de Jullien, le « proconsul » du Bee 
d’Ambes (la Gironde). Il saisit les papiers k Saint-Emilion et les envoie de Bor- 
deaux h Paris; ils y sont enregistres par le Comite de Salut Public. Robespierre 
les a entre les mains. Apres le 9 thermidor, ils sont connus de Lecointre qui en 
fait tirer des copies en I’an III etl’an V. Bose les reclame en I’an VII du ministre 
de la police, et la veuve de Louvet signale Lecointre et son ami Vatar, impri- 
meur du Comite, comme etant les d^tenteurs des manuscrits. Bose obtient des 
restitutions partielles. Lecointre meurt; Vatar disparait h Cayenne oh Penvoie le 
premier consul. Mais M. V. lui decouvre un ami intime, Charles Duval, conven- 
tionnel, que la Restauration envoie mourir en Belgique. Lh le fil se romprait si 
Duval n’avait laiss^ en France un correspondant plein de zele, presque unfrSre, 
M. Raveau, architecte, qui en 1829, herite de tous les papiers de Pexil6, en 
epousant sa fille. M. Raveau avait un neveu, M. Rosier, qui lui acheta son 
cabinet et y trouva les archives de Charles Duval. N’y attachant aucune impor- 
tance, il donna ce « fouillis » h M. Chauliac qui aimait les livres. De son c6te 
Caroline Duval, la veuve de M. Raveau, qui ne lui survecut qu’un an (1848- 
1849), institua M. Drugeon (autre neveu de M. Raveau), son legataire univer- 
sel, et lui laissa des manuscrits de son pere. C’est M. Chauliac fils ou neveu 
(je me perds un peu dans toute cette filiere), qui vendit les manuscrits au libraire 
France. C’est I’e.xamen des manuscrits de Charles Duval, possed6s par M. Dru- 
geon, qui permit a M. V. au moyen d'ingenieux rapprochements, d’etablir la 
parfaite conformity de I'ecriture des manuscrits France (plus tard Plon et Biblio- 
theque Rationale) et des manuscrits personnels de Charles Duval. Ainsi se trouve 
ytablie la provenance et la parfaite authenticity des copies que possedent aujour- 
d’hui M. Moreau Chaslon, M. Vatel et la Bibliotheque Rationale. 

On concoit que j’ai singuliereraent ecourty cette exposition. C’est toute une 
odyssee que I'entreprise de M. V. On pense qu’il ne fut pas recu partout d’une 
facon ygalement satisfaisante. Tantot il s’adressait h des moribonds, comme 
M. Drugeon, qui expirait le lenderaain de sa visite, apres I’avoir tres-bien 
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accueilli', et lui faisait reraettre par sa veuve les cahiers de Duval; tantot, en 
qu6te d’adre^es longteinps impossibles k d^couvrir, il tombait chez des gens de 
raauvaise huraeur et mal disposes k lui repondre. Toujours il a retrouv6 la piste, 
et sa monographie, appuyde aujourd’hui des preuves les plus decisives, s’est 
enrichie, chemin faisant, de piquantes biographies, telles que celles de Vatar, de 
Charles Duval, de M. Ravgau, types tr^s-curieux et tout k fait reussis des vieux 
patriotes de 93, ^paves des derniers Montagnards. 

La remarquable consultation de M. V. est couronn^e par un tableau d’en- 
semble, comprenant la liste des raanuscrits de Saint-Emilion, ^ savoir, sous la 
lettre A, ceux qu’avaient laisses les Girondins (25 num^ros), sous la lettre B, 
ceux qui sont retrouv^s aujourd’hui (19 numeros', 9 aux Archives, 2 ^ la 
Biblioth. nat.). Une seconde classification est consacr^e aux copies trouv^es 
chez Charles Duval, k celles de Lecointre, et i celles que Jullien vend it h 
M. Guadet (p. 558-574). 

Je ne trouve rien k relever dans cette partie du livre de M. V. L’argumenta- 
tion est tres-serree et la lucidite parfaite. Il me parait aussi impossible de con- 
tester ses preuves que ses conclusions. J’ai deux leg^res critiques i lui soumettre 
au sujet des dissertations qui accompagnent les Documents. 11 consacre inutile- 
raent plusieurs pages a la justification de Brissot, qui, dit-il, en ajoutant a son 
nom celui d’un village ou son p^re avait des terres (Ouarville), ne fit pas autre- 
ment que Bar^re de Vieuzac, Collot d’Herbois, Fabre d’Eglantine, etc. (p. 243- 
247). Ce n’est pas contre une accusation aussi puerile que la m^moire de 
Brissot a besoin d’etre d^fendue devant I’histoire. Comme celle de Petion, elle 
encourt des reproches autrement serieux que celui- 1 ^. M. V. est trop engoud 
des Girondins. Je ne refuse pas d’admirer avec lui les prophetiques imprecations 
qu’inspirait ^ Buzot la tyrannic de Paris, et de reconnaitre I’incompatibilit^ de 
la R^publique avec I’omnipotence d’une capitale trop peuplde. Mais c’etait avant 
le I o aofit et non apr^s le 3 1 mai qu’il etait utile de s’en apercevoir et urgent 
de le proclamer. 

Historien, M. V. a de la peine ^ depouiller I’avocat. Apres avoir expose avec 
la plus grande clarte les mobiles de la sanguinaire activite de Jullien, apres avoir 
montr^ que, creature de Robespierre, il se proposait, en decouvrant la retraite 
des Girondins, en les livrant au bourreau, de perdre Tallien qui n’avait pas su 
ou voulu les retrouver, d'obtenir les bonnes grhces du maitre et de lui livrer des 
armes contre ses ennemis, M. V. ajoute : la veritable excuse de Jullien est dans 
son fige (p. 427). Il semble que nous soyons en cour d’assises, et qu’il faille 
absolument trouver des circonstances attenuantes. Jeune ou vieux, Jullien fut 
purement et simplement un sc^lerat. Par un raffinement d’hypocrisie, il ne 
craignit pas de se rapprocher plus tard de la famille Guadet , en se donnant 
elle pour une victime de la calomnie, en offrant de publier les raemoires des 


1. Parmi les 6 numeros ijui manquent il en est, peut-etre, trois qui out ete restitues 
aux families, k savoir les memoires originaux de Petion, de Buzot et de Barbaroux. Du 
moins c’est I’hypothese de M. V. 
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horames qu’il avail assassin^s ; associer leur notn au sien ! Faudra-t-il aussi 
chercher des excuses cl cette cynique speculation ! , 

Quelque long que soil ce compte-rendu (j’omets cependant bien des points 
int^ressants, que M. V. me le pardonne), il serait trop incomplet si je ne disais 
un mot du travail des gravures qui accompagnent les trois volumes de I’auteur. 
Ce recueil comprend treize portraits, cinq plans et cinq fac-simile d’autographes. 
J'y distingue les plans des grottes de Saint-Emilion , de la maison Guadet et de 
Fitineraire des Girondins en fuite, les portraits de Guadet^ de Madame Roland, 
de Mademoiselle Clericourt; les fac-simile qui montrent la concordance de 
I’dcriture de Charles Duval et de celle des manuscrits vendus au libraire France. 
Des explications detaill^es facilitent 1 ’intelligence de chacun de ces morceaux. 

H. Lot. 


CORRESPONDANCE. 

Par respect pour le droit de rdponse, respect peut-^tre exagdre quand, comme 
dans la circonstance pr&ente, aucun fait nouveau, aucune raison s^rieuse n’est 
produite, nous inserons la lettre suivante, que M. Le Brun a envoyte h la Revue. 
Mais il nous est impossible de comprendre pourquoi il I’a ecrite. Nous avions 
loud deux choses dans sa publication : I’execution materielle et I’idde premiere, 
qui dtait de combiner I’enseignement des langues vivantes avec I’enseignement 
par la vue. M. L. nous declare qu’il n’a pas eu cette idde : il nous reste encore 
h louer I’execution materielle. 

Monsieur le Directeur, 

Il a paru dans la Revue Critiejue du i^raars (n° 9, p. 145) un article, non 
signd, auquel je tiens h rdpondre. Je ne releverai pas certaines critiques, faciles 
k refuter, et qui prouvent simplement la difference des points de vue. 

Le Vocabulaire illustre des mots usuels frangais, anglais, allemands n’est pas, 
comme parait le croire notre expdditif contradicteur, un Manuel de conversation, 
ni un Dictionnaire complet. C’est tout bonnement un auxiliaire des parents et des 
maitres, un prdcurseur attrayant des Livres classiques, un compldment si I’on 
veut, sans autre pretention que de venir en aide k des methodes plus regulieres 
ou plus savantes. 

L’ordre logique s’etait presente le premier k notre esprit, et pour le realiser 
nous n’avions pas besoin d’aller en Prusse ni de consulter Bohni '. Nous I’avons 
abandonnd sciemment, et pour des raisons qui ne seraient peut-dtre pas agrdees 
de notre critique, mais qui, mdme apres ses observations, n’ont pas cessd d’avoir 
quelque valeur k nos yeux. 

« SinguU'ere idee de faire feuilleter un Dictionnaire d I’Enfant! » s’ecrie-t-on dans 
le meme article. Avant cette remarque, nous pensions que c’dtait un vdritable 
succes que d’avoir obtenu un pareil resultat. Si le critique a des enfants, nous le 
prions de les interroger sur le point qui nous divise. Get hge est innocent^ 

1. Si M. Le Brun ne veut pas qu’on mile in Prusse, pourquoi fait-il un livre pour 
I’etude des langues vivantes? Ajoutons, simplement par amour de I’exactitude , que 
Bohny est Suisse. 

2. Nous avions fait {'experience en effet, et nous avions vu la fatigue et I’ennui pro- 
duits bientdt par cet incroyable pdle-mele d’images incoherentes. 
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Rien de plus louable, sans doute, que de faciliter aux enfants le travail de 
V Association ies idks. Mais le meilleur moyen est-il bien de leur presenter le 
travail tout fait? Est-ce que les rapprochements qu’ils chercheront d’un bout k 
I’autre du Vocabulaire ne seront pas plus fructueux qu’un assemblage prepare 
d’avance, et qui laissera leur esprit, satisfait peut-6tre, mais inerte et incapable 
d’initiative personnelle ? 

« Quelques gravures sont de veritables petits chefs-d’oeuvre le premier age est 

» peu sensible au fini da dessin. » Voili, pour le moins, un reproche inattendu. 
Au surplus, s’il nous a paru necessaire et juste de reclamer centre des critiques 
exager^es, nous n’avons nullement la' pretention de soutenir que notre oeuvre 
soit parfaite. C’est m^me avec I’intention sincere de la perfectionner que nous 
I’avons livree au public, et nous comptons bien profiter des remarques utiles qui 
nous seront faites, tant pour supprimer ou corriger certains mots que pour en 
ajouter d’autres. Dois-je m’arrfeter aux quelques erreurs de traduction ou fautes 
typographiques annoncees'? Non. Dans un pareil travail I’idee doit I’emporter 
sur les accidents de detail. Quant aux similitudes de mots, elles sont inevitables 
dans plusieurs cas, volontaires dans quelques autres. Mes savants collaborateurs 
H. Hamilton et G. Heumann ont pense qu’il fallait eviter de charger la memoire 
de I’enfant, et dans ce but ils ont cherche les ressemblanccs plutot que les 
differences. 

Comme I’a dit M. Michel Breal d’une facon si originale et si remarquable : 
(( La situation de notre pays est telle que tous ceux qui lui sont attaches doivent 
» mettre h son service les renseignements dont ils disposent. » C’est ce que 
nous avons essaye, persuades que c’elait faire acte de patriotisme que de rem- 
placer les joujous de la ForSt-Noire par un livre amusant, ou I’enfant puisera le 
gotit des langues etrangSres et trouvera, grace aux images, le moyen d’apprendre 
un certain nombre de mots. Dut-il n’en retenir que quelques-uns, I’ceuvre serait 
encore utile, digne d’ encouragement, et point du tout nuisible 

La critique a des droits; elle a surtout des devoirs, etpersonne ne ddsire plus 
que nous profiter de ses bons conseils. Nous deraandons seulement qu’elle ne 
juge pas les gens trop sommairement, et qu’elle cesse d’etre anonyrne, afm que, 
le cas echeant, notre reconnaissance ne soit pas exposee a setromper d’adresse. 

Agreez, Monsieur le Directeur, I’expression de mon profond respect. 

Arm. Le Brun. 

On le voit ; nous etions loin de la verite en attribuant k I’auteur une idee 
d’instruction ou d’education. Mais pourquoi ces grades universitaires sur la 
premiere page ? pourquoi envoyer le livre h la Revue critique 

M. B. 


ERRATUM 

N° 6, p. 96, I'Migne; au lieu d’un ev^que d’Orleans, lisez d’un dv^que 
d’Amiens. 

I . Nous n’avons releve aucune faute typographique. 


Nogent-ie-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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76. — Selections from the Bostan of Sadi, translated into english verse by 
Dawsonne Melancthon Strong. London, Triibner. In-12, ij-56 p. 

Ce petit volume est le specimen d’une traduction en vers du Boustan. 
M. Strong, avant d’entreprendre une traduction complete de ce chef-d’oeuvre, a 
voulu soumettre au public et k la critique un echantillon de son savoir-faire, et 
nous ne doutons pas que sa tentative ne receive de part et d’autre les encoura- 
gements qu’elle merite. Le systeme de M. S. nous parait trfes-louable : il s’attache 
k conserver autant que possible le rythme, le nombre de syllabes et jusqu’a la 
disposition des mots de I’original, tout en rendant la pensee de I’auteur en bon 
anglais. M. S. s’est acquitte fort habilement de cette tache difficile; point n’est 
besoin d’dtre orientaliste pour entendre et gofiter sa traduction, et e'est juste- 
ment ce qu’il s’est propose. De courtes notes eclaircissent ch et Ih les expressions 
par trop exotiques, que pourtant il ^tait bon de ne point denaturer, ou donnent 
la clef d’une allusion a I’histoire, a la religion, a quelque l^gende ou a quelque 
coutume, etc. — M. S. emet le vosu que son essai engage de plus habiles que 
lui k se mettre k I’oeuvre : il est vraiment trop modeste et nous souhaitons, pour 
notre compte, qu’il exauce lui-m^me son voeu. Nous ne pouvons resister h la 
tentation de faire partager le plaisir que nous a cause la lecture d’un de ces 
extraits, et nous demandons la permission de le reproduire id : 

A Story of Abraham '. 

(Taken from Chapter II. On Benevolence.') 

V ve heard, a whole week, no son of the road - 
Came to the door of Abram’s blest abode 
So kind was he, he would not break his fast. 

Lest, by the way, some hungry trav’ller passed. 

He went without and look’d on ev’ry side, 

And cast his gaze around the desert wide. 

A man, he saw, like willow bending low. 

His hair and head were w'hite with age’s snow. 


1. Abraham is shied « The Friend of God. » 

2. Son ol the road — a phrase, meaning « traveller. >> 

XIll I $ 
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Then Abraham a hearty welcome gave, 
t As is the way of gen’rous men and brave. 

0 pupil of mine eyes, to him he said 

Be pleas’d to share with me, my salt and bread. 

The man said « yes » and quickly made to start; 

He knew the qualities of Abram’s heart. 

From Abram’s house, came forth each humble slave. 

And to the wretch, a seat of honor, gave. 

He then commanded, and the cloth they spread, 

And all around they sat, to share the bread. 

When each « Bismillah ' « said, in accents clear. 

The guest spoke not, a sound reach’d no one’s ear 

1 see, old man, he said, thou dost not feel 
As old men do, sincerity and zeal. 

Is it not right when thou thy food dost eat. 

That thou should’st first, the Maker’s name repeat? 

He said, No rule have I and no belief, 

But what I hear, from the old Geber ^ chief. 

Then understood the seer of Fortune bright, 

That he a Geber was, this ruin’d wight. 

He drove him oft a stranger in disgrace, 

Pure and impure should not sit face to face. 

From the Creator, then an angel came, 

Who thus, in awful tones, did Abram blame. 

«■ A hundred years, to him, life, bread, I gave, 

» But in one moment, thou dost shun my slave. 

)) If he to fire in prayer his hands doth fold, 
n Why shouldest thou, thy bounty’s hand withhold ? » 

II serait cl desirer que I’exemple de M. S. fut suivi en France, car nous ne 
possedons point de traduction francaise du Boustan. M. Nicolas en avait com- 
mence une, il y a quatre ans, dont un mince fascicule seulement a paru >. Nous 
ignorons pourquoi il n’en a pas donne la suite. 

St. G. 


77. — Culturpflanzen und Hausthiere in ihrem Uebergang aus Asien nach 
Griechenland und Italien, sowie in das ubrige Europa, historische-linguistische Skizzen 
von V’ictor Hehn. !n-8”. Berlin. 1870. — Pnx : 12 fr. 

Ce remarquable ouvrage a pour objet I’etude des documents linguistiques et 
des temoignages des auteurs relativement h I’introduction des plantes cultivees 


1 . « In name of God, » spoken as a grace before meals. 

2. A Fire Worshipper. 

3. Cf. Journal asiatiqut, 6* serie, t. XVI, p. 28. 
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et des animaux domestiques, au? temps antiques surtout. Il les passe en revue 
dans une serie de monographies dont I’ordre parait ^tre chronologique ; mais 
M. Hehn a negligd d’indiquer son plan a cet dgard. Il ne nous a pas dit non plus 
pourquoi il oraettait les plantes les plus importantes telles que le bid et I’orge, 
et les animaux les plus utiles, tels que les boeufs, les chevaux et les moutons. 
Cette preterition tient, je suppose, a ce que les tribus qui vinrent peupler 
I’Europe ayant amend avec elles ces especes dans les temps prdhistoriques, 
aucun renseignement sur n’en est reste, et les origines orientales s’dtablissent 
seulement par des arguments indirects. En tout cas I’auteur aurait mieux fait 
d’expliquer les raisons de son abstention. 

Une introduction savante et diserte fixe le point de ddpart et esquisse I’dtat 
de la Grece et de I’ltalie au moment de I’invasion qui devait les civiliser, ainsi 
que le degre de culture des peuples qui y apportaient la civilisation ou plutbt 
I’aptitude ^ la recevoir, car ils entrerent ^ I’dtat barbare, et la civilisation resulta 
de leur contact avec les Semites, race plus prdcoce mais moins inddfiniment 
fdconde. 

Chemin faisant, I’auteur est amend k traiter la question des (itrois moments)) 
hdgeliens par lesquels passe I’e.xploitation agricole ; i" lutte contre la foret, 
ddfrichement; 2“ gaspillage et culture epuisante; 5° reboisement partiel et ferti- 
lisation artificielle du sol epuisd. Il discute I’opinion pessimiste qui regarde la 
Grdce et I’Asie-Mineure en particulier, comme des contrdes stdrilisees sans 
ressource, et la terre en general comme destinde k subir le mdme sort par suite 
des excds de la culture et spdcialement par I’epuisement des phosphates. Il se 
rassure en considdrant que les pluies et les inundations rendent en grande partie 
I’dquivalent de ce que les fleuves portent dans les mers, et qu’une culture mieux 
entendue peut permettre le reboisement et une certaine restitution des dldments 
perdus. D’ailleurs, ajoutons-le, ne faut-il pas compter sur la science? Il n’y a 
pas cinquante ans qu’elle a signale le danger avec prdcision ; elle saura sans 
doute le conjurer, ou du moins I’dloigner assez pour que Thumanite dure autant 
que son globe et que la chaleur de son soleil. 

Nous allons parcourir les monographies, en gardant pour la fin quelques 
observations critiques. 

D’abord la vigne et le vin ; il est certain qu’ils dtaient primitivement inconnus 
en Italic et qu’ils y furent introduits par les Grecs. Quant a la Grece, les docu- 
ments positifs font defaut, mais tout porte a croire que I’un et I’autre y vinrent 
des Sdmites, car un peuple errant ne fait pas voyager un pareil vegdtal dans ses 
migrations. La culture de la vigne exige une complete fixation. La plante parait 
originaire des contrdes au sud de la Caspienne, comme cette noble race seraitique 
a laquelle la race plus pregnante des Aryens doit tant d’initiations. Les Semites 
ont les premiers cultive la vigne et fabriqud le vin, comme plus tard ils ont les 
premiers distille I’alcool. 

Parmi tant d’dtymologies proposdes d’iTvir et de vinum, la plus probable est 
done celle qui le rattache k I’hdbreu yain, arabe wain. L’dtyraologie mise en 
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avant par Pott, et qui le rattacherait vitis, ne parait pas soutenable, malgre 
d’illustres adherents comme G. Curtius et Corssen. M. Hehn remarque avec 
raison que le vin est le resultat d’une fabrication trop compliquee, pour qu’on 
ait pu avoir I’id^e de lui donner un nom tirb simplement du sarment flexible, 
surtout lorsque, en Grece comme en Italic, la connaissance du vin a certaine- 
ment precede celle de la vigne. D’ailleurs un derive de vids aurait btd *vitinum, 
car les suffixes secondaires n’ont pas coutume de faire tomber le primaire 
precedent 

Dans cet article comme dans les suivants, I’auteur ne se contente pas de 
chercher les origines ; il etudie le role de la vigne et du vin dans I’antiquite, et 
leur diffusion dans toutes les contrees de I’Europe ou cette culture et cette bois- 
son sont aujourd’hui en usage. 

Plus encore que la vigne, le figuier et I’olivier caracterisent les cultures de la 
Gr^ce ; et pourtant c’est seulement a I’aurore des temps historiques que Pun et 
I'autre y ont ete introduits de la Syrie, d’ou ils sont originaires. De Ih ils gagnerent 
tout le bassin de la M^diterrande. 

A propos de ces trois cultures arbustives, M. H. prdsente un tres-ingenieux 
apercu. Leur introduction marque la cessation definitive de la pdriode nomade, 
avec laquelle la recolte des cdreales d’dte etait encore compatible. Au contraire 
on ne cultive les arbres qu’h condition d’dtre bien fixe sur le sol, C'est dgale- 
ment le signal de la transformation de la propriete primitive, qui appartenait h 
la tribu et h la commune, en propriete individuelle. Mais aussi la guerre qui, 
pour les nomades, avait ete I’etat naturel, aux maux duquel ils dchappaient si 
aisement, devint bien plus grave a partir de ces nouvelles habitudes. Les arbres 
fruitiers, comme les maisons, donnerent prise h I’ennemi. Les nations sedentaires 
se trouverent h cet egard inferieures h leurs voisins nomades et en danger d’etre 
pdriodiquement conquises. 

On aime k retrouver cette liaison des recherches minutieuses avec les conclu- 
sions generales. C’est le vieux precede philosophique dont I’abus des considera- 
tions fausses ou banales avait fini par ddgouter. Mais I’erudition pour elle-meme 
et sans conclure est un autre exces et pire encore, car elle compromet la science 
en lui otant I’interdt et la raison d’dtre. 

L’etude sur le lin est encore un modele. On ne salt rien des origines de cette 
plante ; peut-^tre est-elle indigene. Il semble qu’en Grece et en Italic on I’ait 
d’abord cultivee pour ses graines, dont avec du miel on faisait des ghteaux. 
C’est en Egypte qu’apparaissent les premieres etoffes de lin. Les prtoes en 
^taient v^tus, et on en faisait les bandelettes des momies. Chez les Grecs et les 


1. Le seul argument plausible en faveur de I’opinion de Pott est I’emploi par Caton 
(R. r. 1471 et par Plaute Trmum. II, 4) de vmum au sens de grappe de raisin. Mais 
autant li est aise de voir ici une melons mie du produisant pour le produit, autant il serait 
difficile de rattacher dircctement vmum a vicu. En quoi la grappe est-elle fle.xible^ 
Aurait-on devine de si bonne heure, entre elle et les \rilles de la vigne, le rapport morpho- 
losique que le.s botanistes ne soupgonnaient pas encore il y a cent ans? ^ 
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Remains, le lin le disputa k la laine et n’eut pas le dessus. L’usage populaire de 
la toile pour les matelas, les draps de lit et les chemises, parait d’ortgine gau- 
loise. Les consequences de cette extension des tissus de lin devaient &tre bien 
grosses. En fournissant des voiles aux navires, le lin ouvrit la mer aux grandes 
expeditions des Saxons, des Danes et des Northmans, dont les anc^tres, au dire 
de Tacite, naviguaient dans des barques rases qui ne leur permettaient pas 
d’aller loin. Enfm I’usage habituel de ces tissus fournit la matiere necessaire a la 
multiplication du papier de chiffon, sans lequel on n’aurait eu ni I’extension de 
I’ecriture, ni I’etablissement de Pimprimerie. 

Il serait beaucoup trop long de poursuivre un ^ un tons les articles, 
si curieux qu’ils soient, dont se compose cet ouvrage. Signalons seule- 
ment celui des aurantiacees, qui donne du latin citrus une tres-ingdnieuse 
etymologic, et celui du chat, quiest un petit chef-d’oeuvre. L’apprivoisement du 
mdchant felin, comme celui de la colombe, du coq et de la poule, fut du peut- 
dtre aux superstitions qui, en Egypte et en Orient, les firent prendre pour des 
animaux sacres. Avant de les trailer en bons domestiques, on les choya comme 
des ^tres divins, et on leur fit perdre ainsi la sauvagerie nerveuse qui ecarte de 
I’homme la plupart des animaux. Le chat penetra d’Egypte en Italic sous Pem- 
pire romain, et de la il se repandit partout comme auxiliaire indispensable, pour 
combattre le rat noir qui arrivait k la suite des Barbares. Malheureusement 
aujourd’hui le rat noir a edd^ la place k un frere plus puissant, le rat gris, que le 
chat, amolli par la civilisation, n’est pas de force k contenir. 

M. H. poursuit jusqu’^ la decouverte de I’Amerique Pintroduction des plantes 
de culture. A Pinvasion des Arabes, on doit la canne k sucre et le cotonnier. 
Plus tard, les Turcs, grands amateurs de fleurs, nous apporterent la tulipe, le 
lilas, le marronnier d’Inde, etc. L’Amerique enfm nous a donnd le mats', la 
pomme de terre, ainsi que le cactus et Pagave, qui se sont si bien empares du 
pourtour de la M^diterranee qu’ils en ont renouvele Paspect. Mais aussi, comme 
pour nous faire payer ses bienfaits, I’Amdrique nous communiquait en m6me 
temps le tabac. 

Tel est le cycle embrassd par ce livre. Avant de finir ce resume, nous voulons 
encore appeler Pattention sur les considerations generales qui y repandent Pin- 
terSt et la lumi^re. On y rencontre, par exemple, k propos de la chute de Pem- 
pire romain, des vues tout a fait judicieuses. 

M. H. repousse avec raison la metaphore qui attribue la chute de Pempire 
romain et de la civilisation classique a une sorte de decrepitude. Une nation ne 
vieillit et ne meurt pas comme un individu. « Les peoples ne sont pas des plantes 
)) ni des animaux L » Nous aimons cette protestation contre une coraparaison 


1. M. H. se garde bien de tomber dans I’erreur de Max Duncker, qui a cru voir le 
mats dans I’ancienne figypte (I, 180, 5' ed.). 

2. Le texte dit (p. 3 38) : « Veeiker und Indmdum sind keine Pflanzen oder Thiere. » 
li me semble qu’il y a une faute et qu’au lieu d' Individucn il faut lire Nationm , car juste- 
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dangereuse. L'individu vieillit et meurt par une loi inevitable^ mais les nations 
ne vieillisgent que quand elles ne se donnent pas la peine de rajeunir. Elies ont 
a cet egard leur sort entre leurs mains. 

Le point le plus malade de la civilisation antique etait dans I’etat anti-econo- 
mique des institutions et des idees, et dans I’absence de sens pratique qui en 
resultait'. Le monde alia s’appauvrissant sous I’empire; il ne vivait plus qu'en 
raangeant son capital, et la penurie du capital y fut tout naturellement suivie de 
celle des hommes. Quand les Barbares I’envahirent, il etait vide, et c’est ce qui 
explique le peu de resistance qu’ils rencontrerent. 

L’absence d’esprit scientifique etait aussi un defaut essentiel de I’antiquite. 
« Les anciens vivaient dans le r^ve de I’imagination religieuse, dans les visions 
» de Pideal, sous la dependance des idees artistiques, sous le charme du beau, 
» comme une race noble (p. 360). » Leur technique, loin d’etre comme la 
n6tre, soutenue et poussee par la science, n'dtait guidee que par la tradition, et 
par consequent elle allait toujours s’affaiblissant. Leurs beaux-arts eux-memes 
en souffrirent. Ainsi la musique, qui avait occupe tant de place dans Part grec, 
ne put se developper, faute d’instruments. L’orgue, qui la fit renaitre, est d’ori- 
gine arabe. 

L’agriculture elle-m^me, quoique moins m^prisee des Remains que Pindustrie, 
resta stationnaire entre leurs mains. Ils recoltaient au plus 4 pour 1. S’ils con- 
naissaient les engrais et les assolements, ils ne les appliquaient pas, et partout 
oil ils avaient passe, ils laisserent la terre epuisee. 

M. H. ne croit pas que Pesclavage ait tant contribue qu’on le rdp^te k la 
decadence romaine. 11 pense qu’en beaucoup de cas il ne differait gu^re de I’or- 
ganisation feodale du moyen-age, qui a ete bienfaisante et a conduit I’Europe 
au progr^s dconomique moderne. L’esclavage, selon lui, fut le dernier refuge 
des forces sociales, car les esclaves travaillaient, et n’etaient pas devores par ce 
terrible recruteraent qui detruisit les hommes fibres. Tout cela peut fetre vrai du 
colonat, qui dtait deji un servage mitige. Mais, mfeme en faisant abstraction du 
droit et de Phumanite, il faut reconnaitre que le travail des esclaves est le moins 
economique de tous, et que Pesclavage domestique chez les grands fut en partie 
cause, par les facilites qu’il donnait, de la depravation des mmurs qui contribua 
tant a la ruine de Pempire, et dont le christianisme fut la reaction necessaire. Et 
de son cote le christianisme lui-mfeme, comme Pauteur le reconnait, fut encore 
une cause de dissolution, en brisant Pesprit militaire et juridique sur lequel Rome 
reposait. 

Le livre se termine par un resume et par une moralite. Le resume, e’est que 


ment, au point de vuc de la durce, I'lndividu e^t u.n animal. C’est la nation qui n’en est 
pas un. 

1. L’empire remain est mort d’un vice economique. Cette vue, si exacteetsi peu com- 
prise par les historiens, a cte exposee pour la prc.nierc fois a notre connaissance par 
Rossi, dans ses Etudes sur Teconomie politique chez les Grecs et les Remains (au 1" vol 
de ses Melanges posthumes. Pans, Guillaumin, 1856;. 
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I’introduction des plantes et des animaux, et celle de la civilisation generale ont 
rnarche, dans toute I’antiquite et le moyen- 4 ge, de I’Est k I’Ouest et du Sud au 
Nord. Sous cette influence les races septentrionales, blondes, longues et minces, 
ont tendu et tendent encore k devenir plus brunes et plus trapues, tant par le 
melange avec les races pr^pond^rantes du Midi, que par le changement de nour- 
riture et de moeurs. Il est bon de constater ce retour a quelque justice relative- 
raent aux races du Sud. 

La moralite, qu’on pourrait prendre a I’heure qu’il est pour un conseil a notre 
adresse, c’est que la civilisation resultant surtout d’un contact et d’une feconda- 
tion des peoples les uns par les autres, les peuples ne gagnent pas k vivre 
isoles; ils ont besoin de relations et d’echanges. « Le vrai patriotisme a de tout 
)) temps ete du cote de ceux qui ne se tenaient pas avec entetement au pretendu 
>) genie particulier de leur nation, mais qui tichaient franchement de profiter 
)) des lecons de I’etranger et de s’approprier les progrfis accomplis au dehors 
(p. 387). » 

Cette analyse nous a conduits bien loin, mais I’attrait qui nous a entrainds est 
I’eloge du livre. Nos critiques ne seront pas a beaucoup pres si longues. 

L’ouvrage est ecrit avec clart^ et m^me avec elegance. On ne saurait lui faire 
un crime de I’habitude allemande d’epargner les alin^as. Seize pages de suite 
(p. 44-60) sans aucun repos seraient un exces inoui dans un livre francais; dans 
un livre allemand, cela passe. Quelques coupures pourtant soulageraient les 
lecteurs de tous les pays. Mais plus regrettable est le parti pris de citer les textes 
grecs sans traduction au.xiliaire. Mfeme en Allemagne, une telle rigueur 6tera a 
ce beau livre plus d’un lecteur capable d’en profiter, et ce sera dommage. On 
souhaiterait aussi, pour la prochaine edition, un index propre h faciliter les 
recherches. 

La seule objection de quelque consequence, k notre avis, porte sur la facilite 
trop grande de I’auteur k supposer la naturalisation des plantes. D^s qu’une 
plante possede, dans un pays, un nom etranger, il en conclut qu’elle a ete intro- 
duite. C’est aller trop vite en besogne. Un critique tres-competent, M. Grisebach 
(dans les Annonces de Goettingue) lui a deja fait ce reproche A propos du cha- 
taignier et du pin pignon ; nous insisterons a propos du buis et du houblon. 

Pour le buis, M. H. n’ignore pas qu’il est en contradiction avec les botanistes 
(p. I <; i), mais il croit que les historiens accepteront avec lui I’origine etrangere 
de cet arbuste, par I’unique motif que dans toute I’Europe il porte des noms 
tires de la raeme etymologic, I'uxus, ce qui indiquerait necessairement un 

emprunt. A cette opinion nous avons deux difficultes k opposer : d’un cote, que 
I’emprunt du nom ne prouve pas I’origine etrangere, et de I'autre, que le buis se 
presente dans I’Europe temperee avec tous les caracteres auxquels on reconnait 
une plante indigene. 

L’emprunt du nom peut etre du seulement a ce que I’usage de la plante est 
venu du dehors. Un exemple frappant s’en passe actuellement sous nos yeux. 
Nulle plante n’est plus certainement indigene chez nous que le lolium percnne. 
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L. On I’a trouve partout & I’etat sauvage plus de 300 ans avant qu’on eut I’idee 
de le cult^ver. Les botanistes traduisaient son nom par ivraie vivace, mais le 
peuple ne I’a jamais appele ainsi. En haute Normandie (je cite la contree que je 
connais le mieux), on ne lui donnait aucune denomination particuliere, et on le 
confondait avec les chiendents. Mais voici que depuis cinquante ans I’usage est 
venu d’Angleterre de le semer en gazons et en prairies artificielles. Avec I’usage 
s’est introduit aussitot le nom anglais ray-grass, et la plante n’est plus connue chez 
nous que sous ce nom, francise en raigras. Laissera-t-on done les philologues de 
I’avenir conclure de 1 ^, que le lolium perenne francais etait originaire d’Angle- 
terre? De m^rae, pour que le buis ait porte partout le m^me nom oriental, il 
suffit que I’usage de le planter et de le travailler soit venu d’Orient. Et il faut 
bien qu’il en soit ainsi, car le buis des Pyrenees, par exemple (deja connu de 
Pline), y pousse k des hauteurs et dans des circonstances qui excluent toute 
supposition de culture et de propagation echappee, occupant dans les regions 
calcaires elevees la place qu’occupe le rhododendron ferrugineux dans les terrains 
granitiques. Or, depuis qu’on cultive dans nos pays des arbres et arbustes dont 
I’origine etrangere est bien etablie, les botanistes n’en connaissent pas un seul 
(nous ne parlons, bien entendu, que de la vegetation arborescente), pas un seul 
qui se soit spontanement propage hors des lieux oii il avait et6 plante. Comment 
une impuissance si bien constatee aujourd’hui n’aurait-elle pas existe de tout 
temps? 

M. H. croit aussi, malgre la presence du houblon dans les halliers les plus 
sauvages de toute I’Europe temperee, qu’il pourrait bien avoir ete importe par 
les Barbares, simplement parce qu’il n’en est jamais question avant les Carolin- 
giens. Nous le repetons : cela prouve seulement que jusque-li on n’avait pas eu 
I’id^e de s’en servir. 

Passons k quelques observations de moindre importance. 

P. 369. J’ai peine k croire que le Sanscrit vrlhi (riz) soit devenu en grec 
Ip'ly. par le simple interraediaire d’une forme supposee iranienne brizi. C’est le 
thrace (seigle) qui serait sorti de la. Quant a 'ip'x pour la pre- 

sence de I’j fait une difficulty que je serais tente d’e.xpliquer par quelque inter- 
m.ediaire semitique analogue a I’arabe uruz. 

P. 279. « Dans les saintes Ecritures des Hebreux, le nom du sycomore 
» apparait sous les deux formes plurielles schikmim et schikmoth; et si I’on y com- 
)i pare les deux noms grecs de cet arbre, z-s/.i\).vr.z et le plus moderne zs/.vy.o- 
)- 7;;, il saute aux yeux que ces deux mots sont faits d’apres les deux pluriels 
)) hebraiques ou plutot syriaques. » Pour -T/.ip.'.vi:, soit; mais pour z'jy.i'i.oozz, 
c’est faire trop bon marche de la phonetique, lorsqu’on a sous la main I’explica- 
tion toute simple par zy/.z'> yhgue) -j- (mure), a cause de I’aspect des 
fruits du ficus sycomoriis, L. 

P. 287. Dans le castanes molles de Virgile (Eel. I, 82), M. H. veut voir, non 
comme on le fait d’ordinaire, des chataignes savoureuses, mais des chataignes k 
la coque mince et flexible, par opposition aux noix, dont la coque est epaisse et 
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ligneuse. Je ne pense pas que cette coque coriace puisse justifier I’epithete de 
mollis, et je suppose plutot qu’il s’agit ici de chStaignes amollies pqf la cuisson. 
Le passage entier s'entendrait mieux ainsi ; Tityre invite Melibee ^ souper de 
fruits murs (miifa porno), de chMaignes bouillies et de fromage frais. 

P. 446. M. Pictet a tire census d’un pretendu Sanscrit la- ruru, «quel suc!» 
Assurement cette etymologic n’est pas bonne ; mais fallait-il la citer avec une 
meprisante ironie^ « pour egayer la mati^re » (en francais dans le texte), et en 
ajoutant un jugement des plus desobligeants sur I’ouvrage entier? M. Pictet a 
eu tort eviderament d’appliquer au grec et au latin un precede de composition 
par ka prefixe exclamatif special au Sanscrit, mais de son temps cette erreur btait 
commune. Tout le monde a des inadvertances, m^me M, H., et nous lui 
demanderions un peu plus d’indulgence en la forme quand il releve les peches 
d’autrui. 

On voit que nos critiques sont d’un ordre bien secondaire. En general, I’ou- 
vrage est aussi correct qu’interessant et bien renseigne. C’est un livre qui restera, 
et k ce titre nos lecteurs nous sauront gre de leur donner, d’apres les Annonces 
savantes de Gcettingue, quelques renseignements sur Tauteur, jusqu’ici comple- 
tement inconnu. M. Hehn est un Livonien de race germanique, qui a fait partie 
autrefois de I’universite de Dorpat, ou il enseignait I’allemand. 11 en fut exile en 
1851 par le tsar Nicolas, sous I’accusation de liberalisme. Le nouveau rSgne le 
fit rentrer en gr^ce, et il est devenu conservateur en chef de la Bibliotheque 
iraperiale de Petersbourg. Avant ce livre qui lui fait une place parmi les ecri- 
vains philosophes en m^me temps que parmi les notables erudits, il n’avait 
public que des articles dans la Revue mensuelle de la Baltique, et un volume 
intitule Italien, Ansichten und Streiflicliter (Petersbourg, 1867). 

Bien que sujet russe, M. Hehn est germain de cceur comme d'education. 
Pourtant, il diff^re des Allemands par une nuance tout a son avantage. Dans 
un ouvrage oh il est tant question de toutes les races, nous n’avons pas trouve 
trace de raepris pour les etrangers en general, ni pour les Celtes en particulier. 
L’exception est trop belle pour ^tre pass^e sous silence. 

F. Baudry. 


78. — Das Lieben des Agricola von Tacitus, Schulausgabe von D' Ant. Aug. 

Dr.eger. Leipzig, Verlag von Teubner, 1869. — Prix :75 c. 

M. Draeger s’est beaucoup occupe de Tacite. Il a fait paraitre en moins de 
deux ans, chez Teubner h Leipzig, un tres-bon travail sur la syntaxe et le style 
de Tacite (1868), une edition des Annales (1868-1869) et une Edition de la Vie 
d’ Agricola, avec un commentaire assez complet h Tusage des eleves et un appen- 
dice critique destine aux professeurs. Nous allons examiner la Vie d’Agricola, qui 
est, selon Btirnouf, de tous Ls ourrages de Tacite, le plus lu et le moins compris. 

M. Drsger reproduit le texte donne par Halm en 1866, mais en y introdui- 
sant de nombreuses corrections, dont il rend compte dans I’appendice critique. 
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line seule vient du commentateur lui-m^me ; c’est I’addition de pudore apres visas 
au ch. 45. Tacite, il est vrai, emploie id une tournure trSs-hardie, mais pudore 
ne nous semble pas necessaire ; ce mot est du reste bien faible. Une bonne cor- 
rection a de emprunt^e ^ M. Louis Quicherat; c’est I’addition de non licmt, au 
ch. 44, addition tout h fait necessaire pour complder le sens de la phrase. 
Parmi les autres changements introduits dans le texte , quelques-uns ne 
nous paraissent pas devoir dre approuvd : — Au ch. 12, M. Draeger a ajoute, 
avec Hofmann Peerlkamp, £state aprd abest, sans qu’ily ait veritable necessite; 
au ch. 15, il met avec Ritter, velox ingenio, mobilis panitentia; nous prderons la 
lecon de Halm velox ingenio mobili pi£nitenti<e; — au ch. 16, ajouter aprSs patien- 
tix I’adverbe nequaquam, que n’ont pas les manuscrits, nous semble tout h fait 
inutile; — au ch. 27, il dit que « penetrandum, qui est dans les manuscrits, peut 
» s’expliquer, mais qu’il est genant; » M. Ern. von Leutsch nous apprend 
qu’une dernide collation des manuscrits donne la forme reguliere penetrandam ; 
— au ch. 35, il ajoute, avec Wex, arma h Lituri-, nous prderons dire^ avec 
Woslfflin, bellaturi; — au ch. 34, il remplace pellebLintur, qui est dans les manus- 
crits, par pelli solent, comme le fait Wex; ce changement devient inutile, si on 
lit dans la proposition prd^dente mere au lieu de rune. — Au ch, 54, il lit : 
novissim£ res extremo meta corpora defixere [aciem] in his vestigiis; il serait prefd 
rable de ne pas exclure aciem, et de lire : novissim£ res et exiremus metus torpore 
defixere aciem. — Au ch. 36, il met avec Ritter cohortes quinque ac, il faut 
cohortes ires parce qu’il n’y avait en Bretagne que trois cohortes de Bataves, 
comme I’a demontre Urlichs. — Au ch. 37, il remplace, comme Meiser, item par 
clam, qui ne nous parait pas donner un sens convenable; nous prefdons iden- 
tidem. — Au ch. 43, il retranche ut, que Halm met devant adfirmare ; la phrase, 
dans cette forme, nous semble bien difficile a expliquer; Ernesti en fait deux 
propositions en ajoutant nec devant adfirmare. Au meme chapitre , il remplace 
animo par habitu; animo, qui est dans les manuscrits, peutcependant s’expliquer. 

Toutes les corrections plus ou moins ndessaires n’ont pas de faites ; au ch. 

M. Drasger a conserve, avec Halm, exercitatior. que Buchner a change en 
excitatior. Ce dernier mot donne un bien meilleur sens; M. Drteger n'a peut- 
dre pas assez pese les observations de Wcelfflin. Au ch. 16, proprius est reste, 
au lieu de propius, qui est dans les manuscrits et qu’il est inutile de changer. Au 
m^me chapitre, il met, avec Halm, exercitusqiie, pour remplacer ejusque des mss.; 
il vaut mieux adopter quisque, fourni par Nipperdey. Au chap. 22, il dit qu’il ne 
regarde pas crebra eruptioncs comme un glosseme. Ces mots s’e.xpliquent difficiie- 
ment k la place ou ils se trouvent ; nous pensons qu’il faut les transporter apres 
hiems. Au m&me chapitre on lit cx iracundia nihil supererat; secretum vel silentium ejiis 
non timeres; nous preierons nihil supererat secretum, et silentium...; secretum, comme 
substantif, ne donne pas un sens convenable. — Au chapitre 36, la lecon aequa 
nostris, imaginee par Anquetil en 1817, au lieu de I’adjectif equestris des manus- 
crits, trouvde de nouveau par Wex en 1852, et reproduite depuis dans toutes 
les editions allemandes, k I’e.xception de celle de Haase, mdite vrairaent I’epi- 
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thete de palmaris, que lui donne Hofmann Peerlkamp, mais seulement, *d'apres 
nous, sous le rapport paleographique ; elle est iogiquement impossible ^ cause 
des deux phrases qui suivent immediatement ; ac s£pe vagi.... et Et Britanni.... 

terga vincentium Il y a d’autres passages qui sont evidemment corrompus. 

Nous nous arreterons sur quelques-uns en examinant le commentaire. 

Disons d’abord a I’eloge du commentaire qu’il atteint generalement son but, 
qui est de rendre la preparation ou la repetition plus facile aux eleves. Les notes 
sont nombreuses et le plus souvent bien choisies et exactes. En void quelques- 
unes qui nous semblent manquer de cette derniere qualite. 

Ch. I. (I Ignorantiam signifie I' indifference, r, !l ne serait pas difficile de 

demontrer qu’il faudrait plutot dire meconnuissance. — « Fuit, comme dans le 
» style epistolaire, du point de vue du lecteur. » Cela avait deja ete dit par 
d’autres et ne vaut pas mieux pour cela. On a essaye differentes autres explica- 
tions, mais elles ne nou^ semblent pas satisfaire la logique, Pourquoi ne pas 
chmger juit en fuerit? — « Incusaturus, si je voulais accuser (tarn infesta tem- 
» pora). Un tableau des miseres politiques sous Domitien n’auraitpas besoin de 
)) vma. » Ce sens est impossible. Non-seulement Tacite avait I’ intention de 
peindre les miseres politiques sous Domitien, mais il en presente reellement le 
tableau acheve, au commencement et d la fin de son livre. Jamais ecrivain n’a 
stigmatise un despote avec aatant de violence et d’amertume. Comment done 
peut-on lui faire dire « si je voulais accuser ces temps funestes? « Ce passage 
est dvidemment corrompu. — Chap. 2. v Legimus, e’est-^-dire dans la gazette 
» de la ville, acta diurna. » Si Tacite avait reellement ecrit « je lis ou j’ai lu^ 
)) nous lisons ou nous avons lu » (car on ne sait pas mdme s’il y a Id un singu- 
lier ou un pluriel, un present ou un passe), on ne saurait que penser de sa 
maniere de presenter les faits. 11 s’agitici d’un evenement universellement connu 
et dont personne ne doute ; d’une condamnation prononcee quatre anndes aupa- 
ravant par le senat, en presence de Tacite et meme avec sa participation, et il 

dirait « j’ai lu (dans une gazette) que >• au lieu d’affirmer directement la 

chose? C’est d’autant plus impossible qu’au ch. 45 il dit : nostrs. duxere Helvi- 

dium in carcerem manus; nos innocent! sanguine Senecio perfudit. Legimus 

ne pent done pas dtre conserve. Nous avons essaye de corriger ces deux pas- 
sages de la maniere suivante ; At nunc narraturo mihi vitam defunct! hominis 
venia opus fuerit, quam non petissem incusaturus. Tam ssva et infesta virtutibus 

tempora exegimus. Cum Aruleno capitale fuit. Un savant allemand, M. le 

D'' Imelmann, ne semble pas desapprouver cette correction lorsqu’il dit a la fin 
d'un compte-rendu dans les Neue Jahrbucher fur Philologie de Fleckeisen 
(1872, 2'^ cahier) ; « De cette maniere nous sommes enfin delivres de ce legimus 
)) que personne n’a encore su expliquer d’une maniere satisfaisante, et tout se 

tient convenablement, sous le rapport de la logique aussi bien que sous celui 
» de la langue. » — » Conscientiam, la connaissance, le souvenir. » Pourquoi 
pas la conscience? — « Cum voce, scilicet libera, d il est inutile d’ajouter cet 
adjectif comme explication. — Chap. 5. <■ Saeculum, temps de son regne, » le 
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frangais sikle rend mieux le mot. M, Dr. traduit ensuhe fidudam ac robur parferme 
confiance, et ^voit 1^ un hendiadys; robur assumere se rend tres-bien par prendre 
de la consistance. — Ch. 5. « Nec, ni, est en rapport avec le ner]ue suivant; n il 
rattache p!ut6t cette phrase k la precedente. — « exerdtatlor, i. e. agitata et 
)) vexata ab incolis; » la correction exdtatior donne un meilleur sens. — « De- 
» vant nisi quod, il faut sous-entendre une pensee generale (par ex. id quod 
» laudabile est)-, « nous pensons qu’on peut expliquer et traduire ces deux mots 
sans sous-entendre quelque chose. — Au ch. 1 3, il admet encore une ellipse en 
disant : « apres constat, il faut sous-entendre et intrasset. » La phrase concise 
de Tacite peut se comprendre sans une proposition sous-entendue; on n’a 
qu’^i comparer la phrase de Ciceron campus Martius restabat, nisi prius cum fratre 
fugisset. Il nous semble toujours que c’est mal faire comprendre le genie de la 
langue que de proceder par des sous-entendus. — « Fortanae scil. Romanorum 
)) in Britannia il s’agit plutot, selon nous, de I’eMvation de Vespasien au 
trone imperial. La phrase qui suit montre comment elle fut preparee. — C:h. 14. 
« Officiam augere = intendere, faire plus que le devoir n’exige, » est-ce que 
offidum ne serait pas plutot administration, gouvernement, et ensuite, I’abstrait 
etant mis pour le concret, terre gouvernee? et ce sens ne ressort-il pas de ce qui 
precede imra^diatement — Ch. 17. « Quantum licebat, par rapport aux diffi- 
cultes qu’il y rencontrait, » on pourrait plutot ^tre port6 h penser que vir magnus 
n’est pas limits par la situation difficile en Bretagne, mais par la politique impe- 
riale. — Ch. 19. ic Mare, au lieu de ; une entreprise par mer, » c’est plutot la 
haute mer. — Ch. 20. « Quominus, au lieu de sed. » Cette explication ne peut 
qu’induire I’eleve en erreur. — Ch. 29. « Ictus, participe aoriste, » cela n’est 
pas m^me clair pour tous les professeurs allemands. — « Prsstans, scil. dux; » 
pourquoi ne pas effacer la virgule et faire rapporter cet adjectif k Calgacus ? — 
Ch. 36. u Les Tungri, aupres de la ville de Tongres d’aujourd’hui, entre Liege 
» et Anvers. » Il ne serait pas difficile- de preciser davantage. — Ch. 39. 
« Studia fori, eloquence. » On pourrait plutbt penser aux entrainements du forum 
provoques par I’^loquence, aux manifestations de la favour publique pour un 
orateur. 

Disons, pour terminer, qu’il y a un certain nombre de notes dont les eleves 
pourraient se passer. La place qu’elles occupent serait utilement remplie par des 
remarques sur des passages ou des mots qui n’ont pas 6te expliques. Tels sont 
par ex., au ch. 6, I’expression ludos diicere, et le plus-que-parfait du subjonctif 
sensisset. 

Parmi les critiques qui precedent,, quelques-unes auraient peut-etre eu besoin 
d’etre developpees,- mais nous avons craint d’^endre trop ce compte-rendu deja 
assez long. 


J. Gantrelle. 
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79. — Ii’Esprit public au XVIII® si^cle. Etude sur les memoires d les corespon- 
dances poiitiques des contemporains, 1715 a 1789, par Charles Aubertin. Paris, 
Didier, 1872. 500 p. — Prix : 7 fr. 

Get ouvrage est divis^ en quatre parties correspondant A quatre ^poques, la 
Regence, le Ministere de Fleury et les meilleures anndes de Louis XV (1724- 
1756), la Guerre de sept ans et les derniers temps du roi, le regne de Louis XVI . 
II comprend principalement Panalyse des memoires ou journaux de Buvat, de 
Marais, de Barbier, de d’Argenson, du due de Luynes, de Bachaumont, d’Hardy, 
de Bezenval, d’Augeard, de Madame Campan ; des correspondances de Dubois, 
de Madame de La Cour de Balleroy, de Bernis, de Noailles, de Marie-Therbse, 
de Joseph II, de Marie-Antoinette ' . Cela forme I’objet de quinze chapitres. 

La methode de I’auteur consiste A faire prbeeder chaque analyse d’une courte 
notice ou est retracee (autant que possible d’apres ses propres r^cits) la vie de 
I’ecrivain ou du correspondant, puis A exposer I’etat des esprits et la situation 
morale de la soci^t^ pendant la periode qu’embrasse la correspondance ou le 
journal. 

M. A. ne s’astreint pas d’ailleurs A parler successivement et separ^raent de 
chacun de ses personnages ; il melange au contraire assez volontiers les r 61 es et 
les physionomies, il emprunte aux uns le contraste ou la ressemblance propre 
A completer le portrait des autres; il use des paralleles, des rapprochements, des 
comparaisons. Il groupe et il divise. Il fuit I’ariditd ou la monotonie. Pour tout 
dire, deux des chapitres de son volume, le IV-’ et le X®, ont paru dans la Revue 
des Deux-Mondes ; chaque fois, ils ont et6 le meilleur morceau du recueil. Cette 
critique ou cet ^loge fera comprendre au lecteur, sans que j’aie besoin d’insister, 
le caractere des Etudes de M. A.; ce sont des esquisses agr^ables, instructives, 
raais oil le gobt de la composition, la recherche des effets de Part litteraire Pem- 
porte sur les preoccupations de la science pure. 

Je regrette d’autant plus cette condescendance de M. A. aux habitudes de 
I’Ecole de Villemain, qu’il fait preuve dans son livre d’un jugement droit et 
solide, et qu’en maints endroits il touche des matieres neuves, inexplorees avant 
lui. 11 a eu la rare fortune de penetrer dans les Archives du Ministere des Rela- 
tions Exterieures. Il y a trouvd la correspondance absolument inedite, inconnue 
jusqu’h ce jour des cardinaux Dubois et de Bernis. Il en a fait Pobjet de ses 
deux meilleurs chapitres. Mais comment n’a-t-il pas compris qu’il y avait h\ 
pour lui Poccasion, Pobligation m^me, de deux publications de premier ordre ? 
Comme M. A. est un homme de talent, je ne doute pas qu’il ait tir^ des docu- 
ments qu’il a eus entre les mains le meilleur parti possible, que les extraits qu’il 
en donne ne representent le sens, la substance des correspondances des deux 


1. Ce cadre est bon. Je reproche seulement a M. A. d'accorder trop de credit a 
Madame Campan, fort suspecte comme on sait. Je regrette aussi qu’il n’ait pas connu les 
importantes publications de M. Campardon sur Madame de Pompadour, sur Marie-Antoi- 
nette et sur fe proces du collier. 
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horames d’Etat. Mais en histoire, ainsi que dans toutes les branches des recher- 
ches scientif?ques, les points de vue, les necessitds m^mes de I’etude different 
selon la nature du travail ou du procddd. Si les Archives venaient h disparaitre^ 
les historiens seraient reduits, pour apprecier Dubois et Bernis, aux courtes 
citations qu’ils rencontreraient dans le livre de M. A. 3 e les crois excellemment 
choisies; mais enfm elles ne peuvent suppleer roriginalofi chaque detail fait une 
suite et compose un milieu. Que M. A. compare lui-m6me I’opinion qu’il s’est 
formde (elle est trSs-exacte selon moi) de Louis XV d’apres la correspondance 
publide par M. Rousset et par^M. Boutaric. Ressemble-t-elle k celle que ces 
deux ^diteurs (dont personne ne conteste la competence cependant) ont emise 
sur ce prince, en s’appuyant sur les lettres qu’ils avaient sous les yeux? Nulle- 
ment. Cela s’explique, non pas seulement par I’engouement nature! htoutinven- 
teur, mais par la reprise attentive des textes. Que M. A. se mette done k I’oeuvre, 
qu’il offre au public studieux la correspondance diplomatique de Dubois, celle 
de Bernis, avec de bonnes notes, de bonnes tables et des introductions purement 
historiques, et il lui aura rendu un service tres-sensible 
Je ne veux pas dire que M. A. ne lui soit pas des k present utile. Son volume 
malheureusement academique’ (je le repete, pour n’y plus revenir), presente 
des points neufs ou etudies d’une facon neuve. Sans parler des chapitres consa- 
cres k Bernis, k Madame de Balleroy (ce sont ceux qui ont paru dans la Row, 
citee plus haut), au cardinal Dubois, I’analysedu journal de Hardy est un travail 
personnel?, puisque, k cause des refus persistants de la Societd de I’histoire de 
France, cet important document est encore in^dit. Il faut en dire autant des 


I . Je Crains d’abuser des e.xemples. II en est un qui s’impose a la pensee. Que de regrets 
amers pour les historiens du XVIII* siecle s’ils ne possedaient aujourd’hui des memoires 
de d’Argenson que I'lntroduction de M. Rathery ou l.i petite edition de Janet! Que de 
regrets encore de savoir que la publication de M. Rathery n’est pas mtegrale et que cet 
editeur a dii sacnfier a de pueriles bienseances des morceaux importants! Barbier aurait 
couru les m^mes aventures sans I’edition de M. Lalanne. 

Les 


f ui. la lui uic iiucidic uc ia buuveraineie »> (p. 1291. « 

i> deux iRrrients de colere et de revoke, pour ainsi dire /orgek ensemble, donnaient' j Vop- 
>1 position une trempe inflexible ■> I'p. 260-261 1. Un ravonnement n'a jamais pu et.’-e une 
forme, ni des elements donner une trempe. Mais en admettant ces figures, pourquoi'ecrire 
de pareilles banalites, k quoi cela sert-il, a qui cela apprend-il quelque chose? 

3. Peut-etre cependant M. A. force-t-il la valeur de ses recherches en representant 
Hardy comme a un nouveau venu tire pour la premiir.: tois de son obscurite profonde et 
.) introduit par lui dans I’histoire politique de notre pays i> (p. 401 1. Des I’annee 1847 
M. Champollion a donne des extraits du journal de ce libraire, dans la nouvelle Revue 
encydopedique (t. IV et Vi. Au mois de ]uin 1836, M. Parent de Rosan proposait a la 
Societe de 1 histoire de Prance la publication mtegrale de ce document Reprise le mois 
suivant par M. Ravenel au nom de M. Dupont, puis en 1839, au mois d'avril , au mois 
u6 ins! j ciu mois d 30 Ut , cetto proposition p 3 rmt 3 voir eto dotinitivGmont ccsrtcc Msis 
M, Dupont avail de]a commence la transcription du manuscrit et M Parent de Rosan 
avait fourm de prkieuses indications qui figurent dans le rapport de M. Desnoyers du 
3 mai 1839 (Voir Bulletin de la Societe de I’histoire de France, t. 12, p. 333, 347,1. 14 

p. 31, 82, 149). Il nest done pas ngoureusement exact de presenter Hardy comme un 
mconnu. ^ 
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Memoires de I’avocat Regnaud, des nouvelles 3 la main anterieures k celles de 
Bachaumont et de ses dmules, des lettres de la famille Caumartrti, d’une vie 
inddite de Dubois, que M. A. a etudies sur les raanuscrits. Un autre merite dont 
il faut tenir compte k M. A., puisque, bien qu’dlementaire, on ne le«rencontre 
pas encore partout, mSme dans les oeuvres de science pure, c’est le discernement, 
le tri des sources. M. A. a separe avec soin les mdmoires authentiques de ceux 
qui ne le sont point (Voir p. 8, 9, 50, 67, 68, 178, 37?, 462). Ce travail, qui 
fait le plus grand honneur ^ son jugement, est le raeilleur temoignage de sa 
competence sur le xviii® siecle, et montre qu’il possede toutes les qualitds d’un 
editeur de documents manuscrits. 

Je n’entrerai pas dans le detail des faits nouveaux ou jusqu’ici passes inapercus 
que le volume de M. A. apporte k I’histoire. Get examen serait beaucoup trop 
long et comporterait notamment I’analyse de tout ce qui concerne Bernis et 
Dubois. Je citerai seulement deux traits qui donneront peut-Stre une idde de la 
sagacite de I’auteur et de I’attention avec laquelle il a etudie son sujet. Nos 
lecteurs n’ont sans doute pas oublie certain scandale (suivi de proces) soulevd 
par la publication du catalogue des livres du boudoir de Marie-Antoinette et 
auquel I’administration de la Bibliotheque nationale prit une part inattendue en 
faisant revivre de vieux reglements (Louis Lacour, 1862). On a conteste non 
pas I’authenticite du catalogue, comme le pense M. A. p. 465, mais I’usage 
qu’avait pu faire la reine des livres qui y figuraient. Or voici une phrase que 
M. A. relive dans une lettre ecrite par Joseph II h sa sceur en 1775, « que les 
>) mauvais livres soient bannis de chez vous; evitez de parler ou laisser entre- 
>■> voir h jamais les saloperies dont vous vous ^tes rempli I’imagination par la 
» lecture » (p. 466-467), M. A. ne veut pas tirer de Ih une decision sans appel; 
mais on pensera avec lui que le rapprochement dtait au moins utile, sinon 
ndcessaire. 

A propos de Buvat (dont M. A. fait h tort, selon moi, le type du bourgeois, 
I’assimilant h Marais (p. 19) — Buvat est le type de I'employd, faux bonhomme, 
et il y a grande apparence que toutes les plaintes qu’il el^ve contre I’abbe de 
Targny sont de purs raensonges), M. A. fait dans la Correspondance de Dubois 
une trouvaille fort curieuse. M. Campardon avait cru, d’apr^s le temoignage de 
Buvat lui-mdrae, que la decouverte de la conspiration de Cellamare dtait due h 
cet obscur copiste. Il resulte des papiers de I’ambassadeur du Regent h Londres, 
que la trahison de Buvat dtait au contraire connue du gouvernement, et que 
I’abbe de Targny en fut avise. C’est en suite d’une invitation de son chef que 
Buvat fit la r 6 v 61 ation 3 laquelle plus tard il feignit d’attacher tant de prix, ne 
craignant m^me pas d’en demander la recompense. En 1718, il s’agissait tout 
simplement pour lui d’eviter une destitution qu’il avait encourue (p. 24). 

Toutes les notes de M, A. sont bonnes et contribuent h justifier les vceux que 
j’emets de lui voir entreprendre de grandes publications. 


H. Lot. 
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80. — Archiv fur die Geschichte deutscher Sprache und Dichtung. 

Revue mensuelle publiee i Vienne par J. M. Wagner. — Prix ; 16 fr. 

La litt^ature allemande du moyen-ftge, comme la littdrature contemporaine, 
avail depuis longtemps ses organes particuliers ; la revue dont nous venons 
d’ecrire le litre se propose de tenir ses lecteurs au courant de ce qui concerne 
la p^riode litteraire si iraportante qui s’dtend du xv“ siecle jusqu’a I’epoque 
actuelle; I’histoire des xvr el XVII'' siecles, qui renferme encore tant de points 
obscurs, doit en particulier y toe I’objet d’une attention toute speciale. On ne 
peut qu’applaudir ce programme, et les articles annonces pour I’avenir nous 
montrent que la redaction tient k le remplir avec conscience. Les noms de colla- 
borateurs comme Hoffmann von Fallersleben, Haupt, Hildebrand, K. Hoffmann, 
Holland, H. Kurz, Liebrecht, W. von Maltzahn, Massmann, Mussafia, (Ester- 
ley, Sachse, W. Scherer, A. Schcenbach, A. Wolf, Zacher, Zarnke, Zingerle, 
Zupitza, sont d’ailleurs une promesse et une garantie du succes qui attend cette 
nouvelle publication. 

Voici I’indication des principaux articles que renferme le premier numero : 

Contribution h I’histoire du dpame latin aux xvi'' et xvii" siecles par W. Scherer : 
Christophorus Brockhagius. 

Meister Rennaus, poeme allemand du xv' siecle. 

Enfin des Clanages par Hoffm. v. Fallersleben, etc. 

On remarquera parmi les renseignements reunis sous ce dernier litre la lettre 
de Gffithe au conseiller intime Schmauss; elle est ^crite pendant la campagne de 
France et datde de « Jardin Fontaine devant les portes de Verdun, 10 septembre 
» 1792. )) Le po^te y parle des « innombrables cocardes blanches a qu’il voit 
autour de lui, et dont « beaucoup au moins, ajoute-t-il, sont portees de bon gre 
)) et avec joie, » et il entretient son ami des esperances de I’armee envahissante. 
<( Bientbt, dit-il, nous laisserons Verdun derriere nous pour marcher contre les 
A rebelles; on en est arrivd k un tel point de trouble et de folie k Paris que les 
)) deux partis beniront certainement la puissance qui y retablira le repos, n’im- 
» porte k quel prix. » L’evenement, on le salt, vint bien vite le ddtromper et lui 
faire tenir un autre langage ; mais on voit comment k I’occasion les publications 
de I’Archii' peuvent avoir pour nous un interdt direct; nouvelle raison pour lui 
souhaiter la bienvenue et le recommander aux lecteurs de la Revue. 

C. J. 


LIVRES DEPOSES AU BUREAU DE LA REVUE. 

Buckle s Geschichte der Civilisation in England iib. von Rittcr, 2' ed 2 vol fBer" 
lin, Heimann). — Da.nti: ALmiiiERi, Ueber die Monarchic, ub. von Hur.vtsch (Berlin 
Heimann). — Gerard, Artistes de i’ Alsace pendant le moven-age, t. I" iColmar Barth- 
Paris, Aubry;. — Hoff-Man.n, de Hermeneuticis apud Syros Anstotelis, 2' (Leipzi-’ 
Hinrichs). — Richler, Luther’s Reisen lEisenach, Bacmeister) . 

Nogent-le-Rotrou, imprimene de A. Gouverneur. ^ ' 
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Sommaire : 8i. Les Propheties de Joel, tr. p. Wunsche. — 82. CEuvres compite 
de saint Isaac d’Antioche, p. et tr. p. Bickell, t. 1. — 83. Heydemann, Catalogue 
des vases peints du Musm de Naples. — 84. Hugues, Antoine Court. Histoire de la 
restauration du Protestantisme en France au XVIIF siecle. — 85. Filon, I’Ambas- 
sade de Choiseul a Vienne en 1737 et 1738. 


81 . — Die Weissagungen des Propheten Joel, iibersetzt u. erkisrt von D' Aug. 

Wunsche. Leipzig, 1872. In-8", vij-330 p. — Prix: 8 fr. 

Le livre de Joel, un des plus anciens des proph^tes dont les ecrits sont par- 
venus jusqu^^ nous, presente de nombreuses difficultes. Selon un certain nombre 
de commentateurs, il se composerait de deux parties distinctes, sans rapport 
entre elles ; dans la premiere, Joel, ^ [’occasion d’une secheresse et d’une inva- 
sion de sauterelles qui desolerent la Judee, double malheur qu’il presente comme 
une punition de la negligence des Hebreux a observer la loi de I’Eternel, engage 
le people ^ la repentance, et lui annonce que, k cette condition, Dieu est dispose 
k lui pardonner et k donner k ses champs une vigueur nouvelle; dans la seconde 
qui se rapporte aux temps messianiques, le prophete promet k la famille d’Israel 
que Dieu va la venger de ses ennemis et juger toutes les nations reunies dans la 
vallde de Josaphat. D’autres commentateurs veulent que ces deux parties ne 
forment qu’une seule et m^me pi^ce, dans laquelle le prophete, apr^s avoir de- 
peint la punition que Dieu a infligde k la famille d’Israel, lui annonce, si elle 
revient A I’Eternel, sa prochaine victoire et son elevation eternelle sur les autres 
peoples de la terre. M. Wunsche partage cette derniere opinion, tout en recon- 
naissant que le lien qui unit les deux parties est assez peu sensible. 

Les commentateurs ne sont pas moins en disaccord sur la mani^re dont il 
convient d’entendre le double fleau dont parle le prophete. Les uns pensent que 
sous I’image de [’invasion des sauterelles et de la secheresse, Joel a voulu parler 
de la devastation du pays par des peoples voisins; d’autres prennent le rdcit des 
deux premiers chapitres a la lettre, et font reraarquer que la sdcheresse et les 
sauterelles sont des fleaux aussi redoutables pour la Judee que les ravages d’une 
armee ennemie. M. Wunsche se range k cet avis, et je suis dispose a croire qu’il 
a raison. Mais alors il devient fort difficile de rattacher les deux derniers cha- 
pitres aux deux premiers. 

M. Wunsche pourrait bien donner encore plus de prise a la critique par son 
interpretation des deux premiers versets du chap, troisieme (les versets 28 et 29 
du chap. II, dans les editions qui ne divisent le livre de Joel qu’en trois chap.), 
interpretation qui determine celle de tout ce qui suit. Il voit dans les deux der- 
niers chap, une prophetie relative k I’avenement du christianisme, et en parti- 

XIII 16 





242 ‘ ‘ REVUE CRITIQUE 

culier Sans les deux premiers versets du chap, troisidme, une annonce prophe- 
tique de I’efjusion du Saint-Esprit sur les ap6tres le jour de la Pentec6te. C’est 
bien ainsi que I’apotre saint Pierre a entendu ces deux versets et les trois sui- 
vants dans 2lcto, ii, 16-20. Mais cette explication, pour si orthodoxe qu’elle 
soit, laisse k desirer au point de vue scientifique. M. Wiinsche lui-mtae est 
oblige de reconnaitre que la personne du roi iddal est contenue dans cet oracle 
implicite et non explicite (p. 60). 


82. — Sancti Isaac! Antlocheni, Doctoris Syrorum, opera omnia, ex omnibus, 
quotquot extant, codicibus manuscriptis cum varia lectione syriace arabiceque primus 
edidit, latine vertit, prolegomenis et glossario auxit, D' Gustavus Bickell, in Aca- 
demia Monasteriensi prof, extraord. Pars 1 , Gissae Sumptibus J. Rickeri, 1873. 
ix-307 p. — Texte et traduction. — Prix : 16 fr. 

Void le premier volume d’un ouvrage que nous savions, depuis longtemps, 
dre en preparation et qui s’annonce comme devant ^tre suivi d’une dizaine de 
volumes pareils. A supposer, en effet, que toutes les po6sies de saint Isaac aient, 
en moyenne, I’etendue de celles qu’on vient de publier, ses oeuvres complies 
ne comprendront pas moins d’une douzaine de tomes semblables k celui que nous 
avons entre les mains. C’est 1 ^ un simple ddail qui a sa signification et qui suffit 
pour montrer que nous avons i faire k un des auteurs les plus renomm6s de la 
Syrie chrdtienne. Comme anciennet6, saint Isaac nous reporte & la premiere 
moitid du v® sidcle, c’est 4 -dire, au premier age d’or de la litterature aramdenne; 
et, comm.e importance, il n’y a gudre plus de quatre ou cinq dcrivains qu’on 
puisse placer au-dessus de lui. Tous les auteurs venus aprds son dpoque ne 
tarissent pas en dloges sur son compte; ils citent frdquemment ses dcrits; ils en 
recommandent la lecture, et un des meilleurs juges au point de vue du style, 
Jacques d’Edesse, le range parrai les auteurs classiques de la littdrature syrienne '. 

Saint Isaac a beaucoup ecrit, et il a dcrit en particulier centre les deux 
grandes herdsies, qui, a son dpoque, separerent la plus grande partie de I’Orient 
du reste de I’univers chrdtien. Il combat le nestorianisme et I’eutychianisme avec 
une prdcision de termes que pourraient lui envier des thdologiens bien postd- 
rieurs k ces controverses, mais aussi avec une vigueur de langage, ob Ton sent 
I’homme contemporain des faits qu’il raconte. Saint Isaac mourut peu de temps 
aprds le concile de Calcddoine, vers 460, si les documents que M. Bickell a eus 
entre les mains n’ont pas modifid les calculs d’Assemani. Nous ne pouvons que 
nous en rapporter au remarquable article de la Bibliotheca Orientalist, caril nous 
a dtd impossible de nous procurer la vie que le docte dditeur de saint Isaac a 
insdrde dans un recueil de patristique. Cette vie nous est promise pour plus tard. 


1. Assemani 'Bibl. orient. I, p. 477. Martin: Jacobi episcopi edesseni epistola de ortho- 
grapma synaca, Pans, 1869, p. x. 

2. T. 1 , p. 207 et suiv. 
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mais, malgre cette promesse, nous ne pouvons nous emp^cher de regretter 
qu’elle ne figure pas en tdte de la collection. C’eut ete une excellente introduction, 
qui efit gagn6 plus d’un souscripteur I’editeur. 

Le premier volume contient quinze poesies, dont la longueur varie, depuis 
quelques dizaines de vers, jusqu’^ plusieurs centaines. L’une d’elles en a mdme 
2140 : c’est, on le voit, un petit poeme. Toutes ces poesies appartiennent ^ ce 
genre de composition que les Syriens nomment Mimre et dans lesquelles n’entre 
aucune autre division que le vers lui-ra^me. Sur les quinze poesies, une dizaine, 
au moins, roulent sur I’eutychianisme et le nestorianisme. Elies ne peuvent done 
int^resser que des theologiens, car il n’y a pas un seul fait historique relatd 1^- 
dedans. 

Des poesies restantes, deux fixeront sp^cialement Fattention des amis des 
Etudes sdmitiques, nous voulons parler de celles qui sont relatives au pillage de 
Beith-Hour, par les Arabes de la M^sopotamie. Elies sont inscrites, dans la 
collection de M. Bickell, sous les n°* XI et XII, p. 206-251. 

Sans contenir prdcis6ment beaucoup de renseignements historiques, elles 
fournissent de precieux details sur la religion des Arabes et demontrent que le 
prdtendu monotheisme Semitique, dont on a tant parl6 dans ce siecle, n’est 
qu’une pure invention des modernes. A c6te de ces details relatifs au culte idola- 
trique ou polytheiste des Arabes et des Perses, les historiens de I’Eglise trouve- 
ront, pour leur compte, quelques tableaux de mceurs qui n’ont pas tous perdu 
leur actuality '. 

Le texte syriaque, en g^n^ral tr^s-correct, ne prdsente qu’un nombre relative- 
ment peu considerable d’errata ou de fautes. Nous signalerons cependant les 
suivantes au docte editeur des poesies de saint Isaac: page 4, vers 35, m’daran 
pour b’doran, 51, tth pour ath; 8, 131, sch’rih pour sch’dih?; 26, 57, maoudein 
pour maoude; 36, 62, Homo ou time pour Hom’io; 46, 286, peut-^tre faudrait- 
il lire : n’heth h’vo, pag’reh ethcasU 60, 138, coio pour vo'io; 139, bazqmquets 
pour baz’quipheh; ner'quou pour ner'qmun; voir, du reste, 76, 517; 78^ i 
thoutzou. pour tzouihou; 80, 21, in pour en; 82, 85 et 86, Omarnl, copharni pour 
Omarno, copharno; 86, 64, P’saquoman pour P’saqnoulan; 88, 107, Asch’quam 
pour Aschqudin; 108, 584, t’‘einhi pour t’‘einoi; 116, 778, thilaph pour 
d’etilaph; 136, 1230, Doiesch pour Doresch ; 138, 1259, D’man pour D’mok ; 
150, \ <; ^0, sath’rdiotho poMV Sthirotho; 162, 1852, b’ndi pour b’noth; 1853, 
q’rouke pom q’roube; 168, i()c)8, d’hdilo d’aloho, ‘obed; 198,447, m’mbe poor 
m’rahd, voir vers 444; 200, 487, vam’loque pom vam’‘oque; 220, 318, menschil 


1 . Est-ce que le tableau suivant, par exemple, ne pourrait point s'appliquer trait pour 
trait k ce qui se passait hier et a ce qui se passe aujourd’hui? Nous citons la traduction 
latine : « Infames congregationes spectaculorum illorum rebus turpibus recreantur. Dedecus 
» ibi habetur honor, denudatio deiectatio. Fabuia, quaeotiosos congregavit, eo majori plausu 
» excipitur, quo turpior est, eo magis laudatur, quo magis adulterium commendat, eo 
I) magis amatur, quo lascivior est. Surgunt senes, ut videant, quomodo matrimonium 
» dendetur, et solum pedibus radunt in furore gaudii sui. Pueri spectaculis turpem volup- 
» tatem edocentur, juvenes autem igne succenduntur ex enarratione adulteriorum », 
p. 229. On voit que Moliere n’est pas le premier a avoir appris a rire d’un mari trompe. 
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pour menschel; 226, 4, ath pour no; 2 54, 74, moth’ron pour mot’ron, voir p. 284, 
vers 182, 1^0; 254, 97, tde pour idaio; 266, 572, noke pour noketh, etc. 

Nous ne parlons pas ici de tout ce qui ne parait ^tre que varidte orthogra- 
phiqueou archaisme, comme, par exemple, les omissions du ioud et du vaou aux 
pretdrits pluriels. Il y a quelques formes qui touchent de plus pres ^ des diver- 
gences dialectiques, mais elles sont peu nombreuses : Citons houlofeh houlo- 
fa'ik, etc. 

Sans avoir parcouru la traduction tout entiere, il nous semble cependant que 
c’est la partie de I’ouvrage qui laisse le plus a desirer; cette remarque n’etonnera 
point les connaisseurs et nous sommes sur d’avance, qu’elle n’offensera pas 
M. Bickell pour lequel nous avons une tres-haute et une tres-affectueuse estime. 
11 salt mieux que nous combien il est difficile de rendre exactement un texte 
poetique. Quelquefois notre opinion differerait peu de la sienne; souvent nean- 
moins la divergence serait complete. Citons deux ou trois exemples : « Non 
» immutata est natura tua, in corpus quod meum non sit, nec mea natura k 
» divinitate tua aliena, meruit, ut deus fieret » (p. 4-5, vers 47-70). Nous tra- 
duirions : « Natura tua baud est immutata et tamen non incarnata est sine me, 
» quemadmodum natura mea, sine divinitate tua, non meruit ut fieret Deus. » 
— P. 127, vers 997, M. Bickell dit : « Si sententias aureas effingas pro iis, 
» quibus assueta est, non induces earn, ut mutet sententiam perfectam doctrinae 
» suae. Assueta est enim sententiis crucis et recitat versus scripturs, etiamsi k 
1) rege audiatur, nonerubescit doctrinam suam. » M. Bickell nous semble s’^tre 
completement mepris sur le sens de ce passage. Le po6te joue sur les divers 
sens du mot Haouquo qui signifie, en general, un corapartiment, une separation 
quelconque, d’oii un degre d’echelle, une cage, un versct, un feuillet de livre, etc. 
Il est question, en cet endroit, d’un oiseau, probablement de quelque perroquet, 
qui attirait la foule a Antioche, en chantant le Sanctus. Suivant nous, void quel 
serait le sens ; « Lui feriez-vous une cage doree en place de celle qu’il habite, 
» qu’il ne consentirait point a changer la saine formule du trisagion. 11 habite 
» (I’oiseau) dans des cages (Haouque) de bois, mais il salt reciter les sentences 
» (Haouque) des livres saints, etc. >> 

Indiquons encore rapidement quelques passages que M. Bickell fera bien de 
revoir dans sa traduction. Nous ne I’avons parcourue, disons-le de nouveau, 
qu’en partie. Nous appellerons done I’attention du docte editeur sur les endroits 
suivants: 155, 1210; 167, i960; 185, 100; 187, 166; 189, 220; 192, po; 
■95) 550 *■■■'’• Il y a li un jeu de mots qui se continue pendant une longue 
partie de la piece et qui roule sur les diverses significations des deux formes 
s’rnh agir, faire, et surah corrompre, alterer, violer, par exemple, une jeunefille : 
■ 97 ) 59 ® ■ “ Condemnatus in judicio scelestorum, quia interitus eorum ei 
» placet (?) Il s’agit du demon et de la part qu’il prend aux crimes des md- 
chants. Il est Evident que void le sens : « 11 doit dre condamnd comme les 
» mechants parce qu’il se complait dans les meurtres qu’ils operent. A la p. 252, 
vers 107-108, il y a un passage extr^mement difficile. Au lieu de « pro abrasis 
» ad electionem in captivitatem abducti sunt ii qui disquisitionem exercent, » oil 



I . 


d’histoire et de littSrature. • 245 

I’esprit le plus fin ne trouvera aucun sens, nous dirions, en admettant une trans- 
position : « Au lieu des courtisanes de nos villes, nous avons vu Imraener en 
» captivity les femmes honnfetes de nos contr^es, et au lieu des hommes qui font 
» naitre les disputes, nous avons vu partir encore ceux qui les assoupissent. » 
Malgrd ces defauts et quelques autres que nous pourrions relever, nous fdi- 
citons sinc^rement M. Bickell d’avoir tente une entreprise ardue, oil Ton trouve 
si peu d’encouragement; nous I’exhortons k aller jusqu’au bout, nous lui conseil- 
lerons de placer la traduction au-dessous du texte syriaque au lieu de la mettre 
en regard et nous lui souhaitons, en terminant, tout le succes qu’il peut legiti- 
mement ambitionner. Heureux serons-nous si, apprenant un jour que nos voeux 
se sont r^alis^s, nous pouvons applaudir a un triomphe si bien merits! 

P. Martin. 


83. — Die Vasensammlungen des Museo nazionale zu Neape], beschrieben 

von H. Heydemann. In-S”, lviij-923 p. Berlin, Georg Reimer. — Prix : 22 fr. 75. 

La collection des vases peints du musee de Naples est peut-^tre la plus riche 
qui soit en Europe, bien que pour la beaute des pieces rates, en particulier des 
poteries k figures noires, elle soit, selon nous, inferieure au musee du Vatican; 
que pour la variete des provenances elle ne puisse se comparer au British 
Museum, et que le nouveau Musee Etrusque, tel que vient de I’organiser M. Ga- 
murrini prdsente une suite de types d^couverts dans I’ancienne Toscane qu’on 
chercherait en vain ^ Naples. Ce qui fait le merite du Museo nazionale, c’est 
d’abord le nombre des pieces, c’est ensuite la richesse exceptionnelle avec 
laquelle y sont repr^sentdes les fabriques de I’ltalie meridionale et de la Sicile. 
Tous ceux qui ont visite recemment cette collection savent combien il ^tait 
regrettable de ne pouvoir en consulter aucun catalogue complet. Beaucoup de 
ces monuments ceramiques ont ^t^ publics, mais pour les etudier il fallait s’en- 
tourer d’une veritable biblioth^que. Si on avait recours, comme M. Fiorelli me 
permit de le faire I’an dernier, k I’inventaire officiel que possede I’administration, 
on n’y trouvait que peu de renseignements. Ces inventaires ont et^ r^diges sans 
aucun souci scientifique; les objets y sont decrits en termes somm.aires par des 
personnes qui ne sont pas au courant des etudes ceramiques ; les provenances 
ne sont pas indiqu^es ou quand on les note en marge, ces renseignements ne 
peuvent inspirer aucune confiance. Il est evident que I’employe s’est content^ 
de temoignages incertains, s’adressant aux custodes les plus anciens, r^unissant 
des on dit qu’il a recueillis sans beaucoup de critique. 

Nous savions depuis quelque temps dej^ qu’un catalogue general avait et6 
prepare par un ^rudit qui a fait ses preuves, M. Heydemann. Le livre parait 
aujourd’hui sous ce titre ; Die Vasensammlungen des Museo nazionale zu Neapel. 
Il sera accueilli avec la reconnaissance que les archdologues doivent h un savant 


I. Fondation nouvelle faite a Florence et oil le gouvernement italien se propose de 
reunir I’ensemble le plus complet possible des monuments de I’ancienne Etrurie. 
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qui donne la description exacte d’une grande collection d’antiquit^s. Les cata- 
logues sont fa base de toutes les etudes d’archeologie. Nul ne saurait s’en passer 
et nous ne pouvons assez appeler de nos voeux I’dpoque, encore lointaine sans 
doute^ oil tous les musees d’Europe auront 6 te ainsi d^crits depuis la premiere 
piSce jusqu’^ la derni^re. 

On s’etonne que tant de collections n’aient pas encore de catalogue. Les rai- 
sons de cette dtrangete sont nombreuses. Un catalogue est une t&che tres-longue 
qui detourne un savant des memoires ou des ouvrages sp^ciaux auxquels il se 
consacre; — il exige un labeur souvent ingrat, 011 il faut enregistrer vingt pieces 
d’un interfit mediocre pour un monument qui a du prix; on emend m^me dire 
qu’un conservateur qui fait un catalogue general, montre forc^ment ses c 6 tds 
faibles, qu’il ne peut tout connaitre, que son livre sera ^tudie par tous et sans 
cesse, que chacun le prendra sur une question particulifere, le jugera quelquefois 
sans merci, qu’il s’inflige ainsi I’ennui d’etre pour longtemps et sans trfive exa- 
mine de tres-prfes. Ce sont la des raisons qui raeritent k peine d’etre discut^es. 

Non-seulement les catalogues sont indispensables pour les visiteurs et rendent 
possible aux simples curieux de comprendre les objets exposes dans les galeries, 
mais quel dommage n’y a-t-il pas pour la science k ignorer, faute d’un inven- 
taire, beaucoup des tresors reunis dans un musee ! Quand le catalogue manque, 
la collection ne rend que peu de services; elle n’est bien connue que du seul 
conservateur. Si attentif que I’on soit on ne peut d^couvrir tous les details des 
monuments qui sont places dans des vitrines, qu’on ne touche qu’apr^s beaucoup 
de demarches, grace k I’obligeance de la direction, et qu’on ne saurait regarder 
tous de pr^s sous peine de reduire cette direction h I’esclavage. Le catalogue 
vous avertit des pieces que vous devez choisir; il dirige votre enqu^te; il vous 
permet d’dpargner votre temps et celui des conservateurs. On ne peut done trop 
insister sur ce lieu commun : il faut que chaque collection soit ddcrite dans un 
livre sommaire et exact; il faut ensuite que chaque annde, corame cela se fait 
pour le British Museum, une liste des acquisitions soit publide. Sans cela les 
musdes sont livres au hasard et a I’arbitraire, confisqu^s, h I’insu m^me des 
directeurs, au profit de la direction ; la direction elle-m§me est la victime de 
cette maniere de faire ; la confusion devient telle que la meilleure volonte du 
monde ne peut plus s’y reconnaitre ; il peut mSme se faire, apres de trop 
longs delais, que I’administration la plus zelee se voie dans I’impossibilite de 
rediger un catalogue qui reponde aux exigences de la science. 

Nous remercions M. Heydemann de nous donner un livre qui est attendu 
depuis plus de trente ann^es. Nous ne remercions pas moins M. Fiorelli, direc- 
teurdu Museo nazionale. M. Fiorelli poursuivait les fouilles de Pompei, il fondait 
I’ecole archeologique de Naples, il classait k nouveau plusieurs grandes sdries du 
musee, en particulier les bronzes et les marbres, enfln il faisait lui-m^me le cata- 
logue, d’abord des armes de bronze, ensuite de la collection des mddailles, enfin 
des inscriptions; il ne pouvait suffire k tout. M. Heydemann lui a offert son 
concours; M. Fiorelli I’a acceptd pour le plus grand profit de la science; il n’a 
pas cru deroger en laissant entreprendre k un autre dans sa propre maison ce 
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qu’il ne pouvait faire lui-mdme. C’etait rendre grand service aux etudes d’anti- 
quite ; c’dtait faire preuve d’une liberality que nous remarquerions moins, si on 
ne comprenait combien il est naturel qu’elle soit tr^s-rare ‘ . 

Le plan adopts par M. Heydemann est celui qu’on doit suivre pour 
tous les travaux de ce genre et dont Otto Jahn a donn^ le module dans la 
description des vases peints de la collection du roi Louis. M. H. indique d’abord 
la forme du vase par un renvoi k des planches qui pr^sentent 1 8 5 types differents : 
il donne la hauteur, la couleur du fond et des figures, marque si le dessin est 
soigne ou nyglige, d’un style ancien ou d’un style plus recent, note la prove- 
nance quand elle est connue, dycrit les peintures, renvcie ^ toutes les publica- 
tions faites jusqu’alors du monument. Les inscriptions sont reproduites ^ la fin 
du volume par vingt-deux planches. 

Il n’y a pas d’introduction, au contraire de ce qu’a fait si heureusement Otto 
Jahn pour la collection du roi Louis. 

La premiere partie, V ancien musee Borbonico contient 5496 numyros; la seconde 
partie, collection Santangelo, 709 numyros; la troisiyme, collection de Cumes, 246 
numyros. Tous les voyageurs qui ont visity le musee de Naples savent que ces 
trois divisions sont nettement marquyes dans le palais et qu’elles occupent des 
locaux diffyrents. Le total des piyces decrites est, comme on le voit, de 4451’. 
M. Samuel Birch yvaluait rycerament le nombre des vases peints connus i environ 
20,000, contrairement k Ch. Lenormant qui allait jusqu’au chiffre de 40,000, il 
y a dyj^ assez longtemps. Le chiffre du musye de Naples semble donner raison 

M. Birch. Il n’est pas invraisemblable que cette grande collection contienne & 
elle seule le cinquiyme des peintures cyramiques aujourd’hui dycouvertes. 

Le volume se termine par une liste de tous les vases du musye de Naples qui 
ont yty reproduits par la gravure ; un index genyral des chases et des noms facilite 
les recherches. 

M. Heydemann a suivi I’ordre des chambres ou sont exposys les vases. 

C’est un usage assez frequent de joindre aux catalogues de vases une liste des 
inscriptions. Otto Jahn et M. de Witte ont donny cet exemple. M. H. ne I’a pas 
suivi. Il reproduit par des planches les textes les plus intyressants et donne dans 
I’index le renvoi k quelques formules qui se rencontrent souvent. Nous essaierons 
de suppiyer en partied ces desiderata; et nous presenterons k cette occasion a 
I’auteur un certain nombre d’observations critiques. 

Noms d’artistes. Les textes qu’on cherche tout d’abord dans une collection sont 
ceux qui conservent des noms d’artistes. Ces noms sont encore rares ; de plus il 
est toujours important de constater ceux qui se rencontrent en mSme temps dans 
les differentes parties du monde grec. Le musye de Naples possSde les signatures 
suivantes : Tiyson fils de Nyarchos, Chyiis, Astyas, xynokiys. 

— 2 5 28 5 Cylix. Tleson fils de Nearchos avec le verbe formule 

1 . On se rappelle que le catalogue des antiquites du musee de Madrid est dfl k 
M. Hubner. 

2. Parfois une serie entiere de vases peu importants est comprise sous un seul numero. 

3. Les numeros qui ne sent suivis d’aucune indication renvoient au musee Borbonico; 


. I 

248 , REVUE CRITIQUE 

ordinaire sur les oeuvres nombreuses de ce ceramiste. — 2552 Cylix. L^inscrip- 
tion est double cotnme sur le monument precedent. Le peintre a repete deux 
fois dans le mot Nsapyo la syllabe ap. 2627 Cylix. Le mot D.ejwv n’est pas 
douteux, on lit ensuite iNYN.TA...E 0 Er 01 LZEiN'‘. M. H. croit qu’il faut resti- 
tuer T'Ar.cuv s INsip/ oa i-r.zir,isv) . Si ce texte n’a pas ete refait par les modernes, 
il me parait difficile de lire ; peut-^tre avons-nous ici une variante que 

de nouvelles decouvertes expliqueront. La Cylix 2627 ne ressemble pas exacte- 
ment pour la forme aux deux autres. S. A. 271 m^me inscript, que 2528. — 
2615 Cylix; Chelis, [XjiA;; i-oiecisv.— 2873 aryballe long’Assvsa-: i-'pap;; 3226 
cratere; inscription grav^e; 3412 crat^re, inscription peinte. Le vase 3226 re- 
presente un sujet unique dans la collection de Naples, Kasp.i;, 0 t; 5 -c et 
Kpr,';a’.Yj; le fait est k noter; les scraes tout k fait particulieres a un pays 
peuvent aider k retrouver I’origine d'un vase et la patrie de I’artiste (voyez 
p. 884, n. 239, vase trouvd a Cumes, certainement athenien). M. H. aremarque 
comme moi a Naples des lecythus, jaune clair, k forte pause, qui paraissent toe 
beotiens. La forme du cratto 3226 est frequente en Beotie. Les vases d’Asteas 
se sont trouvds k Bari et d Piestura. 

R. C. 114. Cylix. -f-'ivr/.Xs; too'.ecsv; cf. Otto Jahn, CVI, nom trouve 

aussi k Caere 

Cette liste est interessante : 1" 44^ i vases ne donnent que quatre noms d’ar- 
tistes. La collection d’Athenes qui est de 2000 vases tout au plus (i 328 numeros, 
en juin 1872, au musee de la Societe archeologique), fait connaitre 10 noms. 
Journal des savants, 1872, p. 582 ; on voit que les signatures sont beaucoup plus 
nombreuses en Grece que dans I’ltalie meridionale. Elies sont mtoe plus frd- 
quentes sur les vases d origine grecque que sur ceux qui ont ete decouverts dans 
Pancienne Etrurie. Ce fait, qui n’a ete demontre que tout recemment, est une 
nouveaute importante pour les etudes ceramographiques. 

2" Des quatre noms du musee de Naples, deux se sont rencontres en Grece 
et appartiennent k des artistes de ce pays. Pour Asteas et pour Xenokl^s, la 
demonstration n’est pas faite ; mais Xenoklds se retrouve k Curaes et a Caere, ses 
inscriptions sont anciennes; il est problable que ces coupes n’etaient fabriquees 
ni k Cumes ni a Caere, mais qu’elles etaient importees de la Gr^ce. Asteas parait 
avoir suivi des traditions beotiennes. Sur Tleson et sur Chelis, cf. Journ. des 
Sav., Articles cites, p. 582 et suiv. • 

Vases panatliena'iques ; 2764 Ruvo ou Nola. Inscript, ordin. vainqueurs k la 
course armee. 341 5. Inscript, ordin. -av/.pzT'.cv. S. A. 69;. Ruvo. Inscr. ordin. 
signes qui paraissent etre deschiffres. Cf. plus loin, indications numenques. 2821, 
Ruvo. 3383 R. C. 174. Sans inscription peinte. Sous I’amphore 3383 troislettres 
d la pointe incomprehensibles. 


accompagnes de S A, a la collection Santangelo, de R C, a la collection de Cumes. 

1. Voir pi. VI, fig. 2627, pour la forme des lettres. 

2. 11 faut encore ajouter, K. Atilio, S. A. 368 a., potier de I’epoque romaine — 
2614 vase signe, i! ne reste plus que le mot irroiso-ev. 
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Indications numeriques, 2712 inscript, importante qui explique 2535 

■rt O’, indication de prix probablement en drachmes. 2847 on retrouve encore 
I’abrdviation t; ; comparez !e ddbut de I’inscr. 2847 et R. C. 184. Benndorf : 
Criech. and sicil. Vasenb. pi. XXIX, fig. 14 et p. 52. 

Noms des possesseurs : i“au datif. 2898 prouve clairement que le datifindique 
celui ^ qui on a donne le vase; il faut done rapprocher de ce monument R. C. 
142 HvYioap/wi '. — 2''au g^nitif, le nom peut Stre celui du donateur ou du 
possesseur. S. A. 64 r>,a'jy.wvo;. R. C. 112 Asp.svo;; 3“ au nominatif, nom du 
possesseur 2871, texte longtemps controversy dont M. H. me parait fixer defi- 
nitiveraent le sens. 

1212 hydrie k long col, trouvde A Carthage — couverte noire ; ornements 
d’or — sur le col Xapp-Tvs? 03 S 5 ap.’oa Kfio;; Jorio, Zannoni et M. Heydemann 
reconnaissent id le nom du possesseur; Raoul Rochette, Lettre a M. Schorn, 
p. 66, considyre Xap;Alv5; comme un ceramiste. Le doute est permis. L’inscrip- 
tion est du iv® ou du iiri siecle. 

Variantes de la formule -/.a/.o;. Les archeologues attachent beaucoup d’impor- 
tance h ces variantes; ils croient, selon nous avec raison, qu’il doit dtre possible 
de classer plusieurs d’entre-elles par pays et par dpoque. Il est cependant cer- 
tain que pour le moment ce classeraent ne saurait dre qu’hypothetique. M. H., 
n. 2412, pour restituer Ka/JL/.'.ac] v.aXor et non y.aAcc, y.x>.;;, se fonde sur ce 
fait que la forme y.aXo; sans nom propre a precyde I’habitude de faire suivre un 
nom du mot y.aAsc. Si on consulte le catalogue myme de M. H. on voit que les 
deux formules ont dtd usityes en mdme temps et que se fonder sur Pantyriority 
de I’une par rapport k I’autre, n’est guyre qu’une hypothese. M. H. remarque 
Griech. Vas. p. i, que la formule : Tai^y.aAsc ne se trouve pas en Gryce, mais 
qu’elle est fryquente en Italic, C’est encore li une hypothese. J’ai copie h Athynes 
au musye de la Sociyty archyologique sur un alabastren dycouvert en Attique la 
formule 5 -nr.; y.a/,:;. On voit avec quelle prudence il faut s'interdire les conclu- 
sions gynerales sur ce sujet. 2248 Kxa-i; XV/.x. Orthographe a noter; la lecture 
,M’KA est certaine. 

Les vases de Naples donnent les variantes; i”y.xX:r, y.xAr,, 23 exemples, 
dont un incertain. 2° y.aXcc precedy d’un nom propre, 16 ou 17 exemples. 3“ 5 
-nr.; y.aXoc, 16 exemples. 4" s -nr.;, 2 exemples tres-douteux. 5“ formes rares 
y.aXiv, y.aA-/] ig’/.e’c, y.xAA'.cTY; ? trois e.xemples; la seconde forme seule est cer- 
taine. Ces dernieres variantes qui sont e.xceptionnelles montrent qu’on s’dloignait 
parfois des habitudes recues ; dies m’autorisent k considerer I’inscription y.x't.ss; 
rdpetye quatre fois sur un vase d’.Athynes, non, ainsi que !e dit M. H., comme 
une faute du peintre, mais comme une variante inexpliqude (Criech. Vas. pi. I, 
fig. 2). Quant aux trois variantes principales on remarquera que la premiere est 
plus fryquente que les deux autres, ce qui s’explique peut-ytre par la facility 
avec laquelle on restitue y.xX:;, myme quand il ne reste que quelques traces des 
lettres; que les deux autres dtaient usitees dgalement. 2457, il m’est impossible 


I. Heydemann Griech. Vascnbil. p. 2. 
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de lire 6 itjeig itaXo?; je proposerais de restituer Ato[vu]5t[o;] icaXog. 2195. KaXXi- 
OaptsM ou xaXrj ©aptaaa; le texte porte Oaptcaa; pourquoi ne pas garder ce 
raot?cf. ’Oapicov, ’Oipiljo;, ’Oap'.o;. Je ne sais quel rapprochement trouverait 
M. H. pour justifierGap'.cca. Je n’ai pas le fac-simile de I’inscription 2195 sous 
lesyeux, mais M. H. indique qu’elle est en deux lignes; ne faut-il pas lire xaXXt 
[aTYj] Oaptiraa ? 

Surtout sur les vases communs I’orthographe est souvent Strange ; il ne faut 
pas se hater de restituer le texte correct. Quand la mSme variante se reproduit 
elle doit toe expliqu^e. Le vase 5091 ecrit -/.oXo? et -/.oXe; il n’y a pas Ih faute 
dvidente, mais plutot influence de I’idiome populaire. Sur ce vase nous lisons 
TOu; et non icaig. Ces varitos ont une raison d’toe. S. A. 220 .. irau'.; xaXe. 
R. C. n8 KaX'.o;, Catal. Durand, 207 

Abreviations; inscriptions desesperees ou n’ayant jamais offert aucun sens. Cette 
classe est nombreuse au musee de Naples. On y trouve surtout des graffiti traces 
avec une grande negligence. M. H., bien que sobre de conjectures, propose 
plusieurs fois des restitutions. Celle qu’il donne pour I’inscription 659 K sur le 
couvercle KA sur le pied -/.aXo;, me parait devoir toe admise Arch. Zeil. 1869, 
10. En rapprochant les N. 489 AAX et 1 dans le lambda, 571 MLVAX', 1317 
XA, inscriptions gravees sur des coupes, on reconnaitra que ces textes n’offrent 
pas une ressemblance fortuite. M. H. admettrait-il qu’on Iflt XaXqai^u) ou une 
autre forme de ce verbe ? La restitution est naturelle ; elle convient k un vase h 
boire ; elle serait d’accord avec I’usage d’inscrire sur ces poteries des formules 
qui font allusion aux banquets. On connait 2476 Xatpa y.x( mUi ev, Jahn, Einl. 
p. cxj. 493 Mi... 4 >tX[o;] serait justifi^ par plusieurs exemples, Jahn, ouv. cite 
334; 1316 reraarquez que cette inscription est la mtoe que celle du n“ 608. On 
salt qu’on trouve parfois sur des petites coupes en general de style ancien des 
inscriptions qui peuvent toe lues, mais qui n’offrent aucun sens. 11 est admis que 
ces inscriptions n’avaient aucune valeur pour les anciens eux-mtoes. Il m’est 
difficile de partager cette maniere de voir : i" parce que ces inscriptions incom- 
prdhensibles sont parfois placees k c6te de signatures parfaitement intelligibles ; 
2“ parce que ces inscriptions reptoes sur un mtoe monument offrent plusieurs 
fois la mtoe suite de lettres. M. H. nous donne des exemples de ce second fait. 
2516, 14 lettres repdtees deux fois dans le mtoe ordre. Quelques lacunes qu’il 
faut restituer dans le second texte. 2500, six groupes de lettres oh domine la 
syllabe TO que nous retrouvons onze fois avec certitude, M. H. a publid lui- 
mtoe une coupe sur laquelle on lit trois fois la syllabe 01 et deux fois la syllabe 
EX. Criech. Vas. p. 10. Je crois que plusieurs de ces coupes doivent toe rappro- 
ch^es d’une hydrie ddcrite par M. de Witte et qui porte 17 fois la syllabe El 2. 
Ce sont Ih des acclamations ou des refrains. 

Descriptions des peintures, provenances des vases. Les descriptions de M. H., aussi 


1. Plus deux lettres VN.? 

2. Description d'une collation de vases peints provenant des fouilles de I’Etrurie 1837, 
p. 52. Voyez encore Catal. Beugnot. Amph. tyrrhenienne, n. 13. 
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braves que possible, donnent en general tous les renseignements necfssaires. Je 
prdsenterai cependant a I’auteur quelques observations en regrettant qu’il ait dt6 
parfois un peu trop bref. — P. 6. Premiere chambre, premiere armoire. Elle 
contient un grand nombre de poteries ^ couverte noire brillante, ddcor^es surtout 
de guirlandes de couleur blanche — la simple indication Schwarze Vasen est trop 
brSve. — Pour 90 vases M. Heydemann ne donne que six formes. On remar- 
quera combien il est Strange de commencer la description des vases de Naples 
par des poteries qui sont dvidemment d’une epoque relativement r^cente. Mais 
M. Heydemann a du suivre I’ordre de classement adopte par I’administration du 
musde.— P. 7. MSme genre de vases. Les descriptions sans prendre beaucoup 
plus de place ne pourraient-elles pas 6tre plus precises ? 1 02 . T6te de lion, regar- 
dant de quel cot^ ? de profil ou de face ? 1 2 5 . T^te de M^duse ; mSmes questions ? 
144, un tigre; debout? au repos? marchant? de quel c6td ? 169. Tete d’Ath6n6 
en relief; vase curieux sur lequel nous voudrions plus de details. — P. 8. 
n. 197 h 252, quatre formes seulement sont indiquees. 

L’inscription 2080 de la planche V se rapporte-t-elle au vase inscrit sous le 
mSme num^ro p. 189 ? P. 417, n. 2871, erreur dans le chiffre de la note 2. 

Les attributions temoignent d une grande connaissance des vases peints. M. H. 
ne dit rien qui ne soit certain ; des que le doute est possible il s’exprime avec 
reserve. Il est aussi attentif h noter tous les details qui interessent les savants 
pour des questions qui sont encore k I’^tude. Ainsi il a fait un tableau complet 
des episemes du mus^e de Naples. Bien que beaucoup d^udits aient etudid ces 
symboles, on n’est pas encore parvenu k les classer par pays, par famille ou par 
Epoque. M. H. a aussi remarque avec soin la couleur des bandelettes sur les 
stMes; I’index sur ces questions de detail donne d’utiles renseignements. Pour 
les provenances M. H. dit ce qu’on peut savoir, mais souvent on ne sait rien. 

Les vases du musde de Naples sont surtout k peintures rouges. Ces poteries 
fond noir paraissent provenir de fabriques locales. C’est h I’bpoque des figures 
noires et dans les Sges anterieurs que I’exportation de Grece en Italie a dii ^tre 
frequente. Au temps des figures rouges les colonies italo-grecques avaient une 
richesse et une industrie qui les dispensaient de recourir aux ateliers de la 
m^tropole. Les vases sign^s, commons aux deux pays, sont rouges h figures 
noires. Les vases d’ancien style oriental nommes ordinairement vases corinthiens' 
tiennent une place importante dans le mus^e de Naples; on en compte 1 50 h 


1. P. 8. Quatrieme armoire; J mon sens une des parties les plus interessantes de la 
collection de Naples; elle contient les vases que je d&ignerai sous le nom de Corinthiens; 
le mot peut donner lieu a de longues discussions, mais il offre une idee nette a tous les 
archeologues. Ces vases se trouvent a profusion a Corinthe oil tous les voyageurs en ont 
vu. Ils sont assez rares en Italie oil on admet generalement qu’ils ont ete apportM par le 
commerce. Il n’y en a pas plus d’une vingtaine au nouveau musee etrusque de Florence. 
Cette armoire en contient 70, parmi lesquels M. H. en signale 22. Les sujets repr&entes 
sont ceux que Ton retrouve encore a Corinthe. M. H. donne la provenance de plusieurs 
de ces vases; 14 ont ete d«ouverts a Ruvo, 2 a Paestum, 3 k Nola, 1 a Locres. P. 1 1. 
Cinquieme armoire; 67 vases qui appartiennent a la meme classe que les precedents. 
Deux de ces vases proviennent de Paestum, un troisieine provient de Ruvo. 
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160 environ ; ils reprdsentent i/j2 de la collection. On ne constate nulle part une 
proportion plus elev^e. Ils suffisent a ddmontrer pour les 6poques les plus an- 
ciennes I’importance de I’exportation grecque. 

Quand nous arrivons aux figures rouges, les sujets sont communs k la Grfece 
et & I’ltalie, mais il est difficile de trouver des ressemblances de fabrication qui 
r^vdent un seul et mSme atelier. Les beaux vases de Naples different m^me 
beaucoup des vases de prix trouves en Attique. On ne voit pas ^ Naples cette 
finesse, cette distinction, cet esprit qui distinguent les produits d’Ath^nes. 
Le moindre observateur fait cette reraarque. Il est certain pour nous que sur 
plus de 4000 vases que possfede le Musee national, il en est tres-peu qui aient 
dtd apportes par le commerce de la Grhce etsurtout de I’Attique. Parmi les pote- 
ries ^ fond noir qui sont certainement d’importation grecque, je n’indiquerai 
avec certitude que le vase de la collection de Cumes, n. 239. 

La Idgende qu’il represente est tout athdnienne ; les inscriptions nomment les 
^ponymes de I’Attique. Mais ce ne sont pas li les raisons qui me d^terminent. 
Les procddes d’exdcutions ne se reconnaissent sur aucun des autres vases du 
rausde; on les retrouve au contraire sur uncertain nombre de beaux specimens, 
ddcouverts recemment en Attique, comme je le raontrerai dans un travail ultd- 
rieur. 

Puisque M. H. a visite les musdes de la Gr^ce et qu’il a consacrd un volume 
int^ressant aux vases de ce pays, je lui demanderai s’il n’est pas frappd comme 
raoi d’un fait dont la nouveautd paraitra dtrange. Plusieurs des crateres de la 
Collection de Cumes ressemblent tout h fait aux vases de cette forme qu’on trouve 
en Bdotie; mSme nuance des couleurs; m^mes details accessoires de decoration; 
memes sujets et surtout m^me style. Les petits Idcythus k fond jaune vif et k 
figure noire de la m^me collection paraissent sortir des fabriques bdotiennes qui 
ont produit un si grand nombre de monuments de ce genre. Non-seulement pour 
les vases, mais pour les terres cuites, on est portd ^ admettre des relations de 
commerce entre la Beotie et la grande Gr^ce, comme si le golfe de Corinthe 
avait envoyd ses produits k la cote voisine d’ltalie. Ce n’est encore 1 ^ qu’une 
hypothese; je la donne comme incertaine; mais M. H. est un des rares savants 
qui peuvent la discuter, parce qu’il connait les vases de la Grece et ceux de 
I’ltalie. 

Bien que la Grdce ait, sans doute aucun, precddd les colonies italo-grecques 
dans la fabrication des vases peints, les vases de Grece sont encore k peine 
connus. C’est aujourd’hui vers les produits propres a ce pays que les savants 
doivent surtout tourner leur attention, s’ils veulent dclairer la plupart des 
questions encore incertaines que component les dtudes ceramographiques. 

Dumont. 
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84. — Antoine Court. Histoire de la Restanration du Protestahtisme en 

France au XVIII® si^cle. Par Edmond Hugues. Paris, Michel Levy, 1872. 

2 vol. in-8°, XX-49S-SIO p. — Prix : 15 fr. 

L’Histoire des protestants de France est peut-dtre une des parties les mieux 
explorees du domaine des etudes historiques tout entier. Depuis vingt ans sur- 
tout, I’immense travail des fr^res Haag a dt^ le point de ddpart de publications 
assez nombreuses pour former ^ elles seules une bibliotheque. Nous citerons 
entre autres I’Histoire des Eglises de Bretagne par M. Vaurigaud, en 3 volumes 
(Paris, 1870). La Societd d’Histoire du Protestantisme francais, centre et foyer 
de ces actives recherches, publie depuis 1852 un bulletin mensuel, propose des 
sujets et recompense les auteurs qui les ont traitds avec competence. C’est k un 
concours de ce genre qu’est du I’ouvrage dont nous allons rendre compte. 

La periode la plus obscure de I’existence des Huguenots est celle qui com- 
mence ^ la mort de Louis XIV pour finir au proces de Galas. La question meri- 
tait les developpements considerables que lui a donnes I’auteur, car le ministre 
Antoine Court (le pere de Court de cebelin) est un heros modeste qui a preserve 
sa communion d’une ruine complete dans son pays : ce n’est done pas seulement 
la vie d’un croyant courageux, e'est tout un cote de I’histoire.de la France au 
xviiP siede que nous a reveie M. Hugues, compietant I’ouvrage de Ch. Coquerel 
sur les Eglises du Desert et I’etude plus recente de M. Anquez sur I’etat civil des 
Reformes (Paris, 1868). 

La source principale oil I’auteur a puise est naturellement la collection des 
manuscrits d’Antoine Court, un des tresors de la bibliotheque de Geneve ; le 
predicant voyageur, dans sa prodigieuse activite, a ecrit la valeur de 1 1 6 gros 
volumes (Correspondance, Histoire des Camisards et pieces relatives k cette 
histoire, Histoire des Eglises reformees de France, Meraoires, Notes de voyage, 
Theologie, Sermons, etc.), sans compter les pieces non classees et ce qui a 
disparu. Cette mine, assez connue des historiens protestants, avait etd jusqu’h 
present peu exploitee dans un but de vulgarisation. M. Hugues nous donne h 
la fin de chacun de ses deux volumes des documents inedits tires de la Biblio- 
theque nationale et des Archives nationales de France, comme aussi des Archives 
de I’Herault. Ces pieces officielles, rapprochees de nombreux extraits des papiers 
d’Antoine Court, nous montrent jusqu’ou etaient pousses, encore au milieu du 
xviiF siede, d’une part I’acharnement du clerge k traquer les protestants sans 
respect pour le foyer domestique, d 'autre part les acces de cruaute du gouver- 
nement et des intendants de provinces, interrompus par des acces d’indifference 
ou de decouragement. 

En constatant avec reconnaissance le grand travail de M. Hugues, nous devons 
faire deux reserves sur la facon dont il a mis en oeuvre ces importants materiaux. 
ll aurait pu adopter, dans la suite des chapitres, un plan plus simple, qui I’eut 
dispense de revenir plusieurs fois S la ra^me periode : ainsi les cinq premiers 
chapitres du second volume commencent tous les cinq k I’annde 1730 et con- 
duisent le lecteur jusqu’en 1744 ou jusqu’en 1760. Nous savons bien qu’il ^tudie 
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cette p^riode (qui a le grand tort de ne pas avoir la mdme longueur dans tous 
les chapitres) k diff^rents points de vue successivement ; mais il eiit 6td prefe- 
rable, et assurement plus clair, de suivre I’ordre chronologique qui est presque 
toujours le meilleur dans une biographic, parce qu’il laisse subsister, dans ses 
developpements progressifs, I’individualite vivante du heros. Nous reprocherons 
aussi k M. Hugues un defaut difficile eviter pour qui traite un sujet special : la 
disposition k lui attribuer par trop d’importance dans I’ensemble des dvenements. 
On pourrait croire, en le lisant, que les ministres de Louis XV ont etd tenus 
pendant un demi-siede dans une insomnie douloureuse par la question protes- 
tante. C’est une double exageration, en ce que le caractere bien connu de ces 
ministres, du moins avant et apres Fleury, les mettait bien k I’abri de ces id^es 
fixes, et surtout en ce que le monde officiel dait persuadd, comme M. Hugues 
le prouve mieux que personne, que la huguenoterie francaise dtait rdduite ^ des 
debris insignifiants. 

Ces deux defauts ne diminuent point le merite intrinseque de I’ouvrage et des 
donn^es qu’il fournit k ceux qui ne d^daignent point k cause de son petit nombre 
le peuple protestant de France. Antoine Court nous apparait desormais comme 
un des plus fermes caracteres de notre histoire, oii la fermetd a trop souvent 
c^d6 la place aux qualites dclatantes. Nous voyons dans quelle lamentable situa- 
tion se trouvaient en 1715 les victimes de Louis XIV restees en France : sans 
pasteurs, depuis les r^centes et nombreuses executions ; sans reunions, k cause 
de la terreur croissante des galeres ; sans instruction et raeme sans livres, depuis 
la destruction des Academies protestantes si florissantes naguere. Nous voyons 
ensuite le jeune predicant rechauffer le zeie dans plusieurs provinces, parler 
dans les assembiees qu’il convoque, reunir des synodes pour reorganiser I’Eglise 
disloquee. Tous les details possibles nous sont fournis sur les deux grandes 
oeuvres d’Antoine Court : extincuon de I’esprit de prophetic et de fanatisme qui 
avait compromis les Camisards, fondation du seminaire de Lausanne pour envoyer 
dans le Poitou et les cevennes de jeunes ministres, dont plusieurs monterent sur 
I’echafaud, que leur chef lui-meme avait risque plus d’une fois. M. Hugues a 
aussi beaucoup insiste sur ce qu’on pourrait appeler la politique de ce grand 
homme modeste, sur ses relations tantbt ouvertes tantot secretes avec le gou- 
vernement frangais , comme aussi avec les gouvernements des cantons 
suisses, obliges a beaucoup de prudence a I’egard desrefugids, et avec les princes 
protestants de toute I’Europe. Dans ce dernier ordre de ndgociations, d’autant 
plus deiicates que ces princes furent souvent en guerre avec la France, Antoine 
Court ne s’est jamais dcarte de ses devoirs patriotiques. Il a rndme montre dans 
les occasions oii Ton craignait pour la vie de Louis XV un royalisme sincdre 
tres-rdpandu chez les protestants du Midi, et qui fait toucher du doigt la faute 
commise par la maison de Bourbon lorsqu’elle a proscrit des sujets aussi devouds. 

Tels sont les points de vue successivement envisages par M. Hugues dans cet 
ouvrage que I’Histoire de France peut s’approprier aussi bien que I’Histoire 
spdciale des Eglises protestantes. 


Edouard Sayous. 
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85. — Ij'Ambassade de Ghoiseol & Vienne en 1757 et 1758 ,<d’apres des 

documents inedits, memoire lu i I’Academie des sciences morales et politiques, par 

M. Filon. Paris, Durand, 1872. In-8“, 168 p. 

Le travail de M. Filon est int^ressant; il nous semble m^rae que I’auteur a 
trop sacrifie ^ I’intdr^t. ll a composd un article de revue bien plutot qu’un 
mdmoire. C’est le d^faut de beaucoup de publications semblables, par exemple 
dii livre (si curieux du reste) de M. Aubertin : L’esprit public au xviip sidcle. 
M. Aubertin et M. F. se rencontrent sur un point : le ministfere de Bernis. 
M. Aubertin avait eu la rare fortune de copier aux affaires dtrangeres des pieces 
du plus grand inter^t ; il n’en cite malheureusement que des phrases detachdes, 
encadrdes dans son rdcit; de sorte que ces recherches ne servent qu’^ lui. M. F. 
a usd d’un precede plus scientifique ; il publie en appendice les documents ind- 
dits dont il s’est servi, et ces documents donnent k son ouvrage une valeur 
sdrieuse. — Le titre nous parait inexact : Choiseul et son Ambassade sont assez 
effacds dans le Mdmoire de M. F. Il nous prdsente, en realitd, une esquisse de 
I’histoire diplomatique de 1756 ^ 1758. — Le due de Broglie avait en 1870 
donnd sur ce curieux sujet des ddtails tres-intdressants : son ouvrage, dcrit 
d’aprds des documents inddits en grande partie, avait I’avantage de tourner 
autour d’un homme. — C’dtait une monographie. Il serait k ddsirer que nos 
historiens en dcrivissent un plus grand nombre. De petits tableaux d’ensemble, 
comme celui de M. F., ont leur utilitd et leur radrite; mais il ne faut pas les 
multiplier. Il ne faut pas que chaque investigateur, assez heureux pour avoir 
ddcouvert des pieces intdressantes, se croie force de rdcrire, k son point de vue, 
toute I’histoire d’une dpoque ; il pourrait se contenter de ddgager les points dd- 
terminds qu’il est en mesure d’eclairer; — ou, si ses ddcouvertes sont assez 
importantes pour cela, d’dcrire une biographie ddtaillde d’un personnage ; enri- 
chissant I’histoire gdndrale des faits propres k son hdros, au lieu de ddpouiller 
I’histoire gdndrale pour enrichir son hdros. Nous ne voyons gudre dans I’histoire 
modeme que I’histoire de Louvois de M. Rousset oh se manifesto sdrieusement 
cette tendance. Les Allemands ont usd de cette mdthode et elle a rendu des ser- 
vices considdrables : citons les biographies de Stein, de Gneisenau, du gdndral 
Brandt. De quel prix serait une biographie ample, complete, documentde, de 
Talleyrand ou de Fouchd! 

L’exposition de M. F. estclaire, tres-substantielle ; les documents y sont bien 
encadrds et toujours justifies par des notes ; mdrite trop rare chez nos dcrivains 
d’histoire moderne. Nous louons aussi M. F. de ne pas ddclamer. A propos de 
la diplomatie fdminine k Vienne et k Paris, des intrigues de boudoir, de 
Louis XV, de Frdddric, M. F. s’est abstenu de tout lieu comraun; il a supprimd 
les clichds sur la decadence de I’ancien rdgime, le favoritisme, la Prusse, etc. 
Ce qu’il dit du d6sordre des armies (p. 42) est tres-sens^. « L’habitude de ne 
n reconnaitre aucune loi et de tout accorder h ses passions, si commune au 
» xvnP sihcle, a produit de tristes fruits, m£me k la guerre. « Le xix” sous ce 
rapport n’est pas en arrihre ; I’histoire des revolutions et des guerres modemes 
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nous semble m^me presenter une somme de fails d’inhumanitd et de passions 
plus ^poui^antables encore que celies de I'histoire du dernier siScle. — Venons 
aux pieces que publie M. F. — II les a empruntees a la Bibliotheque nationale, 
elles proviennent d’un « recueil en 4 volumes in-folio, contenant un grand 
» nombre de lettres ecrites par Choiseul ou recues par lui pendant son ambas- 
)) sade h Vienne en 1757 et 1758. » M. F. n’en publie que 43 ; savoir ; 14 de 
Bernis, 1 2 de Choiseul, 6 de Belle-Isle, 5 de Soubise, 2 de Contades, i de 
Richelieu, Montalerabert, Marie-Therese, Louis XV. 

Le recueil commence par les instructions remises h Choiseul lors de son ddpart 
pour Vienne (3 1 juillet 1 757). On y relhve ces passages curieux : « On peut dire 
» que le Roi a change le systeme politique de I’Europe ; mais on aurait tort de 
» penser qu’il ait alt^re le systhme de la France. L’objet politique de cette 
« couronne a ^te, et sera toujours, de jouer en Europe le role superieur qui 
» convient h son anciennet^ , i sa dignity et h sa grandeur ; d’abaisser toute 
» puissance qui tenterait de s’elever au-dessus de la sienne, soit en voulant 

)) usurper ses possessions, soit en s’arrogeant une injuste preeminence En 

» rendant trop puissants les rois de Sardaigne et de Prusse, nous n’avons fait 
» de ces deux princes que des ingrats et des rivaux ; grande et importante lecon, 
» qui doit nous avertir qu’il sera toujours bien dangereux de faire dependre 
)) notre systeme politique de leur reconnaissance ! « On regrette que M. F. n’ait 
pas donn^ cette piece en entier. On regrette surtout qu’il n’ait pas indiqu^ par 
des guillemets les endroits oil s’arr^te le texte et oil commence le rdsumd (Cf. 
p. 79, 83, 8j). Ce defaut est surtout facheux, p. 83. (ligne 1 5). — Les lettres 
qui suivent, sans apporter beaucoup de faits nouveaux et importants, dclairent 
le detail de cette histoire qui aurait ete si instructive pour nous, si nous avions 
etudid notre pass6 un peu plus pour nous instruire et un peu moins pour alimenter 
les discussions de parti. En 1758, la France decourag^e songeait a la paix : la 
guerre avait ete entreprise pour reconqu^rir la Sildsie au profit de I’Autriche; 
la France recevrait pour sa peine, en cas de succes, des terriroires dans les 
Pays-Bas. Apres Rosbach, la France conseillait h I’Autriche de renoncer et de 
traiter, I’Autriche ne voulait pas. Le marechal de Belle-Isle ecrivait le 1 9 octobre 
1758a Choiseul ; « C’est un grand malheur pour la cause commune que I’ent^- 
» tement qu’a la cour de Vienne pour la Silesie. » 

A. S. 
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86. — Beitraege zur Brklaerung des Platonischen Gorgias im ganzen 

und eizelnen, von Christian Cro.n. Leipzig, Druck und Veriag von B. G. Teubner. 

1870. — Prix : q fr. 

Le livre que M. Cron a public sous ce titre renferme, k dire vrai, deux oeuvres 
distinctes. Dans les quatre premiers chapitres I’auteur traite quelques-unes des 
questions historiques et litteraires que souleve la lecture du Gorgias : Callicles 
est-il autre chose qu’un personnage fictif.? en quel endroit, a quelle epoque pre- 
cise nous transporte le dialogue.? quel estdans ses lignes principales le plan qu’a 
suivi Platon en le composant? voil^ les problemes qu’etudie M. C. avant 
d’aborder la critique du texte grec. Cette critique faite avec soin et detail 
constitue la seconde moiti^ de I’ouvrage, de beaucoup la plus considerable et la 
plus substantielle. 

Ce n’est pas que la place n’ait ^td faite assez large aux quatre dissertations 
que M. C. nous donne en commencant, et dont la plus interessante concerne 
Callicles. Cette figure si vivante, cette personnalit^ si vigoureusement accusde 
n’est-elle qu’une creation du philosophe ou bien est-ce un portrait d’aprfes 
nature, une realite historique ? Dans le dernier cas, celui des concitoyens de 
Platon qui a posd devant lui s’appelait-il veritablement Callicl6s ou devons-nous 
plutbt constater id I’emploi d’un pseudonyme et chercher s’il n’y a pas d’indices 
qui nous permettent de retrouver le nom authentique de ce personnage ? Groen 
van Prinsterer, qui dans sa prosopographie platonique avait reconnu en Callicles 
tous les caracteres de la realite historique, ne voit aucun inconvenient h ce qu’il 
se soil appele Callicles. Tel n’est pas I’avis de M. C. ll se refuse a croire qu’un 
homme aussi remarquable que I’interlocuteur de Socrate n’ait ete mentionnd par 
aucun historien. Indubitablement avec les ressources oratoires qu’il deploie dans 
la discussion, avec ses allures k la fois aristocratiques et demagogiques, avec 
ses preoccupations ambitieuses, cet homme ne peut manquer d’avoir joue un 
r 61 e important dans sa vie politique d’Athenes. Cela pose M. C. familier avec la 
methode socratique, nous amene 5 dire nous-m^me le mot de I’enigme. Le ton 
assez libre sur lequel Callicles le prend avec Socrate, soit au commencement, 
soit dans le cours du dialogue, I’exhortation presque affectueuse qu’il lui adresse 
k un moment donne (cap. 40 et 41) pour I’engager k quitter les voies ingrates 
de la philosophic, trahissent en I’adversaire un ancien ami ; le tour sinon le sens 
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ou le but de sa dialectique ddnonce un ancien disciple. D’autre part il est bien 
Evident quetle disciple s’est dtfmitivement sdpard du maitre et la vivacitd de 
certaines attaques inontrent que cette separation a dCl ressembler k une rupture 
violente. Quel est done ce disciple de Socrate, cet habile dialecticien, ce beau 
parleur versd dans la litterature, — Callicles cite Euripide et Pindare — pro- 
fessant sous les theories democratiques les plus avanedes un profond mdpris 
pour le vulgaire, quel est enfin ce philosophe qui aprSs avoir rorapu avec son 
maitre est devenu un des premiers hommes d’Etat de son temps ? La reponse 
est facile, d’autant plus qu’au point de depart de toute cette enqu^te, M. C. s’est 
demande si Callicles n’avait pas etd quelque chose comme un des trente tyrans. 
Pour remplir routes les conditions voulues il n’y a dvidemment que Critias. 

Le lecteur, qui se salt bon gre d’avoir prononed ce nom de Critias avant 
M. Cron, aborde dans de favorables dispositions, les raisons que I’auteur 
apporte il I’appui de son hypothese. Ily aplusieurs traitds de Platon, Charmidds 
et Protagoras entre autres, oh Critias parle et agit sous son vrai nom. Or, dans 
le r61e qu’il y joue, dans les thdories qu’il y soutient, dans I’esprit dont il y est 
animd vis-h-vis de Socrate, tout est parfaitement conforme k ce que nous con- 
naissons de Calliclds. L'analogie est surprenante dans le Charmidds. Mdme r61e 
et mdme distribution du rdle. Comme Calliclds dans le Gorgias, e’est ici Critias 
qui entre d’abord en sedne avec Socrate, e’est Critias qui, au milieu du dialogue 
reldve centre lui la these sophistique une premiere fois refutde. 

M. C. insiste trop sur ces rapprochements tout exterieurs qui ne prouvent rien 
au fond quant it I’identitd des deux personnages; mais les ressemblances incon- 
testables qu’il signale entre leurs caraetdres et leurs physionomies pretent assurd- 
ment une certaine vraisemblance a son hypothdse. Pourtant il se presente tout 
d’abord une objection assez grave. Si Platon avait voulu mettre en scene dans le 
Gorgias, le fameux oligarque, pourquoi ne pas I’y nommer par son nom comme 
partout ailleurs? A cela M. C. repond que dans les dialogues ou Critias est nommd, 
les defauts de son caraetdre et I’immoralite de ses theories ne s’accentuaient pas 
au point de demander pour lui I’incognito k la discretion de I’ecrivain. Dans le 
Gorgias au contraire ou le portrait a beaucoup plus de relief et ou le plus ddtestd 
des trente tyrans s’annonce dejh tout entier, les convenances rendaient le 
pseudonyrae ndeessaire. La fm du dialogue surtout, cette description des enfers, 
sorte d’avertissement suprdme adresse par Socrate k un ambitieux sans scrupules, 
explique la rdserve de Platon. Critias etait mort k I’epoque ou fut traede cette 
dnergique peinture des supplices qui attendent les mdchants dans le Tartare. 
Enfin il y avait des liens plus ou moins dtroits entre la famille de Critias et celle 
de Platon. Cette rdponse de M. C. pourra sembler un peu cherchde : on s’dton- 
nera dgalement de voir I’auteur corapulser avec tant de soin dans Xenophon les 
passages divers oh il est fait mention de Critias. M. C. n’a pas de peine k nous 
prouver que le Critias des Memorabilia est bien le mdme que celui des Helld- 
niques; mais cela n’dtablit point que le Critias des Helldniques et des Memora- 
bilia ne fasse qu’un avec Calliclds. Quoi qu’il en soit on ne refusera pas k I’hy- 
pothdse de M. C. I’dloge que mdrite toute idde ingdnieuse. Rappelons que ce 
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n'est du reste pas la premiere fois qu’il arrive i Critias d’etre reconnu de notre 
temps sous le voile du pseudonyme. Sa doable quality de litterateur et de chef 
de parti lui avait dej^ valu d’etre signals par Boeck comme I’auteur veritable de 
la Republique d’Athenes, ce pamphlet aristocratique si longtemps attribue ^ 
xenophon. 

Quel est au juste I’endroit oh Platon a reuni les personnages du Gorgias ? ll 
n’y a que deux opinions h cet egard; suivant la premiere, c’est dans la maison 
de Callicles, suivant I’autre c’est sur la voie publique, ou partout ailleurs que 
chez Gorgias. La premiere opinion est celle de tons les coramentateurs de Platon 
excepte Schleiermacher qui a essaye, sans grand succes jusqu’ici, de faire pre- 
valoir la seconde. C’est pourtant d’apres M. C. la seule qui puisse se concilier 
avec les donnees du texte. Comment en effet la scene s’ouvre-t-elle ? Callicles 
rencontre Socrate et Cherephon, qui viennent de quitter I’agora dans I’intention 
d’entendre Gorgias. Callicles leur apprend qu’ils arrivent trop tard au 
rendez-vous, et que la seance est levee. Regrets de Socrate qui rejette la faute 
sur Cherephon. Celui-ci offre de la reparer immediatement : Gorgias qui est de 
ses amis consentira peut-etre h recommencer son discours. C’est alors que Calli- 
cles se met k leur disposition : otxv ,606 -rap’ £p.k Gly.aos • rrap’ ep.si yap 
I'opyta; •zaTa>.uii y.ai up.Tv. Si Cherephon et Socrate ne sont partis 

que pour aller trouver Gorgias chez Callicles, comment expliquer cette phrase 
oh ce dernier leur dit comme une nouvelle que Gorgias est son hole ? En second 
lieu le otav (SsiXrjGOs, qiiand vous voudrez, marque une invitation assez vague 
faite pour un jour plus ou moins rapproche et non pour etre mise tout de suite h 
profit. Comment expliquer cela si Cherephon et Socrate se rendent aussitht chez 
Calliclhs? Aussi certains commentateurs ont-ils propose de lire malgr^ l’autorit6 
des meilleurs manuscrits : g'J'/.gjv w ’tSv ^suasgOs, c’est-h-dire I’invitation pres- 
sante ; ne voulez-vous pasi Heindorf a traduit pour arriver au mdme resultat sans 
toucher au texte : quando ad me domum ire vultis, puisque vous roulez venir chez 
moi. Mais ce latin ne traduit pas le grec. Enfm si I’on admet que Socrate et 
Cherephon passent chez Calliclhs, il faut admettre aussi un brusque changement 
de decor vers la fin de la page 447. Cherephon vient de dire dans la rue [xavOavw 
■zal £p4(7o;j.a'. ; les mots qui suivent zl-i w I'lpyta sont prononces dans la 
maison de Callicles. Rien qui prepare h cette disparition momentanee des per- 
sonnages. Un semblable precede dramatique est-il compatible avec I’art delicat 
de Platon. 

Il est done bien plus vraiserablable de supposer avec Schleiermacher qu’il n’y 
a dans le Gorgias aucun changement de scene, aucune solution de continuity. 
Du premier mot au dernier tout se dit, soit au Lycee, soit en quelque autre lieu 
public, oh Gorgias et Polus se trouvaient avec Calliclhs k I’arrivde de Socrate 
et de Chyrephon. Ceux-ci, abordys par Calliclhs qui s’engage k leur mynager 
chez lui, quand ib voudront, le plaisir d’entendre Gorgias rypyter son discours, 
pryferent entrer directement et immydiatement en rapport avec le cyiebre sophiste 
et lui soumettre une question de leur choix. C’est alors que la discussion 
s’engage. 
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Apres avoir donn^ raison au systdme de Schleiermacher et fait ressortir d’une 
maniere dvidente, selon nous, les contradictions de I’autre systdme, M. C. 
explique comment on s’y est si obstinement tromp6. Suivant lui, ce qui a induit 
tout le monde en erreur, c’est moins I’interpr^tation inexacte de tel ou tel pas- 
sage, qu’un rapprochement mal entendu avec le Protagoras. Le Protagoras n’a 
jamais ete separd du Gorgias dans les Editions ni dans les ecoles : on s’est tou- 
jours plu a chercher des analogies entre ces deux dialogues. Or, dans le premier, 
le sophiste Protagoras etant refutd par Socrate chez le riche Callias, son h6te, 
le sophiste Gorgias, son rival de gloire, devait Stre dans le second, exdcut6 
chez son h6te Callicles. 

Quelle date precise la pensee de I’ecrivain a-t-elle assignee h Tentretien de 
Socrate et de ses trois adversaires ? S’il ne fallait pour nous orienter qu’un nombre 
assez grand d’allusions politiques, nous serions tres-vite fixes Ih-dessus. Mais 
ici, comme il arrive souvent chez Platon, les donndes historiques sont loin de 
concorder. Parlant de son inexperience en matiere administrative, Socrate rap- 
pelle (page 473, E) que I’annee precedente ('rrsp'jc’j, appel6 par le sort aux 
fonctions d’epistate, il avail excite I’hilarite g^nerale par sa maniere de prendre 
les voles. Or la seule circonstance oil nous voyons, chez les historiens, Socrate 
presider I’assemblee du peuple, c’est lors du proces intente aux g^neraux ath^- 
niens apres la bataille des Argineuses, I’an 406 av. J.-C. La date du Gorgias 
serait done I’ann^e 405 . Mais d’un autre cote les tristes pressentiments qu’inspire 
au philosophe I’avenir politique de son ami Alcibiade (518, B), nous forcent k 
remonter au delii de cette expedition de Sicile, avec laquelle en 41 5 commenca 
la disgrace du favori d’Ath^nes. Il y a Ih contradiction evidente. M. C. se pro- 
nonce pour I’annee 416, et voit dans I’allusion faite aux dvenements de I’annde 
406, un simple anachronisme. Il semble que i’inverse pourrait tout aussi bien se 
d^fendre. Pourquoi I’anachronisme ne serait-il pas justement dans la proph^tie 
relative au sort d’Alcibiade, la veritable datedu Gorgias restant cette annee 405 
indiqu^e d’une facon si precise ? Il eht peut-^tre mieux valu, en presence de 
I’extreme liberte dont I’imagination de I’ecrivain grec en use avec I’ordre des 
evenements, ne point tant insister sur une determination chronologique k laquelle 
d’ailleurs Platon n’a evidemment pas attache d’importance. M. C. sail fort bien 
nous rappeler que dans le Banquet, oil les amis du po&te Agathon celebrent le 
succSs d’une de ses tragedies, couronnee la veille aux f^tes de Bacchus, succ^s 
qui a pour date positive la 4"' annee de la 90'“ Olympiade, Aristophane, Pun des 
convives, park de la destruction de Maniinee par les Lacedemoniens, e’est-h- 
dire d’un evdnement de trente-deux ans posterieur. Dans le Protagoras, sem- 
blable negligence du chiffre chronologique. A vouloir etablir ce chiffre quand 
m^me, on meconnait done un des caracteres du genie de Platon : sa puissante 
fantaisie. C’est faire de I’erudition k toute force et en pure perte. 

Dans son quatrieme article, M. C. etudie le plan du Gorgias. Un tableau 
synoptique placd k la fin du chapitre, permet d’embrasser d’un coup-d’oeil les 
r^sultats de cette longue etude. Ce tableau frappe d’abord par une symdtrie 
qu’on est tentd de juger trop parfaite. Toutes les parties du Gorgias viennent s’v 
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ranger deux par deux autour du mSme centre : la discussion de Sftcrate et de 
Calliclds. encore nous pensons que M. C. a trop loin. Qu une disposition 
harmonieuse s’observe toujours dans les ecrits de Platon, c’est 1^ un axiome; 
est-ce k dire que nous devious les considdrer comme autant de constructions 
gdomdtriques ? Ce ne sont pas seulement les divisions principales, mais encore 
les subdivisions que M. C. soumet k un paralldlisme absolu. Il y a peut-dtre Ik, 
nous le rdpdtons, quelque esprit de systdme ‘ . 

Passant k la critique du texte, M. C. reprend tout le dialogue page k page, en 
denombre les endroits encore conlroversds et nous prdsente pour chacun I’dtat 
exact de la question d’apres les derniers travaux. Dans cette consciencieuse 
revue oii, ^ c6te des noms dej^ historiques de Bekker, de Strallbaum^ de Schleier- 
macher, de Hermann, d’Ast et de Heindorf, nous voyons figurer les noms plus 
rdcemment illustres de Bonitz, de Richter, d’Hirschig, de Kratz, de Wohlrab, 
de Deutschle, de Keck, M. C. nous rend compte des restitutions proposees par 
les meilleurs critiques et de la revision sdvere S laquelle ont dte soumises, ces 
derniers temps, celles de leurs conjectures qu’on avait accueillies avec le plus 
d’empressement. Il y a retour prononce au texte traditionnel. C’est le fait qui 
ressort le plus clairement de cet interessant chapitre. M. C. lui-m^me, tout en 
protestant centre des tendances aussi rdactionnaires que celles de M. Keck, par 
exemple, nous ramene k la tradition aussi souvent qu’elle n’est pas manifestement 
absurde; encore est-ce avec une visible repugnance que dans les cas extremes 
il a recours aux restitutions de ses devanciers ou qu’il se risque pour son propre 
compte sur le terrain conjectural. Cette esp^ce de reaction s’explique jusqu’^ un 
certain point. Il est arrive souvent aux critiques les plus habiles de conclure a la 
n^cessit^ d’un changement li oh un examen mieux approfondi les aurait amends A 
reconnaitre la parfaite sincerity du texte : telles substitutions ing^nieuses qu’ils 
avaient d’abord entrevues ont pu les rendre en mainte occasion un peu trop 
prompts ^ condamner certains passages. Les editeurs de leur cot^ ont mis quel- 
quefois trop de hate k consacrer et k vulgariser ces jugements hasardes. Econ- 
duire pour jamais au nom de la science les lecons temerairement adoptees, 
dtablir I’authenticite des lecons anciennes toutes les fois qu’on a eu tort de la 
mettre en doute, c’est plus modeste peut-etre que de produire quelqu’une de ces 
conjectures ^ qui ^clairent d’une lumi^re subite des passages jusqu’alors inlntelli- 
gibles, mais c’est rendre au texte classique un service tout aussi reel. A cet 


1 . Au lieu de commencer I’epilogue avec le recit de Socrate sur ia destinee des ames 
comme I’a fait Bonitz, M. C. le prend au milieu du chap. 82 a partir des mots : vay* 

S’ oSv TaOta ji 096 ; ffoi Pour lui le recit fatidique forme une division particuliere , une 

troisieme partie correspondant a la premiere, c’est-a-dire a la discussion de Gorgias et de 
Polus avec Socrate. Jusque-la, sans nous appesantir autant que I’auteur sur cette cor- 
respondance qui nous semble tout exterieure, nous adopterions volontiers I’opinion de 
M. C., mais en sera-t-il de meme quand nous le verrons subdiviser cette troisieme partie 
en deux sections, repondant aux deux sections de la premiere, soil a la defaite de Gorgias 
et k celle de Polus.? 

2. Rappelons pour le Gorgias la belle restitution de Bonitz qui, dans le fragment 
d’Euripitfe cite a la p. 486 A, a remplace >a, 3 ot; par )axot? et revele de la sorte le sens 
de ces vers. 



1 

262 ^ REVUE CRITIQUE 

egard M. C» a certainement bien meritd de Platon. Nous ne relevons pas, dans 
sa revue, beaucoup de conjectures qui portent son nom; par contre, son argu- 
mentation Erudite et consciencieuse en faveur de I’ancien texte a souvent raison 
des innovations les plus s^duisantes. Ainsi le changement de xcTxsuxty.-?! en 
xa’.SsuT'.y.^ (p. 450 D) propose par Richter, changement si ingenieux que M. C. 
lui-m^me s’etait un instant surpris ^ I’adopter, est demontre inadmissible. La 
discussion de cet endroit du texte passerait h juste litre pour un module, n’^tait 
I’abus de ce genre d’esprit, dont nos voisins aiment a egayer leurs dissertations 
savantes et qu’on pourrait appeler la plaisanterie philologique. 

Quelquefois, il faut le dire, M. C., tout ^ fait en garde contre les conjectures 
t^m^raires, n’a pas assez redoute les dangers d’un attachement excessif k la 
tradition. Examinant I’opinion des differents critiques relativement ^ I’une 
des phrases les plus difficiles du dialogue : a'jzv. [ji.kv yip xxv atV/tov ecx'.v 
ar.zp xai y.iy-'-ov x. x. X. (p. 482 A), phrase qu’il avoue du reste ne pouvoir 
s’expliquer dans I’etat oil elle nous est parvenue, M. C. ne veut pas qu^n 
touche au mot x5v, lequel, dit-il, donne une grande dnergie k I’expression. 
Qu’un mot puisse donner de I’energie k une expression inintelligible, c’est ce 
qu’on ne comprendra pas aisdment. On n’accordera guere plus volontiers 4 
M. C. que si le passage parait si difficile, la faute en soil k Callicles, qui, dans 
son animosite contre Socrate, se serait interloqud au milieu de sa periode. De 
semblables explications sont aussi risqudes que la conjecture la plus temdraire. 
Hatons-nous de dire que ce sont 1^ des fails isoles dans le long et judicieux travail 
de M. Cron. 

J. Nicole. 


87. — Luther’s Reisen und ihre Bedeutung fflr das Werk der Refor- 
mation. Nach Quelien bearbeitet von Karl Friedrich Kcehler, Superintendant der 

Dioecese Eisenach. Eisenach, J. Bacmeister, 1873. In-i2, vj-351 p.— Prix : 5 fr. 35. 

L’idde de retracer, d’une facon plus particuliere , les voyages du reformateur 
allemand, et de faire ressortir leur importance pourl’ceuvre dela Reforme, n’est 
point absolument nouvelle. Il y a plus d’un siecle deja qu’un ecclesiastique de 
Sildsie, J. Th. Lingke, publia un volume, assez rare aujourd’hui, intitule: 
Luther’s Reisegeschichte. C’est cet ouvrage d’ailleurs qui, parait-il, a donne a 
M. Kcehler I’idde premiere de I’ecrit que nous annoncons ici. M. K. y a reuni, 
sous une forme plus ou moins concise, les donnees qu’il trouvait dans les dcrits 
de Luther, dans sa correspondance surtout, telle qu’elle a ete publiee par de 
Wette et completde par Burckhardt. Il a compile les ecrits les plus connus et les 
plus detailles sur I’histoire de la Rdforme en Allemagne, et de toutes ces donnees, 
groupdes dans I’ordre chronologique, il a fait des especes de regestes du rdfor- 
mateur de Wittemberg, embrassant toutes ses alldes et venues sur cette terre, 
depuis ses premidres promenades k I’dcole primaire de Mansfeld jusqu’d son 
dernier voyage, ou la mort devait I’enlever k Eisleben, en 1 546. Le travail est 
fait consciencieusement sans doute, mais nous avouons n’en pas bien saisir 
I’utilitd. Il est beaucoup trop long pour un simple rdsume chronologique; a 
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chaque instant I’auteur se laisse aller a parler de faits qui n’ont aucun japport avec 
les voyages de Luther ; par centre, I’ouvrage ne saurait, a aucun degrd, rem- 
placer une biographic. Ce sera toujours un tableau fort incomplet de I’activite 
du reformateur allemand. On ne sait pas irop non plus pour quel public M. K. 
a compose son livre ; il n’est pas suffisamment populaire pour s’adresser au 
grand public protestant, il est trop peu scientifique pour prendre place dans la 
litterature d’erudition. Le sujet meme du travail de M. K. nous dispense d’entrer 
ici dans de plus grands developpements sur ces differents points ; mais notre 
jugement sera sans doute ratifi^ par tous ceux qui se donneront la peine de le 
parcourir avec attention. R. 


88. — La v6rit6 sur le Masque de Fer {les empoisonneurs) d’apres des documents 
inedits des Archives de !a guerre et autres depots publics (1664-1705), par Th. Iung, 
officier d’etat-major, ouvrage accompagne de gravures et plans inedits du temps. Paris, 
H. Plon. 1873. g*"* in-8‘, 460 p. — Prix : 8 fr. 

M. lung a partage son livre en trois grandes parties : 1“ Historique de la 
16 gende de Phomme dit au Masque de Fer et refutation sommaire des differents 
systemes acceptds par les historiens ; 2" le personnel des differentes prisons 
d’Etat (forteresses de Pignerol, de La Perouse, d’Exiles, de Sainte-Marguerite 
et de la Bastille). Historique des divers prisonniers de M. de Saint-Mars; 5“ les 
empoisonneurs et I’homme dit au Masque de Fer. 

Felicitons tout d’abord M. 1 . d’avoir eu la bonne pensde de ddblayer, de 
nettoyer le terrain, ce qu’il a fait, dans la premiere partie de son livre, d’une 
mani^re qui ne laisse rien d desirer. Il a commence par dresser (p. 1 8 et 1 9) un 
^tat chronologique de la carri^re de Benigne d’Auvergne de Saint-Mars et du 
prisonnier inconnu qui resta sous sa surveillance pendant trente et un ans 
environ. Arr^td pr^s de P6ronne le 29 mars 1675, ce prisonnier entre S la 
Bastille le 3 avril suivant, est transporte tour tour k Pignerol (6 avril 1674), 
k Exiles (octobre 1681), a Sainte-Marguerite (50 avril 1687) ; il est ramen6 k la 
Bastille le 18 septerabre 169S, et il y meurt le 19 novembre 1703. A Pignerol, 
il a ddj^ pour geblier Saint-Mars, qui avait etb nommb commandant du donjon 
en janvier 1665, et qui, successivement gouverneur du chateau d’Exiles, de 
Sainte-Marguerite, et de la Bastille, I’accompagne dans chacune de ces prisons, 
et lui survit pendant cinq ans. Apres avoir pose ces dates indiscutables, M. I. a 
beau jeu pour montrer I’inanitb des divers systbmes qui viennent, pour ainsi dire, 
se briser d’eux-mbmes contre I’inflexible chronologic. Dans un tableau divise en 
douze colonnes (p. 18-19), tous ces systemes sont enumbrds, avec I’epoque de 
leur apparition, et le nom de tous les ecrivains qui en ont 6t6 les pbres et les 
parrains. Ce tableau, tres-r.et et tres-commode h consulter, a, de plus, le m6rite 
d’etre complet. Je sais bien que I’on trouvait dejb dans les travaux antbrieurs, 
notamment dans ceux du bibliophile Jacob (1840) et de M. Marius Topin (1869), 
de nombreuses indications bibliographiques, mais personne n’avait encore songe 
k grouper ces indications en un tel ordre, qu’on put d’un seul coup d’oeil en 
embrasser le vaste ensemble. 
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Quand, aide de ces deux tableaux, on a suivi le plus facileraent du monde 
M. I. dans la discussion, on s’etonne vraiment qu’il se soit trouv 6 tant de gens 
pour admettre les insoutenables hypotheses du comte de Vermandois, du due 
de Beaufort, du due de Monmouth, de Mattioli', d’un enfant adulterin d’Anne 
d’Autriche, d’un fils de cette meme princesse et de Buckingham, de Fouquet, 
d’un fils d’Anne d’Autriche et de Mazarin, d’un frere jumeaa de Louis XIV, du 
patriarche Avedick. Dejh depuis longtemps la plupart de ces hypotheses etaient 
abandonnees par la critique; desormais, apres les coups decisifs que leur porte 
h toutes un aussi rude jouteur que M. I., aucune d’elles ne pourra raisonnable- 
ment etre soutenue, et I’auteur a eu le droit de dire (p. 121) : « La mdthode 
1) que j’ai suivie aura eu, je I’espere, le grand avantage de mettre fin a toute 
» idee d’acceptation possible des theories emises jusqu’ici, et de permettre 
» d’aborder I’dtude de cette question interessante avec toute la libertd d’esprit 
)) qu’elle reclame. » 

Dans la seconde partie de I’ouvrage, nous trouvons toute sorte de curieux 
details sur les differentes prisons d’Etat de la France du xviF siecle, sur d’Au- 
vergne de Saint-Mars, personnage que I’on connaissait fort imparfaitement, enfin 
sur les prisonniers de Pignerol, d’Exiles, de Sainte-Marguerite, parmi lesquels 
je mentionnerai le surintendant Fouquet, Antonin Nompar de Caumont, due de 
Lauzun, les valets de Fouquet et de Lauzun, les sieurs Honneste, de Valcrois- 
sant, de Cron, Eustache Dauger, Danger ou d’Angers, Loggier, Mathonnet, 
Heurtaut, Plassot, Stellani, Champin, la dame Carrifere, le moine jacobin 
Gonna (.?), le corate de Donane, le marquis de Chasteuil, le comte de Broglio et 
sa femme, le comte de Fenil, le marquis de Sassenasque, les fr^res Borelli, le 
comte de Fasquinioli, les sieurs de Chdzut, T. Ph. de Villeneuve de Languedoue, 
et de Montbeliard, etc. Sur presque tous ces prisonniers, M. I. fournit des 
renseignements prdcis. A la lueur de ces renseignements, on reconnait qu’aucun 
de ces cinquante prisonniers ne rdunit les conditions voulues pour dtre I’homme 
dont la destinee fut si etroitement liee k la destinee de ce Saint-Mars que I’auteur 
appelle quelque part « le parfait geblier. » 

Apres avoir, dans la troisieme partie, esquisse avec une exageration singuliere 
la tragique histoire des empoisonneurs au xviF sibcle^, M. I. nous livre enfin le 

1 . De toutes les hypotheses, e’est celle de Mattioli qui a eu le plus de partisans. 
M. Marius Topin est le douzieme de ceu.x qui ont vu dans cet agent du due de Mantoue 
le prisonnier de Louis XIV. M. I. aurait pu taire observer que la these soutenue pour la 
premiere fois en 1770 par le baron de Weiss avait sMuit Sainte-Beuve lui-meme (Voir 
dans les Causeries du Lundi, ses articles sur VHistoin de Lomois de M. Camille Rousset)! 

2. J’aurais, i cet egard , diverses objections a presenter a M. 1 . La mort de Madame 
est, pour de bons juges, tels que M. Littre, .M. Cheruel, et tout dernierement M. J. Loi- 
seleur, due, non pas au poison, raais a la maladie. Rien ne prouve que Hu^ues de Lyonne 
ait ete victime d’un empoisonnement. Meme observation doit etre faite au sujet de la mort 
du comte deSoissons. A des crimes trop certains, trop nombreux, n’ajoutons pas legere- 
ment des crimes problematiques. — Sur I’affaire du chevalier de Rohan et de Latreau- 
montfp. 295-2980 M. !. aurait utilement consulte un travail special de M. P. Clement 
autrefois publie dans le Momteur Universel et reproduit dans le volume intitule : Irois drames 
hislonques, 1857, et un travail plus recent de M. J. de Bourrousse de Laffore {Gmealoeie 
des marqms Du Gauze dc Nazelk, 1870, Bordeaux, in-q'’,. Dans cette genealogie, oil sont 
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nom du personnage qui pour lui reprdsente I’homme au Masque (Je Fer. Ce 
personnage, ce serait le chef d’une conspiration ourdie contre Louis XIV, conspi- 
ration dont les ramifications s’etendaient dans plusieurs provinces de la France, 
dans plusieurs parties de I’Europe, et qui se rattachait aux tdnebreuses affaires 
de la Brinviliiers, de Poncet d’Orvilliers, de Vanens et des autres empoisonneurs 
pour le chStiment desquels il fallut ^tablir la chambre ardente, armde des pouvoirs 
les plus terribles et, pour ainsi dire, les plus foudroyants. Lorrain de naissance, 
ancien capitaine dans les troupes de cavalerie de I’empire, il portait plusieurs 
noms, comme tous les aventuriers de I’epoque. A Paris, on I’appelait le chevalier 
de Kiffenbach; ^ Bruxelles, il se faisait nommer le chevalier des Harmoises. On le 
voit encore appele, dans les rapports de police et dans la Correspondance de 
Louvois, tantot Le Froid, tantbt Louis de Oldendorf. Son veritable nom dtait : De 
Marcheuille, nom qui a ete ainsi estropie par le lieutenant de la Bastille, Du 
Junca : De Marchiel. 

Cette conclusion, qui n’a pas demands moins de patience dans les recherches 
que de sagacite dans les deductions, doit-elle ^tre acceptde par la critique ? 
J’avoue que je ne le pense pas. Il y a bien des observations spdcieuses dans la 
troisieme partie du livre de M. I. : il n’y a rien qui soit ddcisif. Si la conspira- 
tion dont le Masque de Fer aurait etd le chef parait rdelle, tout ddmontre, au 
contraire, que les empoisonnements furent accidentels. C’est — je ne dirai pas 
sans la raoindre preuve, mais m^me sans le raoindre indice, — que M. I. con- 
sid^re les empoisonnements de 166^ h 1678 comme I’oeuvre d’une vaste asso- 
ciation de scelerats, de Thugs europeens, qui, pour arriver a se ddbarrasser de 
Louis XIV, n’auraient pas recule devant les plus infernales combinaisons. Tout 
ceci est plus digne d’un roman k la Ponson du Terrail que de la grave histoire. 
Quant k I’identite de Marcheuille et du Masque de Fer, elle me semble des plus 
douteuses. Le fil si leger, presque imperceptible, qui, dans les derniferes pages 
du livre de M. L, lie I’un a I’autre les deux individus, se brise en plusieurs 
endroits. Des documents indispensables font defaut. Tant qu’ils n’aurcnt pas 6td 
recueillis, la certitude manquera, et nous resterons en presence d’une hypoth^se, 
plus vraisemblable, si I’on veut, que les hypotheses dej^ connues, mais enfin 
d’une hypothese. 

Je ne voudrais certes pas que I’on decourage^t le travailleur intrdpide qui a 
utilise, dans son volume, « plus de quatre mille pieces totalement inddites « et 
qui, s’il n’a pas trouve k grand secret, a imit^ces alchimistes, chercheurs obstines 
d’une chose impossible, auxquels on doit la decouverte de tant de choses utiles. 
L’histoire du si^cle de Louis XIV profitera des revelations de M. 1 . Que ce 


cites d’importants documents inedits de la Bibliotheque Rationale, il aurait vu que celle 

3 u’il appelle Anne Saran n’etait autre que Louise-Anne de Sarrau, sceur du savant Claude 
e Sarrau, conseiller au Parlement de Paris, mariee en secondes noces au marquis de 
Villars. 

I. Signalons, parmi les Pirra /ustificatives (p. 442-457), de precieuses indications, 
surtout en ce qui concerne de nombreux documents sur le surintendant Fouquet, qui n’ont 
ete connus ni par M. Cheruel, ni par M. Ravaisson, et de nombreux documents sur 
Mattioli, que I’on chercherait vainement dans le livre de M. Marius Topin. 
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travailleur*poursuive ses ni^ritoires investigations! qu’il obtienne, ainsi qu’il le 
demande (p. 433), « le concours bienveillant de ceux que leur situation met ^ 
» meme de se procurer les pieces compldmentaires ! » Ces pieces, on a I’espoir 
de les retrouver Londres, k Bruxelles, k Liege, en Hollande, k Cologne, a 
Strasbourg, ^ Arras, k Peronne, ^ Rouen, i Caen, i Lyon, k Marseille, k Madrid, 
i Rome, cl Turin, k Vienne, enfin k Paris, aux Archives du Minist^re des affaires 
dtrang^res. Faisons des voeux pour que Ton reponde de toutes parts h I’appel de 
M. L, et pour quelui-m^me, favorisede nouvelles trouvailles, puisse, refondant 
son ouvrage', sinon dire toute la verite sur I’homme an Masque de Fer, sinon 
justifier cette ambitieuse promesse de la page 457 : « Quelques nouveaux efforts 
» done, et I’on aura la clef de tons les evenements mysterieux du xviFsi^cle, » 
du moins nous fournir de nouveaux eclaircissements sur quelques points obscurs 
de I’histoire du regne de Louis XIV. 

T. DE L. 


89. — Die ersten Bibelubersetznngen der Franzosen im zwoslften, dreizehn- 
ten und vierzehnten Jahrhundert, mit beigefiigten Proben, und die theologischen, reli- 
gioes-geschichtlichen und religioes-dramatischen Werke Frankreichs aus den ersten Perio- 
den seiner Literatur, vom neunten bis zutn fiinfzehnten Jahrhundert...., von Gustav 
Strumpell. (Ertrag fur die drei Idiotenanstalten bey Erkerode.) Braunschweig, 1872. 
In-8°, 56 p. — Prix : 1 fr. 63. 

VoiU un titre qui promet, et nous ne I’avons pas transcrit tout entier. Si 
I’ouvrage dtait en rapport avec I’dtiquette, nous aurions 1^ un travail capable de 
rendre de grands services aux personnes qui s'occupent de I’histoire de notre 
ancienne litterature. Aussi est-ce pour dviter la deception la plus complete aux 
personnes qui seraient tent^es d’acqudrir I’dcrit de M. Strumpell, que nous allons 
dire quelques mots d’une production qui pent figurer parmi les plus infimes qui 
soient jamais tombdes sous nos yeux. Nous ne reprocherons pas i ce travail ses 
lacunes. On devine bien que ce n’est pas en cinquante-six pages mddiocreraent 
remplies qu’on pent m^me indiquer « avec preuves k I’appui » comme dit le 
titre, les anciennes traductions de la Bible et les ouvrages thdologiques, religieux, 
dramatiques, etc. de la litterature francaise du moyen-age; mais nous nous 
bornerons h constater que I’auteur n’a aucune connaissance des matieres dont il 
traite, que toutes ses indications sont donnees de seconde main, et avec une 
incorrection qui suppose une ignorance inouie des faits les plus connus de notre 
histoire littdraire ou un etrange defaut d’atlention. En trois pages consecutives 
je trouve des fautes telles que celles-ci, et j’en passe ; Muthre (pour Matfre), 

I. Je prie M. 1. de me permettre d’appeler son attention sur quelques negiiCTences de 
style qu’il faudra faire disparaitre des prochaines editions. II prodigue I’expression si peu 
francaise : dans le but, et il I’arbore meme en tete de I’ouvrage, dans I’epitre dedicatoire 
k M. Thiers. Je citerai, comme lourde, obscure et incorrecte, cette phrase de la page 2 • 
« Enfin, dans une periode de transition et d’alfaissement comme la n6tre, oil I’etude s’est 
» trouvee si peu encourage, oil I’art de |Ouir est devenu le mot spirituel , mais facheux 
» de generaux et de courtisans fameux, oil nombre d’ecrivains ont prefers faire de la liune 
» dans des feuilles legeres ci I’entreprise d’oeuvres serieuses, il y a pour le public quelque 
» apparence de folie a executer de semblabies labeurs de coordination et de patience 11 
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Guirot Riquier (pour Cuiraut), Guillaume de Tulede (pour TudU 4 ), la nabta 
leyczon (pour nobla), Faunil (pour Fauriel), de Rochegarde (pour de Rochegude). 
Quant aux renseignements litteraires, ils sont en general de la force de ceux-ci que 

je recueille au hasard : « Mathre(i/c} Ermengaud de Beziers vivait vers 1257 

» Rene, roi de Provence, a reuni les vies des troubadours, ouvrage que Ray- 

)) nouard a public Au xiP siMe les Vaudois composent la Barca, lo novel 

» sermon ‘ (p. 5) Francois Villon fut le premier qui composa des chants 

» proprement populaires (p. 14) Les lais (comp, lessus) sont des poesies 

» serieuses, la plupart du temps des complaintes (Klagelieder). Il y a aussi des 

)) lais galants Le Vaudeville a ete cree par Olivier Basselin qui mourut vers 

» 14182 (p. 15) La ballade francaise a ete empruntee aux Italiens les 

» principaux auteurs de ballades et de romances sont : Jehan Froissard, Aude- 
» froy le B^tard [apr^s Froissard!], Raoul de Cocuy [si'c.^], Maurion \_sic!!'] et 
» Pierre de Craon, Margarethe Eleonore Clotilde de Vallon Chalys \_sic!!!'], 
n Thibaut IV de Navarre, Eustache Deschamps, Charles d’Orleans, Cldment 
» Marot » (p. 15). 

Le lecteur est suffisamment edifid sur la valeur de ce petit dcrit. Les derniSres 
pages sont occupees par une Conclusion pleine d’aspirations sans lien, dont la der- 
niere est celle-ci : « Qu’il se forme done une socidte de savants, qu’elle commence 
» son oeuvre pdnible, mais feconde, avec le cri : Vive I’Allemagne universelle! 
» {Alldeatschland hochl). » Le tout porte I’erapreinte d’un esprit agitd et im- 
puissant ^ Her deux idees ensemble. Aussi ne sommes-nous point surpris de lire 
sur la couverture que cet dcrit se vend au profit des etablissements d’idiots k 
Erkerode, mais si, comme nous le pensons, e’est un sentiment de louable recon- 
naissance qui a inspire M. Striimpell, nous croyons qu’il eCit pu en diffdrer I’ex- 
pression publique, car il nous parait Evident qu’il aurait encore besoin de quel- 
ques soins. 

Marie Hyacinthe. 


50. — Zi’Homtne 4 bonnes fortunes, comMie en cinq actes en prose, par Michel 
Baron, avec Preface et Notes, par Jules Bonnassies. Paris, Picard, 1870. In-18, 
191 p. — Prix ; 2 fr. 

Bien que ce livre ait paru il y a plus de deux ans, nous saisissons I’occasion 
qu’il nous offre d’annoncer k nos lecteurs que la Nouvelle Collection Jannet, dont 
il fait partie, n’est pas morte avec son regrettable fondateur. Ces petits volumes 
d’une si parfaite degance et d’un bon marchd si surprenant vont reparaitre en 
nouvelies series : le Rabelais sera termind, le Marot, dont nous rendrons corapte 
prochainement, vient de I’Stre, et de nouvelies publications sont annonedes. 
Esperons que I’on retrouvera dans leur choix et leur execution le gofit et 
I’instruction qu’on a apprecies dans les premieres. 

1. On salt que ces poesies sont loin d’etre aussi anciennes; voy. Rev. era. 1866, art. 

18 . r \ C ■ ■ 

2. Notons que, p. 25, M. Strumpeil fait naitre 0 . Basselin en 1416 et le fait mounr 
en 1490. 
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Nous neidirons pas que le volume dont nous rendons compte soil un des 
meilleurs de la collection. La pi^ce de Baron, r^imprimee dans maint recueil, 
est loin d'etre une raret^ et encore bien plus loin d’etre un chef-d’oeuvre. A 
vrai dire, c’est un ouvrage de la dernidre faiblesse, ou quelques traits d’esprit et 
un style leger et bien tourne ne peuvent sauver le manque absolu d’id^es, 
d’action et de caracteres. Les personnages sont des ombres pales qui n’ont 
aucune espece de physionomie (sauf celle, bien peu accentuee, du heros), et 
I’intrigue, sans cesse ^puisee, reprend essoufflee h chaque acte sans arriver h 
provoquer le raoindre int^r^t. Une scene seulement porte une certaine erapreinte 
du genie de Moliere : c’est celle 011 Moncade interrompt chaque tirade du grand 
sermon que lui fait Marton pour demander h Pasquin un des objets de sa toi- 
lette (I, 1 1); mais qui ne voit que cette heureuse idee perd tout effet pour ^tre 
appliquee h propos d’un personnage aussi subalterne que la soubrette ^ Le r 61 e 
de Pasquin, qui est agreablement concu et pourrait devenir charmant, est traite 
de la fa^on la plus plate. Le succes de cette pauvre pi^ce fut du, lors de la pre- 
miere representation et h chacune des reprises, k I’acteur qui jouait Moncade. Ce 
r 61 e a toujours etd un r 61 e favori pour les comediens en etat de le tenir, et le public 
s’est plu h diverses reprises, pour Mole et Fleury comme pour Baron, k identi- 
fier I’acteur et le personnage, et k donner ainsi a la piece le piquant d’une mali- 
gnite k double face. On comprend que ce role, le seul de la piece, sauf celui de 
Pasquin (on reconnait bien Ih le comedien-auteur), ait pu, quand il a ete joue 
excellemment, suffice k la rendre amusante, mais elle ne supporte pas la lecture, 
et n’a d’int^ressant pour nous que quelques curieux details de mceurs. 

L’^dition est faite sur I’^dition princeps (1686) compar^e k celle de 1759, et 
parait ^tablie avec assez de soin. Ily estcependant rest^ quelques fautes. P. 68, 
1 . 12, merite, 1 . me'/iVr. P. 125, 1 . 12, Lucinde ne me parait plus trap desabusee 
n’a aucun sens. P. 138, 1 . 13, mo/i cceur, 1 . sun cirur (cette faute a induit I’editeur 
k faire, dans les notes, un contre-sens complet sur les paroles de Marton). 

La preface, 6crite avec plus de verve que de critique, admire tout dans Baron : 
son jeu, qui parait avoir merite ces eloges, sa piece, qui est un chef-d’ceuvre, un 
type, qui est charpentee selon le syst'eme dramatiijue par excellence, etc. et jusqu’h son 
caractere infatue et impertinent. M. Bonnassies se delecte des insolences de Baron 
avec les grands seigneurs : il en fait un precurseur de la d6mocratie, et I’admire 
d’avoir eu « la conscience anticip6e de la superiority de I’intelligence et de ses 
1) droits k I’hygemonie. >> Notez que M. B. applique lui-m^me k Baron le mot 
de La Bruyere ; « Le comedien, couch6 dans son carrosse, jette de la boue au 
)) visage de Corneille, qui est k pied. » 

'i. 


91 . — Geschichte der Deutschen Einheitsbestrebnngen bis zu ihrer 
Erfulluiig : 1848-1871, von K. Klupfel. Erster Band: 1848-1865. Berlin 
Verlag v. Julius Springer. 187?. In- 8 ", 389 p. — Prix : 10 fr. 75. ’ 

L’opinion publique en France est trop portee k considerer I’unification politique 
de I’Allemagne par la Prusse comme un accident. On I’explique par I’imperitie diplo- 
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matique de I’erapire et par nos surprenants revers en 1 870. On en fait peser la 
responsabilit^ tout enti^re sur le gouvemement d^chu. Il n’y a qu’unefportion de 
v^ritd danscesjugements. Directement et indirectement, le second empire a aid6 
I’unification de I’Allemagne, raais il ne I’a pas faite. Un 6v6nement historique aussi 
considerable a des causes plus profondes, une raison d’etre plus logique. L’unitd 
de I’Allemagne s’est preparee depuis 1815, et depuis cette ^poque il est devenu 
clair qu’elle ne se ferait que par la Prusse. L’histoire de ces efforts avortes 
6tait tres-triste pour les Allemands jusqu’en 1866: depuis les traites de Ver- 
sailles ils contemplent ce passe avec une satisfaction facile ^ comprendre, et il 
leur devient possible d’en ecrire I’histoire avec plus de calme. C’est ce que fait 
aujourd’hui M. Klupfel. Il avait dejd public en 1853 une « histoire des efforts 
» de I’Allemagne vers I’unite ; » il complete aujourd’hui son ouvrage. M. Klupfel 
est un Allemand du Sud : il n’en est pas moins unitaire et partisan bien decide 
de I’hegemonie prussienne. L’unite avant tout : c’est la devise des patriotes 
allemands depuis 1866. Apres avoir resume I’histoire de I’unite de 181 5 d 1848, 
M. K. aborde en ddtail I’histoire de la revolution et du parlement de Francfort. 
Son premier volume conduit le lecteur jusqu’en 1863, au moment oil la rupture 
devient imininente entre la Prusse et I’Autriche. Son rdcit sera lu avec utility 
par les Francais. Nous ne possddons que peu d’ouvrages sur la matiere : celui 
de M. Saint-Rene Taillandier sur la revolution de 1848 est devenu bien insuf- 
fisant, et les articles qui le composent ne forment pas un ensemble assez mi^tho- 
dique : les documents y manquent trop. M. Klaczko n’a pas public d part I’excel- 
lent r^sum^ qu’il avait donne dans la Revue des Deux-Mondes en 1 862-63. Ce n’est 
d’ailleurs qu’un resumd, et les Etudes de diplomalie du m^me auteur ne font con- 
naitre qu’un c6t6 de la question. L’ouvrage de M. K. n’est pas, k notre gr6, 
assez d6veloppe ni suffisamment appuy6 de citations originales ; le recit est lent 
et lourd. L’auteur n’a pas cherche le detail piquant, et ne parait point poss6der 
une coimaissance bien profonde des coulisses diplomatiques; mais il donne un 
tableau d’ensemble, un tableau complet ; c’est de plus un tableau tres-alleraand, 
et par cela mSme, il est profitable de I’etudier. Comment I’idee de I’unit^ s’est 
d6veloppee, comment I’idee de la mission allemande de la Prusse s’est propag6e 
en Alleraagne, comment la Prusse I’a realis6e, comment elle s’est empar6e d’abord 
des inter6ts mal6riels, comment elle a fond6 I’unite politique sur l’unit6 com- 
merciale, comment I'esprit de conqu6te et de propagande extdrieure s’est m^le 
au mouvement national et en a precipite le cours, comment enfin I’influence de 
I’etranger a servi indirectement la cause de l’unit6, — tous ces points se detachent 
nettement dans le livre de M. K. Le dernier est le principal pour nous, celui que 
nous avons eu jusqu’ici le plus de mal k degager. La France a exerce une double 
influence sur la formation de I’unitd allemande, directement en propageant I’es- 
prit revolutionnaire et le principe des nationalit6s ; indirectement en ne cachant 
jamais son opposition politique k la constitution d’une Allemagne unitaire. Les 
effets de ces contre-coups, de ces « chocs en retour » ont ete considerables et 
d6cisifs aux moments de crise. Ils se sont produits des le d6but, mais ils sont 
peu sensibles jusqu’en 1840; pour les d^couvrir il faut suivre de pr^s les affaires 
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allemandes. En 1840, I’effet fut prodigieux; il aurait dA frapper tout le monde, 
et d’autant* plus que dans ses correspondances ^ la Gazette d’Augsbourg Henri 
Heine (si allemand, au fond, quoi qu’on en dise) varie incessamment ce th^me. 
« L’impulsion ext^rieure vint de la France, dit M. K.. (p. 17) oi* Ifi ministSre 
» Thiers avait ouvertement declard la n^cessite pour la France de chercher sur 
)) la rive gauche du Rhin des compensations aux tehees de la politique orientale. 
» La Prusse, dans la m^me annde, changea de souverain : le nouveau roi 
)) Frdd^ric-Guillaume IV etait d6jh enthousiasme pour les iddes nationales et 
« avait songd a la reconstitution de I’empire ; il se decida a prendre serieusement 
» en main une rdfonne de la constitution federale. « A chaque etape de l’unit6 
alleraande, on retrouve ainsi Faction de la France : on s’est beaucoup mepris 
sur ce point, la m^prise dure encore, et elle n’est pas moins dangereuse que par 
le pass6. Albert Sorel. 


92. — Fremdwoerterbuch , von D. Sanders. 2 vo!. gr. in-S", xvj-750-616 pp. 

Leipzig, 1871. — Pnx ; 14 fr. 

Woerterbuch deutscher Synonymen, von D. Sanders, i voI. in-8‘, iv-743 pp. 

Hambourg, 1871. — Prix : 13 fr. 35. 

Kurzgefasstes Woerterbuch der Hauptschwierigkeiten der deutschea 

Spracbe, von D. Sanders. 4" edit. Berlin, 1872. — Prix : 2 fr. 75. 

M. Sanders est le plus fecond des lexicographes allemands. Il d^buta en 1852 
par une brochure mordante centre les premieres livraisons du dictionnaire des 
fr^res Grimm; mais il ne s’en tint pas h la critique : huit ans apr&s, de i860 S 
1865, il fit paraitre son grand Diet, de la langue allemande, en trois parties, 
puis en 1 867, un dictionnaire abrege. Les trois ouvrages que nous annoncons 
en forment les utiles complements, et se distinguent par les mSmes qualites : 
precision des definitions, exemples bien choisis, distribution claire et commode 
des matieres. Cette derniere qualite se remarque surtout dans le Diet, des prin- 
cipales difficaltes de la langue allemande et dans le Choix de Synonymes : ils n’ont 
pas d’index, corame d’autres traites de ce genre, mais tous les mots y sont 
ins6r6s dans la serie alphab6tique des t6tes d’article, avec les renvois necessaires, 
de sorte qu’on n’est jamais oblige de chercher un mot trois fois. Les difficultes 
grammaticales sont generalement trait6es dans de grands articles d’ensemble 

(declinaison des substantifs, des adjectifs comparatif, superlatif, etc.), dans 

lesquels sont groupds tous les mots douteux; le dictionnaire est en quelque sorte 
une grammaire par ordre alphabdtique des matieres. 

Le Diet, des mots strangers de la langue allemande est beaucoup plus complet 
que I’ouvrage, d’ailleurs tres-estimable, de Heyse. On connait la facilite avec 
laquelle I’alleraand s’assimile les Elements Strangers, et on salt aussi combien les 
Allemands abusent de cette facultd : cela explique le nombre infini de mots 
etrangers qui se sont introduits dans la langue allemande, et qui s’y introduisent 
continuellement, mdme pour exprimer des objets ou des idees pour lesquels le 
vocabulaire allemand suffirait parfaitement. C’est que beaucoup d’Allemands 
croient rendre une idee plus interessante ou mdme se rendre plus interessants 
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eux-ra^mes, en s’exprimant par un mot etranger, surtout francais, dont sou vent 
ils altSrent arbitrairement le sens ou le genre; il en resulte parfois dtfs creations 
et des combinaisons des plus comiques : le mot plaisir, par exemple, employ^ 
souvent pour I’allem. Vergniigen, s’est ^galement combine avec ce dernier pour 
former le pittoresque compose Plaisir-Vergniigen! Les efforts de quelques icri- 
vains distingu^s, parmi lesquels il faut citer M. Sanders lui-mSme, pour reagir 
contre cette raanie de leurs compatriotes, n'ont pas eu beaucoup de succes. 

De nouveaux mots Strangers surgissent chaque jour, mdme en des circonstances 
oil I’amour-propre national se trouve directement en jeu, p. ex. & propos de 
Toption des Alsaciens-Lorrains. L’auteur n’a plus eu le temps d’enregistrer les 
mots optiren et Option, qui ont dej^ donne naissance k de nombreux composes, 
tels que riick-optiren, Options-fieber, Options-wutli, etc.' M. S. a done rendu par 
son livre un grand service non-seulement aux Allemands, mais aussi aux etran- 
gers, qui y trouveront I’explication de nombre de termes savants qu’on rencontre 
k chaque page dans les recueils periodiques, et qu’on cherche en vain dans les 
dictionnaires ordinaires : e’est k ce point de vue surtout que nous recommandons 
le livre k nos lecteurs. Puisse I’auteur nous donner bientbt les autres travaux 
qu’il nous promet dans la preface des Synonymes. 

Alfred Bauer. 


SOCIETES SAVANTES. 

Dans son desir de tenir le plus possible sesabonnesau courant des questions historiques 
et litteraires, !a direction de la Revue critique avait songe depuis longtemps k publier des 
comptes-rendus des seances de I’Academie des inscriptions et belles-lettres et de celles de 
nos principales societes savantes. Elle est heureuse d’annoncer i ses lecteurs que ce projet 
sera enfin realise ; il regoit aujourd’hui meme un commencement d’exkution. Afin de ne 
point trop restreindre I’espace dejii si limite que nous pouvons consacrer k la critique, 
nous devrons nous borner, en general, a presenter de simples resumes des seances et nous 
abstenir de toute appreciation. Nous ne nous interdisons pas, neanmoins, le cas echeant, 
de traiter avec plus de developpement les sujets qui offriront un interet special. 

ACADfiMIE DES INSCRIPTIONS ET BELLES-LETTRES. 

Seance du 18 avril 187;. 

Le President, M. Haur^au, annonce la mort de M. de Caumont. 

M. Ldon Renier lit un rapport relatif au programme d’un cours d’archdologie 
pour les eleves de I’Ecole francaise d’Athenes durant leur sdjour k Rome. Ce 
n’est point un programme detaille, mais seulement I’indication des principaux 
points sur lesquels il devra porter. M. Renier signale, entre autres, comme objet 
d’etudes, les inscriptions grecques des musees de Rome, lesquelles, ecrites en 
caraetdres tres-fins et sans separation de mots, offrent une certaine difficultd de 
lecture et peuvent ainsi fournir un excellent e.xercice prdparatoire aux dldves. 
L’Acaddmie decide I’envoi de ce rapport au ministre de I’instruction publique. 

M. de Saulcy lit une Note sur les projectiles de guerre creux en terre cuite. 


1 . Nous ne trouvons pas non plus les mots tnedrisch (en parlant de Tangle triedre) et 
dcdaignant (Heine, Reisebitder, II, 323). — Pourquoi, dans Tordre alpliabetique, la serie 
des mots commengant par pne- est-elle interceptee par les mots commengant par pra/-, 
prag-, prsj? 
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de fabrication arabe. — On a decouvert i Tripoli un grand nombre de petits 
vases en tA're, dont la panse, en forme de pomrae de pin, porte un petit goulot 
a ouverture trfis-^troite. Le fond n’est pas aplati mais conique, ce qui marque 
que ces vases n’etaient pas destines h rester debout. Sur la panse se trouvent, 
en guise d’ornementation, des pepins groupes tres-diversement; et un timbre 
applique en quatre places differentes porte en arabe I’indication du lieu de fabri- 
cation. Le British-Museum possMe d^j^i quelques vases de ce type, dont des 
savants avaient cherch6 a decouvrir I’usage. En grattant I’interieur on avait pu 
en extraire des fragments de cire portant des traces de vif-argent, ce qui avait 
fait conjecturer qu’ils servaient au transport du mercure. Mais comment s’arr^ter 
^ cette hypoth^se, alors que de tels vases n’ont jamais ete decouverts en Espagne 
dans les regions des mines d’hydrargyre, tandis qu’on les trouve ailleurs assez 
fr^quemment. Rapprochant divers passages des auteurs arabes et des historiens 
des croisades, relativement aux engins de guerre, M. de Saulcy arrive ^ cette 
conclusion que les vases mysterieux etaient simplement des grenades a main 
qu’on remplissait de matieres inflammables ou explosibles, et qui pouvaient en 
se brisant causer de graves blessures. Quant aux restes de vif-argent, peut-6tre 
proviennent-ils d’un fulminate de mercure, d’ailleurs facile k preparer. 

M. Ravaisson offre ^ I’Academie, de la part de M. Heron de Villefosse, plusieurs 
photographies d’inscriptions puniques relevees dans la province de Constantine. 

M. Garcin de Tassy depose, de la part de I’auteur, une Grammaire de k kngue 
sindhi en anglais; M. de Longperier, un Recueil de lettres interessantes pour 
I’histoire de quelques villes du midi de la France; M. Paulin Paris, la premiSre 
partie de la Grammaire ronune de Diez, traduite par MM. A. Brachet et G. Paris. 
Cette traduction comprendra trois volumes, et un volume suppMmentaire donnera 
le resume des progr^s accomplis depuis Diez dans les etudes romanes. 

M. Halevy continue la lecture de son Memoire relatif a la croyance h I’im- 
mortalitd de Tame chez les races s^mitiques. 11 accorde h M. Derenbourg que le 
dogme de I’immortalit^ n’a jamais ete enseign^ dans la Bible ; mais cela ne prouve 
pas, dit-il, que cette croyance n’e6t point cours parmi le peuple hebreu et les 
nations congeneres. La cdebre inscription d’Eschmoun’^zer lui fournit de nou- 
veaux arguments, dont, il faut le dire, les personnes comp^tentes ne semblent 
point apprecier la force. « En face de textes si clairs, peut-on douter, dit-il, 
» que les Pheniciens ne crussent k la continuation de la vie individuelle apres la 
» mort?..,. » M. Renan s’deve avec energie contre le ton affirmatifde M. Haldvy 
dans des questions qui ne peuvent sortir encore du domaine purement conjec- 
tural et desapprouve formellement la lecture du memoire de M. Halevy. Le 
President, M. Haureau, fait observer qu’en autorisant une lecture, le bureau 
ne pretend ni approuver ni desapprouver les idees emlses par I’auteur ; il lui 
suffit que le Memoire soit ecrit avec convenance et par une personne r^putee 
comp^tente. — La fin de la leaure de M. Halevy est renvoyee a la seance pro- 
chaine. 

L. -Marcel Devic. 


Nogent-le-Rotrou, impnmerie de A. Gouverneur. 
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93. — Sacuntala annulo recognita, fabula scenica Calidasi in usum scholarum 

academicarum te.xtum recensionis devanagaricae recognovit atque glossario sanscritico 

et pracritico instruxit Carolus Burkhard, phii. doct. Vratislavias. 1872. i vol. 

In-8", xj-2i2, 227 p. — Pnx : 19 (r. 

ll y a une certaine somme de travail et surtout de bonnes intentions dans 
cette nouvelle edition de Qakuntala, et cependant, en ddpit de plusieurs qualitds 
recommandables, [’impression generale qui en resulte n’est pas heureuse. Sur un 
terrain qui est loin d’etre vierge et ou les demi-mesures et les tatonnements ne 
sont plus de mise, M. B. a eu la mauvaise chance de ne pas voir nettement ce 
qu’il y avail a faire. Aussi sa publication est-elle assez difficile ^ caractdriser. Ce 
n’est pas une Edition savante; car elle ne fait pas avancer la question capi- 
tale actuellement engagde au sujet de ce texte. On sail en effet qu’^ la suite de 
MM. Brockhaus et Boehtlingk, qui eux-m^mes paraissent avoir cddd k des con- 
siderations plutdt littdraires que philologiques, la plupart des critiques s’accor- 
daient ^ voir dans la recension dite devanligari (editions de Bcehtlingk, de Monier 
Williams, de Bombay 1861) le texte original, et dans la recension dite bengalaise 
(editions de Chezy, de Tarkav^glca, Calcutta i860 et 1864), un remaniement 
posterieur du chef-d’cEuvre de Kalidasa. Cette opinion combattue toutefois des 
I’origine par M. Stenzler dans la Halle’ sche Literaturzeitung, a etd fortement 
ebraniee dans ces derniers temps k la suite de I’examen minutieux auquel 
M. Pischel a soumis les deux recensions', et diplomatiquement la question, 
autant que je puis en juger, semble bien pres d’etre rdsolue en faveur du texte 
bengalais. C’est dans ces conditions que M. B. a eu I’idee de reimprimer pure- 
ment et simplement le texte devanagari de Boehtlingk. Les changements qu’il y 
a introduits, peu considerables par eux-memes, et tons, k peu d’exceptions pres, 
deje indiques et discutes dans le commentaire de son devancier, ne suffisent 
evidemment pas, meme en y joignant les lecons des deux manuscrits de Berlin 
et de Copenhague qu’il a consignees en marge, donner k son travail une valeur 
critique que lui-meme du reste ne pretend pas y attribuer. 

D’un autre c6te sa publication n’a pas non plus le caractdre purement pratique 
d’une edition ad usum scholarum. Sans parler de ce qu’il y a d’dtrange k choisir 
pour un pareil usage un texte qui peut etre renversd domain, on se demande 
quelle utilite des eieves pourront retirer de tout cet appareil de lecons insigni- 


I. De KAlidasse (likuntali recensionibus. Vratislavise, 1870. 
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fiantes, d’^reurs de plume et de fautes d orthographe dont M. B. a chargd le 
bas de ses pages, lls ne pourraient qu’y perdre leur temps, comme M. B. y a 
perdu le sien. 

De ces allures indecises et contradictoires il resulte une certaine impression 
penible qui fait tort au soin tres-reel que M. B. a mis ^ son travail. Dans les 
limites un peu vagues qu’il s’etait prescrites, son texte est en effet trSs-correct. 
11 a corrigd plusieurs fautes de celui de Boehtlingk, et quand il s’dcarte de son 
modele, il le fait rarement sans de bons motifs. J’excepte cependant prasanna 
d^s le commencement, dans la benediction, change centre toute convenance en 
prapanna : M. Boehtlingk avait garde ici lalecon bengalaise et rejetd cettelourde 
et maladroite variante de la rdeension devanSgari. L’impression est belle et 
soignde. Strophe 41 il faut lire tadanyatejo’bhibhavdd en un seul mot : de mdme 
p. 1 12, 1. 10 topo’nushMnam : vdna p. 56, 1. 1 1 est ^ changer en bdna pour 
maintenir la conformitd de Dorthographe adoptde par M. B. Le distique 52 aurait 
dCl dtre imprimd en 4 lignes, comme Boehtlingk en a ddj^ averti dans son errata. 

Mais la partie la plus intdressante de la publication de M. B., celle oil il a 
mis le plus de travail personnel et qui semble destinde k rendre le plus de 
services, est le glossaire Sanscrit et prakrit qui remplit la seconde moitid du 
volume. De son propre aveu le texte mdme du drame n’est qu’un accessoire 
ajoutd apres coup. Cela explique comment il se fait que les chiffres du glossaire 
se rapportent quelquefois k I’ddition de Boehtlingk, et qu'on n’y rencontre pas 
certaines formes prakrites adoptdes par M. B. dans son texte, mais qui ne se 
trouvent pas chez son devancier, comme Kham, adha, vammaha, parittdadha. 

11 est superflu, je pense, d’insister sur I’utilitd de cette sorte de glossaires 
spdeiaux. Ce n’est que quand on aura dressd un certain nombre d’inventaires de 
ce genre, complets et mdthodiques, qu’on pourra par exemple discuter d’une 
facon sdrieuse I’authenticitd de plusieurs oeuvres attribudes k KMidasa, question 
ddja souvent agitde, mais toujours d’aprds des donnees insuffisantes. Sous ce 
rapport il est k regretter que M. B. n’ait pas fait la place plus large aux locu- 
tions et aux tournures favorites de son auteur. Quant au proeddd empruntd aux 
dditions indigdnes et invariablement suivi jusqu'ici par les dditeurs europdens de 
donner siraplement le mot k mot Sanscrit des passages priikrits, il y a dans son 
emploi exclusif quelque chose de si barbare, et cet usage a si visiblement con- 
tribud k retarder I’dtude des dialectes prakrits et de ce qui nous reste d’une 
littdrature plus importante peut-dtre qu’on ne pense dans le ddveloppement his- 
torique des lettres indiennes', qu’une seule chose dtonne : e’est qu’il se soit 
maintenu si longtemps sans partage et que la tentative de M. B. soit rdellement 
jusqu’h ce jour le premier essai d’un glossaire prakrit. Maintenant que le premier 
pas est fait, il est 4 desirer qu’on ne s’arrdte pas la : un travail semblable, com- 
plet et bien fait, sur I’Urvaci et surtout sur la Mrcchakatik^ bien plus riche en 
formes prakrites de dialectes differents, serait un excellent instrument d’dtude. 


i. Voir a ce sujet les vues neuves et mgenieuses emises par M. G Garrez dans le 
Journal asiatique 1872, n* d’aofit-septembre, p. 207 et suiv. ^ ^ 
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Mais si j’approuve sans restriction le dessein de M. B. je suis oblige par contre 
de faire certaines reserves quant ^ la manidre dont il I’a executd. Tout en faisant 
les plus louables efforts pour toe complet, il n’a pas su toujours distribuer ses 
matto’aux d’une facon methodique et commode. L’explication de certains mots 
est donn^e ou on ne la chercherait guto, p. ex. celle du nom propre Trigarnku 
sous tri. On a souvent bien de la peine a retrouver dans le texte les mots du 
glossaire. Ainsi pour suvihidappaoadd, il faut chercher successivement sous suvihida, 
ppaoa, prayoga. De mtoe pour cliattabama, qui n’a pas d’article special, on est 
renvoyd de chalta k sjptan, puis k baima et enfin S parna oii le passage est indi- 
qud. Au mot gottia nous tombons sur une longue definition inutile, mais le glos- 
saire ne nous fournit aucun indice qui permette de retrouver ce terme au seul 
endroit oil il figure, ^ la strophe 1 29. M. B. enregistre k leur rang alphabetique 
la plupart des formes prakrites du pronom etad : edam, edena, ege, esa, esd, eso 
{edamm, edesa manquent), suivies simplement de Vindication « vid. etad. » Si 
on se reporte k etad on y lit « pronom. hicce, hie iste; » de sorte que nous 
n’avons aucun moyen de verifier I’emploi de ces formes, dont quelques-unes sont 
curieuses et appartiennent k des dialectes peu usitds. La mdme observation 
s’applique aux formes de aham et en gdndral de tous les pronoms. Evidemment 
M. B. n’a songd qu’^ I’dldve qui, le passage sous les yeux, recourrait au glos- 
saire pour y trouver une interpretation : il ne s’est pas dit que son glossaire 
pouvait et devait avoir une portee plus generale pour la critique de Kalidasa et 
servir dgalement h celui qui, partant d’une forme donnde, voudrait remonter au 
passage oCi elle figure. Quelquefois, mais plus rarement, un terme prakrit ne se 
rencontre que sous le terme Sanscrit correspondant , par ex. vaassa; de sorte 
qu’il ne peut 6tre trouvd dans le glossaire que par celui qui n’a pas besoin de I’y 
chercher. 

La maniSre dont M. B. a traitd les verbes pr^te k une observation semblable. 
Les differentes formes verbales prakrites avecou sans proposition, telles qu’elles 
se prOsentent dans le texte, se trouvent (pastoutes, mais la plupart) k leur rang 
alphabOtique avec renvoi ^ la racine. Sous la racine sont enregistrOes les signifi- 
cations et les passages oh les formes figurent; mais les formes elles-mOmes n’y 
sont pas rOpetees. Non-seulement la verification de leur emploi dans le texte 
devient par Ih peu commode, mais I’elOve, perdu dans cet eparpillement, ne se 
fera que difficilement une idee de I’economie de la conjugaison prakrite, qu’il 
etait cependant si aisO de lui representer k I’aide d’un tableau methodique des 
formes mis h la suite sinon de chaque racine, dumoins des plus usiteesd'entre elles. 
L’abregO grammatical prakrit que M. B. promet de donner sous peu en supple- 
ment, ne pourra remedier qu’en partie k ce defaut. 

Pour expliquer les formes verbales prakrites, M. B. les fait suivre de la forme 
sanscrite correspondante, procedO excellent quand les deux formes sont rdelle- 
ment semblables, mais qui devient sujet h objection quand elles ne le sont pas, 
comme adhikariadu = adhikriyatdm, sunissam = groshvdmi, sahedi — sahate, 
pucchehi — prccha; et qui aurait dh Otre tout k fait abandonnO dans les cas oil 
une fausse ressemblance pourrait induire I’Oldve en erreur sur I’origine de la 
forme prhkrite ; p. ex. parittdaha (ou selon la lecon du texte parittdadha) = 
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paritriyadhvim, vaVtaha — vartadhvam, karedi = karoti. Dans ces cas M. B. 
suppose queiquefois la forme sanscrite correspondante, mais sans toOjours la 
marquer d’un ast^risque. Pour anhiadi p. ex. je Us dans I’errata (M. B. s’y est 
pris ^ deux fois pour donner cette explication) : « anhiadi; agniyate a them. 
» praes. pro angyate ? » Sur quoi retombe ici le point d’interrogation ? sur la 
derni^re forme sanscrite, ou sur les deux (elles sont supposees I’une et I’autre), 
ou sur I’explication elle-m^me ? mais celle-ci est juste ; la forme passive anhiadi 
tir6e d’un thfeme anha n’est pas plus Strange que la forme analogue munciadi et 
bien d’autres •, seulement en vertu d’une loi phonique la nasale qui en Sanscrit 
suit la sifflante agndti, precede ici le h, comme dans unha = ushna, genhadi = 
gThnati. Rien n’est faux dans cette explication, mais tout y est louche. En void 
une autre qui pourrait bien ^tre fausse. M. B. explique, sans doute d’aprds 
Lassen (cf. Inst. ling, pracr. p. 361), la forme causale passive « jadbiasi (ex. 
» jdbdbiasi) sanscf. jdpdpyase\ jdpyase, rac. ji. » II y a en effet dans cette 
forme, comme c’est souvent le cas en pr&krit, un double element causal, mais 
au lieu d’y voir deux fois le mfeme dement db, formation dont je ne connais pas 
d’autre exemple, il est peut-dre plus simple et plus conforme k I’analogie 
d’admettre jadbiasi = jaydpyase". L’irr^gularitd est ici du c6t6 du Sanscrit qui 
forme le causal de ji en jdp au lieu de jdyay, jayay. 

Le tableau ci-dessous rendra ceci plus clair par le rapprochement des formes 
analogues de la racine muc. 

ji muc. 

jayati — jedi muncayati' — muncedi 

i"caus. jayay ati" — jaedi* mocayati — mocedi, moedi 

2® caus. jaydpayati* — jadbedi mocdpayati' — modbedi 

de jadbedi se forme ensuite r^gulidrement le passif jadbiasi. 

M. B. a eu soin dans la plupart des cas d’indiquer exactement la composition 
et la derivation. 11 y a cependant quelques petites taches ; angand, femina, n’est 
pas un derive de anga, membrum; ils viennent I’un et I’autre directement de la 
racine ang. Anguli est une forme paralieie et non une derivation de anguli. 11 est 
peu probable que sura vienne de svar; ce mot a plut6t I’air d’avoir ete fabrique 
pour faire pendant k asura. du correspond h dyu et non h dyus, et cela particu- 
lierement dans les composes comme dihdu — dirghdyu. Le dernier terme de 
utkanthd est kantha, non kanthd, lequel n’existe pas ; celui de udadhigydmasima 
str. 49, est simd, non siman. Peut-etre eut-il ete bon d’indiquer que patha ne se 
trouve guere qu’en composition, que dans guddhdnta le dernier terme est un 
substitutde antar, que Kantakita, gonita sont des formes denominatives. Quelques- 
unes de ces petites negligences proviennent du Dictionnaire de Saint-Petersbourg. 
M. B. ne parait pas avoir vu que dbutta est la forme cak&ri de dryaputra; il le 
traduit simplement par bhdva, dominus. En general pour les mots prhkrlts M. B. 
n’a pas assez insiste sur certaines differences. 11 n’a pas distingue les formes qui 
ne se trouvent qu’en composition de celles qui se rencontrent isolees, ni celles 
qui figurent en prose de celles qui sont propres h la poesie, bien que celles-ci 
appartiennent souvent k un autre dialecte, le mhhhrashtri. Il a note un certain 
nombre de formes m^gadha, mais il n’a pas assez tenu compte des rares et 
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curieux debris apabhramga qui se trouvent dans I’intermSde ent^'e le 5“ et le 
6® acte. 'Ces nuances, il est vrai, sont bien efFac^es dans le texte du ^akuntala : 
il est d’autant plus regrettable que M. B. ne se suit pas plus inquidte des variantes 
de la recension bengalaise, et qu’il n’ait pas admis, au moins dans le glossaire, 
un certain nombre de lecons prakrites excellentes que lui fournissait le manus- 
crit de Copenhague. 

L’interprftation ^tait la partie relativement la plus facile de la tAche de M. B. 
Ce n’^tait ^ vrai dire qu'une affaire de redaction ; il s’agissait d’etre clair et 
prdcis, et de mettre en bon latin des significations depuis longtemps fix^es. M. B. 
y a-t-il reussi ? On en jugera par quelques exemples pris au hasard : 

bhavatu; esto! bene agis! bene facis! bene fecisti! bene habet! non repugno! 
nihil impedio! satis est! dictum puta! age! 

yathagamana; adj. to quomodo apparuerit habens. 

bhrubhanga; to superciliorum lineam undatam fronte contrahendo frangere, 
supercilia distorquere. 

M. B. affectionne cette association de I’infmitif latin et de I’article grec. 11 la 
met partout, sans aucune n^cessit^, m^me au risque de fausser le sens : par ex. 
strophe 14 oil il est question de senders « marques de lignes par I’eau qui 
» d^goutte du bord des v^tements des anachoretes, » valkala-gikha-nishyanda- 
rekbangitdh, et oh M. B. traduit nishyanda par « to distillate »; strophe 182 oh 
I’adjectif asamskdra, « non pare, « est rendu par «to non ornare‘. » Par centre 
il n’y a pas recours dans les seuls endroits oh une locution aussi barbare se jus- 
tifiait peut-^tre par la necessite d’attirer I’attention sur une des particularites les 
plus caract^ristiques du style de Kalidasa, je veux dire I’usage si frequent du 
participe passif neutre employ^ comme nom abstrait d’action. Rendre par 
exemple vixitam str. 36 et vilokitam str. 37 par aspectus, oculi, vultus, e’est 
friser un contre-sens. C’dtait Ih ou jamais le cas de risquer un « t: intueri, to 
» prospicere. » 

Ces quelques exemples suffisent, je pense, pour montrer que la precision et la 
proprift^ du langage ne sont pas le fort de M. B. La correction elle-m^me laisse 
quelquefois h ddsirer : des formes comme deus Brahmanus, Pulomanus, Marit- 
schius sont contraires a toute analogie et vont presque de pair avec le g^nitif 
dialectus que je rencontre dans la preface. La traduction de svdtanirya par 
« suum judicium » n’est ni exacte ni latine. Eundus est dans Claudien je crois ; 
il n’est pas h sa place dans un glossaire. Et cependant il y a de la recherche 
dans le latin de M. B. Il airae le mot curieux, la locutio doctior. Il est probable 
par exemple que e’est la raretd du terme qui lui a fait choisir rica, petite piece 
de toile qui pouvait se rabattre sur le visage, pour rendre avagunthana, un 
voile qui d’aprhs str. 1 1 1 couvrait la personne entihre, et pinna pour traduire 
agrabhiimi, une toiture en terrasse. Je renonce h chercher ce qu’il a voulu dire 
par <( veni, gradus (haarflechte). » 

On le voit, I’exactitude elle aussi est quelquefois en souffrance dans I’inter- 
prdtation de M. B. En voici quelques autres exemples : sambhdvita p. 37, 1 . 9, 


i . A moins qu’ici encore le glossaire interprete la lecon de Boshtlingk. 
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n’est pas urte chose « imaginde, » mais « imaginee conforme k une autre. » 
Alam asmi avec un infinitif ne signifie pas « non possum. » Upasthdtavyam p. 2, 
1. 5, n’est pas un adjectif; avec asti sous-entendu c’est un impersonnel passif; 
il est accompagne de son double regime, havis ne signifie pas « butyrum, » mais 
toute esp^ce d’offrande. praliar dans les deux passages ou il figure, str. 1 1 et 
1 36, ne signifie pas « vim inferre » mais lancer un trait centre ; acrama p. 1 24, 1. 
3, ne designe pas I’etat d’anachorete, mais toutes les quatre conditions de la vie 
brahmanique. arvdk suivi d’un locatif n’est pas preposition, et ce cas ne doit pas 
6tre consid^re comme en etant regi. La dtfinition que M. B. donne de dkdge 
comme indiquant que ce qui suit est prononce en dehors de la scene, est contre- 
dite par le premier exemple qu’il en cite, pangraba str. 22, ne signifie pas 
(f uxor )) mais nuptiae. abhisamdhd ne signifie pas tromper dans le sens de 
« imponere alicui, « comme M. B. semble le croire, mais dans celui de prendre 
quelqu’un pour but. L’indication asupla, verb. fin. dormivit, « est pourlemoins 
singulifire. Il faut en dire autant de usvabhavn, s. pronom. m. selbstheit, selbst- 
» sein. » « svatd, s. pronom. f. seine, meine Person, — Sache. » Ce sont des 
substantifs bel et bien et qui ne jouent nullement le role de pronoms ; de plus, 
pour ne les rendre que par des ^ peu pres, il n’etait pas necessaire de recourir 
i I’allemand; ils signifient litteralement I’un « natura propria, » I’autre « proprii 
» conditio. » Kiyat str. 13 n’est pas un raasculin, comme M. B. le marque 
expressdment, mais un neutre adverbial. Des citations comme stokam anUram ail, 
s. V. antara, oCi une racine toute nue est accompagn6e d’un regime, sont con- 
traires k tout sentiment de la langue. 

L’impression du glossaire est en somme correcte, bien qu’on y trouve 
encore de quoi grossir notablement I’errata. Je me borne k relever quelques 
m^priscS qui pourraient induire en erreur. adra, adrida, adsa, adsaittia doivent 
dtre lus avec le i " u long. Sous adekkhanta il faut lire adrgyani au lieu de adi- 
gyant : c’est par inadvertance sans doute que I’etymologie de I’explication a dte 
substituee k celle du terme explique. Sous anatikramaniya «non« est^effacer 
devant respiciendus; de mSme sous mrd, la mention adj. devant « pavo fictilis.» 
Sous acedhidaW faut Wreatydhita; sous aratoranUjftdemittendii) au lieu de «dimit- 
tendi. « Kumbhikaa est ^ corriger en Kumbhilaa; gamgleslia, en samglesha. Apres 
gara le signe s. est a remplacer par p. Enfin une liste explicative des 
abreviations, qui sont nombreuses et pa^ toujours faciles k deviner, n’eut pas et^ 
de trop. Un commencant aura peut-dtre quelque peine k reconnaitre dans L. gr. 
les Institutiones linguae pracriticae de Lassen. 

La publication de M. B. est^ on le voit, loin d’etre irreprochable. Si I’auteur 
a su se preserver des grosses meprises, il ne s’est pas assez mis en garde centre 
les petits d^fauts. Avec un peu plus de s^verite vis-^-vis de lui-mfeme, et en 
concentrant ses efforts sur le glossaire, au lieu d’en reporter une partie sur 
I’edition d’un texte insuffisant, il eut sans doute produit une ceuvre meilleure 
Mais telle qu’elle est, elle ne laisse pas d’etre utile, et, si elle n’apporte k vrai 
dire aucun dement nouveau k la critique du texte de Qakuntala, elle pourra du 
moins contribuer pour sa part au progres des etudes prakrites. 

A. Barth. 
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94. — Catalli Tibnlll Propertii carmina, accedunt Laevii, Calvi, Cinnse, aliorum 

reliquiae et Priapea^ recensuit et praefatus est Lucianus Mueller. Lipsias in aedibus 

B. G. Teubner. 1870. In-18, Ixxxi)-i34 p., xxxj-64 p., lj-138 p. — Prix : 3 fr. 75. 

M. Lucien Muller est ddj 4 connu des lecteurs de la Revue comme auteur d’un 
Traitd de m^trique, dditeur de Phedre et de Lucilius (Rev. crit., 1868, t. II, 
art. 135; 1873, t. I, art. 39). Il prepare la publication d’un Corpus poetarum 
latinorum qui doit comprendre tous les poetes latins ^ I’exception des dramatiques. 
En attendant il a etd chargd par la librairie Teubner de donner un certain 
nombre d’dditions des pontes principaux; outre ceux que nous venons de citer 
il a public Horace en 1868. 

Le volume que nous annoncons aujourd’hui contient les poetes drotiques. 
L’dditeur a suivi le plan general qu’il s’est tracd et qui consiste ^ donner une 
preface critique expliquant le choix des lecons adoptdes ou repoussdes, un precis 
de la mdtrique particuliSre de I’auteur et des indices des poemes, des noms et de 
la grammaire. 

Son point de vue dans la constitution du texte est plut6t conservateur, si I’on 
prend ce terme dans son acception francaise, car il accepte un bon nombre de 
corrections introduces par les reviseurs italiens du xv'’ si^cle et suivies dans les 
Editions courantes. Il n’affecte pas pour ces premiers defricheurs le d^dain de 
I’dcole critique ^ outrance et ne croit pas qu’on doive pousser le respect de la 
tradition manuscrite jusqu’^ donner des textes fiddles mais incomprdhensibles. 
Il accepte volontiers les conjectures naturelles et simples pour ne rejeter que 
celles qui constituent une veritable falsification. Son ambition n’est pas de nous 
restituer un manuscrit architjpe avec toutes ses obscurites, mais de nous fournir 
un texte honnStement presentable, exempt seulement de modifications trop 
tdradraires. Il a tenu compte cependant de tous les travaux recents et rendu 
pleine justice k ses devanciers. 

Ainsi pour Catulle, M. M. est revenu sur beaucoup de « hardiesses » de Lach- 
mann tout en profitant de ses travaux, aussi bien que de ceux de Haupt et de 
Schwabe. Il traite avec une certaine ironic I’edition d’Ellis (voy. Rev. crit. 1 869, 
I, art. 43). « Idem et strophis versus eius dispescuit, de qua re dissertationem 
» addidit, magis, ut puto, ut demonstraret talibus adhibitis ludibriis, quibus 
» nunc delectantur fere philologi nostri, neque utilitatis quicquam, nec iucundi- 
» tatis accedere poetis, quam quod ipse speraret se esse probaturum carminum 
n istam divisionem. » 

Il n’a pas poussd k ses extremes limites la restitution systematique de I’ortho- 
graphe de Catulle ou de ce qu’on peut supposer I’avoir dtd. 

Dans sa preface critique il s’est appliqu^ k indiquer surtout les cas oil il avait 
cru devoir s’ 61 oigner de I’ddition de Lachmann (1829), qu’on est obligd de 
prendre pour base, puisque c’est la premiere ou I’ordre reel des pieces ait dte 
rdtabli. 

Parrai les corrections nouvelles proposdes ou admises par M. M. nous signa- 
lons XXIX, 20 ; Timentne Callu kune, timent Britannia, certaineraent la plus 
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satisfaisant^des corrections innombrables essay^es jusqu’iciet dont s’approchaient 
le plus celles de Turn^be et Dousa. — Ibid, vers 23, 24 : 

Eone nomine urbis opulentissime | Socer generque perdidistis omnia. 

M. M. ecrit 0 potissimei de rnaniere k en faire dependre le g&itif urbis. LIV, il 
renonce k r^tablir des debris 6pars sur lesquels s’est vainement epuis^e la critique; 
toutefois, vers 2, il remplace les deux mots et heri par le nom Neri. 

Le po6me LXIIl (Attis) a dt6 toujours un probleme de metrique. M. Muller 
rectifie sur plusieurs points les idees 6mises par lui dans son traite de metrique 
(p. 159 et suiv.); il remarque que la piece ne contient pas un seul ionique a 
minore pur et que la premiere arsis du second h^mistiche ne peut jamais 6tre 
une br^ve. S’appuyant sur ces observations il repousse ou rectifie les corrections 
propos^es par Lachmann ou d’autres ; V. 18, hilarate crocitatis a et^ restitud 
aere citatis par Lachmann, ce qui donne un ionique a minore pur et non un gal- 
liambe. M. Muller reprend done I’ancienne correction d’Avantius et de P. Victo- 
rius ; erae citatis, qui donne d’ailleurs un sens bien plus satisfaisant. — Vers 60, 
on rdtablit egalement le galliambe de Catulle en ^crivant guminasiis au lieu de 
gymnasiis; enfm, vers 54, on obtient le m^me r^sultat en lisant : etearum operta 
adirem faribunda latibula. Le changement du omnia (o;u) des manuscrits en operta 
est paleographiquement tout aussi plausible que la correction adoptee par la 
plupart des editeurs : rUarum ad omnia irem; elle est aussi plus satisfaisante 
pour le sens general du passage. Au vers 74 la metrique telle que I’a fixee M. M. 
lui fait prdferer la correction de Heyse : sonitus celer abiit k celle de Lachmann 
sonitus abiit (eler (le mot celer manque dans les mss.), mais il parait mis hors de 
doute par I’ingenieuse combinaison paleographique de Lachmann. LX IV (noces 
de Thdtis et de Pdl^e). M. M. maintient contre I’opinion de Lachmann qu^il faut 
insurer apr^s le vers 235 un vers de Catulle conserve par Nonius (p. 546) : 
Lucida qua splendent summa carchesia mail. 

Le recueil des Priapees que les graromairiens de la fin de I’empire ont essays 
d’attribuer k Virgile n’est, serable-t-il, qu’une reunion de pieces dont la plupart 
proviennent d’un cenacle de pontes contemporains et amis de Virgile et d’Horace, 
et que M. M. pense avoir ete publiees en un volume avec des ^pigrammes et les 
Catalecta de Virgile k I’instigation d’Auguste. Bucheler a public en dernier lieu 
les Priapea dans son edition de Petrone; le nouvel editeur donne dans sa preface 
les divergences de son texte avec I’edition de Meyer. Il les fait preceder des 
fragments de divers poetes erotiques dont les oeuvres sont perdues. 

La critique du texte de Tibulle n’offre pas moins de difficultes que celle de 
Catulle. Les manuscrits complets sont assez recents et M. M. fait observer tr^s- 
justement qu’on a exagere I’importance des excerpta plus anciens qui nous sont 
parvenus et qui ont ^t^ traites par les moines au ix'' et x" siecle avec une liberte 
encore plus grande ‘ que par les gramraairiens du xiv" siScle, 11 montre ensuite 


I. Sauf dans les Excerpta Frismgensia que M. M. donne in extenso p. viij-x. Voir la 
dissertation de M. Muller ; De Tibulli librorum archetypo (Jahn’s Jahrb f Phi'lol 1860 
p. 63-77). • J’ 
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que Scaliger, raalgre tout son g^nie, n’^tait pas I’homrae capable juger des 
pontes aussi raffin^s que Tibulle et Properce et que l’6dition Lachmann elle-m^me 
a plut6t nui que profit^ h la restitution du texte ; Lachmann aurait inspire k ses 
successeurs une mdthode trop arbitraire. 

Le pofime I, 4 a et6 r^tabli dans son ordre naturel par Ritschl, mais M. M., 
qui approuve cette restitution, ne I’a pas suivie dans cette Edition pour des 
raisons qu’il ne peut pas dire et se reserve de I’adopter dans son Corpus poetarum 
latinorum. — I, 7, 55 et 56 ; At tibi succrescat proles, quae facta parentis Augeat 
et circa stet, veneranda, senem, les mss. italiens avaient bien senti ce qu’avait de 
choquant ce veneranda proles; ils ont corrig^ venerata, M. M. fait mieux et corrige 
venerande, qui s’adresse k M^cfine. II, i, 13, la lecon des mss. italiens: pura 
cum veste venite est defendue centre celle des Excerpta pura cum mente, dans 
laquelle M. M. voit une reminiscence biblique. 

Properce ftant un des poetes les plus difficiles k comprendre, il n’est pas 
^tonnant que la revision du texte de ses oeuvres soit une t&che excessivement 
delicate. Des manuscrits qui nous en sont parvenus, la plupart datent du xv® s. 
et les autres sont tout au plus de la fin du xiv'. Le mss. de Naples actuellement 
k Wolfenbuttel (Guelferbytanus) a dte longtemps consid^r6 par les critiques les 
plus compldtents comme datant du xiii‘ si^cle (Lachmann, Hertzberg, Keil), 
M. M. pense qu’il n’est que du xiv“ ou mfime du xv®, mais que le copiste s’est 
efforc6 d’imiter I’dcriture de la copie du xiP si^cle qu’il avait sous les yeux. ll 
n’hesite pas cependant le considdrer comme le meilleur, en quoi il est d’accord 
avec Keil et Haupt centre Lachmann, qui lui preKrait le Codex Groninganus. 

L’ordre des livres a dtd passablement bouleverse et Lachmann I’a r^tabli d’une 
maniere assez satisfaisante. Scaliger de son cote avait fait adopter dans les Edi- 
tions de nombreuses transcriptions de vers. M. M. s’ElEve avec beaucoup de 
raison centre ce procedE : « Turn longe spinossima existit quaestio de versibus 
» transponendis, partim ob tantam subsidiorum criticorum tenuitatem, partim 
» quia in omnibus carminibus, ita maxime in elegiacis amant aliquando inter- 
« rurapi sententias digressionibus nec fere via quasi per salebras incedere. Quare 
» fallentur, in Propertio qui omnia ad severissimas ratiocinationis logicae normas 
» morose exegerint iudicio. » — Puis avec la pointe de raEchancetE qu’on lui 
connait, il vante Burmann comme supErieur par ses vastes lectures et son Etude 
approfondie des poetes : « Quern laudis titulum eo minus decet elevari, quo 
» rarius se ferunt Dauniae Camenas arbitros eodera possunt ornari. » Les Hollan- 
dais Burmann et Santen ont done suivant M. M. bien mEritE de I’explication 
et du texte de Properce. Mais Lachmann en 1816 « superavit omnes Burmannos 
» virtute et industria, » puis, dans sa seconde Edition (1829), il s’efforca de 
donner un texte dEbarrassE des interpolations des Italiens, et reprEsentant autant 
que possible le ms. archEtype avec toutes ses imperfections. M. M. s’est proposE 
encore ici un autre but : celui de donner un texte lisible, sans s’interdire des 
corrections nouvelles et sans rejeter systEmatiquement celles de ses prEdEces- 
seurs. 

I, I, V. 19 et 20, noustrouvons une excellente correction : at vos deductae 
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quibus est ("iducia lunae Et labor in magicis sacra piare focis, oii les mss. ont 
fallacia. 11 a introduit cette correction dans son texte et suppose en outre qu’au 
V. 20 il faut lire astra piare au lieu de sacra piare. 

Ill, 34, 29, nous rencontrons une hypothese qui ne manque pas de hardiesse : 
Les mss. ont : Aut quid erechti (ou erethei) libi prosunt carmina lecta, M. M. 
restitue epe Chii, les chants (plur. d’lxo;) d'Hom^re. Au point de vue pal^ogra- 
phique la mutation n’a rien de grave (EPECHll-ERECHTI), mais, outre que 
I’emploi du pluriel grec est assez extraordinaire malgrd I’analogie de cete, pelage, 
tempe, je ne puis voir avec M. M. « quanta concinnitate procedam sententiae; 
» nam sapienlU respondent epe, Socraticis libris Chii carmina. a Epe me semble 
faire double emploi avec carmina. Le nom d’Erechtheus, Ath^nien, donnd k 
Hora^re, est, il est vrai, moins vraisemblable que celui de Chius. Dans la suite 
de ce m^me po^me I’^diteur a introduit des transpositions de vers assez notables. 

En gdndral on peut dire que ce volume constitue un veritable progres dans la 
critique k la fois intelligente et circonspecte des drotiques latins et en facilitera 
grandement la lecture. Il est ^ regretter que M. Muller n’ait pas donn^ dans sa 
preface les renvois par pages, suivant I’ordre adoptd dans le texte. Il est tres- 
difficile de comprendre et de retrouver les renvois aux passages dont il discute 
le texte. 

Ch. M. 


95. — Iiabecklsche Zustsende Im Mittelalter. Vorlesungen gehalten in den 

Jahren 1850 bis 1868, von D' C. W. Pauli, Oberappellationsgerichtsrath. Lubeck 

C. Bolhoevener, 1872. ln-8“, viij-i7i p. — Prix: 4 tr. ’ 

Le present volume contient une s^rie de conferences prononcdes k Lvibeclc 
dans les dernieres vingt ann^es et se rapportant presque toutes k I’histoire de 
cette ville, I’une des plus cdiebres parrai les metropoles de la Ligue Hansdatique 
au moyen-clge. Nous apprenons par la preface que ces discours font suite ^ un 
premier volume, publid en 1847, et renfermant 6galement des essais analogues, 
lus, k partir de 1838, devant la Societe pour I’histoire^et I’archeologie de Lubeck. 
Ce n’est pas d’hier, on le voit, que M. Pauli s’occupe des’siecles lointains oil sa 
ville natale brilla d’un si vif dclat, et que ses Etudes lui ont appris k connaitre si 
bien. Aussi ces cinq discours rdunis ici ne sont-ils pas le moins du monde de ces 
morceaux d’^loquence d’-apparat, comme on pourrait se I’imaginer k cause de 
leur litre de conferences, mais bien des raonographies purement scientifiques, 
auxquelles tout apprfet oratoire fait absolument d^faut. Elies traitent toutes des 
points sp€ciaux de I’histoire de Lubeck au moyen-Sge, sauf la premiere, qui 
parle des institutions l^gales de TAllemagne k cette dpoque de la feodalit^ k 
laquelle les Allemands ont donnd le nom si significatif de Faustrecht. C’est la 
moins int^ressante k notre avis, et de plus elle respire une admiration exag^r^e 
du moyen 4 ge et une haine concentr^e centre la ddmocratie moderne, qu’explique 
I’^poque de reaction ^ laquelle elle fut dcrite (1850). La seconde conference 
nous raconte la longue lutte de I’^v^que Bourcard de Serken avec les bourgeois 
de Lubeck ; I’hisloire de cet antagoniste obstind des libertds communales, qui 
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monta sur le sidge Episcopal 2i I’^ge de 8o ans et I’occupa — quelque invraisem- 
blable que cela puisse paraitre — pendant quarante et un ans (1276-1 317), est 
curieuse k plus d’un litre et permet des rapprochements int6ressants avec des 
luttes analogues en France, en Italic, etc. Seulement je doute qu’on en prenne 
jamais enti^rement connaissance, M. P. racontant que les dossiers de ces que- 
relles, conserves aux Archives de Liibeck, mesurent plus de cent toises en 
dtendue. La troisi^me et la quatri^me conference nous donnent des extraits des 
urbaires et registres des deliberations de la ville, qui nous permettent de nous 
faire une idee des luttes int^rieures entre les differentes couches sociales de 
Liibeck, principalement au xv® siecle, de la vie domestique de cette 6poque, de ses 
fttes, de ses distractions, etc. Mais le plus interessant des radmoires contenus dans 
ce volume est le cinquieme et dernier, sur I’importance de Lubeck corame ville 
de commerce et centre financier au moyen- 4 ge. On trouvera Ih de pr^cieux ren- 
seignements, appuy6s sur nombre de documents in6dits, tir6s des archives de la 
ville et communiques en partie dans des appendices, sur toutes les questions qui 
se rattachent k I'activite coramerciale de la Ligue Hans6atique, et sur les affaires 
de banque de cette 6poque. Rien de plus curieux que d’dtudier les routes suivies 
par les 6cus de Lubeck et de Dantzig pour arriver ^ Rome, k Padoue, et jusqu’A 
Rhodes, par Bruges ou par BMe, etc. et de voir comment se traitaient alors les 
^changes d’un pays k I’autre. Le recueil de documents annex6 h cette derniSre 
6tude ne sera m.alheureusement pas accessible fl tous les lecteurs, la plupart des 
pieces 6tant r6digees en bas-allemand, qui ne se comprend pas toujours avec 
une egale facility. En sorame nous ne pouvons que recommander aux lecteurs le 
substantiel opuscule du conseiller ^ la Cour d’appel de Lubeck. 

R. 


96. — AJbraham Du Qaesne et la marine de son temps, par A. Jal, ofhcier 

de la Legion-d’Honneur, ancien historiographe et archiviste de !a marine, etc. Paris, 

H. Plon, 187}. 2 vol. gr. in-S”, xv-600-607 p. — Prix ; 8 fr. le volume. 

M. Jal', dds les premieres lignes de I’Amnt-Propos , nous apprend que, le 
i"’ juillet 1831, il fut admis par I’amiral de Rigny, ministre de la marine, ^ 
participer aux travaux imposes ^ la section historique 6tablie dans son minist^re, 
et que, n’esperant pas recueillir jamais la masse de renseignements s6rieux qui 
lui permettraient de presenter, ra^me en un rapide r6sum6, 1’histoire de la navi- 
gation et celle des guerres maritimes, depuis I’origine du navire et les premieres 
luttes sur mer, chez tous les peoples, jusqu’au xix" siecle, il voulut du moins 
dtudier k fond quelques parties de cet immense sujet. « Jeune, et dans I’Sge 
)) heureux qui mdconnait la crainte, » il se jeta, nous dit-il, avec un certain 
plaisir au milieu des difficultes d’une besogne qui , quoique restreinte, dtait bien 
rude encore. Il s’agissait, pour I’ardent travailleur, de mener trois choses k bien ; 
1“ « Une etude consacree au navire, dans ses dift6rentes formes, avec ses gr6e- 
» ments divers, ses arraements en armes de trait et de jet, qui changent avec le 

I . [Nous ferons observer que le pr&ent article a ete compose avant la mort du regret- 
table M. Jal, et que par suite il renferme certaines expressions qui devraient etre modi- 
fiees. — Red-] 
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» temps, get ses Equipages composes d’hommes de raraes ou de matelots; » 
2“ « line 6tude dont le sujet serait ia langue des marins des diffdrents pays, 
» depuis les temps anciens; » 3“ « Une dtude dont le sujet serait : La marine 
» francaise S une de ses ^poques les plus remarquables. » 

M. Jal a eu le bonheur de r^aliser ses trois projets. D’abord, il a donn^, sinon 
I’histoire complete du navire, du moins les chapitres essentiels de cette histoire, 
dans son Archeologie navale (Paris, 2 vol. in-8“, 1840). La seconde de ses 
dtudes a paru, huit ans plus tard, sous le titre de : Glossaire nautique, repertoire 
polyglotte des termes de marine anciens et modernes (Paris, i vol. in-4'’ de 1591 p. 
en deux colonnes). Enfin, M. J. achfeve aujourd^hui de s’acquitter de ses pro- 
messes, en publiant, ^ propos et autour de la biographie d’Abraham Du Quesne, 
I’histoire de la marine de tout le xviri siScle. 

Cette demifere dtude, commencde en 1 849, a exig^ plus de vingt anndes de 
patientes recherches, « II nous fallait, » dit I’auteur (p. xj), a aller puiser k 
» toutes les sources d’informations, vivre un long temps au milieu de tous les 
» d6p6ts d’archives, oil nous avions I’espoir de trouver — oil nous avons et^ 
» assez heureux pour recueillir — les documents originaux authentiques, utiles 
» k I’dtabllssement de v^ritds que nous voulions substituer k des traditions 
» acceptdes sans critique, k des affirmations mal fondees, ^ des mensonges 
» int^ressds. Le soin que nous avons pris, ^ propos de chaque pi^ce que nous 
» citons en entier ou dont nous produisons les parties les plus importantes, 
» d’indiquer le lieu oil nous I’avons d^couverte, nous dispense de citer ici les 
» Biblioth^ques et les Archives francaises et ^trangferes que nous avons mises 
» largement k contribution. Nous n’avons pu citer in exienso tous les documents 
» que nous avons recueillis ; il ne nous aurait pas fallu moins de quatre gros 
» volumes pour en publier la collection complete. » 

M. J. avertit ses lecteurs (p. xij) qu’il a moins voulu ^crire une histoire pro- 
prement dite, que r^unir dans un Essai les ^l^ments d’une histoire. 11 ajoute que, 
quant ^ la forme du recit, il a cru devoir adopter la moins ambitieuse. Repro- 
duisons ses paroles (p. xij) : « L’horizon de notre regard est fort restreint; 
» nous voyons de pres. Dans le cercle retreci oil il nous convenait de nous 
« mouvoir, nous nous sommes content^, ne pouvant ^tre grand et fort, d’etre 
» exact et de faire jaillir la veritd du rapprochement honn^te de documents 
» dtudi^s de bonne foi. Notre recit est simple, sans ornement, sans recherche 

» de style; il vaut mieux ^tre clair que pompeux Get ouvrage, dcrit pour 

» tout le monde, nous I’adressons k tout le monde. » 

En ce qui regarde sp^cialement Du Quesne, M. J. declare (p. xiij) qu’il n’a 
dtd ni son pan^gyriste complaisant ni son detracteur volontaire, et que I’on ne 
trouvera, dans le livre oil il I’a peint et oii il Pa jugd, rien qui ressemble k une 
oraison funSbre, rien non plus qui ressemble k une satire. S’il a appris, « en le 
» voyant de pr6s, en sondant pour ainsi dire son esprit et son cceur, » k I’ad- 
mirer, I’admiration toutefois ne I’a point aveugle. Non content de bien nous 
faire connaltre le caractSre, les actions, les merites et aussi les ddfauts de cet 
Eminent homme de mer, il a tenu k nous dire ce que furent son aieul, son p^re, 
ses fr^res, sa femme (Gabrielle de BerniSres), ses fils (Henri et Abraham), ses 
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neveux (Du Quesne-Le-Monnier et Du Quesne-Guiton), ainsi que s 9 s descen- 
dants. n a tenu aussi — et il faut I’en louer — ^ restituer ^ divers frdres d’armes 
d’Abraham Du Quesne, ses superieurs, ses 6gaux, ses infdrieurs, la plupart bien 
oublies, la place qu’ils occupferent parmi les personnages marquants du 
xvii® siecle. 

Les engines de la maison Du Quesne sent des plus obscures. M. J., qui 
trouvait par trop insuffisants les renseignements des biographes. et des gdndalo- 
gistes, est alle fouiller les Archives de la Normandie, et il y a fait d’int^ressantes 
d^couvertes. Le grand-pere de son hdros s’appelait Lardin Du Quesne ; c’^tait 
un gentilhomme protestant reduit on ne sait par quels malheurs ^ vivre du travail 
de ses mains dans un humble bourg du comt6 d’Eu, k Blan^y. Le fils du pauvre 
artisan, Abraham dtait en 1607 marchand it Dieppe; il fut aussi capitaine 
de navire; il se maria, vers 1608 ou 1609, avec Marthe de Caux, native du 
village de Luneray, laquelle vivait encore en aofit 1665. Le premier fruit de ce 
manage fut Abraham II, qui naquit tr^s-probablement dans les premiers mois 
de I’ann^e 1610, it Dieppe, (On n’a pu retrouver I’acte de baptSme.) Deux 
autres enfants vinrent au monde entre 1611 et 1615, Etienne et Jacob. C’est ce 
dernier qui ^pousa, le 20 septembre 1647, la fille de Jean Guiton, I’ancien 
maire et amiral des Rochelois. M. J. discute tres-bien diverses assertions de ses 
devanciers relatives k Abraham I®' (mort en 1655), etilmontre, k I’aide de 
pieces enti^rement nouvelles, tout ce qu’il y a, soit d’erron^, soit d’incertain, 
dans la plupart de ces assertions. 

Abraham II, de bonne heure lieutenant de son p^re, avait obtenu d6j^, k 
I’kge de seize ans, une commission de capitaine entretenu dans la marine royale. 
M. J. le suit avec la plus attentive exactitude au milieu de toutes les aventures 
de sa vie, d^gageant peu k peu ces aventures du caractSre l^gendaire qui leur a 
6td trop souvent attribu^, et les raraenant k la stricte r^alit^. C’est en quelque 
sorte un combat perp^tuel que M. J. livre k I’erreur, lui disputant le terrain pied 
k pied, et finissant par Ten bannir a jamais. Sans doute la marche du biographe 
est lente, mais elle est sure ; sans doute ses observations sont parfois minutieuses, 
raais elles sont ddcisives. Il m’est impossible de signaler tout ce que M. J. 
retranche des livres de ses devanciers ' et aussi tout ce qu’il y ajoute. Qu’il me 
suffise de dire que, de 1610 au i" fevrier 1688, jour de la mort de Du Quesne^, 
il n’est pas d’6v^neraent petit ou grand, se rattachant k la biographic du vain- 
queur de Ruyter, qui n’ait et^ mis en parfaite lumiSre par le consciencieux 


1. Parmi ies auteurs que M. J. critique le plus, nommons Eugene Sue qui, dans son 
Histoire de la Marine, a trace de Du Quesne, ainsi que de Louis XIV, le portrait le plus 
meconnaissable. Voir t. I, p. 29, 378, 430, 433; t. II, p. 35, 73, 147, 1 58, 195, 240, 
276, 378, 318. M. J. n’a pas manque, en cette derniere page, de montrer I’lnvraisem- 
blance du mot que le romancier met dans la bouche de Du Quesne repondant k un 
reproche de Louis XIV : « Sire, jesuis protestant, c’est vrai, mais favais toujours pens6 
» que mes services etaient catholiques. » Adrien Richer, dans ses Vies des plus illustres 
marins (1784-1789, 13 vol. in- 12) avait seulement raconte que la femme de Du Quesne 
aurait voulu que ces fieres paroles eussent ete prononcees par son mari. C’est cette ver- 
sion adoucie qui a ete generalement adoptee, notamment par Eyries {Biographic unmrselle), 
et par Am. Renee {Nouvelte Biographic geniralc). 

2. Le Dictionnaire de M. Ludf. Lalanne fait mourir Du Quesne le 3 fevrier. 
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6rudit, A|mirablement exact dans Pexposition des fails, M. J. n’est pas moins 
exact dans I’apprdciation des hommes. Pour Du Quesne en particulier, qu’il ne 
surfait, ni ne diminue, comme il en avail donnd I'assurance, ses jugeraents 
resteront ddfinitifs, et tout bien examine, tout bien pesd, chacun de ses lecteurs 
reconnaitra avec lui que ce hdros est un des deux plus grands de tous ceux dont 
s’enorgueillit I’histoire maritime de la France. 

Parmi les personnages m^l6s A I’histoire de Du Quesne, et que M. J. men- 
tionne le plussouvent, non sans profit pour nous, j’indiquerai, dansle i" volume, 
le cardinal de Richelieu; le mardchal de Vitry; Henri d’Escoubleau de Sourdis, 
archev^que de Bordeaux; le comte d’Harcourt; Philippe Des Gouttes', grand- 
prieur d’Auvergne ;*le baron d’Allemagne (Jean-Louis Du Mas de Castellane); le 
bailli de Forbin; Francois de Vignerot Da Pont de Courlay; Arraand de Mailld, 
due de Fronsac et de Brdzd; Louis Foucault de Saint-Germain, comte du Dau- 
gnon; le comraandeur Paul; Guillaume d’Almeras; I’amiral Cdsar de Vend6me; 
Francois deNuch^zes; Louis XIV; Colbert et ses enfants; le commandeur de 
Souvrd; I’arabassadeur Hector-Pierre Chanut; le marechal d’Estrades; le lieu- 
tenant-general Jean d’Espincha; le marquis de Ternes; le corate de Vivonne 
(Louis-Victor de Rochechouart) ; le marquis de Nerestang (Charles-Achille) ; dans 
le second volume, Gabriel-Joseph de La Vergne, sieur de Guilleragues * ; le 
marquis de Villette (Philippe de Valois); le chevalier de Lhdry ; le chevalier de 
Valbelle; le chevalier d’Amblimont; le chevalier de Tourville? ; le marquis de 
Langeron; Leonor de Beaulieu de B^thomas; Jean de Belle-Ile Erard; le comte 
d’Estr^es (Victor-Marie); le lieutenant-gdndral Jean Gabaret; le marquis d’Am- 
freville; le marquis Andre de Nesmond ; le comte Ferdinand de Relingue; le 
marquis de Ville-Mursay; le marquis de Rosmadec (Marc-Hyacinthe); le marquis 
Barin de La Galissonniere de Saint-Aubin; le bailli de Bellefontaine de la Mal- 
maison; le marquis Emmanuel de Coetlogon; le chevalier Bernard de Saint- 
Jean Pointis; le chevalier de la Rochalart; le mardchal de Ch&teau-Renault, etc. 

Si I’on considere le grand nombre et I’iraportance des documents inddits cit6s 
par M. J. 4, et I’heureux parti qu’il en a tire pour compldter et pour rectifier tous 
les ouvrages que nous poss6dions dej^ soil sur Du Quesne, soil mtoe sur I’his- 
toire gendrale du xviP si^cle, il est impossible de ne pas placer ses deux beaux 
volumes (enrichis de portraits et de fac-simile de signatures), parmi les publi- 


1 . II y a sur lui (t. I, p. 66 et 87) deux notes qui sont a peu pres semblables. 

2. M. J. a oublie d’indiquer sur I’ambassade de Guilleragues a Constantinople, au sujet 
de laquelle il nous fournit d’abondants details (p. 22-39), deux remarquables passages de 
Saint-Simon, I’un dans les Memoires, I’autre dans les annotations du Journal de Dangeau. 

3. M. J. nous dit (note de la page 587) qu’il aurait essaye d’ecrire une biographie de 

Tourville, si les evenements ne I’avaient pas eloigne de Paris, « oil sont toutes les sources 
» des bonnes informations. » Tout le monde regrettera que M. J. n’ait pu donner ainsi 
un pendant a la biographie d’Abraham Du (^esne. Tourville, digne emulede Du (Juesne 
et peut-^tre meme encore superieur a lui, meritait d’avoir un tel biographe. ’ 

4. A c6te de plusieurs lettres d'Abraham Du Quesne, signalons des lettres ou frag- 

ments de lettres de Marie de Medicis, de Louis XIII, du marechal de Vitry, de I’arche- 
veque H. de Sourdis, du comte d’Harcourt, de Sublet de Noyers, du due de Breze de 
Michel Le Tellier, de Chanut, de Mazarin, de Louis XIV, de La Vrillike, de Fr! de 
Nuchfaes, du due de Venddme, de Colbert, du marechal d’Estrades, de Louvois de 
Ruyter, du due de Beaufort, etc. ’ 
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cations les plus curieuses et les plus instruciives de ce temps, ll ra’yt d’autant 
plus agreable de le proclamer, que M. J. s’est plaint non sans amertume, dans 
le tirage de 1871 de son Dictionnaire critique de biographic et d’hisioire, de la 
s^v^rit^ de quelques-unes des observations que j’ai eu I’honneur de lui adresser 
ici mfeme (n“" du 4 et du 1 1 mai 1867). J, verra, par mon article d'aujour- 
d’hui, que je suis tout dispose louer les travaux irrdprochables, et que, quand 
il m’arrive de me montrer rigoureux pour un livre, ou mdme, comme alors, pour 
quelques passages d’un livre, c’est bien contre-coeur, et parce que je ne puis, 
en bonne justice, agir autrement. 

T. DE L. 


SOCIETES SAVANTES. 

ACADfiMlE DES INSCRIPTIONS ET BELLES-LETTRES. 

Seance du 25 avril 1873. 

M. de Saulcy lit une lettre qu’il vient de recevoir de M. Francois Lenormant, 
et qui est relative ^ certains monuments, encore iraparfaitement d^crits, de 
Ham&t'. On y voit des inscriptions d’aspect ideographique, dont [’interpretation 
n’a pas encore ete tentee. Des caracteres appartenant au m^me systSme d’ecri- 
ture se retrouvent sur des cachets en terre sigillaire que decrit M. Lenormant. 

M. Haievy acheve la lecture de son Memoire sur la question de la croyance 
h I’iramortalite de I’hme chez les races sdraitiques. Dans un passage biblique qu’il 
a invoque h I’appui de sa these, il maintient la \econal-mavet, admise, dit-il, par 
tous les ex^getes (ce qu’ont absolument nie MM. Renan et Derenbourg). La 
negation al ne lui semble point une metathese de lo, mais un mot se rattachant 
h la racine al « neant. » En resume, les conclusions de M. Haievy sont les 
suivantes ; La croyance k I’immortalite n’est pas le propre de la seule race 
aryenne ; la race semitique ne pouvait manquer de ce sentiment si naturel de la 
croyance k la perpetuite de I’individu ou du moins de cette partie immaterielle 
que les Semites appelaient rouah, par opposition au corps, bachar; les Semites 
ont toujours repousse la mythologie grecque et encore plus les idees philoso- 
phiques des platoniciens; les idees combattues par I’ecole de Mo'ise portent le 
vrai cachet national. 

M. le D' Briot lit la premiere partie d’un tres-interessant travail qu’il intitule : 
Le Serment d'Hippocrate et la lithotomie. Parmi les ecrits qui nous sont parvenus 
sous le nom d’Hippocrate, le Serment, "Opy.o;, est un monument medical d’une 
inspiration extremement elevee, et dont un seul precepte a toujours paru inex- 
plicable : « Je ne taillerai point ceux qui souffrent de la pierre, je laisserai cette 
» operation k ceux qui s’en occupent, Oj -rsp.sw 2 = suss p.-iiv A'.B’.wvTac, sv.y.w- 
» pTjTo) 2 'i epyiTVjT'.v dvopaci 7:pr,S'.2? Tijios. » Cette defense est un vrai blas- 


i . Ville de Syrie qu’on assimile k Haraoth (Josue, XXI). Le celebre historien-geographe 
arabe Abou’l-feda en etait souverain dans la premiere moitie du XIV' siecle. 
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pheme, dic'ait Malgaigne. Ausside nombreuses discussions ont-elles soulevdes 
surle texte et I’interprdtation de ce passage. M. Littrd les a rdsumdes dans sa 
belle edition d’Hippocrate. Il n’est pas possible de soutenir que I’op^ration fut 
repoussde comme chirurgicale, car la m^decine et la chirurgie sont constamment 
ra^l^es chez les hippocratiques. Une des opinions qui semblaient le plus soute- 
nables est celle qui traduirait tejaew dans le sens d’op^rer la castration; et alors, 
M. Littr^ avait pensd ti lire aixsovxa; au lieu de A'.OtwvTa?, « je ne ch^trerai pas 
» m^me ceux qui le demanderaient. » Mais rien vraiment « n’autorise ^ porter 
» si t^m^raireraent la main sur le texte. » 

M. Briot pense qu’il faut accepter le texte tel que nous le poss^dons et s’ex- 
pliquer ce qui nous choque dans le pr^cepte par des considerations d’un autre 
ordre. Le peu de connaissances anatomiques des anciens donnait k I’op^ration 
de la lithotomie un caract^re fort hasardeux. L’op^rateur agissant sur des 
organes trfes-imparfaiteraent connus exposait le patient ^ des dangers hors de sa 
prevoyance. Ce ne devait pas ^tre lii I’oeuvre du mddecin, mais plut6t de gens 
qui, par I’effet d’une pratique souvent r^p^tee, acqudraient une dext^ritd de 
main, une habilete toute personnelle que I’enseignement medical ne suffisait point 
k transmettre. Ce serait l^i le motif assez plausible de la prescription hippocra- 
tique. 

Du reste, d^s les temps les plus anciens on a connu la nature de la maladie 
de la pierre et les sympt6mes qui perraettent de la diagnostiquer. Quand le 
patient ^ bout de souffrances a voulu subir I’operation, il s’est trouv6 des gens 
assez hardis pour la pratiquer; et probablement il a fini par y avoir de ces 
opdrateurs sp^ciaux voyageant d’un pays k I’autre, parmi ces mddecins ambu- 
lants, ir-ptocej-tat, qui exercaient leur metier en courant de ville en ville. 

Bien que les toits hippocratiques ne renferment aucune description de I’op^- 
ration, M. Littr^ pense cependant qu’elle ^taii pratiqude longtemps avant Hippo- 
crate. On en trouve une description d^taill^e dans Celse, qui ^crivait au temps 
de Tib^re, et dans un ouvrage Sanscrit, de Susruta, dont il ne semble pas 
facile de fixer la date. M. Briot lit la traduction des clokas qui decrivent l’op6- 
ration avec une precision surprenante (trop surprenante, car cela fait hocher la 
t^te ^ quelques auditeurs). Il faut remarquer que la medecine etait pratiqude 
dans I’lnde k une ^poque tr^s-recul^e, ainsi que cela ressort de divers passages 
de M^gasthdne et de Strabon. 

M. Briot lira la suite de son M^moire dans la prochaine stance. 

M. le secretaire perp^tuel Wallon lit les titres de divers ouvrages imprimis 
offerts k I’Academie. M. Maury pr^sente une Dissertation sur un monument fort 
ancien, une sorte de stele trouvee k Pesaro, et dont les archeologues de Bologne 
se sont deja occup^s. On y voit gravees des figures grossieres de navires et de 
personnages, dont quelques-uns attaches avec des cordes. L’explication est 
encore k donner. 

L.-Marcel Devic. 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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97. — Histoire des origines de la Iangue francaise, par M. A. Granier 

DE Cassagnac. Paris, Didot, 1872. In-8", xvj-j^ p. — Prix : 7 fr. 

Le livre dont on vient de lire le titre met la critique dans un assez grand 
embarras. Il semble qu’il devrait suffice, dans I’etat actuel de la linguistique, de 
signaler en quelques lignes la these qu’a voulu soutenir I’auteur, pour que son 
ouvrage fut mis au rebut sans plus ample examen, en compagnie des dlucubra- 
tions de Pelloutier, de Le Brigant ou de Cdnac-Moncaut. Mais si la 
philologie scientifique compte actuellement en France un nombre suffisant 
d’adeptes, il ne faut pas se dissimuler que dans le public les notions les plus 
61 ementaires de la science des langues sent fort peu repandues, et qu’on n’a 
pu encore s’habituer suffisamment chez nous ^ reconnaitre en ces matifires I’au- 
torit6 des personnes competentes, comme on le fait pour la chimie ou la physio- 
logie. Si un r^veur ignorant s’amusait a ecrire un volume pour demontrer que 
la d^couverte de Harvey est une chimere, et pour soutenir, comme il y a trois 
slides, que le foie produit le sang, il est probable que la critique scientifique 
n’aurait ni I’envie ni le besoin de s’en occuper, et que le public ne lui accor- 
derait aucune attention. Il n'en est pas de m^me pour la philologie, et notam- 
ment pour la philologie romane : les methodes et les resultats les plus av^res ne 
sont pas encore accr^dites autant qu’on voudrait le croire ; chacun pense ^tre 
plus ou moins en dat de juger des questions qui demandent, pour dre simple- 
ment comprises, tout autant de preparation que n’importe quel probleme scien- 
tifique, et une disposition presque universelle dans les esprits qui n’ont pas 6 t 6 
de bonne heure plies ^ la discipline scientifique leur inspire, pour ce qui est faux 
et paradoxal, une predilection qui se dement rarement. La Iangue francaise a eu aussi 
la mauvaise chance de servir de pretexte, avant I’aveneinent de I’ecole critique, 
5 une sdie d’ouvrages lagers et brillants qui ont, si on peut ainsi parler, ddmo- 
ralisd le public, en lui presentant des jugements rapides prononces, d’apres un 
petit nombre de fails plus ou moins bien compris, avec cette assurance qui 
s’impose. Et comme ce sujet, qui nous touche de si pr^s, a le privilege d’int6- 
resser un grand nombre d’esprits et le malheur de leur para'itre ais6, e’est un de 
ceux sur lesquels les discussions sont i la fois, comme il arrive, le plus nom- 
breuses et le moins ^clair^es. Ce regrettable etat de choses est assortment en 
voie de se modifier : depuis quinze ans, gr&ce surtout aux publications de 
MM. Littre et Brachet, des idees plus saines se sont peu h peu insinutes dans 
la masse du public lettre. On ne peut assurer pourtant que la tentative insenste 
xin 19 
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de M. Gr^ier de Cassagnac ne provoquera partout que la ris^e qu’elle eveille 
parfois et I’ennui profond qu’eile inspire presque constamraent. Il est ^ craindre 
que, notamment en province, le nouvel evangile ne trouve des fiddes, et que 
I’auteur de I’Histoire des origines de la langue frangaise ne devienne dans certains 
milieux un oracle aussi venerd que I’ont dte dans leur temps Pezron et Court de 
Gebelin. C’est done un devoir pour la critique de montrer, au moins par 
quelques faits, I’inanitd des preuves et des conclusions de I’auteur. Elle accom- 
plit cette t^che ingrate un peu malgr^ elle, et en regrettant le temps qui se perd 
k ^crire et §i lire une refutation aussi inutile. Elle n’est mSme pas convaincue 
qu’en I’accomplissant elle reussira ^ eviter le mal qu’elle pr^voit : quand on 
voit que M. Gr. a lu Max Muller, qu’il parait ne pas ignorer absolument les ou- 
vrages de Littre, quand on salt, bien qu’il evite soigneusement de les nommer, 
qu’il a mfeme eu connaissance des livres de Brachet, on se dit que les arguments 
les plus solides sont sans aucune valeur aupres d’esprits ainsi faits, et que ceux 
qu’il aura convaincus ne seront pas plus accessibles que le maitre k I’evidence 
la mieux demontree. On peut dire k peu pTksdeVHistoire des origines de la langue 
frangaise ce que Rousseau dit de la Nouvelle Heloise : « Tout lecteur qui croira^ 
ce livre est perdu ; mais qu’il ne s’en prenne pas k I’auteur : il dtait perdu d’a- 
vance. » Cependant il y a peut-^tre des personnes, surtout jeunes, qui pour- 
raient se laisser Alouir par le clinquant d’erudition dont il fait parade, et qui 
trouveront dans les lignes suivantes un avertissement salutaire. C’est ce qui nous 
dtomine k les dcrire. 

L’objet du livre de M. Granier de Cassagnac est de prouver que le francais 
ne vient pas du latin, mais qu’il est, ainsi que tous les dialectes de langue d’oui 
et d’oc, et que les autres langues romanes, la continuation des dialectes gaulois 
parlds de tout temps en Gaule, en Italie, et en Espagne. Cette thfese a d^ja etd 
soutenue nous avons nomm^ plus haut quelques-uns de ses defenseurs les plus 
connus. Mais ce qui caracterise son nouveau champion, c’est une fa 9 on tout ^ 
fait originale de la presenter. Les celtomanes ant^rieurs s’efforcaient d’^prouver 
leur syst^me tant sur les dialectes romans (la plupart d’ailleurs s’en tenaient k 
ceux de la France) que sur les dialectes reconnus comme celtiques. Ils expli- 
quaient, — et c’^tait 1^ leur grand argument, — le francais, le provencal ou le 
gascon par le bas-breton, le gallois, le gaelique ; ils s’attachaient d’autre part, 
comme leur plan le leur imposait, k expliquer par les dialectes romans modemes 
les mots sdrement gaulois, par exemple les noms d’hommesetdelieux, que nous 
ont transrais les textes de I’antiquite classique. M.Gr. se dispense absolument de 
I’^preuve et de la contre-^preuve. 11 affirme, en s’appuyant sur les rapprochements 
les plus vains, que le bas-breton est tout k fait analogue aux autres dialectes dela 
France, et que rien d’essentiel ne I’en distingue : « Le bas-breton est un dia- 
lecte gaulois ou celtique pur et simple, comme le languedocien, I’auvergnat, le 

1 . Au moins pour la Gaule. L’honneur d’avoir rattache au gaulois e’est-a-dire au 
frangais, les dialectes anciens de I’ltalie et de I’Espagne, appartient tout entier a M de 
Cassagnac. Il y arrive par des demonstrations historiques sur lesquelles nous slisserons 
et qui sont de la m4me lorce que ses theories grammaticales. ’ 
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picard ou le francais lui-mSme (p. 251). » Des langues des lies B^'tanniques 
cong^n^res ^ I'arraoricain, c'est k peine s’il dit ck et 1 ^ un mot en passant. On' 
ne pent se d^barrasser plus lestement de la question qui est v^ritablement le 
pivot de toute la discussion. Etant incontestable que les langues celtiques 
actuelles (erse et gaelique d’une part, — gallois et bretonde I’autre) sont proches 
parentes de I’ancien gaulois, comment se fait-il, si le francais derive du gaulois, 
qu’il soit radicalement different de ces langues, qui forment un groupe si nette- 
ment caractbrisb ? Ce n’est pas en nous montrant que lotjuet se dit klikod en 
breton et flisket en gascon, que M. Gr. peut croire avoir r^pondu. 11 esquive 
prudemment entre le breton et les dialectes romans une comparaison qui, il le 
salt, a ridiculise pour toujours les noms de quelques-uns de ses prddecesseurs. 
— Quant aux noms propres gaulois, il observe a leur bgard un silence complet, 
en quoi il fait preuve de plus d’habilete que de courage. Nousavouons le trouver 
sur ce point fort inferieur i MM. Cbnac-Moncaut et Le Due du Roussillon ‘. 
Quand le premier explique Ambigat par en bigat, « qui a une grande perche 
devant sa porte », Orgetorix par koro jeto, « qui jette dehors, qui expulse les 
Strangers >>, quand le second interprete si heureusement Convictolitanis par 
convido las daynes, « j’invite les biches », Cativulcus par cat y boulcjues, ’« chat 
tu y touches «, Piso par pixo, « voies urinaires, » et Vercingetorix par « vrai 
riche sans un jeton », ils sont francs et logiques. Nous meltons M. Granier de 
Cassagnac en demeure d'en faire autant, et nous verrons tout k I’heure qu'il en 
est fort capable, car s’il s’est abstenu d’interpreter le gaulois, il nous a donne 
sur I’^trusque, I’ombrien, etc., des explications qui ne sont assur^ment pas moins 
pr^cieuses que celles de ses devanciers. 

Ind^pendamment des preuves subsidiaires, I’auteur s’appuie essentiellement 
sur deux arguments qui, k ses yeux, sont p^remptoires et qui pourraient bien 
avoir, pour des lecteurs sans instruction linguistique, quelque chose de spdeieux. 
Le premier, e’est que la substitution du latin k la langue nationaledans la bouche 
des Gaulois est une hypothbse que rien n’appuie, et serait absolument inexplicable ; 
le second, e’est que la grammaire des langues romanes btant identique, et tout S 
fait opposee k celle du latin, elle n’a pu en deriver et doit etre rapportee k une 
source antbrieure commune. Remettons les faits dans leur veritable jour. 

En ce qui concerne le premier argument, nous pourrions lui opposer une 
fin de non-recevoir. La philologie n’a d’autre tache que de constater les faits 
qui sont de son ressort : s’ils prbsentent pour I’hisloire des problbmes ou des 
difficultbs, e’est aux historiens qu’il appartient de les r^soudre. Ainsi la demons- 
tration de I'unite des langues indo-europeennes pose k I’histoire, sur I’origine 
et les migrations des peoples qui les parlent, une question de premier ordre, 
qui n’est pas encore definitivement resolue, et qui sort completement du domaine 
de la linguistique. Mais nous n’en sommes pas reduits U. Quand bien m^me le 
latin vulgaire aurait ete dbtruit avec I’erapire romain et reraplacb dans toute 
I’Europe romaine par des langues germaniques, nous serions en mesure d’affir- 


1. Voy. Rev. Cat., 1867, art. 237. 
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mer que le iv“ si^cle on ne parlait plus en Italie, en Espagne et en 
Gaule les anciennes langues indigenes. Les textes que M. Gr. apporte pour 
ddmontrer le contraire sent parfaitement connus et expliques, et les innom- 
brables contre-sens qu’il en tire ne changent en rien leur valeur. Accordons, 
sans discuter les details, qu’on parlait encore au premier sikle I’etrusque, I’ora- 
brien et Eosque. Mais de ce qu’Arnobe, Aramien Marcellin et Zozime (sic) 
parlent des rituels ^trusques, il ne s’ensuit pas que I’^trusque fut vivant ou 
ni6me compris de leur temps. Un passage oii Julien explique ce que e’est que le 
V latin ne prouve pas que les Ven^tes parlassent gaulois au iv' si^cle et 
eussent un alphabet a eux fp. 35). Quand S. Jerome dit que Fortunatianus, 
6v^que d’Aquileej in Evangelia breves et rustico sermone scripsit commentarios , il 
faut une certaine assurance pour traduire qu’il « avait compost un petit com- 
mentairesur les Evangiles, en langue vulgaire du pays (p. 55) ». Que le punique 
se soit maintenu en Afrique ^ c6t6 du latin, e’est ce que tout le monde salt, et 
ce qui ne prouve absolument rien pour les autres langues : la civilisation cartha- 
ginoise avait donne a I’idiome qui en etait I’organe une vitality que n’avaient 
pas les langues des peuples de I’Espagne et de la Gaule, et qu’^touffa pour 
ceux de I’ltalie le voisinage immediat de Rome. Il est inutile de parler du 
grec et des langues de I’Orient. Quant au gaulois, M. Gr. s’evertue k nous 
faire croire que le fameux passage du Digeste, oii Ulpien dit que les fidei-com- 
mis peuvent toe ecrits quocumque sermone... nec solum latina vel graeca 
lingua, sed etiam punica, vel galUcana, vel alterius cujusque gentis, est un texte de 
loi d’une haute importance, qui el^ve le gaulois au rang de « langue legale 
(p. 46). » Il est tr^s-probable qu’Ulpien a mis Ih le gaulois comme la premiere 
langue qui, avec le punique, lui est venue k la pensee, sans trop s’enqu^rir si 
on la parlait reelleraent encore ; tout ce qu’il tenait k dire, e’est que les fid^i- 
commis, actes essentiellement priv^s, toient valables, en quelque langue qu’ils 
fussent Merits. On peut k la rigueur, cependant, en conclure qu’au commence- 
ment du troisierae si^cle, le gaulois n’avait pas tout h fait peri, et, en effet, un 
passage tr^s-connu de Lampride nous montre une femme le parlant encore en 
255. Mais ici s’arretent les t^moignages, et ceux que M. Gr. a reunis encore 
« pour que la certitude deborde (p. 49) » ne soutiennent pas I’examen. S. Jdrdme 
comparait k la langue des Trevires celle des Galates : on a prouve que cette 
derni^re ne se parlait plus de son temps, et qu’il avait puise cette notice dans 
des sources beaucoup plus anciennes ‘ ; ce qui est vrai pour les Galates I’est 
pour les Trevires. Le passage de Sulpice Severe (p. $0), mille fois cit^, mille 
fois explique, reparait naturellement ici : « Celtice aut si mavis gallice loquere;), 
dit-on k un jeune homme qui craint que son langage rustique ne blesse les 

oreilles d^licates des Aquitains au.xquels il s’adresse : sur quoi il parle latin. 

On disait celtice, gallice loqui pour parler incorrectement, provincialement, 
comme le prouve un passage de Sidoine Apollinaire, ou il loue la noblesse de 
I’Auvergne de frequenter les dcoles et les rhtours, et de depouiller enfin celiici 


1. Voyez I’excellent article de M. Perrot dans la Revue Celtique, t. I, p. lyj 
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sermonis squammam. Aprds ces « t^moignages », M. Gr. passe brusquement ^ 
un texte oii on voit en 987 un ambassadeur (M. Gr. traduit « le legal ») linguae 
gallicae peritia facundissimum. Il s’agit id, naturellement, de la langue frangaise, 
appel^e constamment gallica par les ecrivains latins, depuis qu’elle commence ^ 
s’imposer a leur attention. Tons les raisonnements qui suivent reposent sur cette 
miserable Equivoque, d'apres laquelle il faudrait admettre que les Tcheques 
parlent la langue des Boies parce que nous I’appelons langue bohSme, et que le 
vieil idiome breton continue k vivre dans I’anglais, parce que le Royaume-Uni 
porte le nom de Grande-Bretagne. — Etquand on prouverait que le gaulois se par- 
lait en Gaule mgme aux temps merovingiens, s’ensuivrait-il qu’il soitle francais? 
Le francais est un dialecte latin, c’est ce qui r&ulte de sa comparaison avec 
la langue latine ; il est clair que le latin a v6cu en Gaule un temps plus ou moins 
long cote ^c6te avec I’ancienne langue : il est int^ressant pour I’histoire de deter- 
miner la duree de cette periode, mais cetle question ne touche que fort peu la 
solution du probleme philologique. — Mais, dit M. Gr., et c’est 1 ^ son grand 
cheval de bataille, la theorie d’apr^s laquelle le francais viendrait du latin repose 
sur une donnee inadmissible et inexplicable : comment les legionnaires remains 
auraient-ils pu, du haul de leurs camps relranches, enseigner le latin aux paysans 
gaulois i comment les paysans gaulois (sans parler de ceux de I’Espagne et de 
I’ltalie) se seraient-ils entendus pour faire tous subir au latin, ainsi recu, les 
m^mes alterations ? Ces deux questions, que I’auteur pose sans cesse d’un air de 
defi, accusent une ignorance complete, la premiere de I’histoire, la seconde des 
principes de la linguistique. Les Remains nese sont pas born^s k avoir en Gaule 
ces camps oCi on les suppose si plaisamment enferm^s et transfomes en profes- 
seurs de langue , ils ont compl^tement romanis^ le pays tout entier, par la reli- 
gion, par I’administration, par les ^coles, par les villes, par les routes. Nous 
renverrons I’auteur aux livres qui, comme par exemple celui d’Am^dee Thierry, 
ont specialement traits ce sujet ; nous renverrons nos lecteurs aux Inscriptions 
romaines de la Gaule, veritable et presque seule source pour I’^tude de cette 
grande periode de notre histoire. Les Gaulois se pr^cipiterent dans la civilisation 
romaine avec une ardeur attest^e par des t^moignages sans nombre : au bout de 
quelques generations, les villes ne parlaient plus que latin ; les campagnes durent 
rdsister plus longtemps, mais nous avons vu qu’elles ne tinrent pas en tout cas 
plus de quatre siecles. On n’est pas embarrass^ de trouver ailleurs — sans parler 
des autres pays barbares conquis par Rome — des exemples paralleles. Il n’y 
a pas quatre siecles que le Mexique a 6t6 conquis par les Espagnols, et la 
population , dont la grande masse a dans ses veines le sang des Indiens 
de Montezuma, a presque partout oublie leur idiome. La langue Rationale de 
I’Egypte, qui avail resiste au grec d’abord, puis au latin, a fini par ceder com- 
pl^tement k I’arabe. — Quant k la seconde objection, elle n’a absolument 
aucun sens. Une fois le latin devenu la langue courante des populations de 
I’empire d’Occident, il a continue ^ s’aWrer ou k se d^velopper suivant ses 
tendances, qui se retrouvent dans presque toutes les langues : il a modifid 
les sons, abreg^ les mots, simplifie les flexions, restreint par suite la liberty de la 



294 REVUE CRITIQUE 

syntaxe ; i\ a passS en un mot par des phases analogues ^ celles qu’ont traver- 
s6es le Sanscrit, le grec classique ou I’allemand primitif dans les langues qui en 
sont issues. Ce changement avait d’ailleurs, comme on le sail aujourd’hui, com- 
mence bien avant la periode proprement romane, et le latin qu’apprirent les 
Gaulois des basses classes etait dej^i separe du latin classique par des differences 
essentielles. 

J ’arrive k la seconde these de M. Granier, qui est repet^e k satietd dans son 
livre, et que je donne d’apr^s le passage ou elle est le plus nettement exprimee : 
« Dans la grammaire commune au franqais, i I’italien et k I’espagnol, le sub- 
stantif se decline I’aide de prepositions ; — le verbe actif se conjugue princi- 
palement (sic !) avec des auxiliaires ; — la forme du verbe passif n’existe pas ; — 
la syntaxe exige que dans la construction de la phrase I’ordre grammatical des 
mots se confonde avec leur ordre logique. Au contraire, dans la grammaire de 
la langue latine, le substantif se decline I’aide des cas ; — le verbe actif se 
conjugue I’aide des flexions ; — le verbe passif a une forme sp^ciale, conjugate 
en partie comme I’actif ; — le verbe deponent a la forme passive et la signifi- 
cation active ; — la syntaxe permet dans la construction de la phrase tel ordre 
de mots qu’il plait k I’auteur d’adopter. Il y a done entre les deux grammaires 
un abime qui les separe, et qui classe le frangais, I’italien et I’espagnol dans une 
famille de langues absolument distincte de la famille 4 laquelle appartient, avec le 
grec et le Sanscrit, la langue latine. Des fetres de nature contraire ne peuvent pas 
s’engendrer mutuellement, etil est aussi monstrueux en philologie de vouloir que le 
latin ait produit le francais et les langues similaires, qu’il le serait en physiologie 
de vouloir qu’un quadruple produisit un oiseau (p. 151). » Puissamraent rai- 
sonnd. Appliquons ce precede k d’autrescas : on peut dire, mutatis mutandis, du 
romaique, de I’anglais, du tch^que, compares au grec, ^ I’ancien sa.xon, au 
slavon eccldsiastique, ce que dit I’auteur du roman compare au latin ; done ces 
anciens idiomes n’ont aucun rapport de parentd avec les langues modernes. — 
M. Granier pense en effet que, depuis la periode celtique jusqu’i nos jours, le 
francais a pr^sentd les caracteres qu’il vient de rdsumer. Pour que I’auteur ait 
reussi ^ dtablir cette identification de la grammaire celtique et de la grammaire 
francaise, il ne lui a manque que deux petites choses : connaitre un peu I’une et 
I’autre. S’il avait cherche, ce dont il ne s’est aucunement soucie, k se rendre 
compte de ce qu’^tait le gaulois parle au temps de Cesar, il saurait que cette 
langue avait une ddclinaison et une conjugaison tout comme le latin, qu’elle 
avait m^me un passif, et que la syntaxe, autant que nous pouvons en juger par 
les langues congdneres, etait fort differente de celle du francais. Si, d’autre 
part, il avait sur I’histoire du francais les notions les plus superficielles, il saurait 
que cette langue et le provencal ont eu une declinaison k deux cas parfaitement 
complete et rdguli^re. Il a dit un mot, il faut lui rendre cette justice, au inoins 
de ce second fait : il parle (p. 20) de la regie de I’s, inventee par Raynouard, 
mais il ajoute ; « Cette theorie ne fut pas longteraps d s’dcrouler... La preten- 
due reminiscence de la declinaison latine se rdduisit k des variantes capricieuses, 
resultant de la distraction ou de la fantaisie des copistes. » Voild ce qui s’im- 
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prime i Paris, quarante ans apres la premiere Edition de la Grammaire’des langues 
romanes ! — M. Gr. dit ^ plusieurs reprises que la parent^ des langues doit 
s’^tablir d’apres les grammaires et non d’apres les vocabulaires. S’il avail com- 
pris la portae de ce principe fort juste, il n’aurait assur^ment pas ^crit son livre, 
oil il ^tablit k chaque page des rapprochements (et quels rapprochements !) 
fondes uniquement sur le vocabulaire, et s’il s’etait rendu compte de ce que c’est 
que la grammaire d’une langue, il n’aurait pas decouvert entre la grammaire 
romane et la grammaire latine cette opposition qu’il fait sans cesse miroiter 
devant les yeux de ses lecteurs. En effet, il n’y a pas besoin de remonter k 
I’etat intermediaire que nous ont conserve les textes ecrits au moyen-age en 
langue d’oc et d’oil pour constater que la grammaire francaise (sans parler des 
autres) est identique dans son ensemble la grammaire latine. Bornons-nous ^1 
la flexion. Le feminin des adjectifs est le mfime : bonuQii) bona(ni) r^pond k 
bon, bonne (it. buono, huona) ; I’s du pluriel est I’s de I’accusatif pluriel latin : 
campos = champs (esp. Campos'). Les quelques debris que nous avons conser- 
ves de la gradation des adjectifs sont tons latins : malus pejor, bonus melior — 
mat pire, bon meilleur. Pour la conjugaison, nous n’avons perdu que le plus-que- 
parfait de I’indicatif (conserve en ancien franc., en prov., en esp.), le parfait et 
I’imparfait du subjonctif ; nous avons remplace le futur par une combinaison de 
I’infinitif avec le present d’habere, qui remonte au latin vulgaire; pour les autres 
temps, un enfant de dix ans, auquel on aura appris deux ou trois regies ddmen- 
taires de permutation des lettres, verra d’un coup d’ceil que cantare et chanter ont 
les m^mes flexions de modes, de temps et de personnes. Sont-ce 1^ des rapports 
fortuitsfet faut-il croire, avec M. Gr. de C., que si Fon rattache d’ordinaire les 
langues romanes au latin, c’est qu’«il y a dans le francais, dans I’italien et dans 
I’espagnol un grand nombre de mots usuels, qui sont aussi dans le latin, » et qu’il 
s’agit d’ « expliquer la presence simultan^e de ces mots dans ces quatre langues» ? 
L’auteur esp^re sans doute que pas un de ses lecteurs ne prendra la peine de 
rechercher ce qu’il a voulu dire, quand il 6crit k plusieurs reprises des choses 
comme ceci : « On sait que parmi toutes les langues anciennes et modernes de 
I’Europe, il n’y a que deux systtoes pour conjuguer le verbe ; on le conjugue 
^ ’’aide d’auxiliaires, comme etre ou avoir, ou k I’aide de terminaisons variables 
selon le temps, le mode, la personne et le nombre, qu’on nomme flexions .. . 
Dans les langues qui conjuguent avec des flexions, le verbe a une forme passive, 
tandis que cette forme passive n’existe pas dans les langues qui conjuguent avec 
les auxiliaires. Les langues qui conjuguent le verbe avec des flexions declinent 
le substantif avec des cas ; tandis que les langues qui conjuguent le verbe avec 
des auxiliaires declinent le substantif avec des prepositions.... Ces principes ne 
souffrent pas d’exceptions « Les langues romanes sont, d’apres I’auteur, de celles 
qui conjuguent avec des auxiliaires, oppos^es^ celles qui con/ugucnt avcc des flexions. 
Ainsi, dans chantassions, chanteriez, nous n’avons pas un radical chant accompagn^ 
de <1 terminaisons variables selon le temps, le mode, la personne et le nombre ! « On 
reste confondu devant I’exces d’aveugleraent ou de hardiesse que supposent de 
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pareilles b(.ilivernes, ecrites sur le ton !e plus serieux'. — 11 est, pensons-nous, 
inutile de dire que M. Granier de Cassagnac ne connait de la phonetique ni le 
nom, ni la chose. Les lois aussi constantes que delicates d'apres lesquelles les 
voyelles et les consonnes latines deviennent les voyelles et les consonnes ronianes 
lui sont absolument etrangeres. 11 parlede linguistiquecommeparlerait dechimie 
un homme qui croirait encore aux quatre elements, ou d’entomologie un savant 
qui ignorerait le rapport des chrysalides aux papillons. Et il faut refuter de pa- 
reils livres ! 

Muni de ces connaissances et fort de cette methode, M. Granier ne craint pas 
d’aborder les problemes les plus difficiles de la philologie, et il va sans dire qu’il 
les r&out avec la plus grande aisance. Il s’est dispense, comme nous I’avons dej^ 
vu, de rien dire du gaulois; le chapitre qui,d’apres son titre, est consacre h cette 
langue, est une suite de divagations sur les patois, — ou nous relevons une pole- 
mique soutenue avec une habilete remarquable centre M. Littre, — mais ou il n’est 
absolument rien dit du gaulois. Il va de soi que la Crammatica celtica, vainement 
^crite en latin, est profondement inconnue de I’auteur. — Mais il est sorti de sa 
reserve pour les anciens dialectes de I’ltalie. Apres nous avoir demontre histori- 
quement que les habitants de I’ltalie, — sauf ceux de Rome, colonie grecque, — 
dtaient des Gaulois, il passe k la demonstration philologique. Les Aborigenes, 
d’abord, 6taient-ils Gaulois ou Crecsb « Un fait philologique nous parait tran- 
cher la question. « Ce fait, e’est que, « dans la langue des Aborigenes, » I’oi- 
seau que nous nommons pic s’appelait picas. Voil^ qui est decisif. — Nous 
passons sur le paragraphe fort ^tendu qui est consacr^ aux Pelasges ; il nous est 
impossible de rien saisir de palpable dans ce deliquium. — Le chapitre sur les 
Etrusques est k coup sur celui dont I’auteur se salt le plus de gri et qui doit le 
placer au plus haut rang parmi les philologues. Il y discute d’abord les auteurs 
anciens et modernes qui ont parle des Etrusques, et, grace au livre de M. Noel 
des Vergers, il ne dit pas trop d’enormites. Arrive h la philologie, il veut dtablir 
que « I’dtrusque et Tombrien etaient deux dialectes d’une langue commune », 
et la preuve, e’est qu’aujourd’hui les dialectes populaires de I’Ombrie et de la 
Toscane se ressemblent. Mais comme e’est simple I et dire qu’on ne s’etait pas 
encore avis^ de ce moyen si naturel de trouver enfin le mot de I’enigme etrusque ! 
Cette d^couverte, comme toutes les id^es justes, se trouve imm^diatement con- 
firmee : en effet, la Rhetie etait etrusque ; or « la langue des Grisons de I’Enga- 
dine est justement celle des Etrusques ou Toscans modernes = » ; done I’etrusque 
se parle encore tel quel h Florence comme k Coire. A merveille ; reste une 
petite difficult^, S. P. Q^. R., comme dit Panurge. Avec notre toscan et notre 


1. L’auteur repete sans cesse ce non-sens sur la conjugaison. Ainsi p. 502 nous iisons 

que la langue espagnole n’a « ni la declinaison avec des cas, ni la con|ugaison avec des 
flexions », etc., etc. Pour qui M. Gr. prend-il ses lecteursr ” 

2. Voila encore une revelation bien precieuse. Les philologues qui s’adonnent specia- 

lement a I’etude du dialecte des Grisons ne s’etaient pas avises de ce rapprochement qui 
va si singulierement faciiiter leurs travaux. Cest I’oeuf de Colomb. ^ 
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grison, nous arrivons devant une inscription etrusque : 6 prodiged nous ne 
comprenons pas une ligne, pas un mot, pas une syllabe. Mais quoi ! c’est qu’elles 
sont redig^es « dans une langue sacree, tenue secrete ; Ammien Marcellin 
I’atteste (p. 544). » Le passage est m$me cit^ en note, avec la candeur de la 
veritable science ; une telle loyautd persuade le lecteur, et plus d’un ne prendra 
sans doute pas la peine de voir que ce passage ne dit pas un mot de cela. Mais 
^ c6t^ de la « langue sacree », M. Gr. nous indique « un trfes-grand nombre » 
d’inscriptions en « langue vulgaire » , et il les explique couramment. Ainsi 
le titre honorifique larth « s’est perpetu^ avec une forme identique dans certains 
pays celtiques, comme I'Ecosse et I’Angleterre » : c’est laird, lord (p. 547). Nous 
qui avions cru jusqu’4 present que lord, angl. sax. hlaford, etait un mot germa- 
nique 1 — Cec, Sec ou Seek, « mot myst^rieux qui suit trSs-souvent les noms 
des defunts «, c’est le toscan Ser. — L’enigmatique avil ou afil est I’it. 
avello : ainsi mi aviles Marianas signifie ; « Je suis le tombeau de Marianne. » — 
Nous en passons, et des meilleurs ; mais il faut signaler la plus jolie ddeou- 
verte de M. Gr. : La, qui precede souvent des noms propres de femme, est 
Particle italien la ; les Etrusques disaient la Servi, la Lecetis, comme les Italiens 
disent la Colonna, la Patti. — De I’ombrien, nous ne donnerons qu’un exemple : 
M. Gr. y a retrouvd « le jurement national et traditionnel des Gaulois », et 
aussi « une expression qui en derive 6videmment..., cellede se f outre en colere, 
se foutre par terre, se foutre dans la tete... Une invocation ^ Jupiter est ainsi con- 
cue ; Die Grabovie, futu fos, « Dieu Grabovius, fous-toi favorable » ; s’adres- 
sant ^ une deesse, le rituel ajoute : Ferfa Mania, fututo foner, « Ferfa Mania, 
fous-toi favorable. » 

La panic la plus burlesque du livre de M. Granier de Cassagnac est celle qui 
regarde la langue latine. Autant qu’on peut comprendre les phrases creuses et 
vagues dont il remplit ^ ce sujet plus de cent pages, il croit que le latin 6tait 
different du remain, lequel ^tait un dialecte grec. Le latin n’avait ni cas, ni 
flexions de conjugaison ; le remain en avait conserve quelques debris. Quand 
les Remains imitSrent la litt^rature grecque, ils introduisirent dans leur langue 
la declinaison et la conjugaison grecques ; mais on trouve dans les plus anciens 
textes des reste de la langue rustique des Latins, qui ne connaissaient pas les 
flexions. Les preuves de fait sent 4 la hauteur des exemples d6j& cit^s : ainsi, 
sur une inscription trSs-connue d’Herculanum, M. Gr. voit dans les noms Strata 
et Euphemio, qui appartiennent 4 la troisi^me declinaison, dans Blossi., qui est 
une forme abr^g^e pour Blossius (la m^me inscription offre de meme Protem., 
Diopant., Philin., etc.) et dans Coelio, qui est ^ I’ablatif, des noms analogues 
aux noms italiens en i, 0. Il n’y a aucun profit k relever une par une toutes ces 
bdvues, qui accusent une ignorance complete de I’histoire du latin '. Le latin 
rustique ou plebeien, qui ne declinait pas, vecut toujours k c6t6du latin classique, 

1. Naturellement M. Gr. cotoie quelquefois les resultats acquis 4 la science sur le latin 
vulgaire. La chute, frequente dans les anciens teites, d's et m finales, et la restauration 
de ces deux consonnes, sans doute sous I'influence litteraire (restauration qui, au moins 
pour I’s, ne fut pas seulement orthographique , sont des fails bien connus des philologues. 
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et en ^taitlprofond^ment distinct. M. Gr. en trouve la preuve dans des textes 
qu’il interprete il sa facon. Ainsi, Su6tone dit: Grammatica Romae ne in usu qui- 
dem olim, « ce qui veut dire qu’on y employait le latin usuel, rustique, non le 
latin formd plus tard dans la socidtd romaine avec le concours et par I’imita- 
tion des grammairiens et des ouvrages grecs. Ennius exprimait la m^me idee, 
lorsqu’il disait dans son epitaphe : Oblitei Romae loquier sunt lingua laiina; c’dtait 
vrai ; on cessa d’y parler la langue veritablement latine, ou des paysans du 
Latium (p. 428). » En disant Aliud est grammatics loqui, aliud latine, Quintilien 
exprime bien que la langue grammaticale et la langue latine dtaient profonde- 
ment diffdrentes ; et le m^rae auteur affirme que « le latin quotidien avail une 
nature entierement propre ou distincte, » quand il dit : Aliam videtar habere 
naturam sermo vulgaris, aliam viri eloquentis oratio (p. 428). Ce latin 6tait si diffe- 
rent de la langue des lettres, que Cesar avail des interpr^tes quotidiens pour lui 
servir « dans ses relations avec Rome ». Voici le bouquet (p. 429): « Ses regies 
(au latin vulgaire) etaient si diffdrentes de celles du latin de Rome qu’elles 6taient 
I’objet d'un enseignement formel, sous des professeurs spdciaux. C’est ainsi 
que Marc-Aurele apprit le latin vulgaire sous trois mailres, qui Etaient Trosius 
Aper, Pollion et Entychius Proculus de Sicca, et le latin litteraire sous Fronton 
{Usus praeterea, dit Capitolin cite en note, grammaticis, graeco Alexandra; quoti- 

dianis latinis Trosio etc oratoribus usus est... latino Frontons Cornelia. » 

Ce latin vulgaire, M. Gr. cherche k nous le faire connaitre dans son vocabu- 
laire et dans ses formes. Nous avons un nombre assez considerable de mots que 
les auteurs anciens indiquent comme appartenant k I’usage vulgaire, qui dans 
toutes les langues existe k c6te de I’usage plus releve, et Diez a donne une 
liste i peu pr^s complete de ceux qui ont passd dans les langues romanes. Celle 
que dresse M. Gr. est aussi pauvre que mal faite. Il la fait suivre d’une liste de 
mots donnas par les grammairiens comme trfr-r/euxetqui, d’aprds lui, se retrou- 
veraient dans les dialectes modemes. Ainsi topper signifiait vite : « le dialecte 
gascon rend la mfeme idee par tape » (p. 417); die dum, dans Plaute, est le fr. 
dis done: « on peut defier tous les grammairiens d’expliquer ce die dum autre- 
ment que par les dialectes gaulois » (p. 419); brabium, qui signifie « le prix du 
combat ou du courage, » « se retrouve evidemment dans le bravo ! que Ton crie 
encore aux vainqueurs, « etc., etc. — Pour ce qui regarde les formes, nous ne 
relfeverons que ce qui est dit de I’article. D’apr^s M. Gr. (p. 401) « I’^cole des 
philologues qui d^rivent le francais, I’italien et I’espagnol de la langue latine 
tombe dans des embarras mal dissimules et risibles lorsqu’il s’agit d’expliquer 
comment les trois langues et leurs dialectes ont emprunte I’article au latin, qui 
ne I’a pas. » Apr^s quoi il le tire du latin ellum, ellam, par des deductions d’une 
obscuritd que nous nous ^pargnerons la peine de penetrer. C’est sur ce point 
que M. Gr. a fait sa plus jolie trouvaille, qui vaut le la brusque. Il a copie lui- 
meme au Mus^e de Naples un cachet « qui reproduit le nom d’une famille ainsi 
&rit Delli Amici » (p. 599). Ce cachet fait son bonheur; il y revient encore 
plus d’une fois, et y signale « I’article qui precede encore les noms des families 
toscanes ou romaines (p. 395). » C’est en effet charmant : M. et delli 
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Amici. Le Pomp6ien Dellius Amicus ou Amicius, en faisant graver ^on cachet 
avec son nom au g^nitif suivant I’usage, ne se doutait gu^re du triomphe qu’il 
pr^parait ^ M. Granier de Cassagnac. Faut-il h ce propos rappeler que Particle, 
en latin comme en grec et en allemand (les langues romanes dtant non pas tirees 
du latin, mais dtant le latin lui-mfeme), s’est ddveloppd du deraonstratif, ou 
plut&t que c’est un simple demonstratif, qui a recu une fonction inconnue au latin 
classique? 

Apres avoir demontre sa these par d’aussi solides arguments, M. Gr. termine 
par deux chapitres sur I’histoire de la renaissance des langues celtiques, sur leur 
culture et sur la formation des langues litteraires. Ces deux chapitres nous le mon- 
trent aussi savant dans la philologie et la littdrature romane que dans la grammaire 
comparee. Il admet comme authentique une charte corse de 719 qui nous offre, 
sauf quelques fautes, la langue italienne moderne ; il explique, k grand renfort 
de citations et de contre-sens, les Serments de 842 ; il attribue naturellement au 
x' si^cle la ridicule epitaphe de Flodoard fabriqude sans doute au xvi®, et dresse 
des monuments litteraires des langues d’oc et d’oil une liste sans aucune valeur. 
Apr^s avoir parld de I’Espagne, il discute avec une grande competence la question 
de I’antdriorite des trouvaires (^sic semper) et des troubadours, et nous apprend 
que « le plus ancien po^te gaulois dont nous ayons les vers est Guillaume IX, 
comte de Poitiers (p. 511), » et que « le second poete par ordre de date est 
Wace (p. 5 1 2). » On voit que M. Gr. est au courant des travaux faits sur cette 
mati^re. Au reste, il dit lui-m^me : « Ce que nous savons sur les trouvaires nous 
a ^te principalementtransmispar Claude Fauchet » (p. 5 19); il nesemble mdme 
pas connaitre de nom VHistoire litteraire de la France publi^e par I’Acaddmie des 
Inscriptions et quelques autres ouvrages aussi peu importants. Pour les trouba- 
dours, il est inutile de dire qu’il suit de confiance Jean de Nostre-Dame. Ce 
qu’il dit des litt^ratures italienne et espagnole consiste en quelques notes d^cou- 
sues, qui n’ont pas plus de valeur en elles-m^mes que de rapport au sujet du livre. 

Nos lecteurs en ont sans doute assez de cette ecoeurante revue ; ils n’en sont pas 
plus lasses que nous. Si nous voulions signaler tout ce qui est faux ou inexact dans 
cet ouvrage, il nous faudrait ^crire un volume aussi gros que celui de I’auteur, et 
ce serait une m^chante matiere. Nous n’avons peut-^tre jamais vu un livre oit tout 
soit aussi constamment raauvais ; il n’y a presque pas une ligne qui ne soit une 
erreur, un raisonnement qui ne soit un paralogisme, une traduction qui ne soit 
un contre-sens ' . C’est k croire que I’auteur a soutenu — et admirableraent 
gagne — une gageure qui n’aurait pas laissd d’etre embarrassante pour tout 
autre. Nous voulons seuleraent dire quelques mots de la facon dont M. Granier 
de Cassagnac parle de ceux qui ont traits son sujet avant lui ; c’est I’objet du 
premier chapitre. Passons sur les savants du xviii' siScle. Nous avons vu com- 
ment Raynouard est traitd. Bopp, « en rattachant, d’une mani^re incontestable, 


I. Nous n’avons remarque dans tout le volume qu’une observation juste (p. 259); il 
est vrai qu’elle n’est pas nouvelle : c’est qu’au moyen-Jge on disait jougleor et non 
jongUor. 
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au zend et^au Sanscrit le grec et le latin, a rompu par cela mSrae tout rapport 
d'origine, tout lien de famille entre ce groupe et le groupe des idiomes parlds 
aujourd’hui en Italie, en France et en Espagne » (p. 24). Ce qui est dit sur 
Pictet n’a m^rae pas un sens appreciable. M. Max Muller « declare formellement 
qu’on ne saurait expliquer le francais par une derivation du latin, mais qu’il 
devient explicable par I’italien. » On voit que notre auteur ne fait pas moins de 
contre-sens, volontaires ou non, sur le francais (il cite M. Muller d’apres la 
traduction) que sur d’autres langues. ll ajoute gravement ; « C’est 1 ^ peut-^tre 
une thdorie singuli^re, proposde par un esprit aussi distingud, » et il la rdfute. 
Mais le comble de la bouffonnerie est I’apprdciation de Diez: M. Granier, qui 
n'a certainement pas lu mdme ? Introduction , traduite depuis onze ans, de la 
Crammaire des langues romanes, caracterise, dans une page iniraaginable , le 
« travail interessant, mais sans conclusion » que « M. Frdddric Diez a publid h 
Bonn en 1861 et 1862. Ce travail a trois parties bien distinctes. n Les deux 
premidres sont le Dictionnaire etymologicjue, la troisieme est la Crammaire. « .^u 
point de vue de I’dtymologie, ce vocabulaire, qui se dit etymologique, ne rdsout 
ni ne pose mdme la question. » Quant ^ la Crammaire, « c’est et ce ne pouvait 
dtre qu’une simple reproduction des principes gdndraux de la grammaire ita- 
lienne, francaise ou espagnole. » Enfin, « utile et estimable comme rdpertoire 
de mots, I’osuvre de Diez reste done dtrangere ^ la thdse des origines» (p. 27). 
On nous dispensera de commentaire. Disons seulement que si M. Gr. avait 
consultd cette ceuvre au moins comme « rdpertoire de mots, » il n’aurait peut- 
dtre pas regardd comme non latins les mots qu’il cite d la p. xiij, p. ex. gueret, 
ancien, serieux, briller, craindre, desormais, jamais, presque, avec, selon, chez, der- 
riere, parmi, apres, etc. ; il n’aurail pas dressd la liste parallele de mots italiens 
« absolument dtrangers au latin » qu’il donne p. 275, et qui comprend entre 
autres asciugare, cogliere, cominciare, lancia, musco, pagare, paglia, pensare, pesare, 
piazza, salvaggio, etc. ; peut-dtre mdme aurait-il appris assez des dldments de 
I’dtymologie pour ne pas composer ce mirifique tableau des mots venus du grec 
au francais, au bas-breton et au gascon, qui orne les p. 1 5 1 et suiv., et oit on 
voit par exemple que bravache et gavroche viennent de yxjps;, maison de pcjuv, 
gai de yy;6£w, emballer de ip.iaXX'j), paquet de ~T/yz, fils de ut; (sic), « avec le 
digamma eolique Ft;, » etc., etc. — En ce qui concerne les philologues francais, 
M. Granier s’arrdte dans son dnumdration d M. Francis Wey : tous les travaux 
contemporains sont pour lui non avenus ; il ne parle mdme pas d’Ampdre et de 
Gdnin, et s’il cite Littrd, c’est ailleurs et en passant. — Il dit dans sa prdface 
(p. xv) : « Ce livre est le fruit de plus de trente anndes d’dtudes et de mddita- 
tions. L’auteur espdre que les lecteurs s’en apercevront. » Ce dont les lecteurs 
s’aperqoivent, c’est que le livre a en effet dtd concu et exdcutd en partie il y a 
plus de trente ans, circonstance d la fois attdnuante et aggravante : I’auteur est 
un peu plus excusable d’avoir composd un pared ouvrage en 1 840, mais il n’en 
est que plus impardonnable de I’avoir publid en 1872. 

En voil^ assez. 11 nous serait facile, en laissant la linguistique de c6td, de 
signaler les bdvues historiques et autres qui dmaillent I’ouvrage, et de montrer 
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ce qu’il y a au fond de cet ^talage d’drudition qui pent en imposer ^aux naifs ; 
mais nous pensons que chacun est maintenant ^ m^me d’apprdcier ce triste 
livre ■ . Avant de le fermer pour toujours, nous ne pouvons nous empficher de 
presenter deux reflexions ; Pune, c’est qu’il est bien douloureux de voir de 
pareilles productions paraitre en France, quand des pays longtemps arrieres, 
comrae Pltalie et le Portugal, se mettent avec une activite chaque jour croissante 
au niveau de la science actuelle; I’autre, plus consolante, c’est que cet etonnant 
monument d’ignorance et de presomption appara'it aujourd’hui chez nous comme 
tout ^ fait isoie. Les bonnes methodes se repandent de plus en plus dans lajeu- 
nesse studieuse, qui renouvellera peu ^ peu I’dtat intellectuel de notre pays ; les 
doctrines de M. deCassagnac ne rencontrent d6j^i plus le bruyant echo qu’elles 
auraient soulevd jadis, et nous esperons qu’en rdfutant aussi longuement, non 
sans quelque home, ce lourd et incohdrent paradoxe, nous aurons fait un travail 
encore plus superflu que fastidieux. 

G. P. 


98. — Mademoiselle de Scudery, sa vie et sa correspondance, avec un choix de 

ses poesies, par MM. Rathery et Bootron. Paris, Leon Techener. 1873. In-8", 

viij-S40 p. — Prix : 8 fr. 

M. V. Cousin ne se trompait pas quand il assurait qu’en reunissant les petits 
vers si bien tournes que M“'-' de Scudery laissait echapper de sa veine facile, et 
en y joignant un choix de lettres serieuses ou badines sorties de la mdme plume, 
on composerait un volume agrdable. Je ne connais pas beaucoup de recueils qu’il 
m’ait dte donnd de lire avec plus de plaisir que le recueil de MM. Rathery et 
Boutron. Dignement secondds par leur habile imprimeur, les dditeurs ont cher- 

I. Quelques echantillons seulement. P. 217 : « Un grammairien allemand anonyme, 
» connu sous le nom de Grammaticus Ladcnsis, a ecrit un petit traite sur les dialectes 
» grecs. » C^elle erudition! mais comment se fait-il que ce grammairien allemand, dont 
le ms. est conserve a Leide, ait ecrit en grec.? — M. Gr. croit naturellement (p. 502) a 
I’authenticite du faux Luitprand et admet (p. 86.1 que la Nobla Leyczon est de 11 10 (yoy. 
Rev. Crit. 1866, art. 18). — S. Augustin dit ; « Opera data est ut imperiosa Civitas 
» non solum jugum verum etiam linguam suam domitis gentibus per pacem societatis im- 
» poneret, per quam non deesset, imo et abundaret eliam interpertum copia. » Par in- 
terpreks, il faut entendre des traducteurs de la Bible, et ce passage, avec cent autres, est 
ecrasant pour M. Granier; mais voyez son commentaire 'p. 139) : « Ce que S. Augustin 
» dit des Remains ne signifie pas qu’ils avaient force lous les peuples a oublier leurs 
» propres langues pour apprendre le latin; mais qu’ils avaient fait de la langue latine un 
» moyen de communication, un hen social entre les nations, en instituant dans chaque 
» pays un grand nombre d’interpretes, mis a la disposition des autorites ou des personnes 
» qui, par leurs fonctions ou par leur goiit, avaient a faire usage de cette langue. » — 
La chronologic de I’histoire litteraire est, avec M. Gr., leconde en surprises. 11 nous 
apprend (p. 526) que « les chansons de Thibault VII, comte de Champagne, sont ante- 
I) rieures d’au moms un quart de sikle » a celles de Guiraut de Borneil ; — que Bqccace 
naquit en 1373 (p. 531) ; — ■ que la traduction du De vulgan Eloquio par le Trissin fut 
faite « peu de temps apres la mort de Dante » (ib.), etc. — « Isidore, archeveque de 
» Seville, nous fait connaitre que de son temps, c’est- 4 -dire au milieu du VIl" siecle, ils 
)) (les poetes gaulois du midi; portaient de|a le nom de fellibres, qu'ils ont encore, et qui 
» signifiait Ions vivants (p. 528). » — Mais en revanche quede belles et utiles digressions 
sur les legions de Cesar, sur les tribus de Rome, sur Sigovese et Bellovese, sur les Voisques 
Tectosages qui sont les Valaques, sur la prise de Rome par Alaric, etc., etc.l 
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ch^ avec jLtant de soin que de golit h rendre attrayant de toute fa^on I’ouvrage 
qu’ils ont consacrd k M*'® de Scud^ry, et qui figurera si bien parmi les bons et 
beaux livres de la Bibliotheque choisie a I’usage des gens da monde. 

La Notice sur de Scudery (p. 1-141) est de M. E. J. B. Rathery. C’est 

un morceau d’autant plus int^ressant, que la vie de I’auteur du Grand Cyrus 
dtait moins connue, M. Cousin n’en ayant guere retracd que le milieu. M. R. ne 
s’est pas contents de nous raconter la jeunesse et les derniSres annees de son 
heroine ; il a encore voulu nous fournir les plus curieux details « sur sa familie, 
sur ses amis, sur sa vie commune avec son frere, sur les societds polies qu’elle 
traversa ou qu’elle groupa autour d’elle, sur son individuality comme femme et 
comme dcrivain, sur la vogue et le declin des genres de litterature dont elle fut 
la personnification la plus complete. » Il sera difficile de rien ajouter d’essentiel 
k cette notice ; il sera plus difficile encore de rien y relever d’inexact. Tous les 
documents imprimes ont ete consultds; de nombreux documents inddits ont dte 
consultds aussi, et un des plus importants de ces derniers a dte reproduit en 
entier (p. 138-141) : Les Provisions (du 29 juin 1642) de la charge de cappitaine 
et gouverneur de la Tour-Notre-Dame-de-La-Garde pour Georges de Scudery, sieur 
d’Amberville, gentilhomme ordinaire de Li chambre du Roy, tirdes des Archives des 
Bouches-du-Rhone ' . et Ifi, M. R. rectifie diverses erreurs de M. J. Ch. 
Brunet, de M. V. Cousin, de M. E. Miller, etc. Le judicieux et savant critique 
apprdcie tres-bien, dans toute cette notice, M"® de Scuddry. II montre combien 
elle fut femme de cceur, femme de ddvouement, avec quelle vaillance elle aima 
ses amis malheureux, et que d’admirables vertus elle sut unir aux qualitds les 
plus brillantes. Il loue beaucoup aussi en elle I’dcrivain ddlicat, ingdnieux, et tout 
en avouant que cet dcrivain est parfois trop subtil, trop raffind, il I’excuse k demi, 
en disant : « N’abuse pas qui veut de la politesse et de I’esprit! 2 » 

La Correspondance choisie (p. 143-409) se compose h la fois de lettres inddites, 
et de lettres qui avaient ddjil dtd publides, les unes, au xvii“ sidcle, les autres 
par M. Matter, par M. Cousin, par M. de Monmerqud, etc., mais qui n’ont pas, 
soit pour le texte, soit pour les annotations, dtd inutilement revues par les 
dditeurs. Les lettres inddites proviennent pour la plupart des manuscrits Conrart, 
k la bibliothdque de I’Arsenal, ou des papiers de Eabbd Boisot, S la bibliothdque 
de Besancon. Les dditeurs ddclarent (p. v de VAvant-Propos) qu’ils ont altachd 
aux dates une importance exceptionnelle, et que, grSce a des recherches dont 
les lecteurs ne soupconneront gueres I’dtendue et I’opiniatretd, ils ont tenu k 
dater — fut-ce approximativement, et en distinguant toujours par des crochets 

leurs conjectures des indications fournies par les originaux eux-radmes, 

presque toutes les lettres renfermees dans leur volume. Leurs efforts, k 


1. M. R. declare s’etre beaucoup servi des cinq volumes in-q® de la Correspondance 
inedite de Chapelain laissee par Sainte-Beuve a la Bibliotheque Rationale. C’est un recueil 
inappreciable pour I’histoire litteraire du XVII' siecle. 

2. M. R. a eu, de plus, la bonne pensee de citer (p. iij) , comme le plaidoyer le plus 

gracieux qui ait jamais ete fait en faveur des precieuses, le sonnet vraiment exquis d’Llric 
Guttinguer ; A une dame en lui envoyant les auires de Voiture. ^ 
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cet ^gard, me paraissent avoir aussi heureux, qu’ils ont consciencieux. 

A la suite des lettres de M'‘“ de Scud6ry, on a rduni (p. 41 1-506) quelques 
lettres, in6dites ou non, qui lui ont 6te adress6es ou qui la concernent. Ces 
lettres sont signees : Balzac, Chapelain, Godeau, Sarasin, Manage, Pierre Cor- 
neille, Charpentier, Br6beuf, La Calprenede, Corbinelli, P. Rapin, due de Saint- 
Aignan, Pellisson, Mascaron, Bonnecorse, Charleval, Flechier, P. Bouhours, 
Bossuet, Chevalier de Mdr6, Fureti^re, Regnier-Desmarais, due de La Roche- 
foucauld, Nanteuil, George de Scudery, M'‘“ de Chalais, M™ Deshoulieres, 
M“®de Maintenon, de Sdvigne, M"‘'de La Fayette, M'“'de Longueville, etc. 
Les noms seuls de la plupart de ces correspondants ne sont-ils pas pour 
M"“ de Scudery le plus Eloquent de tous les eloges ? 

Le choix des poesies (p. 507-5 5 1) a dt6 fait avec beaucoup de discretion. Les 
editeurs ont voulu nous offrir seuleraent le dessus du panier. 11 me semble qu’ils 
ont ete tr^s-bien inspires ; la po&ie de M"' de Scudery a beaucoup plus vieilli 
que sa prose, et j’echangerais volontiers, pour ma part, toutes ses stances, 
moins peut-^tre une douzaine des plus gracieuses, centre un paquet de ses 
nombreuses lettres perdues, surtout si ^ quelques-unes de ses lettres a ses anciens 
amis de Provence, tels que Bonnecorse, Forbin-Janson, Mascaron, qui devaient 
toutes etre si charraantes, I’on pouvait en ajouter deux qui devaient etre bien 
eioquentes, la lettre h M'‘“ d’Arpajon sur sa retraite aux Carmelites, et la lettre 
^ Bossuet sur la mort de Pellisson. 

T. de L. 


SOCIETES SAVANTES. 

ACAOeMIE DES INSCRIPTIONS ET BELLES-LETTRES. 

Seance du 2 mai 1875. 

M. Aulanier ecrit ^ I’Acaderaie pour mettre h sa disposition des pierres 
chargees d’inscriptions semitiques dont il a ete dejS communique des estampages. 
Sinon, elles seront deposees au musee du Caire. La Commission des Inscriptions 
semitiques emet le voeu que ces pierres soient transportees en France. 

Quatre candidats ecrivent pour faire valoir leurs titres h la place d’academicien 
laissee vacante par la mort de M. Stanislas Julien. M. Havet rappelle ses editions 
de Pascal, d’Isocrate avec traduction, introduction et notes, ses deux volumes 
sur les origines du christianisme, son professorat h I’Ecole normale, h la Faculte 
des lettres et au College de France. M. Jules Girard parle de sestravaux sur File 
d’Eubee, sur Thucydide, sur le sentiment religieux chez les Grecs, d’Homere h 
Eschyle, et de ses dix-huit ans d’enseignement de la langue grecque a I’Ecole 
normale. M. Oppert se borne h poser sa candidature. Enfin M. Leon Heuzey, 
conservateur-adjoint au musee des antiques du Louvre, professeur depuis neuf 
ans h I’Ecole des beaux-arts, rappelle ses explorations dans I’Acharnanie, la 
Macedoine, ses diverses monographies publiees dans le Journal des savants, dans 
les comptes-rendus de I’Academie, etc. 
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L’Acad^ie se constitue en corait^ secret pour discuter ces diverses candida- 


tures. 


L.-Marcel Devic. 


SOCifiTE DE LINGUISTIQUE. 

Seance da 26 avril 1875. 

M. Didion, inspecteur general des ponts et chaussees, est 61 u membre de la 
Soci^te. — Un article de M. Bergaigne publid dans le dernier fascicule des 
Memoires a ete I’occasion d’une lettre de M. Whitney, professeur h FUniversit^ 
de New-Haven (Connecticut), ll s’agit de I'anusvara Sanscrit. M. Bergaigne 
ayant dit dans son article que M. Whitney avail indique la vraie nature de 
I’anusvhra, mais qu’apres avoir entrevu la solution il ne s’y etait pas arrSte, le 
professeur americain repond par une critique de Particle de M. Bergaigne. Celui- 
ci ddfend son opinion. Cette polerriique ne pouvant manquer d’etre publide, nous 
ne nous y arrterons pas davantage. — M. Meunier propose une sdrie d’dtymo- 
logies. 11 prouve par divers exemples que le grec avf;p dtait originairement prd- 
cddd d’un digamma, et que, comme le mot ava;, il doit 6tre rattache a la racine 
gan « mettre au monde » (en grec yFav). — Le substantif ay.aiTo? » drable » 
conservdpar Hesychius, et regarde a tort comme suspect par le dernier dditeur, 
rdpond au latin deer.— Le verbe pollere est un compost de pot vale re.— Testis, 
contrairement d une opinion de M. Breal exprimde dans le dernier fascicule, 
vient comme de la racine -r/.. La racine se presente tantbt sous la 

forme tak, tantdt sous la forme taks. Testis est pour tecstis (cf. testiculi et en alle- 
mand zeugen, zeuge). 


LIVRES deposes AU BUREAU DE LA REVUE. 

Broccker, Frankreich in den Kaempfen der Romanen, der Germanen und des Chris- 
tenthums (Hamburg, Gruning). — Coxtzkx, Geschichte der Volkwirthschaftlichen Lite- 
ratur ira Mittelaiter, 2' ed. (Berlin, Heimann). — Dressec et WiEsni.cn, Clementinorum 
Epitomte dute (Leipzig, Hinrichs). — Dcemicuex, Ueber die Tempel und Graeber im 
alten jEgypten /Strassburg, Trubnem. — Flathe, Geschichte des Kuurstaates und 
Kcenigreiches Sachsen, 5. Band (Gotha, Perthesi. — Ge.xee, Shakespeare, sein Leben 
und seine Werke (Hddburghausen, Verb des bibliogr. Inst.). — Gr.xss.\ux.\j Woerter- 
buch zum Rig-Veda, i. Lief. (Leipzig, Brockhaus). — Lu'rent, Clementis Romani ad 
Corinthios Epistula, 2' ed. (Leipzig, Hinrichs). — Li.nd.vu, Moliere (Leipzig, Barth). 
— Ludwig, Agglutination oder Adaptation.? (Prag, Calve). — Luther’s Send- 

schreiben, herausg. von Kuhx (Berlin, Heimann). 


ERRATA. 

Dans le n^ 17, p. 272, 1 . 21, apres : Tauteur, ajoutez : M. Trumpp. 
Dans le n° 18, p. 287 et suiv., lisez M. Brian, au lieu de Briot. 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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Sommaire : 99. Reus, Biblioth^ue du Nouveau-Testament. — 100. Duemichen, 
Temples, Tombeaux, Monuments et Inscriptions de I’ancienne Egypte. — 101. Le 
Dh'cin de Hatim Thayi, p. p. Hassoun. — 102. Monod, Etudes critiques sur les 
sources de Fhistoire merovingienne, ir« partie. — 103. Proces de Baudichon de la 
Maison-Neuve, p. p. Baum. — 104. Mari.no, Quelques passages ditficiles et contro- 
verses de la Divine Comedie. — CornsponJancc : Lettre de M. de Gubernatis. — 
Sociitis savantcs : Academie des inscriptions; Societe asiatique. 


99. — Bibliotheca novi Testamenti graeci cujus editiones ab initio typographiae 
ad nostram aetatem impressas quotquot reperiri potuerunt, collegit, digessit et illus- 
travit Eduardus Reus, argentoratensis. Brunsvigx. 1872. Jn-8‘, 314P. — Prix; 8 fr. 

Get ouvrage n’est pas un simple catalogue des Editions des livres du Nouveau 
Testament, M. Reus les examine et les juge d’apres le texte que donne chacune 
d’elles, les soins qu’a pris chaque editeur pour etablir ce texte, les documents 
qu’il a consultes dans cette intention, le but qu’il s’est propose dans ce travail, 
etc. La bibliographie du Nouveau Testament est ainsi devenue une sorte d’his- 
toire du texte imprime, ou du moins fournit tous les dements n^cessaires ^ la 
composition de cette histoire. 

Les diverses Editions, comparees entre elles, sont classics ici par families, 
c’est-^-dire que toutes celles qui, fakes sur une Edition pr^c6dente, la repro- 
duisent simplement ou n’y ont introduit que des modifications ou des corrections 
plus ou moins heureuses, sont rapprochdes les unes des autres et constituent un 
groupe particulier. Elles forment toutes ensemble vingt-quatre families diff^- 
rentes. Un des index places k la fm du volume les pr^sente dans leur ordre 
chronologique, et renvoie pour chacune d’elles h la page ou elle est decrite et 
apprdciee. 

A ces quelques indications qui suffiraient dejh pour donner une id^e avanta- 
geuse de cette Bibliotheca novi Testamenti grxci, il convient d’ajouter que M. Reus 
possede la plus riche collection qui existe d’editions du Nouveau Testament, et 
qu’il a eu h sa disposition, dans sa propre bibliotheque, presque toutes les publi- 
cations dont il parle, de sorte qu’on peut ^tre certain que, except^ quelques 
details de mddiocre importance, il n’y a rien de seconde main dans son travail. 
On ne saurait en dire autant des ouvrages analogues publics jusqu’h ce moment. 
Jean Mill fait, il est vrai, exception; mais les ProMgomenes places en t^te de 
son Nouveau Testament et dans lesquels il fait I’histoire des manuscrits et des 
editions du Nouveau Testament grec, sont de 1707 et par consequent anterieurs 
aux grands travaux sur la critique du texte, de Griesbach, de Scholz, du Each- 
mann et de Tischendorf. 

M. N. 


XIll 


20 





5o6 


REVUE CRITIQUE 


100. — Ueber dieTempel nnd Graeber im alten .ffigypten und ihreBild- 
werke und Inschriften. Vorlesung in derkaiserlichen Universitet zu Strassburg 
am XIX November MDCCCLXXII, von Professor D' Johannes Dumichen. Strass- 
burg, Carl J. Trubner. 1872. In-8“. — Prix : 1 fr. 10. 

C’est la lecon d’ouverture du cours de langue et d’archdologie dgyptiennes 
que M. Dumichen est chargd de faire J la nouvelle Universite alleraande de 
Strasbourg. Dans les quelques pages qui forment la brochure se trouvent reunies 
diverses observations sur les temples et les tombeaux de I’ancienne Egypte et 
sur les monuments de nature differente, ceuvres d’art et inscriptions, que ces 
tombeaux renferraent. L’exposition est agreable, le style clair et elegant ; si le 
discours de M. Dumichen ne contient pas de faits nouveaux pour les ^gypto- 
logues de profession, il resume fort nettement pour I’instruction du public une 
foule d’idees courantes dans la science. J’ai remarque en passant que I’auteur, 
en faisant la revue des ^gyptologues europeens, a su fort justement assignor a 
chaque nation la part de merite qui lui revient dans le developpement de nos 
etudes. 

Je souhaite que I’enseignement de M. Dumichen porte ses fruits et attire pr^s 
de lui un grand nombre d’etudiants : il nous faut beaucoup d’egyptologues et 
d’egyptologues sdrieux, afm de combler le vide que la mort deM.de Roug6 
vient de faire dans nos rangs. 

G. Maspero. 


101. — DIwa.no Hatimini ’t-Thay! wa Akhbaroho. London, R, Hassoun, 

2 Alpha Terrace, Worple Way, Wandsworth. 1872. In-4', 43 P- — Prix : 4 fr. 50 

(se trouve aussi chez Trubner). 

De temps immemorial, I’hospitalite et la g^nerositd furent en grand honneur 
chez les Semites, et particulierement chez les Arabes, aussi ne doit-on voir 
qu’une boutade dans les vers desenchant^s dTbn ar-Roumi, dont void le 
sens ' : 

« Je pense que le monde a toujours ete ce qu’il est; que la tradition de [’antique 
)> generosite est sans fondement. Admettons mhne qiiilyait eii des bommes genereux, 
» qu’ils se soient montres iels qu’on nous les decrii, aucun d’eux n’a-t-il done laissi 
» de postmte! » 

En depit de ces vers, la reputation de generosite des Arabes est bien etablie, 
et s’il fallait en donner des preuves on ne tarirait pas. 

Il est chez les Arabes un heros ceiebre par sa liberalite et devenu legendaire, 
dont le nom seul evoque tout un monde d’anecdotes plus ou moins apocryphes, 
c’est HStim ThSyi, contemporain du fameux poete Nabigha, poete lui-meme, 
et, comme lui, mort avant la mission de Mahomet. Il serait inutile de reproduire 
ici la biographie de Hatim, car elle est bien connue dans ses traits generaux^; 


1. Cf. Fdkhrl, p. 8. 

2. Voyez la Bibliothlque orimtale et la notice etendue de Caussin de Perceval, dans son 
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mais pour montrer quels souvenirs il avail laisses dans sa patrie, nous traduirons 
I’historiette suivante, que nous empruntons k I’opuscule de M. Hassoun (lisez 
Hasan) ; Un Arabe s’ecriait devant le Khalife Mo'awiah que, vivant ou mort, 
HStim ^tait le plus genereux des hommes. Et comment cela, r^partit le Khalife? 
Une nuit, reprit I’Arabe, une troupe de Beni Asad passaient non loin dutombeau 
de Hatim. Nous allons, se dirent-ils, descendre aupr^s de son tombeau; ensuite 
nous affirmerons partout que nous sommes descendus chez HStim sans qu’il 
nous ait offert I’hospitalitd. Ils mirent done pied k terre et, arrives auprSs du 
tombeau, interpellerent le mort: ((Eh! Hatim! n’offres-tu rien ^ tes h6tes? » 
Tout k coup le chef de la troupe entendit une voix qui lul criait, dans le silence 
de la nuit : « 0 Abou’l-Khaibari! tu denigres ta tribu ettu I’insultes. » Etonnds, 
les Benou Asad regard^rent autour d’eux et virent que I’une de leurs charaelles 
boitait, parce qu’elle avail un jarret coupe'. L’histoire ne dit pas si Mo'awiah 
fut convaincu. 

M. Hassoun est un Oriental qui vient de fonder k Londres une imprimerie 
arabe; ayant obtenu, par un proedde nouveau, des caracteres de toute dimen- 
sion, il a voulu en donner un specimen et a choisi ^ cet effet le diwan, ou recueil 
de poesies, de H&tim, en le falsant preceder de toutes les anecdotes qu’il a pu 
reunir dans differents ouvrages, tels que le Kitab al-Aghdni et les Proverbes de 
Meid^ni. Pour le dhvan, il s’est servi d’un manuscrlt de Londres qui contient 
les vers de Hatim, ^tablis sur I’autorit^ d’Ibn al-Kalbi et d’Aboil Salih =. Enfm, 
dans une courte preface, I’editeur a cherch^ k determiner approximativement 
I’dpoque de Hatim. (( Je n’ai trouve personne, dit-il, qui ait consign^ la date de 
« la naissance et celle de la mort de Hhtim L » On ne peut faire un reproche k 
I’editeur, qui n’entend que I’arabe, d’avoir ignord que Caussin de Perceval a 
consaerd plusieurs pages a la discussion de ces dates; mais puisqu’il cite Aboul- 
f^da, il aurait pu voir dans ses Annales que cet historien fixe la mort du poete k 
630; le Ta’rtkh al-Khamisl et Ibn al-Djouzi donnent une autre ann^e — 578 : 
I’assertion de I’editeur est done inexacte. Au reste, on ne devait guSre s’attendre 
a plus de recherche et de critique de la part d’un Arabe, Telle qu’elle est, d’ail- 
leurs, sa publication est interessante; le texte est generalement correct, et 
prouve que I’^diteur connait bien sa langue. Quant aux caracteres, ils nous ont 
paru tres-convenables. Il y en a de remarquablement petits qui cependant sont 
tres-nets, et les autres, de toute grosseur, I’emportent en dl^gance sur la plupart 
de nos types europ^ens. Nous excepterons toutefois ceux de notre Imprimerie 
Rationale qui sont d’une execution plus parfaite et ont les contours plus fermes 


Essdi sur I'histoirc des Aiaks. t. II, p. 607 a 628; cf. le Gulistjn, traduit par M. Defre- 
mery, p. i;; et 171, \e Boustan, ea. de Graf, p. 167 et suiv. On salt qu’il existe en 
persan un roman dont Hatim est le heros. M. Duncan Forbes en a publie une traduction 
anglaise en 1830, et il a meine ete traduit en bengali. 

1 . Lorsque les Arabes voulaient egorger une chamelle pour offrir de sa chair a leur 
h6te, ils commen?aient par lui couper !e jarret : Hatim venait done d’offrir aux Beni Asad 
une de leurs propres chamelles. 

2. Probablement ceiui du Musee britannique; cf. Catd., p. 262. 

3. (I Lam adjid man i'tana bitaqyidi mawlidi Hatimin wa waf^tihi. » 
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et mieux arr^tds. — ll parait que M. Hassoun est en ce moment k Paris et 
cherche ^ vendre de ses caracteres. 

St. G. 


102 . — fitudes critiques sur les sources de I'histoire m6rovingienne, par 

M. Gabriel Monod, directeur-adjoint a I’Ecole des Hautes-Etudes et par les membres 
de la conference d’histoire. Premiere partie ; Introduction. Gregoire de Tours, Marius 
d’Avenches, par M. Gabriel Monod. Paris, A. Franck, 1872. In-8“, vii]-i63 p. — 
Prix ; 7 fr. 50. 

Le present volume dont le principal mdrite est de montrer quelle est la veri- 
table methode scientifique qui doit guider Phistorien dans ses recherches n con- 
)) tient sous une forme abregee les travaux de la conference d’Histoire du 
» moyen-^ge k I’Ecole pratique des Hautes-Etudes pendant I’annee 1869. La 
» conference avait pour objet I’etude critique des sources de I’Histoire de France 
» k Pepoque merovingienne. Tous les eleves prenaient part See travail. Chacun 
n se chargeait d’etudier un point special et rendait compte dans nos reunions 
» hebdomadaires du resultat de ses recherches, qui etait aussitot discute et 
)) commente par le repeiiteur et par les autres membres de la conference. « (p. 1 ) 
M. Monod qui dirigeait ces travaux s’est charge de les resumer et de les mettre 
en oeuvre. 

Le volume d^bute par une introduction d’une vingtaine de pages, qui est un 
morceau capital. On y trouve sur la methode historique au moyen-age, sur les 
sources, sur la maniere de les mettre en oeuvre les renseignements les plus 
lucides et les plus pratiques. Les savants veritables n’ignorent sans doute aucun 
des preceptes dnumeres par M. Monod; mais les debutants dans les sciences 
historiques qui ont souvent tant de peine a se renseigner chez nous sur les choses 
les plus indispensables, trouveront ici des indications precieuses, parce qu’elles 
sont precises, sur la bibliographie des auteurs, les meilleures editions de leurs 
ouvrages, etc. Ils apprendront k comprendre pourquoi « I’histoire critique des 
)) sources est une preparation indispensable i la critique meme des faits, sans 
)) laquelle il n’est pas possible d’ecrire I’histoire. » Ils sauront encore qu’un 
homme sensd, dans quelque champ qu’il travaille, n’aura jamais honte d’utiliser 
les travaux de ses devanciers et qu’il n’y a pas de pretention plus absurde que 
de vouloir reprendre sans cesse en sous-oeuvre tout I’edifice de la science. Enfin 
M. Monod leur ddroulera avec une parfaite logique toute la serie de questions 
prdliminaires qu’ils out h resoudre avant de pouvoir aborder la veritable narra- 
tion historique. Il les resume ainsi ; 1° Determiner par la comparaison des raanus- 
crits et des meilleures editions quel est le texte des sources qu’il faut suivre. 
2“ Reunir ensuite sur I’auteur tout ce qu’on en peut savoir, pour se fixer par Ih 
sur le degrd de confiance qu’il raerite. 5“ Etudier le texte en lui-m^me, pour y 
ddcouvrir au besoin les contradictions, les interpolations, les falsifications pos- 
sibles ; voir quelles sont les sources de I’auteur, s’il est intelligent et impartial, 
quelle est sa valeur au point de vue du style et de la litterature. Voila ce que 
nous negligeons trop souvent en France, parce que ces travaux pr^liminaires 
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nous paraissent fastidieux et rebutants, ou plut6t parce que les bonnes m^thodes 
ne sont point encore assez repandues, mais voil^ pourquoi tant cPecrivains, 
meme serieux ou qui croient I’^tre, produisent si souvent de pretendus livres 
d’histoire qui doivent nous faire rougir et qui font hausser les epaules k nos 
voisins. 

Apres cette introduction g^nerale, cet exposd de principes, M. Monod entre 
dans I’^tude du premier, du plus important des auteurs de I’epoque mdrovin- 
gienne, de Gregoire de Tours et de son Histoire des Franks. C’est un examen 
aussi lucide que complet de toutes les questions historiques et critiques qui se 
rattachent ^ I’homme et k ses Merits, dans Tetat actuel de la science. J’appuie 
sur ces dernieres paroles, parce que comme M. M. nous le dit d’ailleurs lui- 
mdme, il est des questions qui ne pourront recevoir une solution definitive que 
lorsque la grande edition critique du texte de Gregoire, fondee sur la collation 
de tous les manuscrits, que les Monunienta de Pertz nous promettent depuis si 
longtemps, aura vu le jour. Le regrettable Bethmann est mort, avant d’avoir 
achevd sa tache dont M. W. Arndt a ^te charge depuis et S laquelle il travaille 
depuis plusieurs annees. 

Le premier chapitre de M. M. traite de la vie de Gregoire de Tours; il y a 
reuni tous les renseignements que nous trouvons soil dans les oeuvres du pieux 
^v^que soit au dehors, et les a discutes et utilises avec un grand sens critique et 
beaucoup de justesse. On pourrait peut-^tre faire quelques observations de detail 
sur la discussion relative a la date de la naissance de Gregoire (p. 27 et suiv.). 
L’auteur admet celle du 50 novembre 558. Est-ce un argument absolument 
valide pour corroborer cette date, que d’affirraer, en rappelant que Gregoire 
avait dte ordonne diacre en 565, que jamais un clerc ne pouvait ^tre ordonn^ 
diacre avant d’avoir atteint sa vingt-cinquieme annee ? Les prescriptions cano- 
niques etaient-elles si rigidement appliqui^es d I’egard de personnages aussi 
marquants que ce petit-fils et neveu de tant de senateurs et d’evfeques .? Ne 
savons-nous pas que son biographe le fait parvenir a I’evkhe — fait bien plus 
grave , en somme — avant d’avoir atteint I’age canonique de trente ans ' i 
N’oublions pas non plus, puisque M. Monod cite, sur ce m^me sujet, I’affirma- 
tion de Gregoire : « qu’il etait diacre la seconde annee du roi Sigebert » que 
Sigebert n’a commence ^ regner qu’en decembre 561, Chlotaire P"' regnant 
encore le ;o novembre precedent 2; d’apr^s la date de M. Monod, il n’aurait 
toujours eu 2 5 ans que le lendemain du jour m^me oil fmissait le seconde annee 
du regne de Sigebert. Il serait plus prudent peut-^tre de revenir en arriere, et 
de se borner a dire que Gregoire naquit certainement quelques annees uprej 554, 
ttavwt 540; au fond 557 me semblerait aussi plausible que 558. 

La vocation de Gregoire au siege de Tours est placee par M. Monod dans 
la douzieaie annee de Sigebert, en 573; il n’indique pas de date plus precise. 


1. C’est par suite d'une faute d’impression qu'on lit, p. 6, I. 7 d'en bas, la date 542 
au lieu de 541, 

2. Koepke, Kleine Schriden, Berlin, 1S72, p. 306. 
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On sait que Waitz avail plac^ cette nomination en 572. Giesebrecht, dans son 
excellente traduction de Gregoire, place la consecration de I’ev^ue au 2 5 aout 
575 Corame tous ses biographes les plus recents, M. M. fait mourir Gregoire 
en 594; line voit, comme presque tous les modernes, dans la date de 595 
donnde par quelques-uns, qu’une tentative pour gagner le temps necessaire afm 
de faire faire a Gregoire son voyage Idgendaire a Rome. 

Le second cbapitre s’occupe des dcrits de Gregoire de Tours, des manuscrits 
norabreux ainsi que des editions diverses qui en ont dtd faites. C’est surtout la 
chronologie des ouvrages de Gregoire qui exerce la sagacitd de notre auteur. Il 
a su prdciser avec beaucoup de talent tout ce que Ton pouvait prdciser sur un 
terrain oil bien souvent Thypothese doit remplacer la certitude absolue, et je 
n’aurais que bien peu d’observations de ddtail k presenter sur ces paragraphes. 
Il me semble seulement que Ton pourrait ^tre un peu plus affirmatif que M . Monod, 
lorsqu’il dit que c’est « vers 576 » qu’il composa les quatre premiers livres de 
I’Histoire ecclesiastique des Franks. On peut demontrer que la fm du IV” livre a 
etd dcrite d^s 575. Si certains fails qui y sont rapportes semblent ne pas cadrer 
avec cette affirmation (comme p. ex. le manage de la fille de Charibert avec 
Etbelbert de Kent, IV, 26), il est facile d’y reconnahre des interpolations poste- 
rieures. Le cinquieme livre est ^crit certainement avant la mort de Cbilperic, 
mais nous croyons que M. M. se trompe en ajoutant que la redaction definitive 
n’a du 6tre faite que plus tard, et en citant ^ cette occasion la mort de Ranching, 
arrivde en 587. Ce passage (Gregoire, V, 5) est certainement une interpolation. 
Ce qui donne la date exacte, c’est le passage curieux (V, 14) oil Gregoire nous 
montre Cbilperic r^vant qu’il survivrait ^ tous ses fils et qu’aucun n’h^ritera de 
lui, et oil il ajoute : « Ceci s’accomplit plus tard. » Or nous savons tous que 
Cbilperic laissa un fils qui fut Chlotaire II. Mais de 580, date a laquelle il perdit 
successivement ses fils Clovis, Chlodobert et Dagobert, jusqu’en 582, oil naquit 
son fils Thdodoric, il n’avait point de fils, et Theodoric lui-mi^me etant mort en 
584, il fut de nouveau plusieurs mois sans enfant jusqu’^ la naissance de 
Chlotaire, et c’est dans cet intervalle que Gregoire a necessairement redige son 
rdcit^. 

Une derniSre revision de tout Touvrage, nonterminee en 594, fut interrompue 
par la mort de Thistorien. 

Le cbapitre III traite de Tauthenticite du texte de Gregoire. Le nombre des 
dcrivains qui se sont occupes de cette question depuis Adrien de Valois, Lecomte 
et Ruinart jusqu’a Kries? et ses adversaires, est considerable. Le savant allemand 
que je viens de nommer, a voulu, comme on sait, \oir des falsifications partout. 
Il est certain que Toeuvre de Gregoire presenie une grande incoherence chro- 
nologique, qu’il calcule souvent d’une facon ditferente les eres de saint Martin 
de Tours, etc. 

1. Giesebrecht, Gregor von Tours, II, p. 260, 

2. C’est sans doute une erreur typographique qui fait mounr Chilpenc en tSa a la 

page 46 et en 58; a la page 47. ’ ^ 

3. De Cregoni Turomnsis cpiscopi vila d scnptis. Breslau, 1859. in-S”. 



D’HISTOIRE ET DE LITT^RATURE. I 5 1 I 

Dans son quatri^me chapitre M. M. examine les sources de VHistoire des Francs. 
Elies ont necessairement un caract^re tres-varie, les premiers livres etant un 
rdsume chronologique, les derniers de vdritables memoires. A c6td d’Eusfibe, 
d’Orose et des hagiographes nous rencontrons ces auteurs aujourd’hui perdus, 
Sulpicius Alexander et Renatus Profuturus Frigiretus, que nous donnerions beau- 
coup pour lire comme les lisait Gregoire, puis encore des annales diverses, 
les oeuvres de saint Avit, des documents officiels, traites, etc. A cote d’eux on 
reconnait encore la trace de poemes nationaux ‘ , puis surtout I’historien lui- 
radrae, temoin oculaire si bien place pour etudier la marche des dvenements 

Le cinquieme chapitre discute le caractere de Gregoire, le but de son ouvrage, 
I’autorite de son temoignage; M. M. nous semble avoir garde la juste mesure 
en jugeant I’evSque de Tours et son temps. Il nous le montre comme un homme 
intelligent et honnete, incapable, comme tant d’autres amateurs de la latinite 
classique au moyen-age, «: de fausser ou d’inventer un fait pour placer une belle 
» antithese ou quelque phrase tiree d’un auteur ancien, » commettant malgrd 
cela des erreurs inevitables, que notre critique enum^re consciencieusement, 
soumis aux prejuges de son dpoque, et ne pouvant echapper, pas plus que ses 
contemporains, k la decadence intellectuelle du vi* siecle tout entier. Grdgoire 
n’est point ^ vrai dire, un historien; c’est un prStre, un theologien, un moraliste, 
qui pr^che parfois une morale passablement relachee, et dans son zele pieux il 
ne craint point de professer k I’occasion que le but sanctifie les moyens (p. 128 
et suiv.). 

Une troisiSme partie, infiniment plus courte se rattache k Tdtude sur Grdgoire 
de Tours ettermine le volume de M. M. Elle est consacree^ Marius d’Avenches, 
cet evdque-chroniqueur de la seconde moitie du vF siecle, dont I’unique manus- 
crit nous a etd conservd parmi les trdsors du British-Museum. Elle ne renferme 
que deux chapitres. Le premier nous retrace les rares faits que nous connaissons 
sur I’e.xistence de cet dcrivain, qui figure au concile de Macon en 585 et qui 
mourut, en 601, selon le Cartulaire deConon d’Estavayer, le 5 1 decembre 593, 
selon M. Monod. Le second chapitre nous parle dela Chroniquede Marius. C’est 
une continuation de la Chronique de Prosper, qui n’est elle-m^me qu'une conti- 
nuation de celle de saint Jerome. Il n’a fait qu’y ajouter le recit des evenements 
de 455 a 581 ; cesont de s^ches notices, composdes vraisemblablement dans les 
dernieres annees de sa vie, sur des documents dcritsL 

Mais il est temps de finir cet examen, trop detaille sans doute pour beaucoup 
de lecteurs. Nous n’avons pas besoin d’ajouter, apres ce que nous venons de 


1. M. M. cite comme e.xemples de ces restes de poemes, ia fuite de Childenc en Tliu- 
ringe, son manage avec Basine et la naissance de son fils Ciovis, puis encore la destruc- 
tion des petits chefs francs du nord de la Gaule, par ce dernier prince. 

2. M. M. a reuni fp. 10;; la serie des taits dont Gregoire fut le temoin. 

3 . La coincidence de Gregoire et de Marius est souvent frappante. M. W. Arndt, 
dans I’article qu'il a consacre au travail de M. Monod dans I’Histonschc Zutschnft de 
M. de Sybel, a soutenu avec raison que cette coincidence provient de I’emploi d’une 
source commune, et non, comme ie croit M. Monod, de la connaissance qu’aurait eue 
Marius des premiers lures de Gregoire. 
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dire, que^nous attendons avec impatience la seconde partie de ces Etudes sur les 
sources de I’histoire merovingienne. Mais nous voudrions proposer un but plus 
61ev6, plus g^n^ral encore, ^ I’ambition du jeune savant, que nous remercions 
ici de nous avoir donn6 le present ouvrage. Par la sobri^te de son style, le soin 
minutieux et consciencieux de ses recherches, la surety et I’impartialite de sa 
critique, M. Monod nous semble appele k doter quelque jour — et puisse-t-il 
venir bientbt! — notre littdrature d’un travail d’ensemble sur les sources de 
I’histoire de France au moyen-^ge, tel que M. Wattenbach a si bien su I’exd- 
cuter pour I’Allemagne. Get ouvrage nous manque depuis longtemps, il nous est 
indispensable, et, duss^-je fetre accuse de raisonner de travers, j’en concluerai 
que M. Monod nous le doit. 

Rod. Reuss. 


103. — Proc6s de Baudichon de la Maison-Neuve, accuse d’heresie a Lyon, 
1534, publie pour la premiere fois d’apres le manuscrit original conserve aux Archives 
de Berne, par J.-G. Baum, professeur en theologie a TUniversite de Strasbourg. 
Geneve, imprimerie J.-G. Fick. 1S73. In-12, vij-212 p. 

Les plaquettes sortant des presses de M. Fick, ^ Geneve, sonttoujours recher- 
chdes des amateurs pour leur belle execution typographique, mais elles ont sur 
beaucoup de productions analogues I’avantage de presenter presque toujours 
autant de charme k I’erudit serieux qu’au collectionneur de curiosit^s bibliogra- 
phiques. C’est certainement le cas pour le nouveau volume que nous annongons 
aujourd’hui. On n’a pas encore publie, que nous sachions, les actes d’un seul 
des proces d’inquisition, datant de la Reforme, et qui cependant n’ont pas etd 
rares en France. Les plus cdiebres proces de ce genre ne nous sont guere connus 
que par les extraits du Martyrologue de Crespin et des sources secondaires ana- 
logues. Existent-ils ? Je suis portd k le croire, car je ne pense pas qu’il faille par- 
tager I’opinion de I’editeur qui n’ayant point trouve de pieces de ce genre k la 
Bibliotheque Rationale, lors de son voyage ^ Paris, les croit detruites par la 
Revolution. C’est evidemment avec les papiers du Parlement de Paris que 
doivent se trouver p. ex. les procedures centre Louis de Berquin ou centre Anne 
Dubourg, dont il parle; c’etait done aux portes des Archives nationales qu’il 
fallait frapper et non point k la Bibliotheque, qui ne pouvait les reedier h aucun 
titre. Toujours est-il que nous devons des remerciements k I’editeur qui s’est 
impose la tache de copier, sur un manuscrit des archives de Berne, le present 
« proces inquisitional faict et forme par auctorile du siege archiepiscopal de 
» Lyon en cas d’herdsie, ^ I’instance du procureur fiscal du diet siege contre 
» Baudichon de la Maison Neufve, marchant du lieu de Genesve. « Nous y 
pouvons suivre dans toutes ses pdripeties, et de la facon la plus authentique, un 
proeds d’herdsie, datant des premiers temps de la Rdforme francaise; il n’y 
manque que la catastrophe finale, qui fut heureusement dpargnee, comme on va 
le voir, au hdros de cette procedure. 

Baudichon de la Maison-Neuve dtait un bourgeois de Gendve, que ses affaires 
amenaient chaque annde aux grandes foires de la citd lyonnaise. Il logeait A la 
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Coppe, et c’est qu’il fut arr^t^ le « mercredy penultieme d’avril 1534)) avec 
un autre individu, Jehan Janyn, dit le Colonier, et conduit aux prisons royales 
de la ville. Il comparaissait peu apres devant Etienne Faye, Benoit Buatier et 
Jehan Gauteret, juges officiaux du si6ge de Lyon, accuse, non-seulement d’toe 
herdtique lui-mtoe, mais encore d’essayer de repandre le poison de I’herdsie. 
Par suite d’une indiscretion, sans doute, on avait su qu’il apportait une lettre du 
r^formateur Guillaume Farel, « Pharellus le prescheur, » afin de la reraettre k 
un marchand de Paris, Estienne de la Forge, egalement venu pour les foires de 
Lyon Cette lettre fut saisie ainsi qu’une autre epitre adressde h Baudichon par 
sa femme, fervente sectatrice des idees nouvelles. C’est sur ces deux documents 
que s’echafauda la procedure tout entiere. Mais on trouva bientot des t^moins, 
soit de Lyon, soit de Geneve, qui, sinchres ou non, vinrent deposer centre lui 
sur d’autres points encore. L’un deposa qu’il avait contribu^ k I’assassinat d’un 
chanoine nomme Vergle (il s’appelait Wernli), tue k Geneve, en 1 5 3 3 ; un autre 
affirma qu’etant a Geneve il avait invite, certain jour de car^me, « ung nomme 
)) Bellia, filz de Denys Dada, k manger d’ung chapon en sa maison ; » un troi- 
sieme raconte qu’entendant des pr^tres chanter h la procession, B. s’etait eerie : 
« Ces gens sont-ils folz ou enragez, pensent-ils que Dieu soit sourd? n Un 
quatrieme certifia que I’accuse lui avait dit qu’il « luy donneroit un cheval charge 
)) de reliques pour une pomme pourrie oupour une dozaine d’esguillettes. » Un 
dernier enfin depose que Baudichon s’etait permis de dire u que le sainct pere 
» Clement septiesme estoit une beste. » C’etait, on le voit, plus qu’il ne fallait 
pour briiler un homrae en ces temps- 1 ^. Si Baudichon reussit a s’en tirer k la 
longue, ce ne fut ni son innocence ni son habilete qui le fit dchapper, mais 
uniquement sa quality de citoyen de Geneve et de bourgeois de Berne. Le gou- 
vernenient n’osait pas se brouiller avec les cantons suisses, et Messieurs de Berne 
rdclamSrent 6nergiquement la liberation de leur sujet. La corporation des mar- 
chands lyonnais de son c6te, fit entendre des plaintes tres-vives par I’organe de 
son syndic, car il etait certain que des proc6d^s de ce genre devaient nuire 
enormement k leurs foires, en detournant les commercants Strangers d’y venir. 
Baudichon, d’ailleurs, ne cessa de protester de son orthodoxie ; il declare « croire 
)) en la foy, comroe ses predecesseurs ont creu, et croit le sacrement de I’aul- 
)) tier, de confession et autres. » Il a bien vu h Geneve w ung livre en francoys, 
» intitule le Nouvel Testament, » mais il ne I’a jamais lu. Plus tard, il se refuse 
mfeme, encourage sans doute par I’appui qu’il recoit du dehors, k renouveler ces 
declarations de conformite religieuse. Il refuse absolument toute reponse, decla- 
rant qu’il n’y etait tenu, « n’ayant delinque en ce diet royaume. » Amen^ de 
force devant les inquisiteurs, il « est yssu, disent-ils, de la chambre oh nous 
)) estions et s’en est fouy de notre presence, disant que nous ne sommes ses 
» juges, et ne respondroit rien. » Ce n’est pas Ih I’attitude d’un malheureux 


1. Cet Etienne de La Forge lut brule vif, peu apres, lors de la persecution des pla 
cards, a Pans, en 1554. 
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accus^j sans arais et sans soutiens. Quelquefois m^me nous le voyons prendre 
vigoureusement I’offensive et caract^riser, d’une facon bien desagrdable pour 
eux, les tdmoins qui Faccusent; void ce qu’il dit de Fun d’eux; qu’on excuse 
cette citation corame un trait des mosurs genevoises, avant le regime d’austerite 
forc^e, introduit par Calvin ; « Ce tdmoing vit de paillardise, car sa femme est 
» une putain et une fois ses paillars furent conctraintz saulter par les fenestres 
» en la rivide. Et encores maintenant quant sa dicte femme ne peult estre 
» paillarde, ils tiennent le bourdeau en leur maison. « Un autre temoin, maistre 
Symon de Montberban, pelletier k Vienne, est denonce par lui comme « ruffien, 

» ioueur, pipeur de dez et cartes, blasphemateur du nom de Dieu ; » d’autres 
encore, qui portent les noms fatidiques de Cocu, Roufyn, etc. sont accuses 
d’avoir achete de faux temoins k prix d’argent. 

Dans les conditions d’intervention diplomatique ou se prdentait le proems, il 
ne pouvait aboutir k la condamnation capitale. M“ Benoit Mellier, le procureur 
fiscal, requiert bien la torture centre Faccus6, et le manuscrit lui-mSme se 
termine par la sentence latine de condamnation, mais sur Fordre du lieutenant- 
general du Roi, Baudichon fut relache et put rentrer dans ses foyers, apres un 
emprisonnement de trois mois. 

On doit regretter que Fediteur n’ait point ajoute quelques notes de plus au 
texte curieux qu’il offrait pour la premiere fois au public. Il y a plusieurs points 
qui ne sont gude intelligibles pour les lecteurs moins verses que lui dans Fhis- 
toire de la Rdorme. Ce qui est plus regrettable encore e’est Fabsence d’un petit 
glossaire, tr^s-court, od se trouveraient une centaine de mots que le grand public 
francais ne connalt certainement pas ou qu’il ne connait plus. Sans doute les 
savants linguistes sauront ce qu’est un allecret, un calcan, des coneilks, un bonnet 
i rebras, un barlandier, etc., etc.; roais le vulgaire (et je mehSte de m’y ranger) 
ont quelque peine d deviner le sens de ces vocables. 

Je n’ai rien dit et je ne dirai rien d’une partie de I’introduction, qui ne touche 
point k des questions scientifiques et ne se rapporte point ndessairement k Fou- 
vrage ; cela me dispense de la juger, comme je me verrais dans la penible obli- 
gation de le faire, si j’abordais le sujet. 

Je n’ai pas besoin de louer Fexecution matdielle du volume, Felegance des 
caraetdes, etc. Quand on parle d’un ouvrage sorti des presses de M. Jules Pick, 
ce sont choses qui s’entendent de soi. La correction est, comme d’ordinaire, 
poussd jusqu’aux dernieres limites; e’est pour cela, peut-dre, que je ne rdiste 
pas k la tentation de signaler une faute d’impression solitaire, a la p. 57, Il faut 
lire : au lict, au lieu de ; ou lict. Cela prouvera du moins k M. Pick avec quel 
soin j’ai parcouru le dernier volume qu’il a offert au public. 

Rod. Reuss. 
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104. — Di alcuni luoghi difficili e controversi della Divina Commedia, 

lettera di Salvatore Saiomone Marino. Palerme, imprimerie du Journal de Sidle. 

Brochure in- 12 de 44 p. 

Cette brochure complete, pour ainsi dire, I’oeuvre de M. Lionardo Vigo : Dante 
e la Sicilia. M. Saiomone Salvatore Marino ne se prononce pas sur le voyage 
que I’illustre Florentin put faire en Sicile, voyage dont on n’a pas de preuves, 
mais il appuie sur ce point que la langue de la Sicile n’etait pas ignoree du poSte, 
et c’est par cette langue que M. S. S. M. reussit a expliquer ou a eclaircir une 
douzaine de passages controverses de la Divine Comcdie. Il a trouv^ autour de 
lui, k peine legerement modifies, des mots qui ne font plus partie de I’italien 
actuel et qui ont gardd en Sicile I’acception qui parait s’adapter le mieux k la 
pensee de Dante. 

Cette petite etude faite avec soin serait un bon modele a suivre dans d’autres 
contrees de I’ltalie. On sait que Dante pensait que la langue italienne « appa- 
» raissait dans chaque cite et n’etait dans aucune, qu’elle appartenait ^ toutes 
>) les villes et ne semblait ^tre propre a nulle d’entre elles. » C’etait done de 
termes recueillis de divers cotes, dans ses incessantes peregrinations, que le 
poete composait I’idiome dans lequel il ecrivait sa grande ceuvre. Des recherches 
analogues k celles de M. S. S. Marino et pratiquees dans d’autres provinces 
pourraient aider aussi a I’interpretation d’un certain nombre de vers restes encore 
fort obscurs. Th. P. 


CORRESPONDANCE. 

En reponse k Particle publie sur sa Mytbologie zoologique dans le n" du 

5 avril 1875, M. A. de Gubernatis a adresse k la Revue critique la lettre 

suivante, que nous nous empressons de publier avec les observations de 
M. Bergaigne. 

Florence, le 1 1 avril. 

Messieurs les Directeurs, 

Je viens de lire dans le n" du 5 avril de la Revue critique Particle approfondi 

que M. Bergaigne ra’a fait Phonneur de consacrer k la Mytkologie zoologique. Je 

remercie M. B. des compliments qu’il m’adresse et je voudrais les avoir meritds. 

Je ne voudrais pas, au contraire, avoir merite les censures dont M. B. accom- 
pagne quelques-unes de mes interpretations vediques ; et je demande Phospitalit^ 
de la Revue critique, dans Pespoir qu’il me sera possible de me justifier. 

Je commence par un regret. Dans mon manuscrit, tous les passages vediques 
traduits etaient soulignes, et ils devaient, par consequent, etre imprimes en 
lettres italiques. M. Trubner, mon editeur, me fit ecrire de Londres (je garde sa 
lettre pour ma justification), que les lettres italiques, k cause du grand nombre 
des passages vediques traduits, auraient embarrasse beaucoup trop Pimpression 
et donna, avec mon consentement, Pordre de les supprimer. Mais, outre les 
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passages traduits, i! y en a encore bien d’autres, oCi, au lieu de traduire, je 
donne seulement le sens general d’une strophe vedique. Les indianistes, je pense, 
sauront facilement distinguer ce qui est litteralement traduit de ce qui est 
seulement indique ou explique; quant aux non-indianistes, si mes traductions 
litterales ont quelque valeur, ils pourront se fier de m^me h ces passages oh je 
ne traduis pas, mais j’interprete. M. B. n’a pas toujours bien observd cette 
distinction que I’auteur avail faite entre I’exposition du contenu vedique et sa 
traduction,, et, k propos de deux ou trois de ces passages non traduits mais com- 
mentes, il ra’accuse de prendre parfois les mots comme des radicaux, en faisant 
abstraction des flexions. Je ne veux pas insister pour prouver a mon honorable 
critique que, sur cette Equivoque, j’ai ete mal juge; j’espere que M. B. convien- 
dra lui-m6me que je ne meritais pas d’etre confondu avec ces traducteurs faciles, 
pour lesquels n’existe que le vocabulaire. 

M. B. trouve que le plus souvent, dans mes traductions des Vddas, je travaille 
de fantaisie, mais que dans cinq passages il est possible que j’aie suivi Langlois; 
et il tache de le prouver. Je commence par le second reproche, en declarant que 
je ne pourrais pas preciser moi-mtoe jusqu’h quel point la traduction de Lan- 
glois m’a servi, et jusqu’h quel point elle m’a dte inutile. Je ne nie pas avoir, 
avant de donner ma propre traduction ou interpretation, consult^ les traductions 
des autres, et par consequent celle de Langlois aussi, et pour les hymnes qui 
ont dte traduits par le seul Langlois, la seule traduction de Langlois; le devoir 
de tout nouveau traducteur est de traduire mieux, s’il se peut, et pour traduire 
mieux il faut savoir d’abord comment les autres ont traduit. La traduction de 
Langlois est le plus souvent insuffisante et defectueuse; mais, parfois, le traduc- 
teur francais, en suivant les indications du commentateur indien, que je me suis 
donnd moi aussi la peine de consulter, s’est approche de ce qui me semble le 
vrai; voilh pourquoi, dans quelques rates cas, mes interpretations vediques 
s’accordent avec celles de Langlois. J’etais entierement le maitre de les refuser 
ou de les adopter; dans quelques cas, j’ai prefere les accepter, et non sans motif; 
car si, par exemple, pour le Dictionnaire de Petersbourg, yavakshatus a la 
valeur : les deux augmenterent, pour le Dictionnaire du Samaveda de Benfey, il 
se traduit aussi par : les deux emportlrent (sous la racine yaksh, Benfey observe ; 
« Die Bedeutung tragen hat vavAska wohl unzweifelhaft, Rv. III. 5,7,; >;); si, 
selon le Dictionnaire de Petersbourg, on doit traduire nish taksh par/ufre, 
selon le Dictionnaire precite de Benfey, il faut traduire par ormr. Ce n’est pas non 
plus sans raison que j’ai traduit janusham prabrurimh par predisant I’ai'enir (c’est- 
h-dire ce qui doit nailre; car on ne peut logiquement predire que le futur), au lieu 
de proclamant I’origine ou I’espke, comme le voudrait M. B. Cela suffira, j’espere, 
pour persuader mon honorable critique que la negligence et le caprice ne sont 
entrds pour rien dans les preferences donnees k certaines traductions de 
Langlois. 

Les observations de M. B. pourraient avoir plus de fondement pour ce qui se 
rapporte k ce qu’il appelle traductions de fantaisie, si i^on ne devait pas faire 
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une part ^ I’^quivoque ci-dessus mentionnee entre les simples indications et les 
veritables traductions ; 2“ si j’avais ecrit mon livre dans ma propre langue, et si 
je pouvais toujours repondre de la precision absolue de la transformation qu’il a 
subie en anglais sous les mains d’un jeune homme fort intelligent, mais non pas 
infaillible, qui mettait sous mes yeux en anglais mon livre ^ mesure que je I’dcri- 
vais ; 3“ s’il ne s’etait pas glisse quelques fautes inevitables d’impression dans un 
ouvrage d’une si longue dtendue, charge de notes. Je ne reviendrai plus sur le 
premier cas, dans lequel mon innocence me semble etre mise hors de question. 
Je vais donner un exemple du second cas; ^ propos du mot gojit, M. B. me fait 
observer qu’il ne signifie certainement pas « qui triomplie de la vache » mais « qui 
« conquiert les vaches; » mon anglais disait « The two arms of Indras are said 
» to vanquish the cow or the cows. » L’italien en devenant anglais s’est un petit 
peu modifi^, de m^me que I’anglais en devenant francais; ainsi raodifiee, mon 
interpretation peut prdter une apparence de raison h I’observation de M. B. 
Ainsi lorsqu’il est dit que Savitar ne doit pas detruire, il aurait ete plus exact de 
dire les voies de Savitar ne detruisent pas ; mais il est Evident que la modification 
subie par ma traduction dans le texte anglais ne tire pas a consequence, et peut 
meriter quelque indulgence. 

Les fautes d’impressicn ne manquent pas non plus, malgre les soins que j’ai 
mis dans la revision des ^preuves, et malgr6 I’habilete des imprimeurs anglais. 
M. B. suppose une grave inadvertance de ma part, parce que, &la page 405 du 
I" volume, il est arrive qu’Ji la fin de la page, au lieu de deux strophes, dans 
la note, il n’est reste qu’un petit bout de la premiere, lequel, par hasard, ne se 
trouve avoir aucun rapport avec le texte. Je ne regrette pas moins que M. B. 
cet inconvenient, mais j’ose esperer de mes lecteurs indianistes, et, par conse- 
quent, de M. B., qui nous promet de devenir un indianiste et un mythologue 
considerable, assez de bienveillance pour ne pas me supposer capable de tra- 
duire le mot gapha par chien, d’autant plus que dans deux autres passages pre- 
cedents, ^ la page 299 et h la page 55;, je I’avais traduit par sabot; et, k propos 
de I’hippogryphe, par griffe. Dans un livre aussi rempli de notes que le mien, il 
fallait s’attendre a trouver quelque note deplacee ou tronquee surtout k la fm de 
la page, je remercie M. B. de m’avoir indique une de ces fautes, qui sera 
corrigee avec les autres dans I’edition allemande de mon livre, qu’on prepare 
dans ce moment k Leipzig; et j’espere que devant ces explications, M. B. trou- 
vera fort innocente mon inadvertance qui ne me touche pas comme indianiste, 
mais comme correcteur d’epreuves. 

Quant aux autres objections de M. B., je puis les recueillir pour reprendre 
I’etude des passages incrimines ; son scepticisme m’impose de reflechir davantage 
sur certaines interpretations vediques qui lui semblent douteuses ; et il est pro- 
bable que deux ou trois de ses remarques me porteront ^ retrancher dans les 
futures editions de mon livre quelques passages qui pourraient affaiblir la partie 
de I’ouvrage que j’ai le mieux etudiee, etJi laquelle j’attache le plus d’importance. 
J’espere pourtant que nul indianiste ne voudra m^connaitre le fond solide de la 
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plus grande partie des nombreuses interpretations donn^es par moi. Si mes 
comparaisons ont quelque charme, elles le tirent en bonne partie de la chance 
que j’ai eue de saisir la legende dans le mythe, et le mythe dans le mot v^dique. 
Je suis loin de me juger infaillible, mais je pense, soit par mon obstination dans 
la recherche, soit par mon imagination ardente, avoir fait sur un chemin bien 
nouveau quelques heureuses trouvailles. 

Je saisis cette occasion, pour renouveler publiquement k MM. les Directeurs 
de la Revue critique, le tdmoignage de ma profonde consideration et de mon 
devouement affectueux. 

Angelo De Gubernatis. 

La lettre de M. D. G. me fournit une occasion, que je saisis avec empresse- 
ment, de reiterer I’expression du vif plaisir que m’a cause la lecture de son Hvre, 
et de dire le grand cas que j’en fais. En remarquant que M. D, G. commettait 
«parfois)) des erreurs dans la traduction des passages les plus clairs, je croyais 
avoir suffisamment reconnu I’exactitude du plus grand nombre de ses traductions. 
La distinction des passages litteralement traduits et de ceux dont M. D. G. donne 
seulement le sens general ne m’avait d’ailleurs pas dchappe, non plus qu’elle ne 
pouvait ^chapper k aucun lecteur indianiste : il ne me semble pas qu’elle 6te ^ 
mes critiques leur application. Je ne puis que les maintenir, et pour me borner 
k celles que M. D. G. a relev^es, je les justifierai ainsi : 

Pourle sens de « porter » attribud la racine vax dans le passage VIII. 12. 
25, 1’opinion de Benfey ne saurait ^tre invoqude, puisque dans son glossaire du 
S^ma-Veda, ce savant, qui n’ignorait pas sans doute I’existence de ce vers, ne 
le cite pas k I’appui du sens qu’il propose pour un autre passage unique. Je 
r6pSte que I’emploi de vavaxitha dans le refrain des vers 5 et 6 du m6me hymne 
ne saurait laisser de doute sur le sens de vavaxatuh dans le vers 2 5 . 

Je ne nie pas que le verbe tax avec le pr^fixe nih ne puisse, comme le propose 
Benfey pour un autre passage, prendre le sens « d’orner; » je conteste seulement 
ce sens pour le passage 1. 165. 2, parce qu’il me parait incompatible avec le 
regime k I’ablatif ; surdt; il faudrait I’instrumental. 

Il ne semble pas qu’on puisse pour I’explication du seul passage II. 42. i 
donner k januh le sens de « ce qui doit naitre, » et I’emploi de la voix moyenne 
dans le participe prabruvanah vient encore k I’appui de la traduction d’apres la- 
quelle I’oiseau en question « annonce par son cri son espece. « 

Je m’dtais mis en garde centre la possibility d’une fausse interprytation de 
I’anglais vanquish; mais la citation de I’epithete gojit k propos du mythe qui 
reprdsente une victoire d’Indra sur I’Aurore ne pouvait laisser de doute sur le 
sens que I’auteur attachait k ce verbe. 

Enfin pour le passage IL 58. 7, la nouvelle traduction de M, D. G. me fait 
comprendre sa premiere explication dont je n’avais pu ddeouvrir I’origine, mais 
sans me convaincre. Le passage X. 10. 5 ne permet pas de douter que nakir 
asya tani vratd devasya savitur minanti ne forme une proposition inddpendante 
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signifiant : « on ne pent modifier les lois du dieu Savitar. » DSs lors il faut 
traduire vanani vibhyo en sous-entendant dattdni : k les bois ont donnes aux 
» oiseaux et c’est en cela que consiste la difficult^ de construction que j’avais 
signal^e. 

A. B. 


SOCIETES SAVANTES. 

ACADEMIE DES INSCRIPTIONS ET BELLES-LETTRES. 

Seance du 9 mai 1873. 

Une lettre du Minist^re de la Marine annonce que des ordres ont etd donnas 
pour le transport en France des pierres chargees d’inscriptions dont il a dte 
question dans la derniere seance. 

L’Academie precede k I’dection d’un membre en remplacement de feu 
M. Stanislas Julien. Au premier tour descrutin, les 59 suffrages exprimes (aucun 
acad^micien ne manquait h I’appel) se sont partages ainsi entre les quatre can- 
didats : 1 1 ^ M. Havet, 1 1 h M. Oppert, 9 d M. Girard, 8 h M. Heuzey. Au 
second tour, MM. Havet et Oppert ont perdu chacun 2 voix, M. Heuzey i, au 
b^ndfice de M. Girard, qui a ete elu au troisitoe tour par 25 suffrages centre 6 
d. M. Havet et 5 k chacun des deux autres candidats. 

Sur la proposition de la Commission litteraire, M. de Roziere est ensuite 
nomm6 pour faire partie de la commission de publication des chartes et diplomes, 
avec M. Delisle. 

M. de Longperier presente de la part du D" Fournier, medecin de premiere 
classe de la marine, des empreintes de cinq inscriptions curieuses provenant de 
Tile de Piques ou Waihou, sitm^e, comme on sail, sur la limite orientale du 
groupe polyn^sien. Ces inscriptions sont gravees en creux sur des planchettes 
de bois dur, et leur trace denote une grande habilete de main. Les planchettes 
sont en la possession de I’ev^que residant i Taiti. L’aspect general donne I’idee 
d’une ecriture hidroglyphique; le systeme est identique pour les cinq tablettes ; 
ce sont des figures d’hommes debout, assis, courant, tantot armes d'une lance 
ou d’un bouclier, tantot tenant d la main un poisson, un serpent. On y voit aussi 
d’autres animaux du pays, la grenouille, des oiseaux, etc. La direction constante 
des visages et la disposition des lignes semble indiquer que la lecture doit se 
faire de gauche ^ droite et de bas en haut. Aucune interpretation n’a ^t^ donnde 
jusqu’ici. M. Fournier a seulement entendu dire qu’il existait, dans File 011 les 
tablettes ont dte recueillies, un naturel qui savait en lire Fecriture. C’est Ih du 
reste le premier exemple d’un systeme graphique n6 en dehors de Fhdmisph^re 
septentrional. 

M. de Longperier fait en outre connaitre des observations de M. Chabas 
relatives S des inscriptions hieroglyphiques recemment dtudides par M. Ebers, 
qui les a relevdes sur un hypog^e ^ Abd-el-Gournah. L’ensemble de ces inscrip- 
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tions n’offre qu’un petit nombre de passages incertains. L’une d’elles doit ^tre 
compt^e parmi les plus importantes qu’ait fournies jusqu’^ ce jour la terre des 
Pharaons. C’est la biographic d’un officier militaire inhumd dans I’hypog^e, et 
qui vivait ^ I’dpoque de Thothm^s III et d’Amdnophis II. Bien peu de textes 
historiques se presentent dans une forme aussi claire, aussi d^pouillee d’orne- 
ments. Le fait le plus notable qui r&ulte de ce document est la fixation de la fin 
du r^gne de Thothm^s III, dont la date devra etre modifiee. 

L. -Marcel Devic. 

SOCIETE ASIATIQUE. 

Seance du 9 mat 1873. 

M. Sanguinetti ayant informe le Conseil que par suite de son changement de 
residence il ne peut continuer it remplir les fonctions de censeur, M. Brunet de 
Presle est provisoirement nomme a ces fonctions. — M. H. de Charencey pre- 
sente quelques observations sur le symbolisme des couleurs dans I’antiquitE. Il 
cite les sept murailles d’Ecbatane, les restes de Birs-Nemrod et veut aussi 
retrouver une application de la symbolique des couleurs dans les noms sdmi- 
tiques des points cardinaux et dans les termes de mer blanche, mer noire, mer 
rouge. Il croit que I’origine de ce symbolisme est sEmitique, mais que I’emploi 
s’en est rEpandu dans I’lnde, en Chine et dans les iles de Parchipel indien. Il 
en suit les traces jusque dans le Nouveau-Monde. M. Mohl conteste plusieurs 
des assertions archEologiques de M. de Charencey en lui objectant qu’elles ne 
reposent que sur des conjectures. 


LIVRES deposes AU BUREAU DE LA REVUE. 

Aio.ver, Ungarische Volksdichtungen libers. iPesth, Aigner). — Df.sc\.rtes’s Prin- 
zipien der Philosophie, 1. und 2. Theil in geometrischer Weise begrundet durch Spi- 
noza, ub. von KmcHM.vxN (Berlin, Heimann). — J. Eookr, Beitr*ge zur Kritik und 
Erklaerung des Gregorius Hartmanns von Aue 'Graz, Leuschneru. Lubensky). — Fiuhte’s 

Reden an die deutsche Nation, nut einer Einleit. von Kciix (Berlin, Heimann). 

Ghass.ma.xx, Wosrterbuch zum Rigveda, 2. Lief. (Leipzig, Brockhausi. — II movimento 
letteraro Ruteno in Russia e Gallizia (Florence!. — Koch, deutsche Grammatik, 5' ed 
(lena, Mauke); — deutsche Elementar grainm., 4® ed. (ibid.); — Figuren und Tropen 
Grundzuge der Metrik und Poetik, 2'- ed. (ibid.). — M.vhtixi Hertz de ludo talario 
sive talari dissertatio (Vratisl. Friedrich). 


ERRATA. 

No 19, p. 304, 1 . 19, lire por -)- ra/fere, au lieu de pot-^vallere. — Ibid., 1 . 
21, lire , au Heu de ':r/.;rr,p.cv. 


Nogent-Ie-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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Sommaire : 105. Wittjchen, I’Idee du Royaume de Dieu. — 106. Weinhold, le 
Gothique au service du Christianisme. — 107. J.-ehns, TArmee franqaise depuis ia 
grande Revolution jusqua nos jours. — Socutis savanUs : Academie des inscriptions; 
Societe de linguistique. — NoU (G. M.). 


105. — Die Idee des Reiches Gottes, dritter Beitrag zur biblischen Theologie ins- 

besondere der synoptischen Reden Jesu, von Carl Wittichen. Goettingen. 1872. In- 
s', x-242 p. 

M. Carl Wittichen s’est propose de tracer I’histoire du ddveloppement des 
iddes fondamentales de I’hebra'isme et du christianisme primitif, qui en est le 
dernier mot. Apres avoir public en 1865 un traite, concu de ce point de vue, 
sur Pidde de Dieu, considdre comme le pere, et en 1 868 un second ouvrage 
analogue sur I’idde de I’homme, il montre id comment I’idde du royaume de 
Dieu, c’est-^-dire I’idee des rapports de Dieu et de I’homme, a passe par une 
sdrie d’dvolutions depuis Moise jusqu’A Jesus-Christ, s’dpurant peu A peu, et, si 
on peut ainsi dire, se spiritualisant sans cesse et par des progrds successifs. Cette 
thdse me parait incontestable. L’auteur I’appuie sur toute I’ancienne litterature 
du peuple d’Israel et sur les discours de Jesus dans ies Evangiles synoptiques. 
Peut-dtre mdme I’auteur a-t-il voulu dtre trop complet. Ne voulant consacrer A son 
travail qu’un nombre relativement restreint de pages, il aurait dA sentir la ndces- 
sitd de procdder A grands traits et de n’invoquer en temoignage que les faits les 
plus frappants des anciens dcrivains hebreux ou juifs. Il s’est appliqud au contraire 
A indiquer tout ce qui se rapporte A la conception du royaume de Dieu, dans les 
livres des prophdtes, les hagiographes, les apocryphes et les pseudepigraphes de 
I’Ancien Testament. Et comme il n’a pu, dans le cadre etroit qu’il s’etait impose, 
consacrer A chacun de ces nombreux dcrits que quelques lignes, il est A craindre 
que le lecteur ne se perde dans cette masse de details, et n’y saisisse pas tres- 
bien la marche progressive de la conception du royaume de Dieu, de sorte qu’il 
est bien possible que les arbres n’empAchent id de voir la ford. Ce serait A 
regretter, car M. C. W. est un esprit judicieux, independant, ne manquant pas 
de hardiesse et, dans tous les cas, d^gag^ de tout prdjuge d’Eglise, de secte et 
de parti thdologique et mAme politique. 

Le sujet traite dans cet ouvrage n’est pas tout entier du domaine de I’drudi- 
tion et de I’histoire; il tient par sa nature mAme A des conceptions mystiques et 
transcendantes. Je ne puis suivre Pauteur sur ce terrain ; mais je me crois permis 
de lui faire observer que, pour ces conceptions, vagues et flottantes par elles- 
mAraes, il n’a pas donn6 toujours des explications suffisantes. Des termes tels 
que ceux de « Etat de Dieu n (Staat Gottes), « point de vue de Dieu » (Gesichts- 
punkte Gottes), « point de vue de I’horame » (Gesichtspunkte des Menschen), n’ont 
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de sens que celui qu’on leur donne, et M. C. W. n’a pas assez pris soin d’indi- 
quer dans quel sens il les prend. ll rdsulte de Ik qu’on n’est jamais bien certain 
de saisir sa veritable pens^e. 

M. N. 


106. — Die gotische Sprache im Dienste des Kristenthums. Von D' Karl 

Weinhold. Halle, Librairie de I’Orphelinat. 1870. In-8“, 38 p. 

Dans cette petite dtude, M. Weinhold a rassembl6 toutes les expressions par 
lesquelles Vulfila ' a rendu, dans les fragments que nous possddons de sa traduc- 
tion gothique de la Bible, les mots qui expriment en grec les doctrines, les id^es 
et les sentiments du christianisme. Il fait ressortir avec raison I’habilet^ avec 
laquelle I’dvSque arien a su trouver dans son idiome, dtranger jusque-lk k toute 
litt^rature, des mots correspondant k ceux qu’il voulait traduire. M. W. reunit 
ensuite les termes grecs que Vulfila, d^sesp^rant de leur trouver un synonyme 
gothique, a conserves tels quels, comme aivaggelio, apaustaulu, hairaisis, etc. : 
ce sont naturellement les mots les plus strictement propres au christianisme. — 
Cette brochure, oh I’auteur a montrd beaucoup de soin et, notamment dans les 
Etymologies, de critique circonspecte, offre un vEritable intErEt : M . W. a rendu 
service, comme il le voulait, « tant k I’histoire du sens des mots qu’k celle du 
» dEveloppement intellectuel et moral des peoples germaniques. » — En disant 
(p. 2 ) que Vulfila « a pu, grkce aux ressources formelles et syntaxiques de sa 
» langue, conserver presque partout I’ordre mEme des mots grecs, » M.W. s’ex- 
prime de maniEre k faire illusion. Il est shr que le gothique conserve k peu prEs 
intEgralement I’ordre des mots de I’original, mais il est bien probable que le tra- 
ducteur a fait, pour suivre son texte, violence k la langue, et que la syntaxe qu’on 
tirerait de son oeuvre serait grecque et non germanique. 

-I'. 


iQy_ Das franzoesische Heer von der grossen Revolution bis zur Ge- 

genwart, eine Culturhistorische Studie von MaxJ^HNS, Hauptmann vomNebenetat 
des Grossen Generalstabs. Leipzig, Fried. Wilh. Grunow. 1873. In-8', 800 p. 

M. Max Jaehns, capitaine au grand Etat-major de I’armEe allemande, reunit 
dans ce volume des travaux publiEs en partie dans les Grenzboten sous le titre 
de : La France et le service obligatoire. C’est Ik en effet le veritable sujet des 
recherches de I’auteur. « Celui qui pourrait tirer I’horoscope de la nouvelle armee 
» francaise, dit-il, serait en Etat de prEdire une partie de I’histoire du monde 

„ une partie de I’histoire qui nous touche de trEs-pres . » M. ]. cherche dans 

le passE militaire de la France de quoi seclairer sur I’avenir : il a fait une 
vEritable histoire, une histoire continue, de I’esprit et des institutions militaires 
en France depuis la REvolution : il a beaucoup lu, il cite beaucoup, il est tres- 


I. C’est Ik, comme le montre I’auteur, la vraie forme du nom, telle que la donnent 
Jordanis, Cassiodore et Isidore; OOX9aa! est la forme adoptee par les ecnvains grecs. 
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p^n^tr^ de son sujet; mais I’esprit de systdme para'it trop k certains endroits, 
et I’esprit de syst^me n’est pas la ra^thode. Le merite et la nouveautd de ce 
travail, c’est d’etre un tableau d’ensemble, et un tableau qui se d^roule rdgulid- 
rement devant les yeux. La grande preoccupation de M. J. est de saisir k I’ori- 
gine et de suivre dans leurs evolutions les qualites et les defauts — les defauts 
surtout — des arraees francaises. Il cherche partout le fond des choses : il ne le 
trouve pas toujours. L’allure du rdcit est raesuree, le ton est celui d’une critique 
qui s’efforce d’etre objective et qui parait plus souvent hautaine et ironique. Ce 
ne sont pas la du reste les observations auxquelles nous avons a nous arreter. 
Nous devons chercher notre profit et notre instruction dans les livres allemands, 
et non un aliment aux passions. Le livre de M. J. est des plus instructifs : il est 
rempli de fails, il y a des apercus intdressants, il nous montre ce que nos enne- 
mis politiques pensent de notre avenir militaire, avec quel soin ils suivent nos 
travaux et par quels procddds ils acqui^rent cette connaissance remarquable de 
nos affaires. L’ouvrage de M. J. mdriterait d’etre traduit; on en pr^sentera ici 
une analyse aussi complete que possible. — Le lecteur sera frapp6, en plus 
d’un endroit, de I’identite des opinions de M. J. avec celles du gdn^ral Trochu, 
tant dans son livre « L’arm^e francaise en 1867, » que dans ses discours du 
27 mai et du 8 juin 1872. Toutefois les conclusions des deux critiques sont bien 
differentes ; Le general Trochu croit k I’avenir de notre pays; M. J. n’y croit pas. 
Pour le g^n^ral Trochu les causes de nos ddsastres sont moins profondes que 
pour M. J. Le g^n^ral Trochu croit qu’il y a un remade : c’est Tapplication 
complete et sincere du service obligatoire, avec I’abjuration definitive des super- 
stitions revolutionnaires. M. J. pense au contraire que le service obligatoire n’est 
pas possible en France, qu’il n’y donnera pas de fruits, et c’est parce que la 
France a toujours ete incapable d’une telle institution, qu’elle est condamnee 
k la decadence militaire. 

Ch. I. M. J. commence par etablir que I'esprit militaire manque k la France; 
elle a I’esprit belliqueux qui est une affaire de temperament, un heritage 
national : au contraire I’esprit militaire est le fruit de Teducation d’un peuple. 
Comment se fait-il qu’un peuple, ami des armes comme les Francais, ne se soil 
pas donne cette education.? M. J. cherche une reponse dans I’histoire de France: 
les conquerants germaniques imposerent aux Celtes leur constitution militaire; 
mais elle ne se ddveloppa point en Gaule; I’armee prit rapidement un caractere 
exclusivement feudal; la feodalite voulait le peuple inoffensif, elle ne I’arma pas. 
Les souievements «de la vieille passion de vengeance et de guerre des Celtes, » 
comme la Jacquerie, par exemple, furent sans influence sur le developpement 
militaire de la nation. Elle resta sans instruction militaire, malgr^ ses dispositions 
guerri^res. De 1 ^ vint I’im possibility de faire la guerre sans le secours de 
troupes ytrangSres. « Des Capytiens k Napofron HI on apercoit une syrie non 
» interrompue de contingents ytrangers au service de la France » (p. 6). Les 
Allemands y dominent. « Aucune nation n’a droit k une place plus grande que les 
» Allemands dans le Panthyon de la gloire militaire de la France. » A son ypoque 
la plus glorieuse, sous Louis XVI, I’armye franqaise comprenait un tiers d’ytran- 
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gers (p. 1 1). La milice ne se composait que « des gens auxquels manquaient 
» les moyens pour ne pas en ^tre » (p. 1 3). Jusqu’^i I’^raigration inclusivement, 
au lieu de soutenir la royaute, la noblesse lui faisait opposition et tirait & elle. 
Aux Etats g^neraux de 1789, elle demanda que le serment flit pr^td A la nation 
et non au roi. Cette noblesse etait A la t^te de I’armee ; dej^ sous I’ancien 
regime I’anarchie et I’indiscipline paraissent dans le commanderaent ; comment 
yaurait-il eu une discipline dans I’armee? La garde nationale fut creee, en 
I’absence des troupes r^guli^res, pour proteger Paris contre la populace. « Elle 
» fut done, d^s son apparition un symptAme de la maladie de I’Etat. Ce n’est 
» pas le peuple en armes qu’il faut la nommer, mais la pear en armes. » La revo- 
lution desorganisa I’armee. M. J. d’ailleurs la juge, apres Th. v. Bernhardi, 
d’une maniere originale. « La Revolution fut inevitable, non parce que la France 
» etait en progrAs sur les autres nations — comme la vanite nationale le sou- 
» tient volontiers de I’autre c6te des Vosges — mais au contraire parce que la 
» France dans le developpement de son organisme social etait restee fort en 
» arriere. La disproportion des elements sociaux y etait plus grande qu’en 
» aucun autre Etat. L’armee surtout etait malade. Sa dissolution ne s’opera que 
» trop facilement. » 

II k V. Une reforme etait necessaire. Il aurait paru naturel de la confier A des 
hommes du metier ; on en fit une affaire politique. L’armee reguliere se recruta 
par engagement volontaire ; on forma une reserve avec des milices composees 
des ceiibataires de 18 A 40 ans; le reste des citoyens figura dans la garde natio- 
nale. Le recrutement des volontaires fut tres-inega! : 1 par 149 habitants dans 
les 15 provinces du Nord, i par 279 dans les 16 provinces du Midi. « Signe, 
)) dit M. J., de la superiorite que le melange de sang germanique assurait aux 
» Celtes du Nord sur les CeltesmAiesde sang roman (!). » — « L’Assembiee natio- 
» nale se laissa diriger par une conception sophistique du genre de celle 
» qui a amen^ rAcemment le rejet de I’instruction obligatoire : une ddplo- 
» rable idee de la liberte individuelle sans le contre-poids necessaire du 
)) devoir personnel. » Mais le resultat fut obtenu, la discipline s’evanouit : 
les dragons de Bouille qui devaient proteger Louis XVI, leur chef militaire, 
le laissArent arrAter. M. J. cite ici M. Camille Rousset : « Sur 169 batail- 
» Ions de volontaires dont la levee avait ete decretee au mois d’aout 1791, 
» le 25 septembre, 60 s’etaient rendusAleur destination; les 109 autres eurent 
» beaucoup de peine k s’organiser, il y en eut mAme qui ne s’organiserent pas 
)) du tout. Paris qui en devait six, n’en donna effectivement que quatre. « Ce 
qui prouve le peu de dispositions des Francais pour un service militaire regulier 
(p. 31), e’est que dans cette fameuse annee 1792, malgre la surexcitation du 
patriotisme et I’enthousiasm.e brulant de la revolution, le gouvernement, pour 
recruter des soldats de ligne, fut force d’assigner une prime de 80 A 120 livres 
aux volontaires. Le vieux systeme de recrutement mercenaire fut done 
maintenu. La guerre fut entreprise dans ces conditions : on Atait aussi mal 
pr^parA qu’en 1870. L’objet de la guerre ^tait la conquAte, « les frontiAres 
naturelles. » A partir du 1 1 juillet 1792, on ddclara la patrie en danger, tout le 
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monde fut tenu de servir; il n’est plus question de volontaires. — Toute cette partie 
du livre de M. J. est compos^e surtout d’aprts M. C. Rousset ; nous n’en mention- 
nons que les conclusions. — wL’appel pour sauver la patrie fut si peu dcoutd que 
» le recrutement ne suffit pas k remplir les vides qui se faisaient dans I’armde 
» avant mtoe qu’elle n’eflt conibattu.» — M. J. ne voit rien de militaire, aucune 
supdrioritd des Frangais, dans les 6venements qui amen^rent la retraite des 
Prussiens en Champagne : entend-il parler des n^gociations, jusqu’ici encore 
assez raysterieuses entre Dumouriez et Brunswick ; s’agit-il de la disunion des 
allies, de la mauvaise organisation de I’armde prussienne? M. J. ne le dit pas. 
11 ne peut pas non plus terminer ce tableau de la desorganisation militaire de la 
revolution, sans y mettre sa marque particuliere ; les troupes etrangeres! Il voit 
dans I’appel de 1792 ^ tous les peoples de I’univers une tendance h engager des 
mercenaires etrangers. Il dnumere complaisamment : la legion franche etrangSre 
de 2800 Hollandais, de deux Idgions bataves, un bataillon de Bavarois, un bataillon 
de chasseurs francs de Cassel, lafameuse legion germanique, la legion franche allo- 
broge, la legion du Nord, deux autres bataillons etrangers et enfin des Polonais! 
M. J. est pourtant force de reconnaitre que ces legions, composees en grande 
partie de dherteurs, ne purent pas etre employees k la frontiere : on les envoya 
renforcer I’armee revolutionnaire du dedans (p. 43). Que reste-t-il done de la 
demonstration ? Deux faits, selon nous : il y avait beaucoup de deserteurs, de 
pillards et de coquins dans les armees allemandes, et les Allemands de ce temps- 
lil n’avaient pas tous le patriotisrae et la fideiite qui selon M . J . manquaient tellement 
aux Francais. — La levee en continue notre auteur, etaitun instrument pour 
les demagogues, un moyen d’armer leurs partisans au dedans, et d^expedier A la 
frontiere les adversaires qui les genaient. Il n’y eut que desordre, imperitie, 
incapacite, jusqu’^ Farrivee de Carnot au pouvoir ; il limita la levee en masse 
aux classes de 18^25 ans ; mesure intelligente et profitable ; quant k la levee 
en masse, elle reste une fiction republicaine, un mythe revolutionnaire : elle 
n’a jamais ete executee et ne pouvait aboutir qu’au desordre. La loi Carnot 
marque le plus haut degrd des efforts militaires de la France; mais ce fut un 
point culminant et non un point de depart ; la loi fut presentee comme une 
mesure transitoire, limitee au temps oil la patrie serait en danger. Les forces de 
la Republique ont d^ailleurs ete fort exagerees ; au lieu des 

« Quatorze corps d’armee et douze cent mille homraes « 

que le Lion amoureux de M. Ponsard passe en revue devant le parterre du theatre 
Francais, M. J. necompte, d’apres un etat du 1 5 oct. 179 3, que 605,545 hommes 
d’armee d’operations; 770,932 au F'' janvier 1794. Les Francais I’admirent et 
s’en etonnent ; en 1871 les Allemands avaient sur le sol francais une arm.ee ex- 
clusivement nationale de i million d’hommes, organises, disciplines. M. J. 
rend hommage h I’intelligence, ^ la « genialite » des generaux francais de ce 
temps; mais ajoute-t-il, e’etaient aussi des hommes de parti et des aventuriers. 
Il attribue les succes, d’ailleurs intermittents, des armees francaises, k I’innova- 
tion tactique du combat par tirailleurs qui derouta les allies et au systeme 
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des requisitions qui facilitait singuliereraent la guerre.— La nouveautd du systdme 
des requisitions nous parait assez paradoxale. Les requisitions n’etaient pas une 
nouveaute en 91 ; nous renvoyons le lecteur au recit de la campagne de France 
par Goethe (28 et 29 aoht notamment). Si, du reste, c’etait alors une nouveaute, 
il faut reconnaitre qu’elle est bien entree dans les traditions allemandes et que 
les etats-majors prussiens n’ont rien neglige pour s’assurer une superiorite de ce 
genre en 1870-71. Le ch. V contient un tableau de la guerre revolutionnaire. 
M. J. n’en dit pas plus que nos propres historiens, Mortimer-Temaux, par 
exemple ; nous avons au moins sous ce rapport le raerite de la franchise et on 
doit nous reconnaitre en ce qui conceme quelques-uns de nos defauts une certaine 
sincerite. M. J. apres M. Lanfrey signale comme des indices de demoralisation 
militaire les proclamations de Bonaparte k I’armee d’ltalie : il nous semble toute- 
fois plus dans le vrai que M. Lanfrey, lorsqu’il voit ici le developpement naturel 
de I’idee revolutionnaire, et non une decadence ou une deviation. Bonaparte 
n’en dit pas plus que Gambon (rapport du 15 decembre 1793). — Les Hoche 
etaient des exceptions; la moderation et la discipline etaient des vertus contre- 
revolutionnaires. Bonaparte arriva au pouvoir par les seditions : M. J. rap- 
porte le fait comme une preuve du peu de moralite militaire de la nation ; il le 
rapproche du systeme de contributions et requisitions pratique en Italic. « Tels 
» etaient, dit-il, les fruits du service militaire universel pour les Francais ! On 
» n’y vit pas un devoir superieur envers le pays; il ne fonda rien pour I’histoire 
» et I’education de la France ; on ne vit dans le service personnel qu’un etat, 
» oCi I’on entrait souvent malgre soi, mais d’oh I’on devait tirer tout le benefice 
» possible. » 

. Ch. VI k XIH. — Le 18 brumaire fut une revolution militaire, un pronuncia- 
mento de la plus belle eau (p. 92). Le consulat organisa la revolution, selon ses 
interets et selon les voeux secrets du pays. On voit se poser ici une question 
capitale pour I’avenir de I’armee : le remplacement. La loi du 24 fevrier 1793 
I’avait autorise; la loi du 23 aoflt 1793 le supprima; il fut retabli le 17 avril 
1794 et supprime de nouveau le 12 juillet 1795. « On apercoit dans ces vicissi- 
» tudes une lutte entre le principe ideal de la Revolution et I’eioignement histo- 
» rique des Francais pour le service militaire universel » (p. 95). La loi du 
7 mars 1800 autorisa le remplacement. L’armee, separee de la nation, identifia 
ses interets avec ceux du premier consul. L’empire fut proclame par des preto- 
riens (p. 102). « Malgre bien des differences entre les troupes republicaines et 
» les troupes imperiales, I’organisation militaire des unes et des autres eut le 
» meme fondement.» — Le refrain des mercenaires etrangers ne peut manquerde 
reparaitre : la revolution avait leve des troupes dans les pays conquis, Napoleon 
fit de meme. Il y avait plus de 30,000 Allemands dans la grande armee de 1805. 
M. J. s’en indigne et y voit un signe de faiblesse. Devons-nous voir aussi un 
signe de decrepitude militaire en Prusse, dans ce fait que des Polonais et des 
Slesvigeois ont envahi la France en 1870, et qu’aujourd’hui des Lorrains de 
langue francaise sont enregimentes en Allemagne.? Les Beiges de 180; tenaient 
au moins autant k la France que les Alsaciens de 1871 k I’Allemagne. M. J. ne 
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manque pas non plus de s’exclamer sur les contributions de guerre imposdes h la 
Prusse en 1805. D’apr&s les regies de Napoldon, c’est vingt milliards qu’il aurait 
fallu demander ^ la France en 1871 (p. 1 1 8). Il condamne aussi le systSme des 
dotations : il nous parait que les presents nationaux offerts en 1 866 et 1871 aux 
gdndraux et horaraes d’Etat prussiens y ressemblent beaucoup. L’historien mili- 
taire s’efface trop dans cette partie de I’ouvrage devant le poldmiste. M. J. attri- 
bue, selon nous, trop d’influence k I’emploi des troupes dtrangferes et aux distri- 
butions d’argent aux gendraux. Il en attribue trop peu au syst^rae des 
« grognards « si bien critique par le general Trochu. Il n’a pas non plus tird un 
parti suffisant des Merits de Jomini et de Fezensac, oii les causes de la dissolution 
des armies irapdriales sont indiqudes, et d^s leur principe, avec tant de pene- 
tration. Enfin il neglige completement d’expliquer les victoires de Marengo, 
d’Austerlitz et d’lena ; peut-etre n’y voit-il que des anomalies, des exceptions 
insignifiantes, des hasards dtranges, des phenomenes centre nature ? Peut-Stre 
aussi M . J . pense-t-il, au fond, que N apoieon n’a si bien battu I’Autriche et la Prusse 
que gr&ce aux nombreux Allemands qui servaient dans son armee ? Ces points 
restent ^ edaircir. Le recit de la chute de I’empire n’ofire rien de bien nou- 
veau dans le livre de M. J. Il ne neglige aucun fait de nature k ddruire la 
reputation militaire de la France : c’est un inventaire complet des abus de la 
guerre k cette epoque. Les contingents dtrangers, les Allemands notamment, 
mdriteraient d’occuper une place plus importante dans le tableau. M. J. qui 
leur attribue une si grande part de gloire, pourrait, sans leur faire tort, leur en 
attribuer une aussi grande au pillage. Il se contente de dire, d’apres le g6n6ral 
prussien de Brandt, que « le mauvais exemple venait des Francais » (p. 164). 
— Le ch. IX intitule : « Tendances de la France militaire » attribue trop 
d’importance S la conjuration de Mallet; M. J. y ddcouvre un retour de I’esprit 
qui avait preside au 18 brumaire. Il y a id du vrai; mais on s’dgare souvent en 
voulant ramener I’histoire k l’6volution mdthodique d’une idee ; on perd ainsi le 
sentiment des nuances, qui est tout. — Le ch. X, consacre k la campagne de 
1 8 1 3 , n’est qu’une analyse critique du livre de M. Rousset. Nous n’y relevonsque 
les conclusions : Sur 1 8 1 regiments de la grande armfe de 1 8 1 3 , 94 daient com- 
poses d’drangers et 57 d’Allemands (p. 207). Le service universel fut en 1815 
une rdalite, mais il n’entra pas dans les lois, rien ne I’avait prepare : il ne pro- 
duisit de la sorte aucun des resultats qu’il produit lorsqu’il devient un ele- 
ment de I’organisme social ; les levees de 1813 etaient inferieures i I’armee 
prussienne en esprit militaire et en education speciale ; I’exemple de 1815 fut 
aliegue en France pour discrediter le service obligatoire et accredita la supersti- 
tion des grognards (p. 219). — M. J. note minutieusement tous les phenomenes 
qui accompagnerent les catastrophes de 1814; il montre entre cette epoque et 
la guerre de France en 1870, apres les premiers desastres, de frappantes ana- 
logies (p. 245). Il conclut ainsi sur la Revolution et I’Empire : « Pendant vingt 
» annees de triomphes, les Francais n’ont pas trouve le temps de songer k se 
« donner des institutions militaires, organisant legalement le service universel 
» tel qu’on I’avait pratique dans les moments de crise 1795, 1809, 1813, 1814. 
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» Ce fut la volont6 du ma'itre — Convention ou despote imperial — qui forca 
» transitoirement les Francais au service obligatoire. Napoldon ne succomba pas 
» seulement sous I’effoit des Prussiens et I’hostilitd de I’Europe — il succomba 
» sous la haine de la France, et cette haine se concentra sur les depenses de guerre 
» et le service militaire (p. 2 54-255). Il ressort de cette histoire un enseignement 
» prdcieux, c’est que le prince doit ^tre en mdme temps le chef militaire du 
» peuple, non-seulement d’apres la constitution, mais en fait. Les Bourbons 
» Favaient oublie depuis Louis XV; Napoleon exerga ainsi sur les Francais la 
» domination la plus complete qu’ils aient subie depuis Louis XIV. Mais Napo- 
» leon ^tait un dtranger et un parvenu ; il lui manquait le fond historique, ces 
)) affinites mysterieuses qui s’dtablissent entre le prince et la nation, le chef 
» militaire et Farm^e, lorsqu’ils se sont d^velopp^s c6te ^ c6te durant des sie- 
)> cles. Napoldon pouvait aveugler, charmer, entrainer; mais la coraete laissa 
» derri^re elle un ciel sans ^toiles : le peuple et Farm6e etaient devenus pau- 
)) vres du tresor des nations : la fidelite » (p. 288-289). 

Ch. XIII k XVI 1 1 . — Les conspirations militaires de la Restauration fournis- 
sent des arguments k M. J. Il cite et traduit quelques-uns des meilleurs vers de 
Bdranger. Il a raison, personne plus que ce bourgeois sceptique n’a contribud 4 
propager les superstitions politiques. — La Restauration, dit M. J., se fit au 
cri : Plus de conscription ! Quand il s’agit de reorganiser Farmde, les liberaux 
n’y voyaient qu’une menace pour la libertd, les masses qu’une obligation 
p^nible. Il fallut compter avec ces doubles resistances. La loi de 1818 fut 
discutee tandis que Fetranger occupait encore le sol; « spectacle unique dans 
Fhistoire du raonde! » sMcria le general Gouvion Saint-Cyr; il ne put r^sis- 
ter k cette passion d’emphase qui est la maladie des hommes d’Etat francais. 
Le spectacle s’^tait pourtant pr^sente en Prusse apr&s I^na. Il s’est reprd- 
sente en France en 1872: et Fon n’a pas manqud de s’exclamer encore sur 
le « prodige. » M. J. n’en rend pas moins trSs-sincerement hommage a la loi 
Gouvion Saint-Cyr : elle fut ce qu’on pouvait faire de mieux k Fepoque. M. J. 
lui reproche son caract^re restreint et le remplacement. Enfm, ^ propos des 
Suisses, il ne manque pas Foccasion de reparler des mercenaires. Ilsignale avec 
plus de raison les sophismes des pretendus liberaux du temps. Le g^n^ral Morand 
en 1829 r^clamait le service obligatoire, personne ne Fecouta. M. J. dit que 
« dans le m^me temps » le general Foy prononca pour la premiere fois le mot 
(I impot du sang » et dans un sens defavorable. C’est une grosse erreur : le gene- 
ral Foy etait mort en 1825. — M. J. ne parle que pour meraoire de la garde 
nationale de la monarchie de Juillet, il n’y voit qu’un nouveau symptome 
des superstitions militaires de la France. La loi de 1832 est k ses yeux un 
developpement de celle de 1818. L’une et Fautre sont concues d’aprSs le 
systSme napoleonien — pour I’offensive uniquement. C’est que Foffensive 
etait alors la passion de la bourgeoisie frangaise : on ne r^vait que con- 
quStes, revanche et frontieres naturelles (p. 322). L’empire dtait le lieu 
commun de la podsie lyrique et dpique ; la gloire redevint la passion des Fran- 
gais; parmi les pontes lyriques et epiques M. J. nomme ; « Edgar Quinet, 
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» Lamartine et Victor Hugo» (p. 325). — Nous doutons que les appels d’Ahas- 
vdrus aient dtd entendus de beaucoup de guerriers et aient jamais soulevd des 
passions bien profondes. — A propos de I’Algerie et des inconvdnients que cette 
guerre, alors trop vantde, a eus pour I’avenir de notre armde, M. J. ne ditrien 
de plus que le general Trochu. Ses appreciations sur la republique de 48 sont 
plus intdressantes. « Si I’on veut rdsumer en un mot I’esprit de I’armde en fevrier, 
on doit dire qu’elle dtait blasee ; sans aucun sentiment d’honneur ou de fideiite, 
elle laissait tout aller » (p. 341). Les evdnements de juin ramenSrent la dicta- 
ture; la guerre des rues serable dpouvantable M. J., guerre de tigres, de part 
et d’autre, dit-il; mais elle eut ce resultat que I’armde se retrouva elle- 
m^me (p. 351). Toutefois la rdpublique s’arrSta devant le service obligatoire. 
M. Thiers combattit pour le remplacement, qui fut adopts. M. J. est tres-sdvere 
pour Pentourage militaire du prince president : d’aprfes I’exemple des gen^raux 
en faveur, les officiers n’eurent plus qu’une idde, faire carri^re. Le systerae des 
primes de rengageraent lut d’un effet deplorable ; « symptome de I’eioignement 
» des Frangais pour le service personnel et de leur predilection pour les vieux » 
(p. 362). — Le coup d’Etat et la guerre civile qui s’ensuivit eurent une 
influence plus fiineste encore ; M. J. signale corame une immoralite militaire ce 
fait que les combats k I’interieur furent comptds comme campagnes (p. 368). Il 
note aussi le systeme des dotations et le retablissement de la garde, comme un 
retour ^ de mauvaises pratiques du premier empire. 

Ch. XVIII k XX. — M. J. s’attache k signaler dans Pexp^dition de Crimde 
les fautes d’organisation qui ont 6 t 6 notre faiblesse en 1859 et 1870. Il s’appuie 
de temoignages contemporains, anterieurs k 1870. — Si les choses del’armde ont 
dtd si n^gligdes chez nous, cela tient pour une tr^s-grande part k I’indiffdrence 
du public pour ces questions : il ne lisait pas. On voit aussi comment les Prus- 
siens ont pu se renseigner, et le fameux systeme d’espionnage rentre de plus en 
plus dans la categorie des phenom^nes naturels. — M. J. revient ^ son th^me 
favori : on employa en Crim^e et, d^s le d^but, des troupes etrangeres, baschi- 
boucouks, etc., qui deviennent immediatement populaires en France (p. 375). 
« La bravoure des troupes, I’energie du commandement, la perseverance dans 
» la direction supdrieure, sont incontestables en Crimee, bien qu’il faille 
» reconnaitre qu'aucun des g^neraux ne deploya un talent extraordinaire de 
» strategiste, et que les soldats ont pour la plus grande part contribud ^ la 
» victoire. » Ddfaut d’organisation, lenteur de mobilisation, difficultes d’aug- 
menter les effectifs, telles sont les conclusions sur cette periode. — Le systerae 
de 1855, la caisse d’exoneration sont jug^s depuis longtemps. — La guerre 
d’ltalie aurait du ^tre pour nous plus instructive encore : elle I’a dt6 sans aucun 
doute pour les Prussiens. Quand elle ^clata, la France avait 380,000 hommes 
sous les armes, 150,000 en congd renouvelable. Avec la plus grande peine, on 
transporta 210,000 hommes en Italic. L’intendance etait deplorable; c’est seu- 
lement ^ I’imp^ritie et au manque de tSte (Kopflosigkeit) des Autrichiens que 
I’arm^e francaise doit de ne pas avoir dprouvd alors des ddsastres semblables k 
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ceux de 1870 (p. 390-91). L’armde avail de I’entrain, elle en avail trop. Le 
senlimenl individuel s’y developpail outre mesure. Les soldals se croyaient 
infaillibles. La nation se flatta de ce ddfaut, on disait avec orgueil : C’est le 
gdn^ral soldat qui a gagne la bataille ; on rappelait le cri : En avant les epaulettes ! 
— Sentiments ddmocratiques peut-fetre, signes incontestables d’affaissement 
militaire. — N^anmoins Pexpdrience de la guerre d’ltalie s’imposa au reflexions 
de I’Empereur et de quelques officiers : on songeait ^ une r^forme, on y songea 
sans suite. M. J. rend ici k Napoldon III cette justice qu’il sut, en cette question, 
apprdcier le danger et chercher le remede : le service obligatoire. Mais il manqua 
dMnergie et de perseverance. Il cdda aux representations de ses conseillers ; il 
craignit I’opinion publique ; il s’arreta en chemin. — Les chapitres consacres ^ la 
guerre du Mexique, a la desorganisation des annees 1860-1866, aux tentatives 
avortees de reorganisation de 1867 sont interessants, remplis de fails et d’obser- 
vations speciales. M. J. ne nous apprend rien que nos critiques militaires ne 
nous aient appris, mais il rassemble les fails et les montre dans leur enchainement, 
c’est beaucoup. Il est en general judicieux; il nenous parait pas cependant qu’il 
rende au marechal Niel la justice qui lui est due. — La periode impedale de la 
guerre de 1870 fait edater les consequences de toutes les fautes commises 
depuis des annees. En passant, M. J. rend k la France cetemoignage qu’elle ne 
souhaitait pas sincerement la guerre (p. 490-92). Il releve les correspondances 
des prefets, et il conclut : « Et malgre tout cela, un ecrivain frangais a eu raison 
» de repondre k cette question ; Qui est responsable de la guerre ? — Tout le 
» monde voulait la guerre. — Mais ce vouloir n’etait pas un vouloir conscient, 
)) clair, eieve, qui se rend un compte exact du but et des moyens, c’daient des 
» vdlditds qui, gonfl^es par des phrases, tournaient autour de la tde des Fran- 
» gais. L’arra^e allait k la guerre comme la nation : bon gre mal gre, sans dre 
)) prdparde, espdrant tout du chassepot et de la mitrailleuse, pleined 'illusions sur 
» elle-m^me, fanfaronne, sans discipline, mais brave; sans confiance dans ses 
» chefs, pleine de confiance dans la fortune. » — Les reservistes mettaient 
beaucoup de lenteur et peu d’empressement k se rendre k leurs corps. Indisci- 
pline, indolence, mais raepris de la mort. On vit reparaitre k Metz tous les 
caractdres de la decadence des armies du premier empire (p. 506-507) : Mesin- 
telligence entre les g6ntoux, mauvais syst6me d’eclaireurs pendant les marches, 
mefiance rdciproque des officiers superieurs qui se connaissaient de prds et se 
jugaient sdvSrement, jalousie enfin. — La loi Palikao d’aout 1 870, qui appelait 
aux armes tous les celibataires et veufs sans enfants de 25 a 35 ans etait une 
levde en masse. Le reraplacement ne fut autoris6 alors que transitoirement avec 
reserves. M. J. est assez exact pour constater k cette epoque une aversion r6elle 
pour cette institution. Il aurait pu ajouter que si le gouvemement I’admit ce fut 
pour une raison toute militaire : on avail besoin de soldats exerces; par le rem- 
placement on faisait entrer dans l’arm6e active d’anciens soldats de 35 h 45 ans 
sur lesquels on n’aurait pas eu de prise; les remplac6s retombaient dans la garde 
nationale oh ils s’instruisaient. L’argument de la loi Palikao serait done sans 
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valeur pour la th^se de M. J., et il a bien fait de le n^gliger. Il rend pleine 
justice aux marins, aux gendarmes, aux sergents de ville, aux municipaux, et 
cite avec eloge certains corps de pompiers. 

Ch. XXI et XXII. — Le tableau de la defense nationale ^ Paris et en pro- 
vince est compost avec moins de methode et de precision. M. J. a cherch^ par- 
tout les renseignements exacts, les notes de premiere main ; mais il a souvent 
manqu^ de critique dans I’emploi de ces documents. Il retrouve ici tous les traits 
de la disorganisation militaire de la premiere revolution. Son dessein apparait 
clairement ; detruire la legende de 1795 en la rapprochant des faits de 1870. 
— Il s’occupe d’abord de Paris ; I’hiroisme de la garde nationale ne lui parait 
pas sirieux (p. 551 et 626). Tris-sivire pour le gineral Trochu au 4 septerabre, 
il lui rend justice dans [’organisation de la difense (p. 556). Il critique fort les 
mefiances dont il itait I’objet, les chansons, les caricatures : rien n’etait possible 
dans de telles conditions; le plan du general exigeait du calme et du travail 
serieux(p. 558-9). M. J. voit se divelopper pendant le siege tous les caracteres 
militaires de la commune. — Arrivons h la province : M . J . ne meconnait pas les 
premiers efforts du gouvernement de Tours, les difficultis au milieu desquelles 
il se trouvait. Il s’efforce, quelquefois avec succes, de donner un apercu del’itat 
des esprits quant la guerre, singulier milange d’enthousiasme et de dicoura- 
gement, d’illusion et de mefiance, beaucoup de paroles, beaucoup de resignation, 
un abandon complet de soi et du pays aux chefs qui en avaient pris la direction, 
des alternatives continuelles d’exaltation et de depression. Nous nous y sommes 
souvent trompes nous-mlmes ; il n’est pas etonnant qu’un dtranger s’y mdprenne 
quelquefois. M. J. a apporte dans ce travail une curiositd scientifique, il est meme 
plus equitable que beaucoup d’ecrivains francais; k coup shr il est moins violent 
que la plupart d’entre eux. Il retrouve dans lesarmees improvisees de la defense 
nationale tous les defauts, mais fort aggraves, desarmeesimperiales. — Onn’avait 
pas de cartes, onne s’edairait pas. Le ministre de la guerre attribua 7 50,000 fr. 
pour frais d’observation — fonds secrets militaires, indispensables et de pre- 
miere importance. M. J. s’etonne, k juste titre, qu’on ne soitparvenu k en ddpenser 
que 300,000 (p. 568). M. Gambetta et ses adherents revaient la levee en masse. 
Le decret du 2 novembre depassait beaucoup le ddcret de 9 3 . Mais pas plus que ce 
dernier il ne produisit une vraie levee en masse, c’est-&-dire un elan tumultueux 
d’un peuple entier vers I’ennemi : ce furent des requisitions d’hommes (p. 57 0 > 
M.J.comprend la ndcessite des ddcrets sur I’avancement militaire (p. 575). 
c( La ndcessite excuse bien des choses, mais elle n’excuse pas tout : par exemple 
» I’admission dans I’armee d’officiers prisonniers sur parole et echappes de cap- 
» tivite reste sans excuse. Elle demeure pour tous les temps un ignoble scan- 
» dale » (p. 577). — M. J. cite k ce propos le jugement d’un officier autrichien, 
M . Abani ; il aurait pu citer aussi le rapport presente k I’Assembiee nationale 
par M. Corneiis de Witt, oCi les faits de ce genre sont sdverement fietris, oh 1 on 
propose des raesures de rigueur destindes h en prdvenir le renouvellement. — 
M . J . pretend expliquer et excuser les rigueurs deploydes par les armees allemandes : 
elles etaient provoquees par la violence du systeme gambetliste (p. 579). Il cite 
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une proclamation d’un pr^fet de la C6te-d’Or proraettant une prime aux francs- 
tireurs qui am^neraient au chef-lieu le cheval d’un cavalier tu6 par eux h I’affiit. 
« Que reste-t-il k faire, en de telles circonstances, sinon de recourir k tous les 
» moyens d’intimidation et d’extermination ? Les Francais ont plus rigoureux 
» encore en pareil cas. » M. J. renvoie ^ la correspondance de Napoleon. T. II, 
n” 1019, 22 septembre 1796. ll ajoute : « Les rigueurs de la guerre furent 
» souvent adoucies par la bonhomie de nos soldats, la culture intellectuelle de 
» nos officiers (?). A la v^ritd, il n’y a eu en France, que sur tr^s-peu de points, 
» une guerre Rationale (Volkskrieg) ; les ^Idments faisaient ddfaut. Cela ne se 
» d^crete point. Mais s’il ne s’est produit rien de pareil k ce que Scharnhorst avait 
» projet^ dans la Marche, k ce que Hofer a ex^cut^ dans le Tyrol — une prise 
» d’armes spontande du peuple pour assailHr partout I’ennemi, lui nuire, ddtruire 
» ses communications; cependant, sur I’ordre du gouvernement, on a combattu 
» en petit, souvept avec succ^s, selon les m^thodes de la guerre nationale. » 
M. J. admire dans la proclamation de M. Gambetta sur la capitulation 
de Metz « un veritable enthousiasme et un sincere patriotisme. » Mais, ajoute- 
t-il, « si ces paroles dtaient faites pour enflammer sur le moment les esprits 
» elles ne tendaient pas moins comme beaucoup de declarations du fougueux 
» tribun ^ dbranler tous les fonderaents de la puissance militaire, la discipline 
» et la confiance dans les chefs. » 

V element etranger dtait represente surtout par les Garibaldiens : M. J. juge 
tres-severement les troupes conduites par « cet idealiste aux pensees confuses — 
» unklar denkende Idealist. » Le jugement s’etend h tous les contingents 
auxiliaires. M. J. cite k ce propos les Lettres d’un voyageur et le rapport 
d’un officier autrichien, le capitaine Wibiral « ouvertement defavorable 
» aux Allemands. » Ce capitaine s’exprime ainsi : « A la verite les armees 
)) prussiennes ne menagent pas I’ennemi ; elles ont ravage en France, comme 
» nous ne I’avons vu faire qu’aux Turcs du xvF siede et aux Francais de 
» Napoleon. Mais j’ai vu les francs-tireurs francais et des bataillons de mobiles 
» faire leur menage en pays francais, et je puis vous assurer que les devastations 
» de Turenne dans le Palatinat, auraient ete un jeu d’enfants, la conduite de 
» Davoust une bagatelle, auprds de ce que les Allemands auraient eu ^ subir si 

» I’armee franqaise de la defense nationale avait franchi le Rhin. » M. J. 

resume ainsi son jugement sur !a guerre apres Sedan : L’un dans I’autre, la 
France a mis sur pied 2,285,000 hommes — dont 1,005,000 apres la perte 
totale de I’arm.ee reguliere. L’effort est bien plus considerable qu’en 1795 ; car 
alors I’armee reguliere n’etait pas entierement perdue, I’emigration n’avait pas 
enleve autant d’officiers que les capitulations de 1 870, le materiel n’etait pas 
detruit, I’improvisation de 1870-71 demeure, tout compte fait, admirable — 
bewunderungswiirdig. La conclusion ^ tirer n’est que plus dvidente : « La pre- 
» raiere partie de la carapagne avait montre la superiorite d’une armde fondde 
» sur le service obligatoire, la fideiite, le sentiment monarchique — sur une 
« armde recrutde par conscription avec remplacement, incertaine dans ses senti- 
» ments, armeetoute ministerielle et administrative; la defense nationale montra 
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» que le service obligatoire n’a de valeur qu’autant qu’il reprdsente une dduca- 
» tion militaire de la nation. » Les masses de Gambetta venaient se briser comme 
les flots d’un people soulevd devant les troupes allemandes,partout(?)tres-infd- 
rieures en nombre (p. 644) : Le nombre n’est done pas tout, mais I’ordre et 
^organisation. Une des plus grandes faiblesses, une des plus grandes difficultds 
pour la France, c’dtaient, (p. 594): « la personnalitd, la prdsomption, une 
» ignorance s’etendant et se propageant de plus en plus, une administration 
» n^gligente et sans probity (?), une incorrigible mdconnaissance de la veritable 
» situation de I’etranger. » 

La commune aprSs la guerre, ce fut la comddie satirique apres la tragddie 
(p. 645). L’alcoolisme sdvissait dans Paris (p. 646). Il aurait fallu suivre le 
conseil de M. de Moltke et desarmer la garde nationale. Les gardes nationaux 
ont pris les canons, lorsque personne ne menacait de s’en emparer. La commune 
a dte proclamde. L’apathie de la bourgeoisie ne permit pas d’y resister. Les 
bourgeois de 1871 se conduisirent avec les « travailleurs, » comme leurs grands- 
peres de 1792 avec les septembriseurs de Danton. L’armde prisonniere, « les 
capitulards, » sauv^rent la France. — Le ton sur lequel M. J. raconte ces dvdne- 
ments est caracteristique : il parle de la commune, de ses armdes, de son gou- 
vernement avec le mfime sdrieux ironique que de la defense nationale (p. 661); il 
est en presence d’une s^rie de phdnom^nes, il les dtudie et les decrit les uns apr^s 
les autres ; pourquoi s’dtonner k ce nouveau terme de la sdrie ? — Cette objecti- 
vity choque; mais il est bon d’en tenir compte; nous sommes trop portds k voir 
I’extraordinaire partout, le miracle, le prodige en nous-m^mes et autour de nous. 
M. J. remarque que les proclamations des communeux centre I’armde rdguliyre, 
resserablent absolument aux proclamations des gambettistes centre I’armde 
allemande (p. 665). Il voit dans la commune le dernier degr^ d’une ddcadence 
militaire. 

Ch. XXIIl et XXIV. — Ces deux chapitres sent consaerds k la rdforme mili- 
taire. M. 3 . analyse et critique tous les projets presentds de 1871 ^ 1872. Il se 
place uniquement au point de vue de « la Revanche » (p. 668). C’est, selon lui, 
I’unique prdoccupation des Francais dans le plan de rdforme qu’ils ont adoptd. 
En elle-mdme la loi parait insuffisante d M. J. Il admire et cite sou vent 
les discours du gendral Trochu. Il considdre comme un fait important I’introduc- 
tion Idgale en France du service obligatoire, mais il ne dissimule pas que le fait 
ne suffit pas. « Le service obligatoire n’est pas ce qui fait la grandeur et la mora- 
» litd d’un peuple; il est beaucoup plus vrai de dire que la moralitd, une orga- 
» nisation sociale solide sont necessaires pour que le service obligatoire porte 
» ses fruits » (p. 75 1 S 734)- M. 3. critique la separation du contingent en deux 
portions (p. 735); "’^st pas plus indulgent pour la Castromanie (p. 737 )- 

ne croit pas que le systeme de la loi actuelle puisse se soutenir. — La chambre n’a 
pas votd cette loi pour qu’elle dure; «elle n’a voulu qu’ouvrir au gouverneraent 
» un erddit extraordinaire en hommes; c’est dvidemment un compromis en vue 
» d’un but immddiat S atteindre, et ce but c’est /a revanche. La France reviendra 
» t6t ou tard k la loi de 1832 » (p. 737). La loi du reste ne peut donner ses 
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rdsultats que dans vingt ans, et le deficit normal de la population en France ne 
lui permettra pas de lutter k la longue centre I’Alleraagne. — M. J. consacre un 
long chapitre ^ I’exaraen des mesures prises par M. Thiers pour reorganiser 
I’armee ; e’est Ih de la politique « militante » et cette discussion n’entre pas dans 
notre cadre. Tout ce que M. J. observe lui prouve que le service obligatoire ne 
peut s’acclimater en France. Que les vices dont nous avons souffert ne sont pas 
en voie de disparaitre et que la France, s’abusant sur elle-meme, se prepare de 
nouveaux desastres. Void la conclusion du livre : « L’histoire de Farm^e fran- 
» caise, consideree depuis la grande revolution jusqu’h nos jours, nous aradne h la 
» conviction que le service obligatoire n’a, comme institution, aucun fondement 
» en France, car depuis le premier essai qui en a ete fait, il n’a ete possible que 
» momentanement, comme palliatif, sous forme de levee en masse, et sans 
» consequences; — I’histoire prouve en outre que pour la France, et du reste 
» pour tout autre pays, une saine constitution de I’armee n’est possible que si 
» elle est fondee sur une constitution de I’Etat, saine ^galement et respect^e 
» spontandment par toute la nation. Les choses nous apparaissent comme si 
» I’esprit militaire de la France subissait une decadence continue, depuis de 
» longues ann^es ; les premieres annees de triomphe de I’empire n’en forment 
» qu’un dpisode ; la confusion complde de la vie militaire et de la vie politique 
» en France ne laisse plus k ce pays que le choix entre I’anarchie et le despo- 
» tisme militaire. C’est la voie que suivent I’Espagne et I’Amdique latine ; elle 
» conduit les Etats au suicide. » — Lorsque des ph^nom^nes se prdsentent avec 
une periodicity semblable a celle des succ^s militaires de la France, il n’est pas 
scientifique deles trailer d’exceptions et de n’en point tenir compte. M. J. a manquy 
de philosophie, et il n’est pas besoin d’ytre Francais pour repousser, de ce chef, 
I’ensemble de ses conclusions. La critique de M. J. aboutit k ce paradoxe : 
I’armye francaise a toujours yty en dycadence, I’histoire justifie ses revers et 
n’explique pas ses succys. M. J. pense, sans doute, qu’ilen sera de la puissance 
militaire francaise comme de la divinity dans le systeme de Kant : « Vous 
)) voyez, disait Heine, ytendus sans vie les gardes du corps ontologiques, cos- 
)) mologiques et physico-thyologiques; la deite elle-myme, privee de dymonstra- 
» tion, a succomby. » Le paradoxe final de M. J. nous autorise k ne pas accepter 
ses jugements h la lettre. Une dycadence militaire comme celle de la France de 
Du Guesclin k Napoleon peut suffice aux ambitions d’un people : toutefois pour 
multiplier en cette dycadence les «ypisodes» semblables au rygne de Louis XIV 
et aux victoires du premier empire, certaines prycautions sont nycessaires, cer- 
tains avertissements sont utiles, et, sous ce rapport, le livre de M. J. n’est pas 
k nygliger. 

Albert Sorel. 

P. S. — En guise de commentaire, il parait intyressant de placer aprys cette 
analyse les conclusions du jugeraent porty par le Centralblatt sur le livre de M. 
J. Le Centralblatt constate que I’on travaille beaucoup en France et qu’il faut y 
faire attention, nonobstant la decadence militaire. « Un succes de la France au 
n dybut de la prochaine guerre, — et c’est une hypothyse qu’il ne faut pas 
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» ^carter it priori, — et nous avons encore bien du sang allemand ^ rdpandre 
» sur le sol fran9ais. Cela est si clair k nos yeux, que plus cette guerre sera 
» retardee, plus la victoire deviendra difficile pour les armies allemandes. Aussi, 
» pouvons-nous affirmer que I’on travaille aussi en Alleraagne. La force mili- 
» taire de I’AUemagne conserve toujours de I’avance. » 


SOClETfiS SAVANTES. 

ACADfiMIE DES INSCRIPTIONS ET BELLES-LETTRES. 

Seance du i 6 mai 1875. 

On sait que le Conseil superieur de I’Instruction publique doit contenir un 
membre de chacune des cinq classes de I’Institut. L’Academie precede aujour- 
d’hui ^ I’^lection de celui qui doit ^tre pris dans son sein. Au premier tour de 
scrutin, le nombre des votants etant de 59, il se trouve un bulletin blanc, et les 
38 suffrages exprim^s se partagent ^galement entre M. Egger et M. Waddington ; 
au deuxieme tour, M. Egger est ^lu par 20 voix centre iS ^ M. Waddington. 

M. Leblanc lit une note sur une pierre tumulaire portant I’inscription : XRS 
HIC EST, Christas hie est. La pierre est aujourd’hui disparue; mais la teneur de 
I’inscription, unique dans son genre, appelle quelques reflexions. Que signifient 
ces mots « le Christ est ici, » places sur une tombe.'' Pourquoi cette sorte 
d’appel k la protection du R^dempteur ? Les restes mortels du ddfunt ont-ils done 
besoin d’un d^fenseur divin ? Oui, car les Demons s’acharnent parfois sur les 
ddpouilles des morts. Tout le moyen-fige a cru k leurs actes de violence contre 
les sepultures. Gregoire de Tours raconte que le cadavre d’un jeune moine, mort 
en etat de peche mortel, fut trouve, le lendemain de I’enterrement, hors de la 
terre off on I’avait mis. Enterre de nouveau, le corps fut encore remis au jour 
par la malice des Demons, jusqu’^i ce que Gregoire I’efit place hors de leurs 
atteintes. L’inscription Christas hie est serableetreun avertissement aux Demons: 
Arretez ! le Christ est 1 ^ ! 

MM. Guigniaut, Egger et Renan presentent, de la part des auteurs, divers 
ouvrages imprimes. 

M. de Roziere communique un rapport adresse par M. D’Arbois de Jubain- 
ville au prdfet de I’Aube, sur la rentree aux archives du departement, de la ville 
et de I’hospice de Troyes d’un grand nombre des pieces soustraites par 
M. Armand. Le nombre de ces pieces, tant sur parchemin que sur papier, mais 
routes extremement interessantes, s’eieve k plus de dix mille. Le choix des docu- 
ments enleves faisait honneur k la science de I’auteur du rapt. 

M. Briau lit la fin de son intdressant Memoire sur la lithotomie, la lithotritie 
et le serment d’Hippocrate. 

SOCifiTfi DE LINGUISTIQUE. 

Sianee du 10 mai 1873. 

Notre collaborateur M. Barth est nomme membre de la Societe. — M. Joseph 
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Hal6vy fait une lecture sur la seconde des inscriptions phdniciennes ddcouvertes 
par M. Renan i Laodic6e, appeMe par les Arabes Ouram-el-‘Awamid (la m^re 
des colonnes). Cette inscription, qui est un texte votif, a 6t6 lue par M. Renan 
et M. Levy : « A la reine Astarte, d6esse solaire; voeu fait par ‘Abd-Eschmoun 
» pour (avec) mon fils. » M. Haldvy propose de lire; « A Melkiastart, dieu 
» libyen; voeu fait par Abd-Eschmoun avec son fils. » Le dieu Melkiastart, 
qu’on voit apparaitre ici pour la premiere fois, est le roi des troupeaux : et tel 
serait aussi, selon M. Hal6vy, le sens du nom d’Astartd. C’est seulement dans la 
suite des temps qu’Astartd aurait pris le caractere d’un principe cosmique. — 
Cette interpretation est contest^e par MM. Oppert et Robiou. — M. Ploix 
cherche k etablir par divers rapprochements etymologiques que le mot Xeipiliv 
« prairie » s’appliquait originairement k I’horizon ; certains faits mythologiques 
trouveraient de cette facon leur explication sid^rale. — La tendance trop exclu- 
sivement naturaliste de la mythologie comparee est combattue par MM. Ber- 
gaigne et Paris. M. Brdal rdvoque en doute quelques-unes des etymologies 
donnees par M. Ploix. 


NOTE. 

J’ai coramis dans mon article sur I’Histoire d’Allemagne de M. Zeller ‘ une 
erreur sur les origines du jury, que j’ai rattache h tort aux cojurateurs de I’epo- 
que franke. Cette erreur etait, parait-il, relevee dans une lettre de M. Zeller qui 
ne nous est malheureusement pas parvenue. 

G. M. 
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Soxamaire : io8. Mcesinger, Supplement aux Actes de saint Ignace. — 109. Wil- 
helm, Forme et emploi de Tinfinitif en Sanscrit, en bactrien, etc. — no. Karlowa, 
la Procedure civile romaine au temps de la Legis Actio. — 111. Steinhauser, Geo- 
graphie de I’Autriche-Hongrie. — 112. Maspons, Chants populates Catalans. — 
Societis savantes : Academic des inscriptions. 


108. — Supplementum corporis Ignatiani a Giulielmo Curetono editi 
publici Juris factum, a D' Georgio Mcesinger, professore facultatis theologise Salis- 
burgensis. (Eniponti. 1872. ln-8", xxxij-14 p. 

Publiee vingt-cinq ans plus tot, cette brochure aurait eu chance de faire quel- 
que bruit et aurait peut-fetre partage les honneurs que recut I’ouvrage de 
M. Cureton rappele dans le titre que nous venons de citer. Mais aujourd’hui elle 
arrive bien tard ; la question est jugde, le proems fini, la controverse tranchee. 

Ce petit opuscule contient cependant des choses intdressantes : d’abord les 
actes et la lettre de saint Ignace aux Remains traduits du grec en syriaque ; 
ensuite des actes du saint martyr, en latin, qui sent restes inconnus jusqu’4 ce 
jour; enfin, deux fragments de lettres attribudes ^ I’dvdque d’Antioche dans des 
manuscrits arabes. Tous ces textes sont traduits et annotds par I’editeur, qui 
aurait peut-dtre donnd plus de valeur h sa publication s’il nous avait un peu 
mieux renseignd sur I’antiquitd des sources ou il a puisd. 

Ce qui est surtout regrettable dans cette courte brochure, ce sont les 
fautes dont les textes arabes et mdrae syriaques se trouvent surchargds. Elies sont 
beaucoup plus nombreuses que ne le comporte I’dtendue de I’opuscule, et toutes 
ne sont pas dues au typographe. 

Malgrd ces reserves, nous remercions volontiers M. Mcesinger de nous avoir 
communique des pieces capables de jeter quelque jour sur les antiquitds chrd- 
tiennes. P. Martin. 


109. — De iniinitivi linguarun: sanscritae bactricie persicae graecae oscas umbricae latin.T 
goticae forma et usu scripsit Eugenics Wilhel.mus. Eisenach, Bachmeister. i vol. gr. 
in-S", 96 p. — Prix ; 2 fr. 7;. 

L’opuscule de M. W. est un bon rdsumd des travaux anterieurs sur les formes 
de I’infmif (y compris le recent ouvrage de Ludwig : Der Infinitiv im Veda), suivi 
d’observations interessantes et en partie nouvelles sur I’emploi de ces formes dans 
les differentes langues indo-europdennes. 

Aprds une courte introduction sur la nature de I’infinitif et sur les discussions 
auxquelles elle a donnd lieu, Fauteur passe successivement en revue dans le 
chapitre 1 (De infinitivi forma), et suivant un ordre d’ailleurs un peu arbitraire, 
les diffdrentes formes tirees du suffixe tii ■ turn, tave. tavai, puis celles en am, as, 
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e, ai, qui se composent uniquement de desinences casuelles jointes ^ la racine, 
les infinitifs de I’aoriste en se, puis ie datif des neutres en as : ase, celui des neutres 
en man : mane et en an : ane et le locatif de neutres en ana, le datif des feminins 
en ti : taye, et en i : aye, celui des masculins ou neutres en a : ay a, du feminin 
en a : ayai, quelques datifs encore de themes divers, et enfin les formes en 
adhyai, et en sani. Pour chacune de ces formes, apres avoir cit6 un bon nombre 
d’exemples vediqueSj il donne immddiatement, quand il y a lieu, les formes 
correspondantes des autres langues. Comme on le voit par la liste qui precede, 
M. W. n’hesite pas k comprendre parmi les infinitifs vediques des datifs (utaye, 
ishaye, dabhaya, bhojandya, etc.) et des ablatifs (hantos, vi-srpas) qui n’ont donne 
d’infinitifs proprement dits dans aucune langue. Il semble que les locatifs en ani 
comme ishani (R. V. II. 2. 9), ou si celui-lh paralt trop douteux, ceux en i 
comme drgi (Voir Ludwig. Der infinitiv im Veda, p. 54) auraient eu des droits 
egaux k figurer dans son enumeration. L’ingenieuse assimilation des accusatifs 
feminins du parfait periphrastique Sanscrit avec I’infmitif {ibid., p. 52) meritait 
aussi d’etre au moins mentionnee. Enfm, puisque M. \V. reconnait (p. 90) une 
parente etroite entre certaines formes d’infmitif et certaines formes d’imperatif, 
puisqu’il parait admettre I’identite dtymologique de I’infinitif aoriste premier 
actif et de I’imp^ratif aoriste premier moyen (2" pers. sing.) du grec, de I’infinitif 
present actif et de I’imp^ratif present passif (2" pers. sing.) du latin, on peut 
regretter qu’il ne se soit pas avance plus loin dans cette voie, et qu’il n’ait pas 
resolument rangd parmi les formes primitives d’infinitif un bon nombre d’autres 
formes aujourd’hui introduites dans les paradigmes de I’imp^ratif. La plupart de 
ces formes, k la veritd, sont depourvues de desinence casuelle, mais ce fait ne 
prouve autre chose que leur haute antiquite. Au rapprochement de la desinence 
dhi avec les infinitifs en a-dhyai d6ja indique par Ludwig {ibid., p. 155) et qu^on 
peut maintenir sans partager I’opinion de ce dernier (qui est aussi celle de 
M. W. pour les formes en a-dhyai), d’une composition avec la racine verbale 
dha, nous en ajouterons d’autres que Ludwig n’a negliges que parce qu’ils se 
confondaient et se perdaient dans la theorie aventureuse d’apr^s laquelle toutes 
les formes verbales personnelles deriveraient des formes de I’infmitif. C’est ainsi 
que nous regardons les imperatifs grecs en 7:v, les imperatifs sanscrits et latins 
en tat (latin to), les imperatifs sanscrits, grecs et latins en a, comme identiques, 
sauf I’absence des desinences, aux infinitifs ou noms abstraits en sani, en tdtaye 
(le suffixe tdti est devenu tdt dejh dans le Rig-Veda, cf. Diet, de Pet. devatdf), 
en dya; que I’imp^ratif latin en tote nous parait contenir le meme suffixe tdti, avec 
I’i final change en e, ou le suffixe abrege tdt au datif, que I’imperatif Sanscrit de 
la IX” classe en ana nous semble se rapprocher, sauf la quantite de la voyelle, 
des datifs abstraits en andya, que nous serions tentes de comparer I’imperatif 
grec k I’infinitif latin dare, peut-fetre m^me de chercher dans les formes 
sanscrites en tu le suffixe tu de I’infinitif en turn, et dans les formes en tdm 
le suffixe abstrait td qui serait ici revfetu de la desinence de I’accusatif. Les 
imperatifs purement vediques comme bodhi (de budh) et matsi Cde mad) sont 
probablement des infinitifs-locatifs, ceux en si correspondant aux infinitifs de 
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I’aoriste en se. Apres avoir ainsi reconnu dans les paradigmes de I’imp^ratif 
un bon nombre d’anciens infmitifs sans d&inence, on serait peut-etre plus 
dispose k admettre avec Ludwig (ibid. p. 55) des infmitifs vediques en an, par 
exemple dans la forme ran (R. V. I. 120. 7) qu’il a le premier expliquee d’une 
facon satisfaisante et dans la forme dan qui, meme consid^ree comme inseparable 
de patih dans !a locution patir dan, pourrait bien signifier avec ce mot ; « qui 
peut donner, » c’est-^-dire « maitre liberal « (cf. maghavan) — Nous trou- 
vons encore dans ce premier chapitre certaines tentatives d’explication des 
formeS;, comme I’analyse des infinitifs latins du pass'd (amarier) qui contiendraient 
quatre parties ; i “ le theme du verbe (amd ) ; 2” la lettre s, reste du suffixe as 
dont se forme Pinfinitif actif ; 5" la racine ya ou ya « aller » comme caracteristique 
du passif; 4“ le pronom reflechi se qu’on veut retrouver, en depit des formes con- 
cordantes des langues celtiques oil le rhotacisme est inconnu, dans les formes 
personnelles du passif latin. Nous ne dironsrien d’une telle analyse; elleimplique 
une adhesion a des theories sur Porganisme de nos langues qui sont encore 
generalement admises, mais sur lesquelles nous avons concu trop de doutes pour 
pouvoir les accepter comme base d’une argumentation. 

Le chapitre II a pour titre : De infinith'i usu. M. W. y distingue tres-justement 
deux categories dans Pemploi des infinitifs, selon qu’ils remplissent une fonction 
exactement marquee par leur desinence casuelle, ou que le sens de cette desi- 
nence a ^t6 plus ou moins oblitere. Les infinitifs vediques, sauf quelques datifs 

remplissant k peu pres la fonction d’objet (p. 57. ex. VI. 11. 5. vashli pra 

devan yajadhyai), sont tons compris dans la premiere categoric. Dans la 

langue sanscrite classique au contraire, Pinfinitif-accusatif en turn remplit les 
fonctions les plus diverses, comme les infinitifs-datifs en grec et en latin. C’est 
d’abord, dans les differentes langues, cette fonction qu’on peut comparer k celle de 
I’accusatif, mais oil Pinfinitif forme une sorte de locution indivisible avec des 
verbes qui tendent au r 61 e de simples auxiliaires comme vouloir, pouvoir, devoir, 
etc. C’est ensuite cette construction oii Pinfinitif semble remplacer un nominatif, 
et que M. W. signale meme en Sanscrit (p. 80 : \ukhim ito 'nyatah praydUim), 
puis celles oil, quelle que soit d’aiileurs sa forme, il ^quivaut k un locatif, i un 
datif, ^ un genitif, et enfin ce degre d’abstraction oil il doit descendre pour sc 
construire, comme en grec, avec un article neutre a un cas quelconque. C’est 
par cet oubli de la fonction primitive des formes que M. W. explique Pemploi 
de Vinfiniiif hisioriqiie en latin, oil M. L. (be. cit. p. 50) cherche au contraire 
une trace de Pusage antique suivant lequel elles auraient exprime Pidde verbale 
generale en s’appliquant indifferemment d une personne, k un nombre, k un 
temps, a un mode quelconques. 11 faut bien reconnaitre que toute cette partie 
du travail de M. W. rend fort invraisemblable Phypothese de Ludwig, et Piden- 


1. S’il avait existe un infinitif Jas timperatif grec a cote d’un infinitif i/a/i, il fau- 
drait peut-etre chercher dans ce rapprochement le rapport de iz-nzo-cr,; avec le theme Sans- 
crit dampjtu soit que dans ce dernier I’n de Jan se fit change en m dc. ant le p sous 
Pinfluence d'une loi phcnetique ancier.ne, ou que dam representat une troisieme forme d’in- 
finitif, un infmitii-accusatii tire directement de la racine. 
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tification qu’il propose de toutes les formes du verbe avec d’anciens infinitifs. 
Elle ne diminue en rien la vraisemblance d’une communaute d’origine de 
certaines formes d’infinitif avec certaines formes d’imp^ratif (voir plus haut), et 
M. W. lui-mtoe n’a garde d’omettre (p. 90) I’emploi d’un infinitif proprement 
dit dans le sens de I’imperatif en Sanscrit, en grec, en latin rafime et dans les 
langues germaniques, et d^s les plus anciens monuments de ces langues. Il ter— 
mine son travail en ^tudiant la construction du regime (reel ou apparent) de 
I’infinitif, lequel peut ^re h I’accusatif, au genitif, ou mferae (dans le Rig-Veda) 
au datif ' pibd vrtrdya hantave. Il conserve pour cette derniere construction le 
terrae « d’attraction, » ce qui se comprendrait s’il n’avait pas song^ ^ une expli- 
cation plus satisfaisante ; mais qu’aprSs avoir entrevu la traduction : « bois pour 
;) Vrtra, pour (le) tuef, » il y renonce, c’est ce qui est bien fait pour surprendre. 
Nous comprenons que I’etrange distinction proposee par Delbruck (Zeitschrift de 
Kuhn. XVIII. p. 104) entre les cas ou le pretendu regime precede et ceux ou il 
suit I’infinitif, lui semble peu fondee; nous la supprimerions en admettant dans 
Pun et Pautre cas, non Pattraction, mais la simple construction paratactique. 
C’est en vertu du m^me principe que les latins pouvaient dire Tempus videndi 
lun£ « le temps de voir, de la lune » ou « le temps de la lune, de (la) voir, 
C’est sur lui encore que repose la construction d’un verbe avec deux accusatifs, 
construction tres-ancienne, et d’un usage bien plus ^endu dans le Rig-V^da par 
exemple qu’en latin. 

On pourrait aussi dans le cours du travail contester ^ M. W. quelques-unes 
de ses citations. Ainsi somasya piuiye ( 1 . 16. ?. p. 94) est un mauvais exemple 
de la construction du genitif avec un infinitif, puisque ce genitif s’emploierait 
^galement dans le sens partitif avec une forme personnelle. Dans le vers IX. 9^ 
I (P- 7) nirnijm ne peut, en d 6 pit de Popinion de Benfey, ^tre consider^ comme 
un infinitif ; le sens est : « H prend les vaches (les eau.x) pour vStement » (cf. 
IX. 2. 3 St passim). Mais il est inutile d’insister sur ces menus d^fauts d’une 
oeuvre d’ailleurs consciencieuse et instructive. 

Abel Bergaigne. 


I IQ Der rcemische Civilprozess zur Zeit der Legisactioiien , von Otto 

k'arlowa Professor an der Universitaet in Heidelberg. Berlin, Weidmann, 1872. InS", 
viii-396 p. — Prix : 3 fr. 33. 

L’auteur de cet ouvrage a dejj public en 1863 d’estimables Beitmge zur 
Geschichte des ramischen Civilprozesses. 11 entreprend aujourd’hui de donner un 
tableau complet de la procedure civile anterieure au regime formulaire qu’ont 
introduit et generalise, au dire de Caius, la loi /Ebutia et les deux lois judiciaires 
d’Auguste. C’est done la procedure des Douze Tables, encore suivie lorsque les 
cornices vot^rent la loi Cincia et la loi PUtoria de minoribus, et lorsque le peuple 
applaudissait aux premieres representations de Plaute. Sujet attrayant, aussi 
important pour les philologues que pour les juristes. 

I. L’idee fondamentale que M. K. developpe d’un bout d Pautre de son livre 
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avec autant de sagacite que d’^rudition, c’est que deux domaines bien distincts 
dans I’origine se sent longtemps partage le droit et [’administration de la 
justice : 

A I’un appartiennent les notions et les mots de Lex, Legis Actio, Lis, Litigare, 
Litis Contestatio, Reus, Condemnatio et Absolutio, les actes per <£s et libram et ce 
qui en rdsulte, les Res Mancipi faisant partie de la Familiu et participant d ses 
fdries, la propriete quiritaire, etc. 

A I’autre, les notions et les mots de Jus, Juris Dictio, Jurgium, Jurgare, Judi- 
cium accipere, la Pecunia, les Res nee mancipi, les contrats reels et les contrats 
consensuels, etc. 

Les Lites sont les proces introduits par Legis Actio, oil le demandeur poursuit 
le droit qu’il pretend en s’appuyant immediatement sur la loi (ou sur la coutume, 
Mos) qui sanctionne ce droit, en se servant par consequent d’une formule ipsa- 
rum legum verbis accommodata, immuable et sacramentelle comme la loi qui doit 
etre suivie & la lettre, k laquelle nul ne peut ajouter, et de laquelle nul ne peut 
rien retrancher, ni le particulier, ni le magistrat. Celui-ci ne figure presque dans 
la Legis Actio que comme un personnage passif : sa cooperation est indispensable 
(apud eum Legis Actio est), mais ce sont les parties qui agissent. 

Les Jurgia sont les proems vid^s par le magistrat lui-meme en vertu de sa 
Juris Dictio, ou par un juge qu’il nomme en vertu de cette m6me Juris Dictio 

On retrouve les traces de I’ancien dualisme dans diverses expressions tech- 
niques : Jure Legecjue, Jurgiis ac Litibus, etc., dans le texte de Nonius (292. Jur- 
gium levior res, etc.), ailleurs encore, et jusques dans I’ordre de I’Edit. Ce 
dualisme devait s’effacer, pour disparaitre finalement, h mesure qu’on s’dloignait 
de ce qu’on peut appeler le Regime patriarcal. Un grand pas dans le sens de 
[’unification a etd fait par la promulgation des Douze Tables; auparavant, les 
consuls dcrasaient la pl^be sous leurium Dictio arbitraire et partiale, tandis que 
la Loi, enfouie dans les commentaires des pontifes, n’existait par le fait que pour 
les patriciens. Le travail de fusion fut continue par [’interpretation de plus en 
plus libre de la loi et de la coutume et par le developpement scientifique et la 
regularisation du Jus; il est acheve dans le systeme formulaire. — Peut-etre 
Ofilius a-t-il le premier fait du Jus et des Jurgia I’objet d’une publication complete 
et approfondie. C’est du moins ce qui resulterait d’une correction proposee par 
M. K. pour le texte dvidemment corrompu de Pomponius, h la 1 . 2 § 44, De 0 . 
■/. — Pomponius dit qu’Ofilius a laisse des livres sur toutes les parties du droit 
civil, qui omnem partem operis fundarent. M. K. propose de lire la suite ainsi : 
<1 Nam de legibus vicensimus, et primus conscripsit de juris dictions. Idem edic- 
» TUM PR^ETORis primus diligenter composuit, etc. » En effet, si I’on compte 
P. Papirius, qui leges regias in unum contulit, et Appius Claudius, cujus maximum 
consilium in Duodecim Tabulis scribendis fuit, Ofilius est le vingtieme des auteurs 
enum^rds par Pomponius dans sa Successio auctorum comme ayant travailld sur 
les Leges. Cette lecon n’est certainement pas plus artificielle que les autres. — 
C’est aux Lites seules, et specialement k la Legis Actio Sacramento, qu’appartenait, 
dans le principe la Litis contestatio, cl6ture solennelle de la procedure in jure. 
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devant temoins (superslitibus prasentibus'j. On disait dans I’origine du d^fendeur 
corame du demandeur : Litem contestatur. Dans les Jurgia, le second acte n’etait 
pas introduit solennellement, et I’on disait simpleraent des deux Jurgantes : judi- 
cium accipiiinl. On lit encore dans la loi Ruoria (XX, 48) ; quos inter id judicium 
accipietur leisve contestabitur. Cf. Varron, De 1 . 1 . VII, 98 ; quam rem sive mi litem 
dicere oportet; Ad Herennium, IV, 23 ; Ciceron^ Pro Miirena, 12. — La formule 
de la Legis Actio per manus injectionem : Quando tu mihi judicatus sive damna- 
Tus ES.... montreaussil’ancienne opposition dedurgiiimetde Lit. Primitivement, 
le magistrat jugeant en vertu de sa Juris Dictio, le juge, I’arbitre ne pouvaient ni 
damnare, ni absolvere, mais seulenient judicare. Condamner ou absoudre etait 
reserve aux pontiles et aux centum virs jugeant la Lis apres Legis Actio. 

2. Des les plus anciens temps, la loi qui creak ou consacrait un droit, pres- 
crivait aussi la forme dans laquelle on pouvait le faire valoir devant le roi ou les 
consuls. Entre le modus agendi et le droit, entre la forme et le fond, il y avait 
done liaison intime. Les pontifes appliquaient et reaiisaient la prescription de la 
loi en composant Vaction conforme. Dans ces actions, divers types furent distin- 
gues par la jurisprudence pontificale elle-meme. 

L’un de ces types a un caractere general et regulier. C'est la Legis Actio Sacra- 
mento^ le mode d’agir le plus ancien, bien anterieur certainement aux Douze 
Tables, et en meme temps le mode subsidiaire, applicable toutes les fois que la 
loi n'en prescrivait pas d’autre. — L’acte par lequel la somme dtait engagee, 
etait appele sacramentum, parce qiTil consistait en un serment. Chacune des 
parties jurait que sa pretention etait juste, en prenant les dieux 'a temoins, et en 
leur vouant la somme du serment en cas de fau.x. C'est dans cette acception qu’est 
pris le mot sacramentum dans les expressions techniques sacramentum justum, 
injastiim judicare et sacramento agere, prorocare. Dans cette derni^re expression, 
Sacramento est a Tablatif : provoquer (au proces) par ^engagement de la somme. 
Il s’ensuivait naturellement de ce serment que e’etait aux pontifes de decider 
ulriiis sacramentum justum, utrius injustum csset, et ceci contribue k expliquer 
I’immense influence qu’ils ont exercee sur le droit privd. — Varron dit que la 
somme du serment etait deposee ad pontem. Ces mots designent peut-etre un 
Office pontifical, ainsi nomrae d'apres quelque symbole sacre rappelant le pont 
et I’etymologie vulgaire. Deposer ad pontem serait alors deposer chez les pontifes- 
c'est d’ailleurs eux qui devaient, apres le jugement, faire eraploi de la somme 
perdue pour les besoins du culte. 

Les serments disparurent vers la fin de I’epoque royale, peut-etre sous Ser- 
vius Tullius (Denys, IV, 25). lls furent remplaces par des promesses, sponsioncs, 
penales et prejudicielles, fakes au magistrat comme creancier. Des lots les pon- 
tifes cessent d’etre juges et un judex priiatus peut decider du sort des enjeux • 
innovation considerable, radicale, contraire a I’esprit originaire de I’institution 
On i’attribue souvent d la loi Pinaria, a tort, parait-il, car M. Studemund 
dechiffre, dans Gaius, IV, 1 5, le mot sLUim au lieu du nondiim suppose. — Des 
lots aussi les sommes ne sont plus deposees ad pontem, mais seulement promises 
prxdibus datis. Et Ton put proceder sacramento m^rae d des jours non fastes, 
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pourvu bien entendu qu’ils ne fussent pas ndfastes. La Legis Actio sacramento est 
desormais seciilarisee. 

Une cinquantaine de pages sent consacrees a I’etude approfondie de V Actio 
sacramenti in rem et in personam. 

3. Avant la secularisation de I’ Actio sacramenti, une seule Legis Actio aboutis- 
sait a un jugement devant un juge prive. Elle en a tire son nom, c’est la Legis 
Actio per judicis arbitrive postalationem. Void I’origine que M. K. assigne d ce 
second modus agendi : 

La nomination d’un juge priv^ fut d’abord exclusivement du ressort de la Juris 
Dictio. Le roi, le consul pouvait non-seulement jiuiicare, mais aussi judicare juberc. 
Quand un demandeur provoquait son adversaire par sponsio en lui proposant un 
juge (Jerendo judicem'), I’organisation de la sponsio et la nomination du juge ap- 
partenait ^ celui qui avait la Juris Dictio. Les proces par sponsio sont des Jiirgia. 
Mais il y a des Jiirgia qui ne sont pas de nature stricte, qui ne sont pas suscep- 
tibles d’dre tranches par Oui et Non, et ne peuvent par consequent pas faire 
I'objet d’une sponsio. Pour ceux-la_, le magistrat, s’il ne veut juger en personne, 
nomme un arbitre, e’est-a-dire un homme qui est present sur les lieux (ar — ad, 
bitere — ire), qui voit, ecoute et debrouille I’affaire. C’est la force des choses qui 
a produit cette distinction de judicia et arbitra, laquelle n’a d ailleurs rien 
d’absolu. La loi s’en est m^lee apr^s coup. Dans les Douze Tables et dans les 
lois subsequentes, un judex dait present pour tel Jurgiunu pour tel autre un ou 
trois arbitres. Dans ces cas que la loi consacrait, c’est sur elle que se fondait le 
demandeur pour obtenir un juge ou un arbitre. !l agissait Lege per judicis arbi- 
trive postulationem. 

Ainsi des Jurgia sont devenus Lites, par disposition legislative. D’autre part, 
les parties pouvaient transformer une Lis en Jurgium, e’est-h-dire qu’elles pou- 
vaient de commun accord traiter comme Jurgium un litige protege par Legis Actio. 
ll suffisait pour cela de faire une sponsio sur le differend. Tel dut souvent dre le 
cas, lorsque aprSs I’introduction de la pcciinia signata forma publica populi Romani 
il fut possible de revendiquer sacramento des res nec mancipi. Auparavant, le 
proed sur un mouton, qui valait dix as, n’dait qu’un Jurgium. Quand ce proces 
fut reconnu Lis, est-il probable que les parties aient consent! a risquer le quin- 
tuple comme enjeu ? Elies faisaient plutot une sponsio dont la somme, promise 
par le d^fendeur, pouvait dre minime. — M. K. voit un cas de transformation 
de ce genre dans un te.xte celebre des Meneclimes (iV, 2, 2055) en suivant la 
lecon de M. Studemund. 

M. K. repousse la theorie moderne, soutenue avec talent par M. Bekker, 
d’apres laquelle negotia bonafidei n’auraient de protegd activement par la justice 
qu’d partir des derniers temps de la Republique. La theorie des judicia i onx fidei 
n’a guere pu dre fixde scientifiquement avant la loi AEhutia. Mais le vendeur, 
I’acheteur, le bailleur, le locataire, probableraent aussi le commodant, le depo- 
sant, le mandant, etc., recevaient du magistrat un arbitre pour examiner, accor- 
der leur differend, qui dait un Jurgium. 

4. La Legis Actio per manus injcctionem suppose une condamnation portant sur 
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une somme determinee. Si la condamnation n’etait pas telle, il fallait une proce- 
dure intermediaire de liquidation, arbitrium lids asdmandie, appendice du juge- 
ment. 11 est possible que dans les arbitria introduits par Legis AcUo per arbitri 
postuladonem I’arbitre ait eu des le principe mission de condamner sur le champ 
au pavement d’une somme ou de reduire sa sentence en argent. En effet, Gains 
ilV, 48) ne dit point que jadis le juge ait toujours, nkessairement et uniquement 
condamn^ in ipsam rem. M. K. voit dans la Mostellaria (V, 1) un exeraple de 
condamnation eventuelle en une somme d’argent d’un vendeur qui ne veut pas 
proceder h la mancipation de la chose vendue : Tanio apud judiceni hunc argenti 
condemnabo facilius. 

Le texte des Douze Tables: .eris confessi rebusque jure judicatis xxx 
DIES JUSTi suNTO, presente plus d’une difficulte. M. K. pense que judicatis est 
au datif, et que rebus doit, comme I’a propose Leconte, ^tre change en reis, ce 
qui est appuye par Aulu-Gelle. On pourrait done, en separant les deux cas 
prevus par la loi, traduire ainsi : Qu’il soil accorde en cas d'aveu d’une somme 
d’argent, un delai de trente jours. Qu’il soil egalement accorde un delai de trente jours 
aux debiteurs condamnes selon le droit. Peut-Stre jure doit-il Itre remplace par 
.ere ; le texte de la loi indiquerait alors expressement que la condamnation a du 
porter sur une somme determinee ou que la somme a du 6tre determinee par la 
Litis £stimatio. — La loi continue : post deinde manus injectio esto. Qu’ensuitc 
Lommence la procedure de la Manus injectio. — in jus ducito. Que le creancier 
mene le condamne devant le magistrat. — ni judicatum facit aut quis endo eo 
IN jure vindicit, secum ducito. Devant le magistrat, le creancier faisait et 
disait ce que rapporte Gaius (IV, 21). Apr^s quoi le magistrat prononqait \’ad- 
diciio. — viNciTO AUT NERvo AUT co.MPEDiBus : c’est le Commencement de la 
peine. Dans la disposition relative au poids des fers, M. K. admet la correction 

de Cujas : ne majore, aut si volet minore — Durant cette periode I’ad- 

dictus est encore maitre de son patrimoine : si volet, suo vivito. M. K. 

pense que le jus paciscendi subsistait durant tout le ddai des soixante jours. En 
tout cas, ce jus paciscendi montre bien le caractSre p6nal de la procedure et la 

suite (vente, trans Tiherim, droit d’occision) le confirme pleinement. Tue 

ou vendu, le condamn^ subit une capitis diminutio maxima. On ne peut heriter 
de lui ni testamentairement ni ab intestat. En consequence, ses biens passent 
au creancier, de sorte que cette procedure, penale directement, est indirectement 
repersecutoire. Il est permis de supposer qu’en prevision de cette eventualite 
le creancier qui jetait son addicius dans le cachot des esclaves, pouvait des ce 
moment se faire envoyer en possession cuslodu et observantu causa. — partis 
secanto, etc., s’applique k la personne du debiteur et ^ son patrimoine. Si plus 
MINUSVE SECUERUNT a trait au patrimoine seulement, e’est-a-dire aux biens 
corporels : dans ce partage des choses d’un debiteur dont la personnalite est 
aneantie, les creanciers secteurs sont libres de s’arranger entre eux comme ils 
I’entendent, la loi n’intervient pas. C’est Ih le sens de se fraude esto. 

Tout autre etait Texdcution de la sentence du juge ou de I’arbitre que le 
magistrat avait nomme en vertu de sa Juris Dictio. Ici, ni addictio, ni procedure 
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penale, ni aneantissement de la personnalite, ni appropriation des biens. Le 
magistral, qui a la Juris Diclio , ordonne au creancier, sur sa demande, 
d’emmener son debiteur, duel jubet, et de le detenir chez lui, clausum tenere, 
jusqu’A payement. 

La loi PcBtelia a beaucoup rapproche les deux modes d’exdcution. L’addictus 
est traite desormais presque comme le ductus. 

L’etude de I’exdcution conduit I’auteur a I’examen des cas ou les biens ^taient 
vendus par I’Etat, publice venibant, et entre autres k une interessante etude de la 
Cautio pradibus prsdiisque. J’admets sans peine son interpretation du chapitre 65 
de la loi de Malaga, differente de celle que j’en ai donnee moi-mSme il y a dix 
ans'. J’admets aussi ce qu’il dit del’usureceptio ex prxdiaiuru, moyen introduit en 
defaveur des prediateurs, et pour parer a leurs speculations abusives. On ne 
voulait pas que le prediateur put, apres des annees, revendiquer une chose du 
pri£s restee ou revenue en la possession de celui-ci. — M. K. refuse tout carac- 
tere penal aux poursuites centre les prides et centre leurs biens. 

j. M. K. pense avec M. Jhering que si le droit du creancier k saisir le gage 
etait conteste, la Legis Actio per pignoris capionem aboutissait k une procedure, 
ou le creancier avail a justifier sa saisie. Dans la recherche de la nature de cette 
procedure, M. K. se sert d’inductions tirees de la procedure suivie par les 
fermiers des dimes en vertu de la Lex Hieronica, laquelle a ete si consciencieuse- 
ment etudiee et exposee par M. Degenkolb (1861). 

La pignoris capio s’operait avec des paroles sacramentelles, certis verbis. Le 
gage pouvait retirer le gage. S’il ne le faisait pas, M. K. suppose qu’apres un 
certain laps de temps, le creancier gagiste en devenait proprietaire. 

La loi Mbutia doit avoir aboli cette Legis Actio. Cependant le damnum infectum 
donnait lieu, encore du temps de Gaius, k une Legis Actio, et M. K. pense, 
comme M. de Bethmann Hollweg k la pignoris capio. 

6 . La Legis Actio per condictionem consistait dans I’injonction faite in jure par 
le creancier au ddbiteur : ut ad judicern capienduin die trigesima adesset. Le dies 
condictus est done une seconde seance. Dans la premiere, I’affirmation du droit 
pretendu de la part du creancier et la negation de la part du debiteur prdeedaient 
la summation, laquelle a pu ^tre concue ainsi ; Si negas, in diem XXX ut ad 
judicem capiendum adsis, tibi condico. — Le juge prononcait sur I’affirmation pro- 
duite dans la premiere seance. 

Il est probable que les creances incertis se poursuivaient par Jurgium et par 
Legis Actio per judicis postulationcm. 

7. M. K. voit, comme M. Kuntze, dans la Cour centumvirale I’ancien Senat 
de cent patriciens, radicalement transform^ dans le courant du iiT siecle avant 
notre ere, en ce sens que dSs lors les membres, au nombre de 10 j, furent pns 
dans les tribus. C’est k cette dpoque que Pomponius place I’introduction des 
Decemvirs comme presidents dans la Cour centumvirale, ut hastam cogerent, 
innovation que Suetone attribue k Auguste et qui est peut-etre due k la loi de 


i. Untersuchungen uber die Cautio pr.Tedibus prx-diisque. Berlin, 1865, 
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Papirius. Il fallait en effet remplacer les Decern Primi du Senat patricien. 

8. Les juges pcives, judices etarbitri, etaient pris parmi les secateurs, ll est 
vraisemblable que les personnes qualifiees devaient se tenir a la disposition des 
magistrats durant le rerum actus, c’est-^-dire pendant les deux sessions^ d’hiver 
et d’ete, qui correspondaient k Rome k ce qu’etait en province le Conventus. 
L’ensemble de ces senateurs-juges etait peut-^tre ddsigne par le mot Consedium 
ou Considium, revele recemment par un palimpseste de la Biblioth^ue Ambroi- 
sienne. M. Studeraund' a r^ussi k lire quelques lignes importantes de la Casina, 
qu’on n’avait pu jusqu’alors dechiffrer qu’incompletement. Chalinus poursuit 
Stalino sur la scene et lui dit en le menacant d’un gourdin : « Voici le juge 
11 equitable qui va juger notre differend, bien qu’il ne soit pas pris dans le 
» Considium ! « Nunc ego tecum aequom arbitrum extra considium captavero. — 
M. K. pense que le rerum actus a pu ^tre introduit par la loi Pinaria. 

9. C’est au Comitium, centre consacre de la ville, qu’on procedait par Legis 
Actio. Quand les Douze Tables disent : rem ubi pacunt, orato, cela ne signifie 
nullemeni que les parties puissent agir ailleurs si elles veulent. Ce texte, dont le 
dernier mot est probablement corrompu, doit se traduire ainsi : Si les parties 
s’arrangent, qu’elles le declarent, ou que le magistrat le proclame. Pacunt se rapporte 
au proces entier, et non au lieu oCi il doit s’introduire solennellement. Ce lieu ne 
peut 6tre que le tribunal ou siege le magistrat. — ni pacunt, in comitio aut in 
FORO ANTE MERIDIEM CAUSAM COICITO OU CONSCITO. M. K. preftre CONSCITO 
(cognoscito), et traduit : Quele magistrat connaisse la cause, c’est-k-dirs fonctionne 
au Comitium ou au forum. Au Comitium, s’il s’agit de Legis Actio. Au forum, s’il 
s’agit d’un simple Jurgium. Le Comitium est le sanctuaire. Le forum n’est que le 
parvis 2, Ainsi M. K. separe le fragment des Rhetor. Ad Hercnniim du fragment 
d’Aulu-Gelle auquel on le reunit ordinairement. Le premier seul a trait k la 
procedure in jure. Le verbe est au singulier ; c’est du magistrat qu’il s’agit, et 
non des parties. 

10. Quand la justice se rendait-elle Pour repondre a cette question, M. K. 
refait toute la theorie du calendrier. Les jours nefastes sont ceux oil le magistrat 
ne pouvait prononcer les tria verba sous peine de commettre une profanation, 
un piaculum, parce que le peuple est en etat de souillure et de penitence. Aux 
jours fastes, au contraire, la divinite est disposee k ecouter les citoyens et d ^tre 
prise k t^moin par eux. Les autres jours cela lui est indifferent. Les dies fasti 
etaient done originairement les seuls oii le sacramentum fiit possible : on conceit 
que cela ait change par la secularisation du generalis modus lege agendi. La note 
C jComitialisj est evidemment de date plus recente que les notes F (Fas) et N 
(N ef as).— Les nundins etaient primitivement jours de juridiction pour les Jurgia. 

Les Douze Tables ne fixent pas d’heures de justice, ce qui s’explique aise- 
ment, puisque le premier cadran solaire de Rome n’a ete installe, selon toute 


1. Hermes, t. 1 , p. 28^ 

2. Festus (p. 84) , V. Forum Id forum antiqui appellabant, quod nunc vestibulum 

sepulcri dicare solet. 
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apparence, qu’en Pan 26? avant notre ere. La seance commenqait avant midi, 
si les parties et le juge toient presents. Apres midi, Pabsence d’une partie sortit 
ses effets centre le conturaace. Le coucher du soleil met fm ^ la seance. Selon 
M. K., la loi PUtoria a legalise Phabitude (Pline, H. N. VII, 60, 212) de tenir 
le soleil pour couche d^s qu’il est cache au comitium, ce que proclamait le pr£co. 
C’est en effet ce qui resulte du texte de Varron {De 1 . /. VI, 5). Dans le texte 
de Censorin (De die naiali, 24), M. K. propose de lire asque au lieu de isque ou 
iiisque. Censorin ne donnerait que les premieres dispositions de la loi PUtoria et 
non la derniere qui ne nous serait transmise que par Varron. En elle-m^me, la 
correction parait fort admissible. Mais je ne pense pas qu’elle puisse se concilier 
avec ce qui precede immediatement ; pourquoi Censorin, apres avoir rappele la 
Loi des Douze Tables, continue-t-il par Sed posted. ..J 

11. La loi m6me obligeait le vocutus k suivre le vocans devant le magistrat : 
SI IN JUS vocAT, iTO. Si le rocatus refusait sans juste motif, le vocans, apres avoir 
appele des temoins, le saisissait pour le conduire in jus : ni it, antestamino. 
IGITUR EM CAPiTO. Si le cdptus resistait, s’il cherchait ^ s’echapper, alors le vocans 

pouvait proceder a la manus injectio : manum endo jacito. C’est bien, selon 

M. K.., la Legis Actio per manus injectionem. Le renitent etait pro damnato. Il lui 
fallait trouver un vindex qualifie qui consentit a defendre sa personne. — Si, apres 
Paudience, le defendeur ne donnait pas des vades, la capio, et ce qui s’en suit, 
se renouvelait : il lui fallait racheter par le vadimonium sa libertE personnelle 
jusqu’^ nouvelle audience. On pouvait, probablement, proceder per manus injec- 
tionem contre celui qui manque au vadimonium, defendeur ou caution. — Le 
subvas etait probablement la caution que le vas fournit au demandeur pour lui- 
m^me. 

Tel etait le mode usite pour la Legis Actio : la citation privEe fondee sur la loi 
meme. S’il s’agissait d’un Jurgium, et si les deux parties ne venaient pas d’un 
commun accord trouver le magistrat, il citait d’autorite. En effet, tout magistrat 
Juri Dicando avait le jus vocandi, et si les tribuns en etaient prives, c’est qu’ils 
n’avaient pas ete crees Juri Dicundo ''Aulu-Gelle. XIII, 12, 9). 

Si celui contre qui le demandeur veut proceder par action reelle ou person- 
nelle ne peut pas etre cite, parce qu’il se cache, ou parce qu’il est en exil, ou 
pour quelque autre motif, M. K. ne pense pas que la loi civile ait ete sans prise 
sur lui. Au contraire, elle devait autoriser la sectio familU. Les raoyens pretoriens 
posterieurs ne sont que des adoucissements de Pancien droit civil. 

Si celui que le magistrat avait cite ne co.mparaissait point, il devait y avoir 
des citations edictales et finalement un edit peremptoire, alors comme plus tard. 

12. Devant le magistrat, des debats preliminaires non formels, devaient pre- 
ceder la Legis Actio. Le magistrat ne pouvait pas refuser la Legis Actio, comme 
il put plus tard refuser la formule. Mais il pouvait refuser sa cooperation dans les 
conditions dans lesquelles le demandeur voulait y proceder. Le demandeur con- 
Undehat, ut sibi lege agcrc liceret; si le defendeur recusabat, e’etait evidemment ^ 
celui apud quern Legis Actio erat, q prononcer pour Pun ou pour Pautre. Bien 
d’autres eventualites necessitent une entente prealable. Il fallait arrSter le modus 
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lege agendi, fixer la somme du serment, examiner la question de competence, la 
qualite des parties, etc. — il n’etait pas encore question d’exceptions du defen- 
deur. Les objections qui furent plus tard des exceptions, dtaient mises en avant 
et discutees dans ces d^bats prelirainaires : ainsi celle d’une litis contestation ddj^ 
faite sur la mSme cause, celle de transaction, etc. 

Le d^fendeur qui ne r^pond pas dans la Legis Actio, ou qui refuse d’y prendre 
part, est indefensas. Dans I’Actio sacramenti in personam, il est pro condemnato. 
Dans le Jurgium, le magistrat peut passer outre et constituer le juge ou I’arbitre 
sans sa participation et centre son gr 6 . — Dans I’Aciio in rem, les vindick ne 
sont pas donnees k celui qui ne fournit pas la caution litis et vindiciarum. 

15. Le jugement comprend deux phases : celle de la caus£ coniectio et celle 
de la caus£ peroratio. ante meridiem causam coiciunto. cum peroranto, ambo 
pRyESENTES. La caus£ conjcctio, decrite par Gaius (breviter et tjuasi per indicem 
rem exponere), formait la base juridique. immuable et definitive ', de tout ce qui 
devait suivre. C’est sans doute le jurlsconsulte qui faisait ou preparait la conjectio. 
— C’est au contraire [’orator qui perorait, c’est-S-dire qui plaidait et produisait 
les preuves. line disposition obscure des Douze Tables a trait S la preuve par 
temoins : cui testimonium defuerit (ou defugerit.^), is tertiis diebus ob 
PORTUM obvagulatum ito. Quc la partie d iaquelle un temoin (qui lui a promis de 
venir) fait defaut, le cite d chaqae terme nouveau (dies tertius = perendinus) 
devant sa maison 

La sentence ^tait prononcde sans expose des motifs et probablement sans verba 
solemnia. 

Si Tune des parties ou le juge faisait defaut pour motif legitime, il y avait renvoi 
d un autre jour, dijjissio diei, comperendinatio. Les Douze Tables n’indiquent que 
deux motifs legitimes; il y en avait sans doute davantage. — Si la ddfaillante 
partie sans motif Idgitime ne paraissait pas avant midi, le juge prononcait apres 
midi, sans d^bats, en faveur de la partie pr^sente. Le juge qui faisait defaut 
sans motif Idgitime, devait encourir une peine, puisque les Douze Tables traitant 
des motifs legitimes le placent au meme rang que le reus. C’etait sans doute, dans 
la forme possible alors, le litem suam facere du droit posterieur. 

14. On pense g^neralement que la representation etait inconnue dans la pro- 
cedure des legis actiones. Cependant certains auteurs admettent qu’on pouvait 
agir cognitorio nomine dans le judicium. M. K.. estime qu’on le pouvait meme in 
jure, au moins une certaine dpoque. La procedure in jure commencait par la 
substitution in litem du cognitor au dominus dans les termes solennels rapportes 
par Gaius (IV, 82). C’est probablement a I’autorite des jurisconsultes qu’est due 
cette innovation, admise d’abord en cas de maladie et de vieillesse. 

15. Un .Appendice traite des Argei et de leurs vingt-quatre sanctuaires. 

On a pu voir par ce tres-incomplet compte-rendu que les idees neuves 
abondent dans le livre de M. K., et les conjectures aussi, parfois un peu hasar- 


I . Sabinus compare la regula juris a la causa coniectio, qua simul cum in aliqiio vituiUi 
est, perdu officium suum, L. 1 de R. J. (L. 17). 
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d^es, en general sdduisantes, ingenieuses toujours. Plusieurs seront accept^es 
sur le champ ; lesquelles pr^vaudront ^ la longue ? Le temps seul nous I’apprendra. 
Un travail a la fois aussi ^tendu et aussi condense ne peut 6tre juge sommaire- 
ment. M. K. traite ii fond toutes les questions incidentes, il fait des excursions 
nombreuses dans les domaines voisins, et je n’ai pu toucher qu’a un petit 
nombre des mati^res qu’il ^puise presque en passant, ll a mis amplement k con- 
tribution le tr^sor de renseignements que contiennent les auteurs non juridiques. 
La procedure gerraanique lui a foumi maint rapprochement instructif. 

L'exposition est un peu terne. On y voudrait plus de vie, plus de relief. Le 
sujet y prStait. Keller est, k ce point de vue, un modele qu’on ne saurait trop 
etudier. Alphonse Rivier. 


111. — Geographie von CEsterreich-TJngarn, bearbeitet von Anton Stein- 

HAUSER. Mit 112 in den Text gedruckten Holzschnitten und einem alphabetischen 

Namenregister. Prag. 1872. F. Tempsky. In-8", vii)-286 p. — Prix : 8 fr. 

Ce manuel de la geographie de I’Autriche-Hongrie, oeuvre d’un geographe 
estim^, est destine aux eleves de la classe la plus ^levee des gymnases autrichiens 
et il se recommande par la surete des renseignements comme par la clarte de 
I’exposition. Il s’ouvre par une partie gendrale (Allgemeiner Theil) sur I’etendue, 
la population, I’orographie, I’hydrographie, le climat, la flore, la faune, I’indus- 
trie, le commerce, les voies de communication, les religions, etc., de Fempire 
austro-hongrois tout entier. Dans la partie speciale {Besonderer Theil), i’auteur 
etudie successiveinent chaque province (Kronland) au point de vue du climat, du 
sol, des eaux, de la population, des produits naturels de Industrie, du commerce, 
de la justice, etc. C’est, en un mot, la geographie physique, politique et ^cono- 
mique; la geographie historique est absente, et I’ethnographie ne figure que pour 
la statistique sommaire des nationalites. 

L’originalite de I’ouvrage est dans le grand nombre de bois qui accompagnent 
et edairent le texte, et qui expriment proportionnellement les differents pheno- 
menes dont il y est question, temperature normale pour les differents mois de 
I’annee, coupe d’un systeme montagneux, chute d’un fleuve, densite de la popu- 
lation, etc. 11 presente pour le lecteur francais un avantage tout special, en ce 
que tous les chiffres se rapportent a notre systeme metrique decimal, adopte, 
comme on salt, aujourd’hui eh Autriche. Il donne aussi parfois, parallhlement, 
pour ne pas trop d^router son lecteur autrichien, les chiffres d’apres le systeme 
en usage en Autriche avant I’introduction du notre. 

Nous n’avons que de minces critiques h formuler devant une cEuvre aussi 
consciencieuse et aussi precise. Nous pensons qu’il serait desirable, principale- 
ment en ce qui concerne la Hongrie, de donner plus souvent et plus complete- 
ment que ne I’a fait M. St. la synonymie de la nomenclature geographique '. — 
ll n’est pas tout a fait exact de presenter les Serbes, Ruth^nes et Roumains de 

1 Par suite du melange et de I’enchev'etrement de plusieurs nationahtes sur le meme 
sol une seule localite a plusieurs noms qui sont souvent la traduction I’uri de I’autre. Es . 
serbe Sovi-SiV.l, allemand AVi/s.it.-, niagyar L’lviJeL, etc 
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Hongrie comme employant 6ga!ement I’alphabet cyrillique (§ 52); I’alphabet 
latin a dej^ presque supplante Palphabet cyrillique chez ces derniers, les Roumains 
de Hongrie, comme il I’a fait chez leurs freres des Principautes Danubiennes. 

H. Gaidoz. 


112. — Lo Rondallayre. Quentos populares Catalans colleccionats per 
Francisco Maspons y Labros. Barcelone, Alvar Verdaguer. 1871-1872. 2 vol. in-12. 
— Prix ; 4 fr. 

Il y a dej^ longtemps qu’en Catalogne M, MilA y Fontanals a donne I’exemple 
de I’etude non-seulement des chants, mais aussi des contes populaires. Il a etd 
suivi, dans la premiere branche de ces investigations, par M. Pelay Briz et les 
collaborateurs qui ont publie avec lui les Cansons de la Terra; dans la seconde 
par M. Maspons y Labros auquel on doit la publication du Rondallayre. On sait 
qu’en Catalan le mot rondalla signifie « conte », et I’on s’explique facilement le 
titre du recueil dont nous avons a parler. 

Rassembler des chansons populaires n’est pas chose facile, mais reunir des 
contes est une muvre moins aisee encore. — Les vers, malgre les alterations 
qu’ils ont pu subir quelquefois, ont fixd la pensee, Pont conservee souvent dans 
une forme presque intacte, et Pont transmise de generation en generation. Pour 
les contes il n’en est pas de m^me : sauf certains passages 011 sont repetdes des 
locutions traditionnelles, la narration n’est pas soutenue dans un moule respect^, 
elle se conforrae au plus ou moins de m^moire, d’imagination, d’intelligence de 
celui qui la fait; elle peut offrir des repetitions, des longueurs, des interpola- 
tions, des obscurit^s, qu’il serait fastidieux et presque impossible de reproduire. 
Trop souvent alors le litterateur se substitue au conteur abrupt qu’il a ^coute, et 
parfois il finit, comme Trueba, par ecrire des recits agreables, mais qui n’ont 
plus de populaire que leur titre. Une phrase de la premiere preface du Rondal- 
layre pouvait faire craindre que M. Maspons ne se fut parfois laiss6 aller k un 
peu trop de liberte; mais en t^te de la seconde serie, I’auteur Catalan declare 
que, respectant le fond et les details des contes reunis par lui, il a cherche seule- 
ment & leur donner de temps en temps une forme litteraire. Cette forme apparait 
en effet dans plus d’une rondalla', et nous pr^ferons les recits, en grand nombre 
d’ailleurs, qui sont ecrits avec plus de simplicite. M. Maspons ne pouvait du reste 
se donner une liberte plus grande apres avoir montre pour Perrault une severity 
d’ailleurs peu justifiee, car a I’epoque ou ce dernier racontait le Chat botte, 
Barbe bleue, le Petit Poucet, personne n’attachait une importance quelconque k 
des fictions de cette espbce, et Perrault n’avait qu’un but fort modeste et qu’il 
a depasse en amusant mSme de grands lecteurs. M""-' Leprince de Beaumont ne 
merite pas plus que Perrault la critique de M. Maspons. Remarquons en passant 

1. Dans la Bark Tor, par e.xemple. On y lit ce portrait d’une jeune fille : « Hermosa 
» com una flor de lliri y aixenda com un jinjol, era tal, que ab sos ullets de cei y ca- 
ll bells d’or ni pas los Seraflns de la gloria. Y com a bon romani sempre hi van moltas 
11 abellas, era un aixam lo de joues que de nit y dia la revolotejevan, qui li ’n deya « clo- 
11 velet de mos amors i> qui « sol ue la vida mia », qui pensament del meu cor » etc. 
la seria, p. 2 1 . 
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qu’il attribue au premier un recit de la seconde : La Belle et la Bete. Quant a 
Hamilton, dont il est aussi question dans la preface du Rondallayre, il ne s’empara 
jamais de traditions populaires comme semble le croire M. Maspons et ^crivit 
d’apres toutes les fantaisies de son imagination. 

Les contes renfermes dans les deux premieres series du Rondallayre sont au 
nombre de cinquante-trois. Beaucoup d’entre eux se retrouvent dans d’autres 
contrees que la Catalogne. Juan de I’Os est I’histoire des six compagnons, que 
I'auteur du Baron de Miinchhausen a arrang^e k sa facon, et qu’on lit aussi dans 
les Cuentos andaluces de Fernen Caballero sous le titre de V Oreille du Diable. On 
rencontre le Beneyt dans le volume de Cenac-Moncaut, La litterature populaire de la 
Gascogne, dans les Contes de I’Armagnac de M. Blade et dans le Saggio di fiahe de 
Pitre : Ciufa. Le Noy petit rappelle notre Petit Poucet, lo Rahim notre histoire 
d’Amis et Araile, los lladres le conte d’Ali Baba des Miile et une nuits. 
M. Maspons indique lui-m^rae differents rapprochements et entre autres les 
analogies de Pell d’ase et de Peaii d’dne, de Bon criat et de Fidele Jean, de la 
Ventafoclis et de Cendrillon, de la Cavia d’or et de la Belle et la Bite. Les rondallas 
ne sont done pas en general propres a la Catalogne et il y aurait a discuter les 
appreciations de I’auteur sur le caractere particulier que, selon lui, ces fictions 
exotiques auraient pris en passant dans sa patrie. 

Ces ressemblances que M. Maspons reconnait, mais semble vouloir attenuer, 
sont justement un des c6tes les plus curieux de sa collection qui, nous I’esperons 
vivement, ne tardera pas h hre completee. De pareils efforts sont dignes d’eloges 
et de reconnaissance. Ce sentiment, nous tenons aussi d I’exprimer a I’editeur du 
Rondallayre, M. Alvar Verdaguer, qui seconde les litterateurs de sa patrie avec 
tantdezble, tant d’intelligence, etun goCit dont la Biblioteca catalana, entrepris? 
par M. Marian Aguilb y Fuster, est une brillante preuve. 

Th. de Puymaigre. 


SOCIETES SAVANTES. 

ACADEMIE DES INSCRIPTIONS ET BELLES-LETTRES. 

Seance du 2 5 mat 1873. 

M. J. Girard, dont I’blection a ete approuvee par decret du 21 mai, est recu 
au nombre des membres de I’Academie. 

M. Robert lit un memoire sur Rosmerta, divinite associee a Mercure dans 
plusieurs bas-reliefs gallo-romains de la rive gauche du Rhin. File est figuree 
Dortant d’une main une bourse, de I’autre tantot un caducee, tantot une come 
d’abondance. M. Bekker a vu dans la divinite a la come d'abondance la Fortune 
romaine, dans celle seulementqui porte un caducee la gauloise Rosmerta. M. R. 
repousse cette distinction. Il identifie Rosmerta avec Maia, aussi associee a 
Mercure dans un grand nombre de monuments. — Le principal attribut de 
Rosmerta est la bourse. Dans deux bas-reliefs, au lieu de tenir cette bourse a 
la main, la divinite est tournee vers Mercure qui la lui presente. Une scene 
semblable ;c retrouve sur des bas-reliefs d’ltalie : la la divinite qui recoit la 
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bourse est Dem^ter ou Ceres, personnification de la Terre. M. R. pense que 
Rosmerta ou Mala symbolise aussi la Terre; Mercure serait ici comme ailleurs 
la force cachde qui produit et perp^tue la vie, et la bourse repr^senterait la vie 
que cette force communique k la terre, et qui la rend feconde. C’est pourquoi 
Maia et Mercure 6taient honoris ensemble par les marchands, selon Macrobe; et 
M. R. pense que M. Bekker a eu raison de voir dans Rosmerta la divinity honor^e 
sp^cialement par les marchands de grain. 

M. Delaunay lit une note de M. Maspero sur des personnages que les Egyp- 
tiens nommaient Aperu ; M. Chabas les a identifies avec les H^breux. Sans 
repousser absolument cette hypothese, M. Maspero fait observer que sur une 
stble de la 1 3' dynastie provenant du temple d’Abydos il a trouve des Aperu 
mentionn^s parmi les ouvriers attaches aux travaux du dieu : Or k cette epoque 
il n’y avait pas encore d’Hebreux en Egypte. Il se demande si les Aperu de 
M. Chabas n’appartiennent pas k la mfeme classe que ceux du monument d’Abydos, 
et si par consequent il ne faut pas y voir de simples ouvriers du temple au lieu 
des Hebreux. 

M. Thurot lit une note de M. d’Arbois de Jubainville sur I’article breton. Cet 
article est aujourd'hui ann devant d, t, n, et les voyelles, al devant /, ar partout 
ailleurs (dans le dial, de Vannes enn, el, er, suivant les m^mes distinctions). Il 
r^sulte des recherches de M. d’A. de J. que la forme ancienne est en n : la 
forme en r parait d’abord en vannetais dans la 2° moitie du xvi' s., dans les 
autres dialectes, au xvii®; elle n’est entree que peu k peu dans Tusage et est 
encore inconnue au Fouesnant (Finist^re). La voyelle, en vannetais e prononce 
eu, dans les autres dialectes a, est un ancien i conserve dans quelques noms de 
lieu. 

M. Brunet de Presles pr^sente le livre de M. Alb. Dumont sur le Balkan et 
rAdriatiqae. 

M. Egger lit un m^moire sur le drame satyrique. On a cru longtemps que le 
Cyclope d’Euripide 6tait le seul drame de ce genre qui nous fut parvenu. Un 
argument de I’Alceste du meme poete public en 1834 a montre que cette pi^ce 
^tait jointe k trois tragedies dans ia t^tralogie d’Euripide jouee en 439, et par 
consequent y tenait lieu de drame satyrique. L’Alceste est pourtant une veritable 
tragedie : comment Euripide a-t-il pu enfreindre a tel point les regies.? M. Egger 
I’explique par une evolution du gout semblable ^ celle qui, dans les arts du 
dessin, asubstitue aux anciens Satyres et Silenes a demi animaux de beaux types 
presque humains. Le m^me changement du gout a substitue aux anciens choeurs 
de Satyres des pieces inspires par les sentiments les plus elev^s (cf. le Syl^e 
d’Euripide analyse par Philon). Seuleraent le drame satyrique se distinguait 
encore par un denouement heureux, qui n’aurait pas paru convenir k la tragedie. 
Au reste, le mouvement qui rapprocha le drame satyrique de la tragedie ne le 
fit pas plus disparaitre du theatre que ne disparut dans la sculpture I’ancien 
type des Satyres. Il y eut des satyrographes jusque sous la domination romaine. 
Julien Havet. 

Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gcuverneur. * ^ 
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1 13. — Five J&takas, containing a fairy tale, a comical story, and three fables in 
the original PAIi text, accompanied with a translation and notes, by V. Faosboll. 
Copenhagen. 1861. ln-8", 71 p. — The Dasaratha-jataka, being the buddhist 
story of King Rama, the original Pali text with a translation and notes by V. F’aus- 
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with a translation and notes by V. Faosboll. Copenhagen. 1872. In-8", xv-127 p. 
— Prix : 6 fr. 23 ; 3 fr. et 10 fr. 75. 

M. Fausboll a repris ses travaux sur le pMi au point oii il les avail interrom- 
pus depuis quelques anndes. Il vient de publier successivement plusieurs sdries 
de Jdtakas, ou rdcits relatifs aux diverses existences du Buddha Qdkyainuni et 
rdunis dans un des livres canoniques des buddhistes de Ceylan. On sail que ces 
rdcits contiennent un grand nombre de fables et de contes semblables ou m^me 
identiques ^ ceux qui, de ITnde, ontrayonn^ dans presque toutes les littdratures 
de I’Orient et de I’Occident. C’est M. F. qui les a le premier fait connaitre en 
Europe sous leur forme originale ' ; et il s'est acquittd de sa t^che d’editeur avec 
la conscience dont il avail ddjh fait preuve dans I’ddition du Dhammapadam. 
Les textes sont collationnds sur plusieurs manuscrits decrits dans les prefaces; 
les moindres variantes sont consignees au bas des pages; les traductions sont 
d’une extreme fidelite; les notes braves ou longues sont remplies de renseigne- 
ments instructifs ; enfin de doubles index pour les noms propres et pour les 
locutions remarquables completent I’utilite de ces interessants opuscules. — Les 
observations suivantes portent sur quelques points discutables de la traduction 
et des notes. 

M. F. a cru souvent pouvoir se departir de la rigueur habituelle de sa version 
dans le cas des verbes causatifs qui sont, suivant lui, frequemment employes dans 
le sens du verbe simple. Il y a h cela une difficulte historique : les themes en 
dpay ont conserve jusqu’h nos jours leur valeur causative, sans manifester 


I. Aux publications enumer&s ci-dessus il faut ajouter la suivante, qui n’a pas ete 
envoyee a la Revue critique : Two Jatakas, the original Pah text with an English trans- 
lation and critical notes, by V. Fausboll (.Tom the Journal of the R. As. S. new ser. 
vol. V, 1871J. Comme les Five J. en contiennent par le fait huit, le Dusaratki J. trois, 
et les Ten J., douze, cela forme avec le Masaka J. public dans les Indischc Studicn de 
M. Weber tt. IV, 1838, p. 387-3921 un total de vmgt-six Jatakas dont nous devons la 
connaissance k M. F. Un seul, mais non le moms curieux, a ete public par un savant russe, 
M. J. Minateff, voy. Buddhistische Fragments dans les Melanges Asiatiques de I’Academie 
de Saint-Petersbourg, t. VI, apr. 1871 ; 11 . Bdveru-jdtaka, p. 391 et suiv. 
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aucune tendance k la perdre. Peut-on croire qu’il en dtait autrement en pMi ? 
Nous voyons que dans la plupart des cas la traduction par le causatif donne un 
sens tres-plausible. Il n’y a rien de choquant p. ex. quand il s'agit d’un roi & 
dire ; il fit ecrire> il fit deposer, il fit donner un siege, etc. au lieu de he wrote, 
he laid down, etc. 

Kim ti katvd est rendu beaucoup trop littdralement par ; what are they to do 
(T. J. p. 83); le sens du passage en est obscurci, comme le constate la note 
(p. 105). Cette expression est I’interrogatif de iti katvd fort usite en Sanskrit et 
en pr&krit, et dont le sens est tres-bien expliqu^ dans le Dictionnaire de Peters- 
bourg. Iti krtvd signifiait primitivement ; ayant fait cette reflexion, mais n’a plus 
maintenant d’autre valeur que ; k cause de cela, en consequence, done. Kim ti 
katvd veut done dire ; en consequence de quoi ? comment done ? et le passage 
en question doit dtre traduit : « Eh bien ! si je meurs (moi-meme), comment 
» done, par le seul fait de manger de ma chair, ne mourra-t-on point.? « Le 
paon s’etonne k bon droit que sa chair ait la vertu de conferee Timmortalite h 
ceux qui la mangeront, plutbt qu’a son possesseur actuel. La mfeme locution se 
retrouve deux fois F. J. p. 17, mais 14 elle ne peut donner lieu k aucune ambi- 
guitd. 

Le sens de abhisambuddha (T. J. note p. 94) ne saurait ^tre douteux, mais 
I’usage qu’en fait le commentaire a besoin d’etre explique. Les gdthds, ou stances, 
des J 4 takas sont bien toutes cens^es avoir ^t6 prononcees par Q 4 kyarauni lors- 
qu'il dtait devenu Buddha accompli, et qu’il instruisait ses disciples. Mais les 
unes avaient dejh dte prononcees dans une existence anterieure, soit par lui, 
comme Bodhisattva ou aspirant Buddha, soit par un des personnages avec les- 
quels il s’etait alors trouve en rapport. Les autres au contraire ont et^ prononedes 
pour la premiere fois par le Buddha k I’occasion de son enseignement. Les pre- 
mieres sont pr^existantes au Buddha, elles sont comme I’heritage d’un autre age; 
les autres sont nees directement des levres inspirees du Buddha parfaitement 
accompli. Cette derniere circonstance ne saurait etre indifferente au commenta- 
teur, et il la signale en ces termes : le ma'itre a prononce cette stance abhisam- 
baddho hutvd, c’est- 4 -dire lorsqu’il fut devenu Buddha. C’est la une indication 
chronologique, qui se rapporte sans aucun doute k la division des existences de 
Chkyamuni en trois periodes, division donn^e par Buddhaghosa au commence- 
ment de la Jdtakattha-Kathd'. La traduction bekoming inspired (T. J. p. 69), 

I . V. le fragment pufalie dans les Anccdota paiica de Spiegel, p. 6 5 , Ces trois periodes sont 
nommfe dunniddnam (litteraiement : cause loin', cniJurLiudanam :cause pas tres-loinj et 
santikmiddnam (cause a proximite', et comprennent . la premiere toutes ies existences an- 
terieures du Bodhisattva depuis celle oil il fit voeu de devenir Buddha ; la seconde la vie de 
Cakyamuni depuis sa derniere naissance jusqu'au moment oil il devint Buddha- ia troi- 
sieme enfin est la periode de son enseignement qui s’etend |usqu'a sa mort. Les causes 
(niddnam) dont il est question dans ces termes techniques sont celles qui ont donne lieu 4 
chacun des enseignements du Buddha. Comme I'exposition de ces causes etait touiours 
m reck (kathd) , les mots qui signifient cause ou occasion comme niddnam , karaLm 
vMhu (vastu), sont devenus, dans le langage buddhique, lej synonymes de recit ou histoire’ 

11 est naturellement de I’essence d’un Jataka d’avoir toujours au moins deux niddnam le 
dm et le santike. ’ 
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bekame inspired (ib. p. 74), indiquerait qu’il s’agit d’une circonstance qui s’est 
reproduite fr^quemment dans la vie du Buddha ; ce n’est pas ce que signifie 
le mot ahhisambuddha, qui ne s’entend que du grand et unique ^venement de 
I’obtention de I’intelligence supreme par Cakyamuni. Il suffit d’examiner les 
divers cas ou cette expression est employee dans les J^takas jusqu’ici publics 
pour s’assurer de la justesse de cette interpretation. Une stance mise par le 
narrateur (qui est toujours censd ^tre le Buddha lui-raeme) dans la bouche du 
Bodhisattva, sous quelque forme qu’il paraisse, lion, ministre, lievre, marchand, 
etc., est introduite par ces mots : le Bodhisattva prononca cette githi. Une 
stance attribuee tout autre personnage est introduite ainsi : I’oiseau, le lion, le 
chacal, le singe, etc. prononca cette g&tha. Mais lorsque la stance n’a ete pro- 
noncee par aucun des personnages qui jouent un r 61 e dans le r^cit, mais est 
rdcitee par le maitre S ses disciples en guise de conclusion, de morale, ou par 
tout autre motif, le commentateur a soin d’en pr^venir en disant ; le maitre 
prononca cette gathS lorsqu’il ffit devenu Buddha parfait. Tel est le cas pour la 
deuxieme stance du Sigalaj. (T. J. p. 10), pour les deux stances de VAlinacittaj. 
(T. J. p. 29), pour I’h^mistiche qui suit la deuxitoe et la quatri^me stance du 
Moraj. (T. J. p. 48, 49), pour la deuxieme stance du Kurungamigaj . (T\v. J. 
p. 10), et pour les quatre stances du Bdveruj. (Minayeff, 1 . c. p. $92). Enfin la 
strophe finale du Dasaraihaj. est d^sign^e par un veritable terme technique 
abhisambuddhagdthd, compose elliptique qui signifie : githS prononcee par Q^kya- 
muni lorsqu’il fut devenu Buddha parfaitement accompli. Sans attacher une 
grande valeur ^ ces designations, nous pouvons cependant y trouver un double 
inter^t historique : d’un c6te, des vers pr^sentes comme antdrieurs au Buddha 
peuvent etre considerds comme n’ayant absolument aucun titre k passer pour son 
oeuvre ; d’un autre cbtd, ceux qui contiennent une partie du rdcit, ou de ce qui 
est ordinairement rddige en prose, peuvent bien etre des restes d’un ancien 
commentaire en vers. Ainsi on lit dansle commentaire du Dhammeipadam (p. 417) 
une conclusion de Jataka entierement en vers, et le demi-cloka du Moraparitta 
(T. J. p. 48 et 49), qui renferme une forme archaique de datif, semble bien 
appartenir ^ une ancienne redaction versifide. Nous reparlerons tout 4 -l’heure de 
la distinction entre le texte et le commentaire du Jataka. 

M. F. a raison d’insister (F. J. p. 22 et T. J. p. 95) sur la singularite du 
vocatif bhamte, qui n’a en effet aucun analogue ni en pali ni en Sanskrit. Mais 
I’etymologie qu’il propose (contraction de bhavanto) ne peut plus se soutenir 
depuis la publication du texte de Kaccayana, qui donne bhamte comme une 
abreviation de bhadanta (II, 4, ^5, p. 115, ed. Senart). Cette explication est 
celle de Burnouf (Jntr. p. 567, n. 10), et elle est justifide par I’usage des textes 
oil Ton voit bhamte alterner avec bhadanta (p. ex. Mahav. XIV, 18 et suiv.). 
S’il s’agissait seulement d’expliquer le sens de bhadanta comme titre honorifique, 
le verbe Sanskrit bhand, hre heureux, £tre felicite, dont il pourrait ^tre le parti- 
cipe, y suffirait parfaitement. La forme bhaddanta, egaleraent donnde par Kacca- 
yana correspondrait ^ la quatriSme classe ou au passif. Mais si I’on veut rendre 
compte du vocatif eti e, il faut avoir recours k une hypothSse. Etant admis que le 
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theme bkamta vient de bhadanta, bhaddanta, le voc. bhawte suppose un primitif 
bhadante, bhaddanU. Cette derniere forme manque dans Kacchyana, mais eile 
existe, parait-il, dans la Rupasiddhi' ; en tout cas elle se lit dans un passage du 
Petavatthu cit^ par M. Minayeff^. Or bhaddante correspondrait regulihrement au 
Sanskrit bhadram te, qui est non pas un vocatif, mais une interpellation polie, 
fort usitee et signifiant : bonheurh toil En pali on trouve bhaddam vo— bhadram 
vah Tw. J. p. 8. Rien de plus naturel qu’une confusion entre le vocatif bhaddanta 
et I’interpellation bhaddam te, qui a absolument le m6me sens, et presque le 
m^me son. Mais on pourrait m^me aller plus loin et soutenir que le substantif 
bhadanta lui-m6me, bien qu’il soit employ^ a tous les cas, et cela d^jh dans des 
inscriptions anciennes (cf. Burnouf, Lotus p. 775), vient directement de bha- 
dram te. Un bhadanta dans cette hypothese, serait celui que I’on interpelle en 
lui disant ; bhadram te. Ce ne serait pas plus singulier que de dire ; un monsieur. 

M. F. ne peut pas se decider (T. J. p. 96) a croire que le verbe pali jhdyati, 
bruler, participe jhama, soit le mfeme que le Sanskrit kshiyati, partic. kshdma, 
dont le sens primitif etait dgalement : bruler. Cette etymologie est cependant 
g^neralement admise, elle a trouve place dans le Dictionnaire de M. Childers, 
et nous ne doutons pas que M. F. ne finisse par I’adopter. Nous ferons seule- 
raent remarquer que le Sanskrit dahati, dahyaii, dagdha devient en phli dahati, 
dayhati, daddha; le d dental ne subsiste qu’au participe (fort peu semblable k 
jhama), et encore parce que la cerebralisation se porte sur le suffixe. Dans le 
d6riv6 d\ahana, lieu ou I’on brule les morts, le d dental s’est m^me change en / 
cdr^bral. Ce n’est pas Ih un ph^nomene particulier au phli ; en prakrit dahyati 
donne dajjhai ou dhajjadi, et le participe daddha ou daddha ; en marhthi ddg-ne 
(de ddhay)-, nous ne parlons pas du Sindhi, parce que le d s’y est cer^bralis6 
pour une cause beaucoup plus generale. Cela rend encore plus inadmissible 
I’dtymologie proposee par M. Fausboll pourle pali jhdyati. 

Rapporter paritta dans le sens de « protection « au Sanskrit prarikta (T. J. 
p. 105) est parfaitement correct au point de vue phonetique, mais la derivation 
du sens est loin d’etre satisfaisante. Nous aimerions mieux faire venir paritta du 
verbe Sanskrit paritra, qui signifie bien «proteger, » et qui k la fin d’uncom.pose 
deviendrait regulierement paritra, tout corame le simple trd dans angulitra, gotra, 
etc. Le mot panamparittam, c’est-a-dire (formule) prot^geant I’existence, que 
Ton lit dans le Muhdmoraj. (T. J. p. 114, 11) est un exemple d’un pareil com- 
pose. Employe seul comme synonyme de parittdnam, parittam serait certaine- 
ment irregulier, mais pas plus que bien des expressions populaires qui font partie 
du vocabulaire phli, p. ex. pdramita et pdrami. Mais il y a lieu de se demander 


1. D’apres le temoignage de D’AKvis, Attanagaluvansa, p. 12. Cependant elle n’est pas 
mentionnee dans I’Esquisse Je phonetique et de morphologie pdlie de M. Minayeff qui est 
fondee principalement sur la Rupasiddhi, v. p. 19 et preface p. xliij. Cette gr’ammaire 
que M. Guyard est en train de traduire en franpais a paru a Saint-Petersbourg en 1872 

2. Grammaire citee, pr^ace p. xvj. & / • 

3 . Ou bhaddanta, ce qui est la meme chose, les inscriptions prakrites ne redoublant pas 
les consonnes. La forme avec d simple est seule usitee dans les livres. 
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si le sens de protection pour le mot paritta, existe bien r^ellement ou du moins 
s’il n’est pas tout k fait secondaire. Dans les exemples cites par M. F. il signifie : 
formule protectrice, pri&re. Ainsi le Moraparittam est la priere du paon. Ce 
Moraparittam fait partie d’un recueil qui s’appelle lui-mdme paritta, et qui n’est 
autre chose qu’un abrege, un breviaire, contenant les prieres usuelles du pr^tre 
buddhiste de Ceylan. Or paritta, comme adjectif correspondant au Sanskrit pa- 
ritta, participe de pari-da (et non de pari-d-dd comme I’a imprim6 par erreur 
M. F.), signifie precis^ment abrege, borne, ainsi que I’a fait observer Burnouf (/n/r. 
p. 6 1 1), en ajoutant qu’il est usit^ aussi bien dans les textes du Nord que dans 
ceux du Sud. On en trouve un exemple dans le premier vers du Salla-sutta, que 
M. F. a public en appendice au Dasarathaj. Nous pensons que cette signification 
generale bien ftablie suffit h expliquer la signification speciale aux buddhistes de 
Ceylan. Paritta « abrege » est le nom d’un recueil, comme Kliuddaka <c petit « 
est le nom d’un autre recueil, avec lequel il se confond en partie et qui a pris 
place parmi les livres canoniques; chacune des formules qu’il contient est desi- 
gnee h son tour par le m^me terme; comme ces formules, d’apres les id^es 
buddhiques, sont eminemment protectrices, il est bien possible que la similitude 
du nom paritta avec le verbe parittd, proteger, ait contribu6 h lui faire attribuer 
le sens de protection, ou, comme le traduit Sp. Hardy, d’exorcisme. Dans une 
religion ath^e, oh extinction (nirvdna) est synonyme de salut, la priere n’est 
guhre qu’un exorcisme, une protection contre les maux de toute sorte, auxquels 
I’existence est sujette, — c’est du pur buddhisme. 

M. F. s’exprime ainsi a la fin de la preface des Ten Jdtakas : « Je n’ai traduit 
« que ce que je considere comme la partie la plus ancienne du Jdtaka, c’est-h-dire 
» les legendes que Buddha a choisies dans la tradition populaire des Indiens, 
» et qu’il a adaptdes au but de ses instructions. L’ouvrage, tel qu’il existe 
» maintenant, est dvidemment un comraentaire sur le Jataka original ; car au 
» commencement et h la fin il est intitule Jdtakass’ Atthavamand, et dans le livre 
» m6me on rencontre souvent un disaccord entre le texte et le commentaire 
« (jidliyam pana « na man tarn agamisfatiti ' » likhitam, tam Auhakathaya n’atthi), 
« mais il est presentement tres-difficile de voir ce qui appartient au commen- 
» taire et ce qui appartient au livre m^rae des Jatakas, ce dernier n’existant 
» plus sdpardment, que je sache. » Cette opinion de M. F. sur la difficulte de 
distinguer entre le texte et le commentaire du Jhtaka est en contradiction directe 
avec les renseignements fournis par Gogerly, et reproduits dans le Manual de 
Sp. Hardy, p. 99. On y voit que le texte du Jataka existe s^parement, qu’il 
porte le titre de Jdtakagdthd, et que, conformement h ce titre, il se compose 
exclusivement de gathhs ou stances, lesquelles, il est vrai, n’ont souvent qu’un 
rapport excessivement eloignd avec les recits contenus dans le commentaire. 
Nous sommes heureux de pouvoir opposer l’autorit6 de Gogerly h celle de M. F.; 
mais, m^me en I’absence du temoignage si precis du savant missionnaire, nous 


1 . Remarquons que ces mots ferment un pdda, ou demi-hemistiche, conformement a ce 
qui va etre explique. 
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n’hesiterions pas h tirer la m^me conclusion de I’examen des Jcitakas d^ja publics 
par M. F., compares avec le Dhammapadam dont il est dgalement I’editeur. 
Chaque Jitaka commence invariablement par citer les premiers mots d’un vers, 
et continue ainsi : « Le Maitre a prononce ce (ou ces) vers a telle occasion, etc. » 
Le commentaire de chacun des vers du Dhammapadam s’ouvre aussi par les 
premiers mots de ce vers et ajoute : « Le Maitre a prononce cette exposition de 
» la loi ^ telle occasion, etc, » La formule est la m^me, sauf que les vers du 
Dhammapadam sont designes par I’expression dhammadesana, exposition de la loi, 
tandis que ceux du JMaka sont appeles tout simplement gdth.d, qui ne peut laisser 
place a aucune amphibologie. La similitude, ou plutbt le parallelisme, entre les 
deux commentaires se poursuit dans leur ddveloppement respectif. Tous deux 
ayant la pretention d’etre k la fois historiques, dogmatiques et philologiques, 
entrent dans des details, qui ne se rattachent souvent que par un lien des plus 
tenus aux vers qu'ils accompagnent. Tous deux renferment notamment des 
legendes quelquefois fort longues; mais celles du JStaka se rapportent toutes 
aux existences anterieures de Cakyamuni comme Bodhisattva. C’est certainement 
cette circonstance qui a fait appliquer i ce recueil le nom de Jataka, derive de 
jdyati, naitre, et signifiant proprement : qui a rapport k la naissance. On ne 
saurait douter en efPet que ces vers n’aient ete de tout temps encadres dans un 
recit, qui est devenu la partie historique du commentaire et qui a pris, aux yeux 
des Cingalais, une importance au moins egale k celle du texte, qu’ils etaient 
destines k expliquer. Mais bien que le fond de ces recits puisse ^tre fort ancien, 
et mSme anterieur aux vers, le nom seul d’atthakatlu (commentaire) opposd k 
celui de puli (te.xte) indique qu’ils n’ont pas dus dtre conserves aussi scrupuleu- 
sement que le texte, et que la forme en a bien pu changer. Et c’est ce qui est 
atteste d’une facon positive par I’histoire du pdli et de Vatthakathd, telle qu’elle 
est racontde par les Cingalais. Le pdli et Vatthakathd furent, parait-il, apportes de 
I’fnde en mdme temps au nr' siecle av. J.-C. ; mais celle-ci fut imrnddiatement 
traduite dans la langue du pays, c’est-d-direen cingalais. Comme texte et commen- 
taire k cette epoque ne se transmettaient qu’oralement, cette traduction amena 
naturellement la perte de I’original indien de Vatthakathd. Plus tard pdli et attha- 
kathd furent mis par ecrit, chacun dans sa langue; et ce ne fut qu’au v” siecle 
de notre dre que les pretres buddhistes eprouverent le besoin d’un commentaire 
dans la mSme langue que le te.xte. Ce n’etait certainement pas que les Cingalais, 
auxquels on avait toujours jusque-la recite Vatthakathd dans leur propre langue^ 
eussent acquis la connaissance de la langue du pdli. Ilya plutot lieu de croire 
que les prdtres eu.x-memes n’etaient pas tres-verses dans leur idiome sacre, et 
qu’ils n’etaient pas capablesde faire la retraduction qui leur semblait necessaire- 
car ils en chargdrent un brahmane convert! venu du Magadha, et qui, disent-ils’ 
s’acquitta seul de cette tache gigantesque, qui a rendu celdbre son’surnom de 
Buddhaghosa (voix du Buddha); quant d son nom nous I’ignorons. Nous entre- 
voyons assez clairement la cause qui a necessite cette retraduction; c’etait le 
ddsir d’obtenir pour le commentaire une unite pareille a celle du te.xtl II y avait 
au moins trois atthakathds differentes, ce qui joint a la facultd que I’on avait de 
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les reciter en abr6g6 (sankhepena) ou en detail (yitthdrem) avait amend un 
ddsordre que Buddhaghosa lui-mdme nous rdvele dans ses prefaces'. Du reste, 
la traduction une fois faite, les anciennes atthakathds cingalaises furent perdues, 
peut-dtre volontairement par un precede d’unification ^ la Othman^ puisqu’on 
ne pouvait pas se passer de redactions en langue vulgaire, et qu’on fut obligd 
de faire de nouvelles traductions cingalaises sur cette traduction en pali des 
anciennes traductions en cingalais. En resumd si I’on prend k la lettre I’assertion 
des buddhistes de Ceylan, il y a enlre le pdli et I’atthakaihd une difference de 
plus de sept siecles ; et ce n’est certes pas la une quantite negligeable. Puisque 
Vatlhakathd a ete traduite dans la langue du puli (pdlibhdsd), on est bien force 
d’appeler pdli la langue de Vatthakathd ; seulement il ne faut pas oublier que e’est 
du pMi du v" siecle de notre ere, e’est-a-dire une langue morte depuis longteraps, 
et qui, suivant toute apparence, n’avait jamais jusqu’^ cette epoque ete cultivde 
graramaticalement Ceylan , mais seulement dans I’lnde. C’est li un point qui 
merite d’etre eclairci et qui le sera probablement par I’etude sur la litterature 
grammaticale du p&li entreprise par M. Senart. On ne saurait nier en tout cas 
que cette langue ne soil beaucoup plus proche du Sanskrit ordinaire que le pali 
proprement dit, celui des vers du Dliammapadam et du Jataka, oii I’on rencontre 
des archaismes et des formes inconnues a I’atthakatha, au Sanskrit et mfeme k la 
grammaire de Kaccayana Cette difference entre les deux formes d’une mtoe 
langue serait encore bien plus accentuee, si Pon osait retablir I’orthographe des 
gath^s d’apres les lois de la metrique. On est souvent en effet oblige pour scander 
un vers de prononcer a la maniere sanskrite un ou plusieurs mots dcrits k la 
mani^re magadhique. Ce fait a ete tres-bien mis en lumiere par M. Fausbbll dans 
V Appendix de metris qui termine son edition du Dliammapadam; il est done inutile 
d’y insister ; mais e’est 1^ une preuve certaine que les gath^s ont etd soumises 
apres coup k un systeme de pronunciation dont la rigueur etait inconnue ^ leurs 
auteurs. 11 est possible que cette regularisation date du jour oil pour la premiere 
fois on mit par dcrit des te.xtes jusque-la conserves oralement ; mais il est permis 
de se demander si elle n’est pas le resultat d'une reforme orthographique apportde 
S Ceylan en m6me temps que la connaissance grammaticale du Magadhi. 

On voit avec quelles restrictions il faut accueillir I’assertion de M. F., 
que les legendes sont la partie la plus ancienne des Jatakas; cela ne peut s’en- 
tendre que du fond et non de la forme; pour apprecier rigoureusement les chan- 
geraents que celle-ci a pu subir pendant le cours de sept siecles, il nous faudrait, 
^ defaut des anciennes traductions cingalaises irreparablement perdues, des 
renseignements detailles sur I’histoire du Buddhisme k Ceylan pendant cette 
periode, sur les 6coles, les monasteres, les sectes, sur la maniere dont les textes 
et les commentaires se transmettaient. Peut-^tre aurons-nous un jour au moins 


! . V. I'interessant travail d’un buddhiste cingalais de nos jours, public par M. Childers 
dans le Journal ot the R. as. Soc. New ser. t. V, p. 289 et suiv. : On the Origin of the 
Buddhist arthakaihds, by the Mudliar L. Comrilla \'ijasinha. 

2. Cela n’a rien d’etonnant puisque cette grammaire n’etant pas un texte canonique 
n’est, suivant toute probabihte, pas venue a Ceylan avant Buddhaghosa. 
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une partie de ces renseignements. Actuellement nous sommes obliges de nous 
contenter de comparaisons entre les diiferentes formes connues d’un m6me recit, 
precede dont on ne peut pas se prometire des resultats bien positifs. Ainsi le 
texte du Sammodamanajataka (Tw. J. p. i suiv.) se compose d’un vers qui se 
retrouve presque identiquement dans le Panc-.itantra. Mais les fables des deux 
recueils divergent considerableraent en s’eloignant de ce point de depart commun. 
Qui nous affirme que la fable traduite en pMi au v** siecle avait subi moins de 
changements que la fable traduite en pehlevi au vi' s.? Les raisons esth^tiques 
alleguees par M. F. ne nous paraissent rien moins que decisives pour ce qui 
concerne la prose, c’est-ti-dire le commentaire; quant au vers, la redaction de 
Ceylan peut ^ bon droit ^tre consider^e comme la plus proche de la forme 
primitive. 

Le Bdverujdtaka edite par M. Minayeff merite d’etre cite comme presentant 
des traces irrecusables de remaniement. Il se compose de quatre vers, dont les 
deux premiers signifient : 

Avant de connaitre le paon, son panache de plumes et sa douce voix, les 
habitants offraient au cprbeau de la viande et des fruits. — Mais lorsque le paon 
melodieux arriva k B^veru, les presents et les honneurs cesserent pour la 
Corneille. 

Tout le monde admettra, avec le savant russe, que Bdvem est une forme du 
nom de Babiru ou Babylone; M. Minayeff a insiste avec beaucoup de raison sur 
le fait que ce nom se trouve dans la partie poetique, c’est4-dire la plus ancienne 
de la legende. Effectivement cette mention de Babylone en relation avec le paon, 
que Ton salt par d’autres sources avoir dtd d^s une haute antiquite un des objets 
du commerce de I’lnde, n’est pas seulement fort interessante par elle-m^me; 
elle donne a ces vers un temoignage d’anciennete qui profite en m^me temps 
aux autres vers de la mSme collection. Maintenant que nous apprend le commen- 
taire? Que dans le royaume de Bdvem il n’y avait pas d’oiseaux, et qu’on a 
commence par y apporter de I’lnde des corbeaux. On aime k croire que ces notions 
geographiques k I’usage des Cingalais sont ecloses dans un couvent buddhique 
dont les moines se livraient au vitthdra ou ddveloppement du commentaire, 
tandis que I’auteur primitif des vers savait probablement ce que e’etait que 
Bdvem. 

Le Dasarathajdtaka est sans contredit le plus interessant de ceux qu’a publics 
jusqu’h present M. F. Le texte renferme les noms de Lakshmam, Sitd, Bharata 
Dagaratha et Rama, en outre plusieurs vers qui appartiennent egalement au 
Rdmdyana de Valmiki, le tout k propos d’une situation decrite aussi dans ce 
po^me cel^bre. On peut en conduce hardiment qu’il existait dej^ une legende 
en vers de Rama ^ I’epoque ou ces gathas ont ete introduites dans le canon 
buddhique, et que cette legende etait tres-semblable a celle qui a etd mise en 
oeuvre par V&lmiki. Cependant le commentaire traduit du cingalais par Buddha- 
ghosa nous pr^sente une forme notableraent differente de cette legende. Dacara- 
tha et Rama y apparaissent comme regnant k Benares et non pas i Oude "sita 
est la scEur de son epoux, I’exil, de douze ans au lieu de quatorze, se passe 
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dans I’Himalaya et non dans la for^t de Dandaka; I’expddition de Lank^ est 
completement passee sous silence, sans parler d’autres divergences moins impor- 
tantes. La plupart de ces changements s’expliquent facilement par une deforma- 
tion de Fhistoire de R&ma S Ceylan, od elle n’^tait plus soutenue par la tradition 
populaire ; plusieurs variantes ne sont que des lieux commons qu’on retrouve 
dans d’autres recits de I’Atthakathd; quant au voyage d Lank^ il appartenait 
pour les buddhistes cingalais k I’histoire du fondateur de leur religion; nous ne 
savons d’ailleurs pas k quelle epoque ils ont adoptd I’identification entre la 
localite mythologique de Lanka, et I’ile de Ceylan (Sihaladipa), identification qui 
est devenue classique dans I’lnde, et ne leur a peut-dtre ^te communiquee que 
relativement tard. Nous savons bien que I’opinion exprimee id n’est pas celle 
d’un savant indianiste allemand, qui a cru voir dans la redaction buddhique du 
Ram&yana comparee a celle de Valmiki « des caracteres dvidents d’une plus 
» haute antiquite » Mais M. Weber a certainement attribud une autoritd beau- 
coup trop grande k une traduction fake au v® siecle sur des traductions cinga- 
laises, depuis perdues. Cette circonstance, qui semble lui avoir dchappd ainsi 
qu’d M. F., enleve toute base solide k la discussion. 

Esperons qu’une ddition complete du J&taka, texte et commentaire, viendra 
bientbt faciliter la solution de plusieurs des questions intdressantes, que souldve 
ddjd la minime partie qui nous en est connue. M. F. a ddjd rduni des matdriaux 
pour un pareil travail, et il est plus a mdme que tout autre savant de le mener 
k bonne fin. 

G. Garrez. 


1 14. — Ollanta o sea la severidad de un padre y la clemencia de un rey, 

drama dividido en tres actos, traducido del Quichua al castellano con notas diversas 

por Jose S. Barranca. — Lima, 1868. In-12. — Prix : 6 fr. 

Ollanta, an ancient Ynca drama, translated from the original Quichua by Clements R. 

Markham, C. B. — London, Tnibner et C". 1871. In-16. — Prix : 9 fr. 40. 

J ’imagine qu’il ne sera pas inutile de rappeler des le ddbut que le Quichua est 
la langue antique du Pdrou. Les Pdruviens du temps des Yncas possddaient au dire 
des premiers historiens espagnols une riche littdrature : ils aimaient le thdatre et, 
longtempsavantlaconqudte,avaientintroduitsurlascenelesgdndrauxouleshommes 
d’Etat les plus celebres de leur antiquite. On sait d’ailleurs que des drames reli- 
gieux et historiques ont ete trouves chez differentes peuplades americaines bien 
inferieures par I’intelligence et la culture aux races raffinees du Perou. 
L’existence d’un drame Quichua n’est done pas invraisemblable : la question est 
de savoir si I’Ollanta, traduit successivement en espagnol par M. Barranca, en 
anglais par M. Markham, prdsente bien tous les caracteres d’authenticite qu’on 
est en droit d’exiger. 

L’Ollanta repose, ou du moins prdtend reposer sur un fait historique. L’action 
engagde sous le regne d’Ynca Pachacutec, vers la fin du xiV'siecle denotreere. 


1. A. Weber, Uekr das Rdmdyana, Berlin, 1870. ^-4“, p. 1. 
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se continue pendant celui d’Ynca Tupac-Yupanqui. Ollanta est un soldat de 
fortune devenu par sa bravoure gouvemeur de I’Antisuyu, c’est-i-dire des 
districts montagneux qui environnent Cuzco. La piece ouvre par un dialogue 
entre lui et son serviteur Piqui-Chaqui : il s’agit de faire parvenir a la princesse 
Cusi-Ccoyllur (I’Etoile de joie), fille de I’Ynca, un t^moignage de I’amour du 
heros. Survient le grand-prfetre qui essaie de gudrir Ollanta de sa passion sacri- 
lege. Celui-ci persiste, seduit la princesse, la rend m^re et finit par demander ^ 
I’Ynca sa fille en mariage. L’Ynca refuse avec dedain et Ollanta, pour se venger, 
prend les armes contre son souverain. Au second acte nous sommes en pleine 
revoke. Cusi-Ccoyllur, apres avoir donne naissance i une fille, a ete jetde en 
prison : Ollanta, vainqueur depuis dix ans, finit par succomber k la trahison. 
L’un des officiers du nouvel Yuca, Tupac-Yupanqui, se presente ^ lui mutile et 
couvert de sang comme Zopyre fit dans la tradition grecque lors de la revoke 
de Babylone contre Darius de Perse, declare qu’il a ete traite cruellement par le 
prince et qu’il desire se joindre aux rebelles. Bien accueilli par eux, il profite 
des orgies qui accompagnaient toujours les fttes du Soleil pour introduire dans 
le camp les soldats peruviens et faire Ollanta prisonnier. Dans le troisieme acte 
I’Ynca Tupac-Yupanqui, apres avoir mis ^ I’epreuve la bravoure de son captif, 
vient peine de lui pardonner sa revoke, lorsque Ima-Sumac, fille de Cusi- 
Ccoyllur survient et demande la liberte de sa mfere. L’Ynca, ^mu de compassion, 
met Cusi-Ccoyllur en liberte et la marie a son amant d’autrefois. 

11 y aurait beaucoup k citer si I’on voulait donner tous les passages vraiment 
remarquables de ce drame. !l y a au premier acte un peu avant la faute de Cusi- 
Ccoyllur un chant de jeunes filles qui ne manque ni de grace ni de naivete : 

« Oiseaux, gardez-vous de becqueter les ^pis de ma princesse — Ne mangez 
» pas de la sorte — Le mais dont elle se nourrit — Ay ! tuya, tuya. 

» Le fruit est doux en dedans — Bien que I’^corce soit epaisse : — Il est 
» pur jusqu’^ maintenant — Mais ne vous perchez pas sur lui — Ay, tuya, 
» tuya. 

» Ne soyez pas gourmands — Ou vous serez pris — Et vos griffes seront 
n couples — Lorsque vous serez pris — Ay, tuya, tuya. 

;) Saississez le petit oiseau — Mettez-le dans la cage — Faites battre son 
» coeur — Decouvrez-le et enfermez-le — Ay, tuya, tuya. 

» Vous verrez comme on le traitera — S’il mange un seul grain Vous 

» verrez comme on le traitera si un seul grain est perdu — Ay, tuya, tuya. » 

Ollanta, repouss6 par I’Ynca Pachacutec et sur le point de se revolter, maudit 
Cuzco : 

« Ah ! Ollanta, Ollanta, c’est ainsi qu’on te repond, k toi le vainqueur, a toi 
» qui as servi si bien! Ah! Cusi-Ccoyllur, ma femme, te voiD perdue pour 
» toujours, tu ne vis plus pour moi! Ah, princesse, ah! ma colombe [!l defaille 
» un instant, puis il reprend]. Ah, Cuzco, belle ville, de ce jour en avant je 
» serai ton ennemi, ton ennemi. Je dechirerai ton sein sans piti6. J’arracherai 
» ton coeur et je le jetterai aux condors. Cet ennemi! Cet Ynca! Je souleverai 
» contre lui des millions et des millions d’.Vniis. Je leur donnerai mes fleches. 
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« Je les conduirai ici, et alors tu verras le Sacsahuaman ‘ enveloppd dans un 
» nuage et plain de cris de d^tresse^. Et toi tu dormiras dans le sang, Toi, 
» Ynca, tu seras sous mes pieds. Et alors on verra bien si j’ai peu d’hommes 
» parmi les Yungas 3, et si I’on peut atteindre ton cou. Tu ne veux pas me donner 
» ta fille ; Elle n’est pas pour moi. Et tu ne daignes pas ouvrir la bouche pour 
» moi ! Es-tu done si fou que tu ne puisses me parler, quand mSme je suis k tes 
» genoux! Mais bientot je serai Ynca, et alors tu sauras ce qu’il t’en coute. » 
Ima-Sumac, fille d’Ollanta et de Cusi-Ccoyllur, separee de sa mere et elevee 
dans un cloitre, se plaint a sa nourrice : 

« Ce cloitre, cette maison, cette triste vie, je les hais nuit et jour. Les faces 
)) de ces vieilles femmes, les seules que je puisse voir du coin ou je suis assise, 
» je les deteste par-dessus tout. Ici il n’y a point de joie ; e’est une maison de 

» pleurs Je suis enfermee ici, serait-ce parce que je n’ai pas de mere? 

» N’ayant personne pour prendre soin de moi, je cherche partout qui m’aime. 
» La nuit derniere je ne pouvais dormir. J’allai dans le jardin et li j’entendis, 
» pendant que je m’y trouvais, une voix qui se lamentait, les soupirs et les cris 
)) de quelqu’un qui appelait la mort. Je regardai tout autour de moi, les cheveux 
)) dresses. « Qui es-tu, toi qui te plains si tristement et qui dis. Oh, Soleil, 
» enleve-moi d'ici, delivre-moi. » Je regardai tout autour, mon coeur trembla. 
» Mais j’eus beau chercher, je ne trouvai rien : seule, I’herbe sifflait dans le 
» prd. Je ne suis qu’un enfant ; mon coeur sauta presque hors de ma poitrine. 
» Et maintenant encore, au seul souvenir je suis pleine de terreurs. Maintenant 
» encore le m^me chagrin me hante, et ma douleur dure toujours. » 

La premiere mention d’Ollanta k moi connue se trouve dans un journal, 
public k Cuzco en 1857 et devenu tres-rare, le Museo Enidito. L’^diteur Don 
Jos6 Palacios affirme que le drame est I’ceuvre d’un certain Valdez de Sicuani, 
mort en i8r6 : il ajoute que le manuscrit dont il cite quelques fragments lui fut 
communique par un neveu du defunt Don Narcisso Cuentas de Tinta. Depuis lors 
I’opinion s’est repandue que Valdez au lieu d’toe I’auteur du drame en etait 
simpleraent le redacteur, et ne fit que mettre par ecrit une ceuvre conserv^e de 
memoire depuis la conquSte du Perou par les Espagnols. D’apres Barranca, 
Valdez se serait servi d’un cadre ancien dans lequei il aurait introduit beaucoup 
de morceaux curieux de la vieille litterature peruvienne. M. Markham, apres 
avoir commence par croire que Valdez etait I’auteur veritable a fini par renoncer 
k cette opinion et par considerer Ollanta corame authentique. « Valdez, » dit-il, 
<c ne fit qu’ajouter la division en scenes qui va de soi, et les indications de jeu 
)) d’apres ce qu’il avait vu lui-m^nie au temps ou la piece fut representee par 
» les Indiens, » pendant la revolte de Tupac-.Amaru en 1780. Les arguments 
pour I’authenticite d’Ollanta peuvent se ranger sous trois chefs. 1° Le texte tel 


1 . Norn de la colline sur laquelle etait construite !a citadelle de Cuzco. 

2. Le texte porte Sacsahaamanyin ncunqui — nmayta phyata hyna. Tu verras !e Saesa- 
huaman comme un nuage parlant. 11 m’a fallu singuliL'-ement developper le texte afin de 
le rendre intelligible. 

3 . Nom d'une des peuplades devouees a Ollanta. 
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que M. Markham I’a ^tabli est dcrit en pur quichua sans melange de formes cor- 
rompues ou de mots espagnols. 2° II renferme plusieurs mots et formes gramma- 
ticales dont quelques-unes sont archaiques et hors d’usage depuis longtemps. 
3“ Un pr^tre catholique tel que I’dtait le C Valdez n’aurait pas connu assez 
bien I’antiquit^ p^ruvlenne pour composer un drame entier sans allusions ^ la foi 
chrdtienne. 

i" Jusqu’^ present il y a deux textes publics d’Ollanta, celui de Tschudi et 
celui de M. Markham. Le texte de Tschudi renferme un grand nombre de pas- 
sages incompr^hensibles, et mSme un mot espagnol, asno : on sait que I’ane 
etait inconnu en Am^rique avant la conqu^te. Le texte de M. Markham fut copie 
par un certain Don Justo Pastor Justiniani, descendant des Yncas, sur le manus- 
crit original du D' Valdez, et donn^ k M. Markham lui-mdme par Don Pablo 
Justiniani, fils de Don Justo, et maintenant cure de Laris. Il est plus correct que 
le premier, et para'it Stre une r&ension d^veloppee de I’Ollanta. Beaucoup de 
passages qui n’ont que deux ou trois vers dans la version de Tschudi en con- 
tiennentle double et plus dans la version de M. Markham. Dans Tschudi, Ollanta 
pardonnd par Ynca Tupac Yupanqui dit simplement : « Oh, Ynca! C’en est trop 
« — pour un homme de rien — Puisses-tu vivre un millier d’annees. » Dans 
Markham, il ajoute k ces trois vers la tirade suivante : « Je suis ce que tu me 
» fais : — C’est toi qui me viens en aide. — Boiteux, tu me fais me tenir 
» debout — Tomb^, tu me relives — Pauvre, tu m'enrichis — Aveugle, tu me 
» donnes la vue — Mort, tu me rends k la vie — C'est toi en v6rit6 qui m’ap- 
» prends ^ oublier. » Dans Tschudi, la jeune fille Iraa-Sumac en essayant de 
p^n^trer jusqu’^ I’Ynca, recite seulement quatre vers : « Qu’y a-t-il que tu aimes 
» le raieux ? — Laisse-moi entrer jusqu’au p^re — Ne m’dcarte pas — 11 s’agit 
» de quelqu’un qui meurt. » Voici la lecon de M. Markham : « Pourquoi serait- 
» ce un jour de joie.? — Qu’y a-t-il que tu aimes le mieux.? — Laisse-moi pend- 

» trer jusqu’au p^re — Laisse-m.oi parler k I’Ynca — Ne m’^carte pas 

» Laisse-moi franchir la porte. — Il s’agit de quelqu’un qui meurt — Il s’agit 
» d’une maladie qui entraine la mort. » De m^me I’hne (asno) de la version de 
Tschudi devient un llama dans Barranca et un renard (aioc) dans Markham. 

2"M. Markham releve comme archaiques: une terminaison genitive en c ou 
cc (k) au lieu de p ou pa; une autre terminaison en chis, chiz, au lieu de chik. Au 
sujet de la terminaison en c, cc, je dois observer que plusieurs grammairiens la 
regardent comme plus moderne que la terminaison en p, pa. Mossi qui releve le 
fait essaie de I’expliquer en disant que, « le p du genitif s’alt^ra en pf, puis 
)) devint j qui, ainsi que nous I’avons vu, s’ecrit par c ^ la fin des mots. C’est la 
» raison par laquelle p devint c : Aussi dans la prononciation vulgaire on ne 
)) fl^chit plus le gdnitif en p mais en c quand le mot se termine par une 
)) voyelle '. » L’explication de Mossi est inadmissible, mais de ce qu’il dit nous 
devons admettre contrairement k I’opinion de M. Markham que, dans le haut 


1. Mossi, Crammatica de la kngua general del Peril, llamada communemenle Onirh,,^ 
(Sucre, 1867, pet. in-fol. p. 7 et 8>. 
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Pdrou au moins, le g^nitif en c est encore d’un emploi commun. Quant k la forme 
chis je Tai entendu prononcer chiz par les Collas errants qui vont porter jusqu'’^ 
Bueros-Ayres et Monte-Video leurs remedes et incantations magiques. Le chan- 
gement de c en s, z, k la fin des mots est one particularite dialectique de la 
langue parlde dans plusieurs parties de la Bolivie et du Tucuman. Chau misa 
rurac padre devient de la sorte chau misa ruraz padre, u Le pr^tre qui a dit la 
» moiti^ de la messe ; n angel chac Diasta munac se prononce angel chaz Diasta 
munaz, « celui qui airae Dieu autant qu’un ange. » 

3“ M. Markham trouve que le drame est irop paien pour avoir dte composd 
par un pr^tre catholique. J’avoue que I’examen du texte m'emp^che d’etre de 
son avis. Avec toute la bonne volonte du monde je n’ai pu voir dans Ollanta 
qu’une tentative artificielle, un essai raalheureux de ressusciter des personnages 
et des moeurs disparus depuis longtemps. Antis et Peruviens, tous les hdros 
apparaissent comme de simples ombres qui se tralnent sans energie sur la scSne 
et sont k peine distinctes Pune de Pautre. L’Ollanta de la piece est a POllanta 
traditionnel ce qu’une marionnette est k des acteurs de chair et d’os. Tupac 
Yupanqui et Pacha Cutec ressemblent k n’importe quel tyran ou quel prince 
gdndreux des temps anciens et modernes : changez leurs noms et ils pourront 
^tre grecs, saxons ou chinois aussi bien que peruviens. Le grand-prfitre lui- 
m^me, au lieu de nous enseigner les croyances religieuses du Perou, aurait 
besoin 9^ et 1^ de quelques lecons de theologie. Il a beau se glorifier de tout 
connaitre : je le soupconne de faire au fur et cl mesure de ses besoins certains 
extraits d’Acosta, d’Herrera, ou de tel autre historien espagnol qui lui tombe 
sous la main. La peinture d’un cloitre qui se trouve au troisi^me acte ressemble 
dtonnararaent ^ la peinture du premier monast^re venu : la ra^re des Acaclluna 
ou vierges sacrees est dvidemment proche parente de quelque mdre abbesse. 
Les superstitions populaires auxquelles il est fait allusion existent encore 
aujourd’hui. Somme toute, je crois que ni M. Barranca ni M. Markham ne sont 
dans le vrai, lorsqu’ils considdrent les moeurs d’Ollanta comme des moeurs 
paiennes : Pdtat social qu’on trouve decrit dans le drame est un etat conven- 
tionnel depeint par un ecrivain qui puisait sa science dans les livres et n’enten- 
dait pas grand chose aux anciens rites. 

On voit que je suis loin d’admettre Pantiquite d’Ollanta. Des arguments de 
M. Makham, deux au moins paraitront insuffisants au philologue et au lecteur 
ordinaire. Tout grammairien reconna'itra dans les formes archaiques qu’il signale 
des formes dialectiques, aucun historien versd aux choses amdricaines ne trouvera 
dans Ollanta quelques faits nouveaux. Reste k rendre compte de la puretd de la 
langue et de Pabsence totale de mots espagnols. Au premier abord ce puritanisme 
excessif parait d’autant plus reraarquable que la conqudte eut une influence 
ddplorable sur la langue des vaincus : On entend ci chaque instant dans le 
Quichua moderne des formes comme fioca casani, je me marie, de casar; mar- 
chascam cany, je m’en allai, de marchar; caballop d’un cheval, de caballo. Malgrd 
Pinfiltration de Pespagnol, aujourd’hui encore les Peruviens qui veulent bien 
s’en donner la peine, peuvent dcrire et parler le quichua sans y introduire un 
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mot ou une forme etrangSre. Mais Ollanta n’a pas ^te composd de nos jours ; il 
a dtd fait au si^cle dernier, c’est-a-dire ^ une dpoque oil le melange de sang 
Castilian dtait moins fort qu’aujourd’hui, et comme I’indique les particularitds du 
dialecte dans ces vallees du Haut Perou, entre le Cuzco et Charcas, oil la race 
indigene avait conservd une grande partie de sa richesse et de sa civilisation 
primitives. Je considdrerai done jusqu’^ nouvel ordre le drarae d’Ollanta comme 
I’oeuvre d’un Peruvien du xviii® siecle. Qu’il s’y trouve quelques fragments an- 
tiques, je le veux bien ; mais je pense que toute la trame de I’ouvrage est moderne. 
La nature m^me du sujet semble indiquer et le moment et I’occasion de la com- 
position. Ce fut entre 1775 et 1781,30 moment oil le dernier descendant direct 
des Yncas, Tupac-Amaru, prdparait sa grande rdvolte et la mettait k execution, 
qu’Ollanta dut ^tre ^crit, afin de replacer sous les yeux des indigenes le tableau 
vivant de leur grandeur passde. La tradition qui fait de Valdez de Sicuani I’au- 
teur de la piece, sans 6tre certaine, est ndanmoins probable. Valdez de Sicuani 
dtait un savant et un poete qui a laisse, dit-on, plusieurs chants dcrits dans le 
plus pur quichua; il etait d’ailleurs un des amis intimes de Tupac-Amaru. On 
ne devra done pas s’^tonner si I’on vient k d^couvrir que le chef indigene fit 
composer le drarae d’Ollanta par Valdez dans un but purement politique. 

Les deux ouvrages dont j’ai k rendre compte en cet article sont de valeur 
differente. M. Barranca n’a point donn6 un nouveau texte ; il s’est bornd k tra- 
duireletextedeTschudienlecorrigeantparendroits. Sa traduction, gen^ralement 
exacte, peche quelquefois par trop d’elegance. Le livrede M. Markham est une 
veritable Edition critique du texte faite avec le plus grand soin. Le quichua et 
I’anglais sont donnds en colonnes paralleles. Les variantes de Tschudi sont 
indiquees en italiques et les passages qui sont omis k la fois par Tschudi et par 
Barranca sont corapris entre crochets. Il y a certainement bien des points oh je 
ne serais d’accord avec M. Markham, ni pour la division du texte ni pour la 
traduction. Cela n’empkhe pas son livre d’etre, avec la grammaire de Tschudi, 
I’un des rares travaux s^rieux qu’on ait publics sur le Quichua, depuis le temps 
des vieux grararaairiens jdsuites. 

G. Maspero. 


VARIETES. 

Petite Revue des Bibliophiles daupbinois. N"® V, VI, VII, VIII, pages 73 k 120. 
Grenoble, Ed. Allier (Parait dix fois par an, prix 8 fr.). — Nous sommes heureux 
d’annoncer la reapparition d’un utile et curieux recueil dont nous avons jadis 
(1870, I, p. 79) signale les premiers n"' a nos lecteurs. A la suite d’un grand 
nombre de questions et de reponses sur divers points de I’histoire, de la litt^ra- 
ture, de la bibliographie du Dauphind, nous trouvons dans ce fascicule plusieurs 
documents curieux accompagnes de I’annotation necessaire. P. 86 et suiv. La 
suite des pieces du prochs de Ch. Dupuy de Montbrun; p. 92, une notice 
accompagnde d’une planche, sur une medaille frappee par les consuls de Vienne 
enl’honneur de Charles VIII en 1494; p. 95, la notice trhs-detaillee, par M. I’abbd 
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Chevalier, d’un missel de I’eglise de Die, imprime en 1499, dont on ne connait 
que deux exemplaires; p. 103, le texte des statuts de I’ordre Sainte-Catherine. 
Ce texte, qui parait ^tre du milieu ou de la deuxierae moitie du xiv® sihcle, est 
ecrit en un dialecte qui, bien que fortement influence par le francais, conserve 
encore certains caracteres propres, d’autant plus intdressants k etudier que les 
documents du dialecte dauphinois sont plus rares. Malheureusement, la copie 
qui a servi k M. Gariel pour cette edition, et qu’il a reproduite avec le soin le 
plus scrupuleux, est assez fautive, et bien des passages restent obscurs. — 
Signalons enfin dans le mSme n® une lettre (31 mars 1753) relative au celebre 
Mandrin. 


SOCIETES SAVANTES. 

ACADEMIC DES INSCRIPTIONS ET BELLES-LETTRES. 

Seance du 30 mai 1873. 

M. Egger lit un memoire de M. Th. Henri Martin (seconde lecture) sur la 
signification cosmographique du mythe d’Hestia ou Vesta. On sait que 
signifie le foyer, c’est-^-dire primitivement une sorte d’autel domestique situe 
au centre de chaque maison, et au-dessus duquel etait un trou dans le toit pour 
laisser passer la fumee. Le foyer dtait sacre; les cites comme les particuliers 
avaient le leur; Delphes ^tait le foyer common des Grecs, aussi y placait-on 
le centre de la terre, de m^me que le foyer domestique etait au centre de ia 
maison. De m^me aussi la Terre avec son feu interieur etait comme le foyer de 
Tunivers. C’est k la fois la Terre et le foyer que personnifie la d^esse Hestia. La 
Terre est stable au milieu du monde comme le foyer au milieu de I’habitation : 
Hestia reprdsente avanttout la stabilite, c’est I’etymologie probable de son nom, 
suivant M. M. (cf. t-z[xx'.). Des une epoque ancienne les Grecs avaient vu dans 
Hestia la figure de la Terre immobile et du feu terrestre. Dans la doctrine de 
Philolaus qui admettait le mouvement de la terre, Hestia ne fut plus la Terre 
elle-m^me, mais devint une masse ignee fixe au centre de I’univers, et autour 
de laquelle la terre tournait sans jamais la voir. 

M. Wallon, secretaire perpetuel, lit une lettre de M. Em. Bumouf au 
ministre de I’instruction publique sur les r^sultats des fouilles entreprises dans 
File de Delos. Les restes d’un temple ont ete decouverts; jamais, selon M. B., 
on n’avait rien trouve de si complet. Le plan va en ^tre leve. 

M. Viollet lit la premiere partie d’un memoire sur les enseignements de saint 
Louis k son fils. Dans un premier chapitre, M. V. repond a M. de Wailly, qui 
a soutenu I’authenticite de plusieurs passages de ces enseignements, consideres 
par M. V. comme apocryphes. M. de Wailly a divise en trois families les sources 
qui nous ont transmis les enseignements de saint Louis ; i® grands te.xtes, deri- 
vant de la traduction latine faite pour le proces de canonisation ; 2"textes abreg^s 
autres que le ms. de Sainte-GeneviSve; 3“ ras. des grandes chroniques de Saint- 
Denis de la bibl. Sainte-Genevieve, le seul qui contienne les passages en question. 
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M. V. admet les deux premieres families, mais prdtend qu’on doit faire rentrer 
dans la seconde le ms. dont M. de W. forme la troisieme. Il s’appuie pour 
ftablir ce point sur ce que tous les passages des textes de la premiere famille 
qui manquent dans ceux de la seconde manquent ^galement dans le ms. de 
Sainte-Genevieve. Ce point admis, tout passage qui ne se trouve que dans Sainte- 
Genevieve ne peut toe qu’une addition qui doit toe tenue pour apocryphe. 

Dans un second chapitre, M. Viollet toblit I’antdriorite du ms. des chroniques 
de Saint-Denis, Bibl. nat. fr. 2615, sur celui de la bibl. Sainte-Genevieve, en 
ce qui concerne I’histoire du r^gne de saint Louis. La langue et Fecriture sont 
plus anciennes dans le ms. 2615; Guillaume de Nangis, la principale source des 
grandes chroniques pour cette ^poque, y est suivi de bien plus prSs que dans le 
ms. de Sainte-Genevieve, etc. M. V. place la redaction du ms. 261 5 entre 1274 
et 1297. 

M. Derenbourg presente de la part de I’editeur The book of hebrew roots by 
Abu’l-walid Maradn Ibn Jandh public par M. Neubauer; M. L. Delisle pr^sente 
de la part de I’auteur Frangois Villon et ses legataires, par M. A. Longnon. 

Julien Havet. 

SOCIETE DE LINGUISTIQUE. 

Seance du 24 mai 1875. 

La discussion sur I’anusvka entre M. Whitney et M. Bergaigne ayant donne 
un int^rSt particulier k la question des lettres nasales, M. Dufriche-Desgenettes 
pr^sente un travail sur ce sujet : I’auteur a to en mesure d’observer la pronun- 
ciation des syllabes nasales dans les difftontes parties du globe, et il reproduit, 
sur la demande d’un membre de la Socito, quelques-uns de ces sons. Nous 
remarquons dans le mtooire de M. Dufriche-Desgenettes I’emploi de plusieurs 
termes grammaticaux dont il est I’inventeur : entre autres, le mot phoneme, qui 
est heureuseraent trouv^ pour designer d’une facon g^n^rale les voyelles et les 
consonnes. — M. de Charencey entretient la Society du langage symbolique des 
couleurs, sujet qu’il a d^j^i traite recemment devant la Socito asiatique. L’Assy- 
rie aurait 6te le point de depart de ce langage, dont les traces se retrouveraient 
jusqu’en Am^rique. MM. Paris et Breal signalent k I’auteur des publications qui, 
sans embrasser une aussi vaste ^tendue, ont nSanmoins en certains points touche 
au mtoe ordre d’idees. — M. de Bielk^ ach^ve la lecture d’un mtooire sur les 
voyelles devant un auditoire peu k peu rar^fi^ par le d6sir d’aller chercher au 
dehors les nouvelles politiques. 


ERRATA DU N" 22. 

Dans le sommaire, n® 112, lire Contes au lieu de Chants. 

Dans le titre du premier article, lire Guilielmo au lieu de Ciulielmo. 
Dans les Ptoodiques, le n° de I’Alhenceum est 2376 et non 2375. 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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Sommaire : 115. Strack, ProiegornMes critiques A I’Ancien Testament. — 116. 
Dufeu, Age et Destination des quatre Pyramides de Gizeh. — 117. Egger, Contri- 
bution a la Critique et ITnterpretation du S. Gregoire de Hartmann von Aue. — 1 18. 
Cartulaire de i’abbaye de Saint-Jean de Sorde, p. p. Raymond. — 119. Lettres de 
I’electeur palatin Frederic III, p. p. Kluckhohn, t. II. — 120. Monteil et Lou- 
ANDRE, Histoire de ITndustrie trangaise et des Gens de metier. — 121. Schwartz, 
Aibertine von Grun et ses Amis. — 122. Pitre, Etudes de Poesie populaire. — 125. 
Bibliotheque historico-politique. — Societes savantes : Academie des Inscriptions. 


1 1 5. — Prolegomena critica in vetus Testamentum hebraicum quibus agitur ; i‘ de 
Codicibus et deperditis et adhuc exstantibus; 2"de textu Bibliorum hebraicorum qui- 
bus Talmudistarum temporibus fuerit, scripsit herm. L. Strack, phil. doct., Lipsiae, 
1873. In-8’, viij-13 1 p. 

Cet opuscule est sans le moindre doute une dissertation prdsentde ^ une Uni- 
versite pour obtenir un litre acaddmique ; il a du moins toutes les apparences 
d’un travail de ce genre. L’auteur parait avoir soigneusement compulse tout ce 
qui a ete ecrit sur les deux questions qu’il s’est proposd d’examiner; sous ce 
rapport sa dissertation ne manque pas d’un certain interdt. Mais il n’a rien 
ajoutd cl ce qu’on savait ddj^ sur ces deux points ; ce qui du reste ne saurait 
nous surprendre, ce sujet etant de ceux qui demandent de longues anndes exclu- 
siveraent consacrees ci leur dtude. 

M. Strack aurait bien fait de laisser de c6td ou d’indiquer d’un mot ce qu’on 
peut trouver dans des ouvrages bien connus, en particulier dans les Introductions 
k I’Ancien Testament, et de porter ses recherches sur un point spdcial, encore 
peu explord. A quoi bon, par exemple, ddcrire un certain nombre de manus- 
crits hdbreux, pour nous dire, sous forme d’dpilogue, qu’il serait utile de 
recueillir avec soin toutes les lecons du Ben-Ascher, dont il est fait mention dans 
les commentaires, les grammaires, les lexiques, etc. ? Il aurait certainement bien 
plus contribu^ pour sa part d la revision du texte de I’Ancien Testament en 
entreprenant lui-m^me de recueillir ces variantes, qu’en nous d^crivant des 
instruments critiques sur lesquels il ne pouvait esp^rer de donner des connais- 
sances nouvelles k ceux qui s’occupent de I’explication des anciens livres 
h^breux. 

Mais ce que M. Strack n’a pas fait ici, et, k vrai dire, ce qu’il lui aurait 
bien difficile de faire, il I’entreprendra, il faut I’esp^rer, plus tard; il s’y est 
engage par la publication de cet opuscule. Il faut I’encourager ^ persdvdrer dans 
ce genre d’^tude qui, depuis la mort de de Rossi, est k peu prSs abandonn6. 
L’erudition, quelque peu exub^rante, qu’il deploie dans ce premier essai, est une 
promesse pour I’avenir. 


XIII 


M. N. 
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11 6. — Decouverte de rage et de la veritable destination des qnatre 
pyramides de Gizeh, principalement de la grande pyramide, renfermant des reperes 
chronologiques et scientifiques pour fixer la date de leur construction, determiner 
I’epoque de la fondation de la monarchic des Pharaons, constater les connaissances des 
anciens Egyptiens en astronomie, en gMdesie, en hydraulique, en geographic, en gte- 
logie, et reglementer les alluvions de la vallee du Nil pour I’amelioration de son agri- 
culture, par A. Dufeu, membre de I’lnstitut egyptien et de la Societe des etudes 
historiques de Paris. — Veuve Morel et C‘, 1875. In-8". — Prix : 12 fr. 

On avail cru jusqu’i present que les pyramides d'Egypte avaient servi de 
tombeaux ^ certains Pharaons des premieres dynasties, a Cheops, h Chephren, 
h Menchdres. C’est 1 ^, parait-il, une de ces erreurs comme on en rencontre tant 
dans I’histoire : les pyramides n’etaient pas des tombeaux mais des etalons gdo- 
mdtriques, et leur noms mdme (Pi-Re-Mit, le dixidme des mesures ou des 
nombres) indique leur nature scienlifique. Il m’est assez difficile d’exposer 
tout au long les raisons qui ont conduit M. Dufeu k faire cette decouverte. 
Je puis dire cependant que tout son raisonnement repose sur ce fait que la 
coudde egyptienne etait a la fois une mesure de longueur et une mesure de 
temps, qu’elle avait une valeur metrique et une valeur chronologique. On 
I’appelait nilometriijue quand elle servait d mesurer les distances. M. Dufeu 
la nomme astronomique ou sothiaque quand elle sert ^ mesurer le temps. Dans 
tous les cas il admet qu’elle etait divisde en parties infmiraent petites qu’il nomme 
noctas : la coudee nilomdtrique (o“,5248) comprenait 360 de ces noctas, la 
coudee sothiaque en renfermait 365 dont chacun representait une annde de 365 
jours. Elle dquivalait done k 365 annees de 365 jours, et quatre coudees sothia- 
ques, de 3 6 5 anndes Tune, donnaient 1 460 anndes de 5 6 $ jours, soit une pdriode 
sothiaque. 

Cela posd il faut admettre : i“que les Egyptiens en construisant les pyramides 
leur donn^rent une hauteur et des dimensions proportionnelles au nombre 
d’ann^es qui s’etaient dcoul^es depuis le commencement d’une pdriode sothiaque, 
dont le d6but avait precede de 60 ans I’av^nement de Men^s, si bien qu’il suffit 
de mesurer la hauteur et les dimensions de chacune des pyramides et de faire 
sur ces donn^es divers calculs mysterieux pour avoir en annees la hauteur chro- 
nologique du roi qui I’a fondee; 2" que dans les listes de Manethon la hauteur 
chronologique de certains rois etait marquee en coudees sothiaques : ainsi quand 
Manethon affirme que le roi Sesochris etait grand de cinq coudees, trois palmes, 
on doit I’entendre, non pas de sa taille corporelle, mais de la distance h laquelle 
il se trouvait de I’epoque oii vivait Man^hon, soit 2706 ans et 6 mois de 
I’^poque des Ptoldmees, 487 ans et 6 mois de I'avenement de Menes. On me 
permettra pour abr^ger de montrer par un seul exemple la maniere dont 
M. Dufeu applique ses deux principes. D’apres lui Kerpheres, dernier roi de la 
troisi^me dynastie Memphite regnait depuis vingt-six ans sous ce nom, quand il 
devint premier roi de la quatrieme dynastie egalement Memphite, sous le nom 
de Soris. Ce nom de Soris ne lui fut donne que lorsqu’il commenca ^ faire 
creuser la syringe de I’Hypog^e de la grande pyramide, dont il fut ainsi le 
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fondateur. ll avail alors une hauteur chronologique de 779 ans revolus k partir 
de Favdnement de Menes, el une hauteur sothiaque de 859 ans, k partir du ddbut 
de la p^riode sothiaque de 60 ans anterieure. Or, pour fixer avec precision la 
date de la fondation de I’Hypogde dont le syringe fait partie, les architectes 
egyptiens donnerent pour longueur k cette syringe 50,1084 couddes, soil k rai- 
son de 560 parties ou noctasl’une, io859noctas. Ce dernier chiffre se compose 
de 779 ann^es ou noctas, hauteur chronologique de Kerphdres quand il devint 
Soris; des 60 ans.dcoules jusqu’h I’avenement de Menes depuis le commence- 
ment de la pdriode sothiaque, ce qui donne 839 ans, hauteur sothiaque de 
Kerpheres quand il devint Soris; k ce chiffre de 839 ans qui indiquait la date 
precise de la fondation et par Ih designait le nom du roi fondateur, ils ajouterent 
k dessein 10 chiliades d’annees, soil 10,000 noctas, afin de rendre leur secret 
impenetrable. Il parait que les anciens Egyptiens aimaient beaucoup les chiliades 
d’anndes, c’est-h-dire les nombres ronds de mille. Apres I’achevement de I’Hy- 
pogde, la grande pyramide fut erigee par Souphis 1 ", le Chdops d’Herodote. 
Souphis avail, d’aprds les listes royales de Manelhon, une hauteur chronologique 
de 808 ans, c’est-^-dire qu’il monta sur le trbne 808 ans revolus h partir de 
I’avenement de Menes. Pour determiner la date de cette construction et designer 
ainsi le nom du roi qui en avail ^te I’auteur, les architectes donnerent, 1" h la 
chambre dite funeraire du monument une hauteur de plafond correspondant ^ la 
hauteur chronologique de Souphis T’’, soil 11,2222 coudees, lesquelles k raison 
de 360 noctas I’une font 4040 noctas qui divises par 5, nombre secret, donnent 
808 noctas ou anndes qui representent la hauteur chronologique du roi fonda- 
teur. 2° Ils formerent la pyramide par la superposition de 202 rangs de gradins 
qui sont le quart de 808. 3“ Ils donnerent pour hauteur verticale au monument 
262 couddes (138 metres environ) desquelles, deduisant 40 pour I’espace de 
temps ^coul^ entre I’av^neraent de Menes et le debut de la p^riode sothiaque, 
il reste encore 202, quart de 808. 

J’espSre que cet expose partiel suffira k faire appr^cier la nature et la valeur 
des arguments pr^sentes par M. Dufeu k I’appui de son opinion. Son livre, sous 
couleur de rechercher I’origine et la destination des grandes pyramides, ne tend 
rien moins qu’a etablir un nouveau systeme chronologique, d’apres lequel on 
pourrait litteralement mesurer k la toise la duree de I’empire ^gyptien, et cal- 
culer ^ un trois cent soixante-cinquitoe de coudee prSs la date de chaque regne. 
L’idee est originale et aurait pu avoir grand succes au si^cle dernier : je doute 
fort qu’elle soil admise pas les egyptologues conteraporains. 

G. Maspero. 


117. — Beitrsege zur Krltik and Erklserung des Gregorius Hartmanns 
von Aue, von Josef Egger. Graz, Lubensky. 1862. Gr. in-8‘, 44 p. — Prix : 1 f. 3 5. 

Cette brochure sera indispensable k ceux qui voudront donner du S. Gregoire 
de Hartmann une Edition nouvelle. M. Egger y fait preuve d’une critique cir- 
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conspecte et judicieuse, appuyde sur une ^tude attentive de la langue, du style 
et de la versification de son auteur. Ce qu’il dit sur la valeur respective des 
manuscrits manque un peu de clart^. Les arguments qu’il trouve, pour appuyer 
sa classification, dans les onze vers qui seuls sont commons ^ ABDEG, ne 
paraissent ni assez nombreux, ni assez d^cisifs. 


1 18. — Cartulaire de I'abbaye de Saint-Jean de Sorde, publie pour la pre- 
miere fois sur le manuscrit original, par Paul Raymond, archiviste du departement 
des Basses-Pyrteees. Paris, Dumoulin; Pau, Ribaut. 1875. In-8“, xxij-182 p. — 
Prix : 5 fr. 

Le Cartulaire de Saint-Jean de Sorde (dioc. de Dax) a dtd mis i profit au 
xviP' si^cle par Oihenart et Marca. Depuis il ne parait pas qu’on en ait fait aucun 
usage, et M. Raymond, son dditeur actuel, n’a pu en tirer parti pour la compo- 
sition de son Dictionnaire topographique du departement des Bassri-Pyrenrer (1863) 
I’un des premiers, par ordre de publication et par rang de mdrite, parmi les 
dictionnaires topographiques rediges selon les instructions du Comitd des travaux 
historiques. C’est que le ms. de ce cartulaire n’est pas place dans un ddp6t 
public. Il faut done feliciter son possesseur, M. I’abbe Lugat, curd de Villeneuve- 
Marsan (Landes), d’en avoir autorise la publication et d’avoir confid ce soin ^ 
la personne qui pouvait le mieux s’en acquitter. 

Ce cartulaire est I’un des plus intdressants que j’aie jamais lus. Eu dgard k son 
peu d’etendue, il contient une dnorme proportion de notions sur la gdographie, 
I’histoire, la langue, I’dtat de civilisation d’une contrde jusqu’S prdsent assez 
pauvre en documents publids. Beaucoup de faits, peu de formules. C’est un 
recueil de notices, au sens oil on entend ce mot en diplomatique, non point 
d’actes rddigds dans une chancellerie ou par des notaires rdgulierement instituds. 
L’exposd des motifs et le dispositif occupent presque toute la teneur des pidees, 
qui offrent par consdquent une grande varietd. Le redacteur du cartulaire ne 
parait pas avoir simplement et fidelement copie une sdrie d’actes anciens, il est 
dvident qu’en beaucoup de cas il nous donne seulement la substance des docu- 
ments qu’il avait sous les yeux, mais on ne saurait determiner exactement quelles 
libertds il s’est donnees a I’dgard d’originaux qui paraissent ne plus exister. 
Toutefois, il est permis de conjecturer qu’il ne s’est pas bornd au r6Ie de compi- 
lateur, qu’en plusieurs cas il a, probablement avec I’intention d’dtre sinedre 
rdtabli, d’apres une tradition plus ou moins sure, la notice de donations rdelles, 
mais qui n’avaient donnd lieu originairement a aucun acte ecrit. Plusieurs de 
ces notices en effet, sont de veritables rdcits, embrassant un espace de temps 
assez dtendu, et comprenant plusieurs transactions successives. On sent qu’on 
est en prdsence d’un resumd de faits dont il a paru utile, aprds un temps plus 
ou moins long, de conserver la mdmoire, mais non pas d’un acte rddigd au 
moment mdme 011 les dvdnements relatds achevaient de s’accomplir. Je citerai 
tout ^ I’heure un exemple ou deux de ces curieux documents. 
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Les cartulaires, irr^guliers et informes comme est celui-ci, sont d’ordinaire 
assez anciens. Celui-ci est, au t^moignage de I’editeur, du xiv“ siecle seulement, 
et on gagnerait peu ^ supposer qu’il est la copie d’un recueil anterieur, car il 
s’y trouve des actes de la fm du xiii' siecle Ce sont les plus rdcents ; les plus 
anciens se rapportent aux premieres annees du xi' siScle, mais peuvent fort bien, 
au raoins en beaucoup de cas, avoir et6 r^dig^s longtemps aprfis les faits qu’ils 
relatent. 

Le cartulaire de Saint-Jean de Sorde ne contient gu&re d’actes dman^s de 
personnages importants. Notons cependant que dans un assez grand nombre de 
pieces (VI, VIII, LIV, LVII, etc.) on voit figurer Gaston IV de B^arn (celui 
qu’Albert d’Aix appelle Gasto de Bederz) qui fut un des guerriers marquants de 
la premiere croisade. Notons aussi (piece LXXXI) la donation faite en 1120^ 
I’abbaye de Sorde, par Guillaume IX, due d’Aquitaine (VII comme comte de 
Poitiers), et sa confirmation vers 1 128, par Guillaume VIII. Ces deux actes ont 
^t^ copies in extenso dans le cartulaire. Il n’y a pas i douter de leur authenticite : 
nous savons d’ailleurs qu’en 1120 le comte de Poitiers se rendit en Espagne 
pour y combattre les Sarrazins’, et la donation k I’abbaye de Sorde n’est pas la 
seule qu’il ait faite sur sa route ) . C’est probablement au moment de cette expe- 
dition en Espagne que fut composee la pi^ce Pois de chantar m’es pres talens, qui 
ne peut gudre, ainsi que Diez I’a montre, se rapporter au depart de Guillaume 
pour la croisade. 

Mais I’int^rSt de ce cartulaire est ailleurs : il est surtout dans les lumi^res 
qu’il nous donne sur I’dtat de la civilisation au xP et au xiP siecle. Get dtat est 
simplement celui de la barbarie la plus complete, et nulle part on ne voit I’Eglise 
intervenir pour remplir ce r 61 e pacificateur qu’on se plait d’ordinaire k lui attri- 
buer. Tout au contraire, nous voyons I’un des abb^s de Sorde entrer en lutte 
avec son seigneur Gui-Geoffroi, due d’Aquitaine et comte de Poitiers (-J- 1087), 
et lui faire la guerre k la fagon du moyen-cige : non pas en I’attaquant directe- 
raent, mais en ravageant ses terres (pi^ce XL). Il ne parait pas qu’^ aucun 6gard 
les moines de Sorde se soient comport^s autrement que leurs conteraporains 
vivant dans le siecle. Aussi plusieurs des notices dont se composent ce cartu- 
laire racontent-elles comme les faits les plus naturals, des actes monstrueux 
qu’on est tente d’attribuer k Timagination des poetes quand on les rencontre 
dans nos chansons de geste les plus sauvages, dans les Lorrains par exemple. 
Un certain Arnalt Sanz (vers i too) avait k venger son p^re tu6 en trahison par 


1. Cependant, il faut noter que I’acte le plus recent, (je le crois du moinst, qui est de 
1293 (piece 24) a ete ajoute par une autre main, un temoignaM meme de M. Raymond. 
Il se pourrait done que le cartulaire fCit reellement de la fin du XIII' siecle. Il faudrait 
avoir sous les yeux un specimen de I’ecritare du ms., pour controler le dire de M. Ray- 
mond. La preface nous avertit que certains exemplaires sont accompagnes d’un fac-simiie 
photographique, mais I’exemplaire que nous avons requ ii la Revue n’etait pas dans ce cas. 

2. Vaissete, ed. orig. Il, 389. 

3. II y a, en 1120, une donation du meme Guillaume k I’eglise de Bayonne, Gall. 
Christ. I, instr. p. 2013. 



374 REVUE CRITIQUE 

Guillelm Malfara; il fait une donation a I’abbaye de Sorde « ut Deus illi daret 
» traditorem. « La notice se poursuit ainsi : « et cepit eum, et amputavit ambas 
» raanus ejus et sumraitatem narium et lingue ejus, et abscidit testiculos ejus; 
;) et spolia ejus, id est loricam, galeam, scutum, caligas ferreas, ciroteclas 
» similiter ferreas, omnia dedit Sancto Johanni » (pi^ce XXXII). — Voici qui 
n’est pas moins caracteristique en un autre genre. L’eglise de Saint-Pierre 
d’Orist (Landes) appartenait k un prStre nomme Bergund Ainer. Chasse par les 
habitants pour cause de meurtre, ce pr^tre se rend k Rome et recoit du pape le 
conseil de se faire moine k Saint-Jean de Sorde, ce qu’il fait. II donne k I’abbaye, 
avec sa personne, la moilie de la dime de son eglise, laissant I’autre k un sien 
fils, appel6 Gaius, k condition de faire desservir I’eglise en question. Devenu 
moine, il a un second fils de la mfeme femme, d’oii resulta pour la comraunaut^ 
un accroissement qui parait tout naturel au redacteur de la charte : « quem fecit 
» pater ejus monachum, quia genuerat eum in monastico habitu « (piSceXXV). 

Le lecteur trouvera dans ce cartulaire nombre d’autres faits non moins inte- 
ressants pour I’histoire des moeurs. 

Il y a aussi de quoi attirer I’attention des philologues. On sait que nous 
n’avons aucun document bien ancien des dialectes du Bearn. Le plus ancien est 
certainement le couplet Daana io mi rent a bos du cel^bre descort de Rambaut de 
Vaqueiras, mais c’est peu de chose, outre que le texte n’en est pas tr^s-sCir. Les 
Fors de B^arn, le principal texte de langue pour cette contree, ont publics 
d’apr^s un ms. du xv' siecle, et je ne sais s’il en existe de plus anciens. 11 n’est 
done pas inutile d’etudier au point de vue de la langue un recueil formd vers le 
commencement du xiv" siecle, au plus tard, avec des Elements qui parfois 
remontent au xP. Ces elements sont latins, il est vrai, mais la langue vulgaire y 
fait de fr^quentes apparitions; et pour ma part j’ai recueilli dans les textes edit6s 
par M. Raymond, outre quelques douzaines de mots qui manquent dans Ray- 
nouard ou y sont mal expliqu^s, un bon nombre de formes dont je ne puis ici 
exposer le detail. Je me suis, notamment, convaincu que la d^clinaison deux 
cas devait fetre peu pres inconnue en Bearn des les plus anciens textes, e’est- 
h-dire ^ partir des premieres annees du xiP siecle au moins. Le m^me fait etant 
dejh ^tabli pour le Catalan du Roussillon ■, il serait fort possible que la declinaison 
a deux cas, qu’on savait n’avoir pas d^passe les Pyrenees, n’eut atteint cette 
limite sur aucun point. 

Le travail de I’editeur n’est pas satisfaisant de tout point. L’annotation geo- 
graphique est ce qu’on devait I’attendre de I’auteur du Dictionnaire topogra- 
phique des Basses-Pyrendes ; les notes historiques sont aussi ce qu’elles doivent 
^tre . braves et prdcises; mais les textes sont ponctues avec une negligence que 
j’avais ddja remarqude dans d’autres publications de M. Raymond. En outre il y 
a dans ce cartulaire, comme dans toute copie, des fautes qu’il eiit fallu corriger 


cilinn 'a' ^’anciens documents de la langue catalane du Rous- 

sillon et de la Cerdagne, dans la Rame des langues romanes, t. Ill, livr. 3 et 4. 
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au moins en note. Par ex. p. 21 (pi^ce XXVI) : « Cum consens suorum paren- 
» turn » devait toe rectifie. Ce n’est peut-toe qu une faute d’impression , 
comme aussi d’estrenis, p. 57, pour de strenis, et comme beaucoup d’autres que 
M. R. n’a pas relevees a I’errata. Est-ce par erreur ou de propos delibere qu'il 
donne (p. 67, note 23) pour dates extremes k I’episcopat de Guillem de Heugas, 
6v6que de Dax, 1135-1145 ? La premiere de ces deux dates doit toe corrigee 
en 1 120. 

Les tables ne sont pas bien concues ; il y en a deux, une pour les noms de 
lieux et I’autre pour les noms de personnes, quand une seule serait infmiment 
plus commode. De plus M. R. a le tort de donner les noms de lieux et de per- 
sonnes sous leur forme moderne. Cette forme moderne est tres-souvent pure- 
ment conjecturale quand il s’agit des noms de personnes. Il fallait donner les 
noms de lieux sous leur forme ancienne et sous leur forme moderne, avec renvoi 
de I’une k I’autre, et les noms de personnes uniquement sous la forme qu’ils ont 
dans le cartulaire. Enfin c’est un detestable systeme que celui qui consiste il 
donner comme nom de la personne le nom du lieu d’oii cette personne est 
originaire, et c’est ce que fait regulierement M. Raymond. Ainsi, le « Bergundius 
Ainerii de Urist » dont j’ai parl6 plus haut, figure k la table de cette facon : 
Orist (Bergon Ainer d’), et on le chercherait vainement a Bergon et k A'mer. 

Enfin, les faits reunis dans I’introduction auraient pu toe mieux pr^sentes et 
dans un meilleur ordre. 

P. M. 


119. — Briefe Friedrich’s des Frommen, Kurtiirsten von der Pfalz, mit ver- 
wandten Schriftstucken, gesammelt und bearbeitet von A. Xluckhohn. Zweiter Band, 
erste Haslfte, 1870. Zweite Hasifte, 1872. Braunschweig, C. A. Schwetschke u, Sohn. 
In-8‘, xliij-!o88 p. — Prix ; 9 fr. 65. 

Nous avons autrefois rendu compte du premier volume de cet ouvrage dans 
la Rcruc (1869, art. 155); le second volume se publiait au moment de la guerre, 
le troisiSme et dernier vient de paraitre. J’ai parle dans mon premier article du 
contenu general de cet utile ouvrage qui, par tant de points, se rattache ^ I’his- 
toire de notre pays; j’ai presente quelques observations sur la mtoode du savant 
editeur et sur la necessite dans laquelle il s’est trouve d’abreger considerable- 
ment, en les resumant, beaucoup des documents qu’il public, afm de ne pas 
depasser le nombre de volumes que lui prescrivait I’Acad^mie de Munich. J’ai 
enfin critiqu6 les changements d’orthographe employes pour certaines lettres, 
tandis qu’on respectait I’orthographe des autres. Je ne reviendrai plus ici sur ce 
point'. J’aime mieux reptor tout ce que je disais sur le zfele et les soins avec 


1 . M. Kluckhohn regrette dans sa dernito preface de n’etre pas encore alle plus loin 
dans I’appropriation du texte au grand public (Uskarmachung des Tcxtes). A cette occasion 
il veut bien parier de mon article dans la Revue et repondant a mes remarques il fait ob- 
server que je me moquc sans doute de lui et m’appelle spintuel critique, ce que |e n’ai garde 
de regarder comme un compliment, sachant trop bien combien I’on tient en Aliemagne a 
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lesquels M. K. a t^ch6 de rdunir dans toutes les archives de I’Europe centrale 
les documents qui se rapportaient a I’Electeur Frederic le Pieux, dont le r 61 e 
politique fut d’une assez grande importance dans la seconde moitie du xvi' s., 
pour 6veiller un int6r6t plus gdndral. Le dernier volume va jusqu’au 26 octobre 
1 576, date de la mort de I’Electeur. Si le premier portait un cachet plus parti- 
culi^rement thdologique, et roulait surtout sur les nombreuses querelles entre 
Calvinistes et Luth6riens qui troublerent le Palatinat et I’Empire tout entier, ce 
second volume nous entretient principalement des evenements politiques du 
dehors, en France et aux Pays-Bas, en temps que s’y m^lait la diplomatie de 
I’Allemagne protestante. Le Palatinat n’etait pas seulement parmi les Etats alle- 
mands de quelque importance, le plus proche de la France; il etait encore celui 
qui se rapprochait le plus des Huguenots par ses croyances, I’Electeur regnant 
ayant adoptd la religion reformee. Calviniste devou6 k sa foi, Frederic le Pieux 
fut encore amen6 par son second manage avec la veuve du comte de Brederode, 
k se mfeler, k partir.de 1 569 surtout, aux guerres du parti dans les contr6es 
voisines. Son fils aind Jean-Casimir fit plusieurs campagnes en France; son fils 
cadet, Christophe, mourut pour les libertes des Pays-Bas, sur le champ de 
bataille de Moorwyck, avec les fr^res du Taciturne, en 1 574. Aussi pouvons- 
nous puiser des renseignements nombreux dans les lettres de Frederic, de ses 
ambassadeurs et de ses ministres, dchangees avec, ou ecrites au sujet des per- 
sonnages les plus marquants des partis hostiles qui se disputaient alors sur le sol 
de la France. Le norabre d’ambassadeurs royaux ou huguenots que nous voyons 
arriver successivement cl la cour de Heidelberg pendant ces quelques ann6es 
est vrairaent prodigieux; MM. de La MauvessiSre, de Lambres, Gaspard de 
Schomberg, de Faye, Galeozzo Fregoso, le mardchal de Retz, de Harlay, 
d’Herbault, de Lyencourt, Louis de Bar, de Lansac, etc., au nom de la cour, 
MM. de Malmedy, de Vdzines, d’Haussonville et d’autres, au nom des princes. 
C’etaient naturelleraent les envoyes huguenots qui trouvaient d’ordinaire le meil- 
leur accueil, et non pas seulement, j’ai h^te de le dire, parce qu’ils promettaient 
de I’or pour les reitres et les lansquenets allemands qu’ils desiraient prendre a 
leur solde, mais aussi par suite des sympathies sinc^res et souvent desint6ressees 
de Frederic pour la cause'. Nous ne pouvons analyser en detail un recueil aussi 


separer I’erudition de I’esprit. Je puis assurer a mon honorable contradicteur que je ne 
songeais aucunement k me moqucr de lui ; je trouvais bizarre que I’on conservdt I’ortho- 
graphe des lettres princieres, tout en changeant celle des autres. Impiicitement M. K. me 
donne raison en me demandant si je croyais par hasard que les princes ecrivissent eux- 
memes leurs lettres ? Je sais parfaitement qu’ils avaient pour cette besogne des scribes de 
chancellerie , mais precisement k cause de cela, je ne comprends point pourquoi i’on de- 
vrait respecter I’orthographe de ces scribes plus que celle des autres raortels. Si M. K. 
voulait reellement se laisser guider par I’mteret qu’il porte au grand public, il fallait aller 
bien autrement loin, changer tous les tours de phrase obscurs, tous les mots vieillis, etc. 
C’est dans ce sens que j’avais parie de « changer la forme des phrases ; » je n’ai jamais 
songe a proposer au savant Miteur de falsifier les textes. 

1. J’insiste sur ce point, en presence des accusations, a mon gre, mal fondres, qu’ona 
souvent portees sur ce prince. Recemment encore M. le due d’Aumale, dans le second 
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volumineux, qui renferme, dans ce dernier volume seulement, plus de onze cents 
pages d’une impression compacte ; nous tenons ^ signaler cependant quelques- 
unes des pieces qui pourront int^resser le plus le public francais. Citons le 
rapport de I’ambassadeur wurtembergeois Vergerius sur sa mission aupr^s de 
Catherine de M^dicis en novembre '1567 (p. 130); les rapports de I’envoye 
palatin Wenceslas Zurleger, de la mtoe annte (p. 1 53); les discussions finan- 
cieres k propos des reitres conduits en France par Jean-Casimir, en 1567-1568 
(p. 21 5); la longue lettre, envoy6e de Londres par le cardinal Odet de ChAtillon 
sur la bataille de Jarnac et sur la mort par empoisonneraent de son fr^re d’An- 
delot (p. 335); la lettre trSs-6tendue de Guillaume d’Orange sur l’exp6dition du 
due Wolfgang des Deux-Ponts en Frarxe, en 1569 (p. 341); le recit d’un 
citoyen de Strasbourg present ii la Saint-Barth 61 emy (p. 485)^ et toute une serie 
d’autres pieces relatives ^ ce triste massacre ; nous y relevons surtout la curieuse 
version de I’envoye de Charles IX, G. Fregoso, qui detaille longuement la 
fameuse conjuration de Coligny, re6ditee depuis par M. Gandy, sur la foi de 
M. Cretineau-Joly (p. 505)'. Nous terminerons cette Enumeration par la men- 
tion de la belle lettre de Jacqueline d’Entremont, veuve de Coligny, qui, se 
croyant k la veille d’Etre conduite k Rome, dans les cachots de I’Inquisition, Ecrit 
en novembre 1573 k I’Electeur, du fond de sa prison, pour lui recommander 
ses enfants et pour confesser sa foi. Un des points les plus intEressants, — je ne 
dis point des plus rEjouissants pour nous, — touchEs et plus ou moins Eclaircis 
par les pieces de ce volume, e’est la nEgociation de Henri de CondE avec 
FrEdEric le Pieux, ou plut6t avec son fils Jean-Casimir, terminEe par le traitE 

volume de son Histoire des princes de Condi (p. 1 13), a parle de Frederic, de I’outrecui- 
dance de ses pretentions, en meme temps que de sa naivete, d’une fagon bien dure, k 
propos du traite de 1 574, dont nous dirons un mot plus tard. La conduite de FredEric 
est fort naturelle, k son point de vue ; e’est celle de Conde qui meritait toutes les coleres 
du noble academicien. 

1. Le recit d’un bourgeois de Strasbourg, qui meritait d’etre traduit, comme deposi- 
tion d’un temoin oculaire, relativement impartial, paraitra dans un des prochains numeros 
du Bulletin de I’ Histoire du protestantisme frangais. M. K. revient a propos de la Saint- 
Barthelemy sur une question que i’on pouvait croire epuisee. II affirme (p. 481) que 
M. Acton a demontre dans le n' Cl du North British Review (Londres, 1869) que le mas- 
sacre ne fut nullement le resultat d’une decision soudaine, mais d’une meditation prolongee. 
Ne connaissant pas les arguments de I’ecrivain anglais, il m’est difficile de porter un juge- 
ment sur son travail, mais on sait que les savants les plus competents et les opposes sur 
d’autres points sont unanimes pour rejeter aujourd’hui la premeditation. Ce qui paralt 
certain, e’est que peut-itre le manque d’empressement de la part de I’Angleterre et des 
protestants d’Allemagne a se liguer plus etroitement avec Charles IX, indisposa d’autant 
plus ce monarque contre les huguenots et le fit moins hesiter au moment de I’attentat. 
Walsingham en avait comme un pressentiment, dans une lettre a Frederic le Pieux, ecrite 
a Paris, le 22 aoEt 1572 et Jean-Casimir e,\primait encore cette opinion le 15 octobre 
suivant dans une lettre au landgrave Guillaume de Hesse. — La nouvelle du massacre 
lui-meme excita la plus vive indignation a la cour de Heidelberg; on y ecrivit des mots 
bien durs pour la bonne foi et I’honneur du nom frangais et Ton peut constater a cette 
occasion que les prejuges et les antipathies politiques des peuples ne datent point d’hier. 
Ce qu’il y a de curieux e’est que Frederic sxtonne que I’amiral se soit ainsi laisse prendre, 
lui (c qui avait sans doute aussi bien etudie la bible welche El prmcipe Macciavelli » 
(p. 498). 
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de Strasbourg, du i" juin 1 574. Get acte secret promettait au nom des protes- 
tants de France les trois ev^ch^s de Metz, Toul et Verdun au jeune comte 
palatin, pour le cas oil il m^nerait ei leur secours une arm^e suffisante. Le dernier 
biographe des Cond^, M. le due d’Aumale, a parM d’une fagon tr^s-h^tive, et 
dans une note seulement, de ces arrangements qui font peu d’honneur au chef 
politique du protestantisme fran^ais et qui ne regurent d’ailleurs aucun commen- 
cement d’ex^cution (p. 719). 

A c6t6 de ces questions politiques on pourrait glaner encore, comme dans le 
precedent volume, maint trait caracteristique des idees et des mceurs de la haute 
soci6t6 d’alors. A la p. 70 nous voyons Frederic feliciter chaudement son fils de 
ne pas trop s’enivrer en portant des toasts ^ la cour de Stuttgart ; autre part nous 
assistons k des discussions th^ologiques sur la grave question de savoir si lors 
de la mort d’une femme enceinte, I’enfant non baptist qu’elle porte dans son sein 
est un petit diable ou non (p. 405). Nous penetrons meme dans I’intimit^ prin- 
cifire au point d’apprendre les dissensions du jeune comte-palatin Jean-Casimir, 
calviniste, et de sa femme, princesse saxonne, non moins zelee luth^rienne, 
et les scenes singuli^res qui en sont le resultat (p. 8^8). Nous revoyons enfin 
les souffrances et les deg&ts, causes des deux parts par la lutte acharnee des 
partis politiques et religieux, auxquels viennent se m^ler les antipathies nationales. 
Soit que M. K. nous fasse voir « les mefaits (Unthaten) des Francais sur le 
» lerritoire germanique, » soit qu’il nous montre « la conduite {Verhalten) de la 
)) soldatesque allemande sur le sol francais, » ce sont les mferaes pillages, les 
m^mes incendies et les rafemes massacres. La nuance delicate que s’impose le 
patriotisme de I’erudit editeur ne change rien au fond des choses, k la tristesse 
dcosurante du spectacle qu’offrait alors I’Europe chr^tienne et en presence duquel 
on comprend que le viei! erapereur Maxirailien II exhalSt sa douleur dans ces 
paroles melancoliques ; « Cupio dissoivi et esse cum Christo » (p. 142). 

Quelques noms propres auraient d(i, non pas ^tre changes, si leur orthographe 
etait telle dans les textes originaux, mais accompagnes de leur forme veritable 
entre parentheses, pour la plus grande commodite du lecteur ' ; ca et 1^ les notes 
explicatives auraient sans doute ete plus nombreuses et toujours les bienvenues, 
si I’editeur n’avait pas ete liraite d’une facon si ftcheuse dans I’etendue de son 
ouvrage, L’introduction historique est remplie de fails interessants, le repertoire 
des noms propres et des noms de lieux est fait avec soin et e’est avec une 
sincere reconnaissance que nous prenons conge de M. Kluckhohn, malgre les 
critiques de detail que nous nous sommes permises k son egard et qu’il n’attribuera 
cette fois, j’espere, k aucune disposition irreverencieuse a son egard. 

Rod. Reuss. 


I. Ainsi p. 1 13 Mamoranci (Montmorency), et Landsack (Lansac); p. 200 Nitri pour 
Vitry, etc. Das Haus Equon (p. 112) est sans doute le chateau d’Ecouen. P. 91 ify a 
une phrase sur un regiment suisse que je n’ai pu reussir a comprendre; n’y aurait-il pas 
une omission de quelques mots? 
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1 20 . — Histoire de I’industrie franpaise et des gens de metiers, par Alexis 

Monteil. Introduction, supplement et notes par Ch. Louandre. Illustrations et fac- 
simile par Gerlier. Pans. 1872. Bibliotheque nouvelle. 2 vol. in-18. — Prix : 7 fr. 

Sous un titre nouveau, cette publication n’est gu^re que la r6impression des 
chapitres que Monteil, dans son Histoire des Fran^ais des divers Hats, a consacrds 
k la classe des gens de metiers. Les ^diteurs se proposent d’extraire successive- 
ment de cet ouvrage une histoire de I’agriculture, des finances, de la royaute, 
etc. Chaque partie sera, comme celle que nous avons sous les yeux, accom- 
pagnde d’une introduction sur les origines du sujet, de notes et d’une continua- 
tion jusqu'^ nos jours. La suppression des citations, le caract^re des notes et de 
I’introduction, tout montre que le but de cette nouvelle edition est de vulgariser 
sur les moeurs de nos ancetres des notions qu’on ne va plus gu^re chercher dans 
les huit volumes de Monteil. Malheureusement, en ddpit de ce rajeunissement, 
son ouvrage restera une compilation indigeste et hybride, ennuyeuse pour 
I’homme du monde, suspecte pour le savant. En placant dans la bouche de per- 
sonnages contemporains la description des moeurs de chaque epoque, I’auteur, 
loin d’animer ses tableaux, leur a donne je ne sais quoi de lourd et d’artificiel 
et s’est impose en mdme temps une precision de details qui I’a conduit k forcer 
les textes, ^ s’en servir sans discernement des temps et des lieux. 11 n’en faut 
pas moins rendre justice k la pensde dlevee qui I’a inspire, ainsi qu’^ la patience 
et au zele dont il a fait preuve. 

L’introduction de M. Louandre, ecrite pour le grand public et d^pourvue de 
citations et de preuves, ne se pr^te pas k une critique scientifique. Nous aurions 
des observations ci faire sur bien des points, mais nous aimons mieux recon- 
naltre que le r^sum6 d’un sujet aussi vaste, aussi complexe, aussi peu etudid 
jusqu’ici ne saurait Stre ni tr^s-complet ni tr^s-precis. Une tentative comme 
celle de M. L. sera prematuree et insuffisante tant qu’on n’aura pas recueilli et 
public la plupart des statuts et des reglements des corporations , tant que ces 
textes n’auront pas ete utilises dans des travaux spdcialement consacres 4 cer- 
taines localitds ou k certaines questions. C’est seulement k I’aide de cet ensemble 
de textes et de monographies qu’on pourra faire une synthase, qui apprendra au 
public I’histoire de I’industrie et de la classe qui en vivait. Le recueil des Monu- 
ments inMits de I’histoire du Tiers-Etat, que M. L. dirige maintenant exclusive- 
ment, dtait destine ^ reunir les materiaux de cette histoire, mais la lenteur avec 
laquelle les volumes se succSdent remet k un avenir bien eloigne le moment oil 
le travail d’ensemble dont nous parlons sera possible. 

G. F. 


121. — D' Karl Schwartz. Albertine von Grun und ihre Freunde. In-8", 
180 p. Leipzig, Verb v. E. Fleischer. 1872. — Prix ; 4 fr. 

On pourrait contester I’utilite de cette publication, qui du moins ne servira 
guSre S accrcitre la connaissance g^ndrale de la litterature allemande au siecle 
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dernier; on peut avec non moins de raison s’etonner de I’etrangete du plan 
suivi par I’auteur. Pour nous faire connaitre Albertine von Griin, il s’est cru — 
le moyen est au moins singulier — obligd de nous donner s^par^ment les bio- 
graphies de Klinger, de Merck, de Julius et de Marianne Hoepfner; mais pour- 
quoi celles-li? et seulement celles- 1 ^? Peut-dtre parce qu’elles ^taient ddj^i 
faites ? On conviendra que la raison n’est pas sufifisante. Ces biographies d’ailleurs 
— on ne peut trop en faire un reproche k M. Schwartz, puisqu’il I’avoue lui- 
mSme — n’ont rien d’original, et ne peuvent des lors s’adresser qu’^ ceux qui 
ignorent les ouvrages d’ofi elles sont extraites ; je doute aussi qu’elles soient 
fort utiles en Allemagne, et k I’^tranger m^rae elles seront d’assez peu de 
secours. Au reste les erreurs n’y manquent pas; il est probable, par exeraple, 
que, si M. S. eut ^crit d’apres ses recherches personnelles et non d’apr^s celles 
d’autrui, il eiit mieux compris la preface raise par Wagner en t^te du premier 
volume des lettres de Merck, et qu’il n’eut point avanc6 que les Frankfurter 
Anzeigen durent leur publication k cette circonstance que le critique, m^content 
du Mercure, voulut fonder avec ses amis un journal k lui ; comme si la revue 
frankfortoise n’avait pas pr^c^d^ d’un an celle de Wieland. Un autre ddfaut des 
quatre vies dont je parle, c’est de manquer de proportion. Si les vingt-quatre 
pages, par exemple, consacr^es k Klinger donnent du contemporain et de I’^mule 
de Goethe un portrait assez complet, et se lisent m^me avec plaisir, il faut 
convenir que dix pages seulement pour la biographie de Merck, dont la vie est 
d’ailleurs, bien plus que celle de Klinger, m^lee k I’existence d’Alb. v. Griin, 
sont loin d’etre suffisantes. Julius et Marianne Hoepfner sont mieux traitds; mais 
Alb. v. Grim, I’h^roine de ce livre pourtant, n’en est que plus sacrifice; nous 
somraes, il est vrai, assez bien renseignes sur sa gdn^alogie, nous apprenons k 
connaitre k merveille son lieu de naissance, mais sa biographie est dcourt^e et se 
compose d’anecdotes reliees entre-elles sans art et sans suite; sans doute les 
renseignements manquent pour la reconstituer dans son entier ; mais avec ceux 
qu’on possiide il n’etait pas difficile de faire plus et mieux que I’auteur. Tout 
son m^rite se borne presque exclusivement k la rectification de quelques dates et 
de quelques faits secondaires. 

Il ne faut pas chercher plus de choses nouvelles dans la seconde partie du 
livre de M. Schwartz; des trente-six lettres qu’elle contient, trente se trouvaient 
df]k dans I’excellente collection de Wagner, et les six in^dites qu’il nous donne 
sont assez peu interessantes. Encore eut-il fallu ranger ces lettres par ordre de 
date, pour leur laisser toute leur valeur historique, et ne pas mettre par exemple 
la lettre n® 9 du 24 fevrier 1774 apres la lettre n“ 8 du ^ raai de la mtoe annee. 
En sorame ce n’est guere qu’une r^impression que nous offre M. S. ; et on ne 
voit pas bien ce qui a pu le determiner a nous la donner. Ajoutons cependant 
pour etre juste que la plupart des lettres sont accompagnees de notes explicatives, 
dont quelques-unes, surtout celles qui ont trait k des personnages ou k des faits 
peu connus, pourront n’^tre pas sans utilitd pour le lecteur. 

Charles Joret. 
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122. — Studi di poesia popolare, per Giuseppe Pitre. Palermo, Pedone-Lauriel, 

1872. In-! 2, vij-398 p. (Biblioteca delle tradizioni popolari siciliane, t. III). — Prix : 

5 fr. 

ll a etd rendu compte dans cette Revue (1872, t. I, art. 95) des deux 
volumes consacrds par M. Pitrd aux chants populaires de la Sicile. A propos 
de la Prindpessa di Carini, qui, avant de figurer dans le recueil qui nous occupe, 
a 6td publide isol^menl par M. Salvatore Saloraone Marino, et quoique nous 
ayons ddj^ parld de ce volume dam \u Revue critique t. II, art. 114), 

nous demanderons la permission de revenir un instant k la l^gende qui en fait 
le sujet. Au xvi'" siecle, Pietro Vincenzo 11 , seigneur de Carini, tua sa fille 
Catarina La Grua Talamanca, dont on lui avait appris les amours avec son 
cousin Vincenzo Vernagallo appeld aussi Don Asturi. Telle est la donnde d un 
po^me dont I’auteur est restd inconnu, mais devait ^tre attache au service de 
Catarina. Une nouvelle lecture de ce poSme nous fait penser qu’une interpolation 
a pu s’y glisser. 

Apres avoir narrd le meurtre de Catarina, I’auteur nous montre D. Asturi 
ignorant encore la mort de sa maitresse et errant la nuit sous son balcon silen- 
cieux, puis tout k coup I’auteur disparait et D. Asturi lui-m^me prend la parole, 
comme cela arrive souvent dans la poesie tout ^ fait populaire, et raconte sans 
que ce recit soit provoqud par rien, comment il apprit de la mere de sa bien- 
aim^e que celle-ci n’^tait plus, comment il se rendit au convent 011 elle avait dtd 
enterr^e et demanda au sacristain qu’il la lui fit revoir une fois encore. Une lacune 
interrompt le po^me; quand il reprend c’est toujours D. Asturi qui a la parole; 
il redit de quelle mani^re il retrouva sa maitresse en Enfer. C’est tout ce rdcit 
que nous somraes trSs-tentd de regarder comme une interpolation. Ce qui nous 
y engage, c’est d’abord la substitution inexpliqu^e de D. Asturi au po^te, 
c’est ensuite I’attachement, le respect que I’auteur ddclarait ressentir pour la 
princesse de Carini. Comment expliquer autreraent que par I’intrusion d’un frag- 
ment Stranger la damnation de Catarina? Le poete, son serviteur, son obligd, a 
ddclard qu’il voulait glorifier celle qu’il appelle 

La megghia stidda di li sarafini. 

la pleurer dans un chant respectueux, et il la livrerait k des supplices sans fin ! ce 
serait une singuliere facon de temoigner sa reconnaissance pour sa protectrice. 
Nous savons bien que I’dpisode de Francoise de Rimini, dont on rencontre quel- 
ques reminiscences dans ce qui suit, a pu en quelque sorte podtiser I’enfer pour 
I’auteur. Nous savons bien aussi que la partie de I’ceuvre que nous regardons 
comme une interpolation est celle qui justement jouit de la plus grande cdldbrite 
dans le people sicilien, mais cette cdiebritd mdme ne serait-elle pas un indice de 
I’origine plus populaire de ce passage ? Remarquons-le encore, I'histoire qui en 
fait le sujet non-seulement est rdpandue dans toute I’ltalie, mais, en France, a 
inspire une chanson normande recueillie par M. de Beaurepaire, une chanson 
lorraine {Chants populaires du Pays Messin, p. 71) et un chant breton {Gwerziou 
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Breiz-hel, p. 47). Nous croyons done que cette rencontre en enfer est venue se 
mfiler au po^me primitif qui, selon nous, ne reparait qu’^ I’instant oil I’auteur 
reprend la parole. 

Le tome troisi^rae de la Biblioteca delle tradizioni siciliane peut ^tre consid^r^ 
comme le d^velopperaent du Studio critico jjlac^ en tfete du recueil, comme un 
vaste appendice ou sont approfondis plusieurs points que I'auteur n’avait pas 
trouv^s suffisamment ^ucides , ofi sont abordees aussi quelques questions nou- 
velles. Des articles s^pares, des lettres adress^es k divers litterateurs italiens ou 
Strangers composent ce volume qui sera lu avec interfet par tous ceux qui s’occu- 
pent de la po^sie populaire. Nous leur signalerons le chapitre Ricordi e reminis- 
cenze od sont rapportdes d’assez nombreuses allusions k notre litterature cheva- 
leresque ; mais qui ont du venir moins des sources originales que de I’Arioste, de 
Berni, de Pulci ou des Reali di Francia; une notice sur Pietro Fullone qui vivait 
dans la premiere partie du xviP siede et ou I’on voit avec quelle facilite I’imagi- 
nation populaire peut alt^rer la vraie physionomie d’un homme; une lettre ^ 
M. Liebrecht sur une colonie lombarde dablie depuis des slides en Sidle, y 
conservant sa langue, mais ayant perdu les traditions podiques de sa patrie, une 
autre lettre sur la poesie sarde jusqu’ici bien peu connue, une dude sur les 
chants grecs de I’ltalie mdidionale. La pol^mique, pol^mique toute courtoise, a 
sa place dans ce volume. M. Pitre combat une opinion de M. Mila y Fontanals, 
opinion k laquelle nous serions tente de nous rallier et qui a de ainsi formuld 
par le critique espagnol : « De todo lo cual, sin negar en manera alguna que la 
» forma de las canzuni u otra aproximada sea originaria del pueblo, que gran 
» numero de ellas son debidas a personas poco 0 neda letredas y contienen 
» elementos genuinamente populares, puede, a nuestro ver, deducirse sin 
)) temeridad que constituyen en su conjunto un genero misto, el cual no es por 
» esto menos digno de atencion y estudio y de admiracion a veces. n 

M. Pitr^, qui du reste a reconnu, d^s le debut, I’origine litt6raire de plusieurs 
chants recueillis par lui, se trouve amene k defendre contre M. Mil^ l’antiquit6 
des diverses poesies renfermant des allusions soit k des personnages, soit k des 
coutumes du pass^. Il continue avec M. d’Ancona cette discussion i laquelle 
nous ne devons pas nous m^ler. Quelle que soit la date des chants en litige, ils 
sont fort interessants et I’on doit une grande reconnaissance a celui qui a pris 
soin de les reunir. 

M. Pitr6, aprds s’^tre occupy si amplement des chants populaires de sa patrie, 
se propose de rassembler les proverbes et les contes de la Sidle ; il a donne de 
son recueil de contes un ^chantillon dontla Revuca dej^ parl6(i873, 1. 1, art. 36); 
un specimen de proverbes siciliens se trouve dans une autre brochure parue en 
1869 : Proverbi e canti popolari illustraii. Tous les amis de la litterature populaire 
se r^jouissent d’avance de ces publications, qui augmenteront encore la recon- 
naissance qu’on doit d^j^ k I’habile et savant ^diteur. 

Th. DE PUYMAIGRE. 
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125. — Historisch-politische Bibliothek, oder Sammiung von Hauptwerken aus 
dem Gebiete der Geschichte und Politik. Berlin, Heimann. — Prix : 65 c. le cahier. 
— Beccaria, Ueber Verbrechen und Strafen, libersetzt v. D' Waldeck. 2. Heft. 
124 p. 1870. — Buckle, Geschichte der Civilisation in England, lib. v. D' Ritter. 
19 H. s B. viij-198, 230, 227, 207 ^t 268 p. 1870. — • Dante, Ueber die Monar- 
chie, iib. v. D' Hubatsch. 1 H. 91 p. 1872. — Fichte, Reden an die deutsche 
Nation. 3 H. xxxvj-153 p. 1869. — Friedrich II, Anti-Machiavei, ub. v. D' Fcerster. 
2 H. xx-i 18 p. — 1870. — W. V. Humboldt, Abhandlungen uber Geschichte und 
Politik, mit Einl. v. D' Fcerster. 2 H. xxxvi-95 p. 1870. — Hutten, Ausgewshite 
Gesprasche u. Brie'e, iib. v. D' St*ckel. 3 H. xx-172 p. 1871. — Luther, An den 
christlichen Adel deutscher Nation, hrsg. v. D' Kuhn, i H. xv-80 p. 1870. — Ma- 
CHiAVELLi, Der Fuerst, iib. v. D' Gruezmacher. i H. xij-60 p. 1870. — Id., Eroer- 
terungen liber die erste Dekade des Titus Livius, ub. v. D' Gruezmacher. 4 H. 268 p. 
1871. — S. Monzambano (Pufendorf), Ueber die Verfassung des deutschen Reiches, 
iib. V. D' Bresslau. 2 H. 138 p. 1870. — Winckelmann, Geschichte der Kunst des 
Altherthums, hrsg. v. D' 0 . Lessing. 6 H. xxvij-333 p. 1870. 

La Revue critique a dej^ rendu compte ' de la collection philosophique publide 
cl Berlin chez I’editeur Heimann, par M. v. Kirchmann, et qui a pour but de 
mettre k la portee de toutes les bourses et de tous les lecteurs par des reeditions 
et des traductions, les chefs-d’oeuvre philosophiques allemands et dtrangers. Le 
m^me dditeur vient d’entreprendre une collection politico-historique du mfirae 
genre ; mais il ne semble pas qu’une direction supdrieure et un plan determind 
prdsident au choi.x et k la publication des ouvrages, comme c’est le cas pour la 
collection philosophique. Bien qu’il soil difficile de saisir le caractere prdcis d’une 
collection qui rdunit I’Histoire de I’Art antique de Winckelmann et le livre de 
Beccaria sur les ddlits et les peines, tous les ouvrages publids, sauf peut-dtre 
I’Anti-Machiavel, mdritaient une rdimpression, et M. Reimann aura rendu sans 
aucun doute un grand service au public allemand. 

Les traductions sont en gdneral exactes. Quant aux prefaces qui accompagnent 
ces diverses publications, elles sont assez mddiocres, sauf celle des discours de 
Fichte et celle de I’Histoire de I’Art de Winckelmann, qui ont un caractdre 
presque exclusivement biographique. On retrouve dans toutes un certain fonds 
d’iddes ddmocratiques et rationalistes qui ne sont ni bien neuves ni bien intdres- 
santes. Les prdfaces du D'' Fcerster k I’Anti-Machiavel et aux opuscules deG.de 
Humboldt se font remarquer par un ton ddclamatoire de mauvais gout et un patrio- 
tisme prussien par trop naif. L’Anti-Machiavel est une production mddiocre et 
emphatique qui ne radriterait que I’oubli, s’il n’etait pas piquant d’entendre le 
moins scrupuleux des souverains se faire professeur de vertu politique. Le D'' 
Fcerster s’afflige de voir que, malgre touie sa bonne volonte, ce pauvre Frdddric 
n’a pu rdaliser completement V ideal qu’il s’etait proposd, ni dtablir un gouver- 
nement constitutionnel ! Je n’ai pu, en lisant la prdface de M. Fcerster, m’em- 
pdcher de songer k la concierge du chateau de Potsdam qui, me montrant un 


1. 1870. Premier semestre. Art. 109, p. 41 1. 
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jour le portrait fort decollete de la Barberini, la maitresse de Fr^d^ric, s’inclina 
profonddment en disant : « Voil^l la c^ldbre Barberini, que le bienheureux roi 
» Fr^ddric le Grand estimait beaucoup. — Das ist die beriihmte Barberini, die der 
j) hocbselige Koenig Friedrich der Crosse sehr beehrte. » 

r. 


SOClFTES SAVANTES. 

acadSmie des inscriptions et belles-lettres. 

Seance du 6 join 1873. 

Apres la lecture du proces-verbal de la derniere stance, le pr&ident, 
M. Haur^au, annonce la mort de M. Vitet (de I’Acaddmie francaise), membre 
libre de I’Acad^mie. Conform^ment I’usage, la seance est lev^e aussit6t apr^s 
cette communication. 

Julien Havet. 
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1 24. — Agglutination Oder Adaptation? Eine sprachwissenschaftliche Streit- 

frage, von Allred Ludwig. Prague, Calve. 1 vol. in- 12, 135 p. 

Le nouveau livre de M. L. n’est qu’une oeuvre de pol^mique, contenant sa 
rdponse aux critiques qu’a soulevees un travail public par lui en 1871 sous ce 
litre : Der Infinitiv im Veda. Ce dernier ouvrage faisait suite lui-m^me ^ un 
memoire inserd dans les Annales de I’Acad^mie de Vienne en 1 867 et intituld ; 
Die Entstehiing der A- Declination. Il est impossible de donner au lecteur une idee 
de la brochure dont nous devons rendre compte, sans lui presenter d’abord un 
resume des theories de I’auteur, telles qu’elles sont expos^es, non pas toujours 
selon I’ordre le plus clair et le plus commode, dans les travaux qui viennent 
d’etre cit^s. 

Les racines primitives des langues indo-europ^ennes dtaient toutes, non pas 
monosyllabiques comme on I’a admis jusqu’h present, mais toutes termindes par 
une voyelle, le plus souvent par un i, et par consequent, tantbt monosyllabiques, 
tantbt dissyllabiques. A ces racines, depouiliees ou non de leur i final, vint 
s’ajouter un element demonstratif, auquel M. L. parait d’ailleurs attribuer une 
origine identique h celle des racines verbales, et dont il croit retrouver la forme 
la plus primitive dans la combinaison ati (ou dtif). Cet element demonstratif, 
devenu un element formatif, prit peu h peu, sous des influences purement pho- 
niques, les formes les plus diverses ; ati, ani et dni (I’indication du rapport de la 
forme longue avec la forme breve nous a echappd, mais M. L. regarde certaine- 
ment la forme longue comme la plus ancienne), asi, ari, ali, adi, ou avec chute 
de la voyelle finale at, an, as, ar, al, ad, ou au contraire avec chute de la con- 
sonne m^diale ai ou di, et plus tard a, cette finale pretendue des themes de la 
premiere declinaison qui n’est que le dernier terme de la degradation phonique 
du suffixe primitif. La finale a une fois reconnue et degagde s’ajouta d’ailleurs 
par analogie h d’autres formes du suffixe, soit h celles qui avaient perdu I’l final 
(ata, ara, ala), soit h celles qui I’avaient gardd {alya gr. sXXx), soit h celles qui 
avaient perdu la consonne mddiale {dya, aya). En m§me temps le suffixe primitif 
se redoublait sous I’une quelconque de ses formes (ad-an-a gr. soivo). Le lan- 
gage, une fois en possession de formes varices pour une seule et m§me racine, 
les utilisa, les adapta k I’expression de diff^rents rapports, et d’abord k la distinc- 
tion des mots comme exprimant I’agens, Vactio, Vactum, puis k I’indication du r61e 
xni 25 
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des noms dans la proposition, c’est-^-dire k la fonction casuelle, et en m§me 
temps ^ la designation du nombre et du genre. Dej^ dans les Elements citds plus 
haut nous trouvons une desinence de locatif singulier ai, devenue ai, puis e par 
contraction. Toutefois dans la plupart des desinences casuelles M. L. reconnait 
un autre suffixe, lequel d’ailleurs n’eut aussi primitivement lors de son adjonc- 
tion k la racine ou au theme qu’une valeur purement demonstrative, le suffixe 
tvi. Celui-ci prend les formes svi, bhi, t, s, m, etc., et en se combinant avec I’a 
abstrait par le procdde dejh indiqud (sma pour svi-a), ou avec lui-meme sous 
Tune quelconque de ses formes, fournit h la langue le stock dans lequel elle 
choisit ses flexions casuelles. Voilh pour les formes declindes. Les formes conju- 
gudes ont la m§me origine. Les themes terminds par le suffixe primitif ani dtaient 
devenus en partie des infinitifs, c’est-i-dire qu’ils avaient pris le sens verbal 
dans toute sa g^neralitd, sans acception de personnes, de nombres, de temps, de 
modes. Plus tard, tant sous cette forme primitive ou modifiee.par des alterations 
phoniques qu’h I’aide de doublements de suffixes analogues k ceux d’ou est sortie 
la d^clinaison, ils ont donnd peu^lpeu, concurremment avec les racines primi- 
tives soit nues, soit allongdes elles-memes avec les differentes formes du suffixe 
tvi, routes les formes personnelles, temporelles et modales. Ainsi dans la premiere 
personne de I’imparfait moyen de la 2® classe nous avons (sauf I’augment) la 
racine avec son i final primitif, sans aucun element formatif ; advishi; au contraire 
dans la forme correspondante de la P' classe nous avons un thfeme primitivement 
en ani abodhdni devenu abodhe; la i'" personne du present bodhe a la mSrae 
origine ; on en peut dire autant de la forme correspondante de la 2® classe dvishe 
qui centre ainsi dans le syst^me des themes prdtendus en a et marque la transi- 
tion historique de la 2® h la i conjugaison principale. Dans les formes de sub- 
jonctif bodhai, dveshai, Pancien suffixe dni a dte contracte, non pas en e, mais 
seuleraent en ai. Ce sont ces themes en e ou en ai qui ont d’abord porte, dans 
la P® conj. principale les differentes formes du nouveau suffixe tvi appelees plus 
tard k servir de flexions personnelles, et on retrouve encore les uns dans les 
formes de duel moyen comme bodhethe, et m^me les autres dans les formes 
vddiques telles que mddayaite (R. V. 4. 41. 5), et (au singulier actif) asaparyait 
(A. V. XIV. 2. 20). Plus tard seulement la diphthongue se r^duisit dans la plu- 
part des formes h un a long ou meme h un a bref. Nous ne pouvons reproduire 
ici tous les details des precedes qui font sortir du mfeme suffixe dni la 1 X“ classe 
par conservation de I’a, la X® ou plutot les verbes en dya en m^me temps que 
ceux en aya, par chute de I’a et addition du suffixe abusif a, de I’f final des 
racines ou des themes la caractdristique du potentiel, et enfin tant du suffixe 
dni que du suffixe tvi, ou de tel autre que M. L. admet peut-^tre encore, chemin 
faisant, toutes les formes personnelles. Cette esquisse suffira pour donner une 
idde du syst^me de M. L. ll comprend deux choses, d’une part la thdorie de 
Vadaptation, d’apres laquelle les suffixes tant forraatifs que personnels ou casuels 
n’auraient pris qu’apres leur adjunction k la racine ou au th^me, et par une 
repartition successive des formes, les sens qu’ils ont dans les paradigmes de nos 
gramraaires, de I’autre I’ldentification de tous ces suffixes avec deux ou trois 
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suffixes primitifs. Ces deux theses sont connexes dans I’esprit.de I’auteur, sans 
6tre pour cela inseparables. Il est clair que I’identification des suffixes une fois 
admise, I’adaptation en decoulerait corame une consequence forcde. Mais le rejet 
de la premiere these n’entrainerait pas ndcessairement celui de la seconde. C'est 
la premiere que nous examinerons d’«bord. 

L'analyse des formes telle qu’elle a ete fake jusqu’ici, dans I’hypothese de 
racines toujours monosyllabiques, et de certains themes consonnantiques, isole 
assez souvent entre la desinence et la racine ou le theme, une voyelle, le plus 
souvent un i, qu’on appelle i de liaison par un expedient qui peut paraitre assez 
malheureux quand cette voyelle vient apres une diphthongue comrae dans le 
Sanscrit ninay-i-tha, parfait de ni, et qui fait meme entiereraent defaut quand cet 
i lui-meme est change en semi-voyelle comme dans rodasyos genitif ou locatif 
duel de rodas. L’hypothese de themes et de racines termines uniformement en i 
leve cette difficulte, mais pour la remplacer par une autre, la chute de I’l dans 
I’immense raajorite des formes. De meme les themes en a se prdsentent h certains 
cas de la declinaison sous les formes e, an, ay, etc. et on regarde ces dernieres 
comme ayant recu ce qu’on appelle des dlargissements par une explication peu 
compromettante, qui ne prejuge pas la function des elements adventices, et que 
sans doute il faudrait au moins etendre aux themes conjugues dans les formes 
comme bodhethe. M. L. prefere regarder les formes plus pleines comme primi- 
tives. Ici encore la difficulte n’est que deplacee, puisque nous nous trouvons 
forces d’admettre une tres-forte degradation des formes ok le theme est reelle- 
ment a, et de celle en particulier ou on a cru jusqu’k present retrouver le theme 
pur, le vocatif singulier. Nous saisissons ici le principe de ce que M. L. appelle 
ses decouvertes. Il remonte toujours k la forme la plus pleine possible pour n’avoir 
plus k admettre que des chutes ou des changements de lettres, et en tirer par ce 
raoyen toutes les formes moins pleines. Ce syst^me d’explication offrirait peut- 
^tre une certaine vraisemblance s’il ne reposait pas sur I’hypothese de change- 
raents phoniques dont nous ne pouvons verifier directement la possibility puis- 
qu’ils sont anty-historiques, et que leur extryme diversity dans une seule et myme 
langue pour une myme lettre primitive doit apriorifaire regarder comme h peu pres 
impossibles. En se contentant de rapprochements ingynieux comme krpanyate et 
krpdyate, et plusieurs autres du myme genre, M. L. aurait pu entretenir les iddes 
dyjh mises en avant par Benfey, Leo Meyer et d’autres linguistes sur la parentd ou 
I’identity d’un grand nombre de suffixes, et passer pour avoir perfectionny la 
thyorie par la restitution d’un i final aux themes consonnantiques. En la poussant 
k I’excys il en a montre le danger et pourrait bien I’avoir, pour longtemps au 
moins, dyconsidyrde. L’idee que les formes innombrables de nos langues sont 
sorties de deux suffixes primitifs, par de simples diffyrentiations phondtiques, et 
qu’au hasard, vraiment providentiel, de tant d’altdrations divergentes est due la 
crdation d’un organisme si complique, cette idde est tellement bizarre que nous 
aurions peine k en parler sdrieusement si ^incontestable valeur personnelle de 
I’auteur, et le sentiment de I’dtat d’iraperfection ok en est restde, aprds tant de 
travaux, la partie de la linguistique indo-europdenne qui traite de I’origine des 
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formes, ne nous imposait une certaine reserve. ll ne semble pas en tout cas que 
la theorie de I’adaptation puisse trouver un fondement solide dans une hypothSse 
aussi aventureuse. Examinons-la maintenant sans plus tenir compte de cette 
hypoth^se, et voyons quels autres arguments M. L. apporte pour I’appuyef. 

Le meilleur serait evidemment I’emploi ‘indifferent dans une periode reculee 
de toutes les pretendues flexions, casuelles ou personnelles, pour tous les cas et 
pour toutes les personnes-, et en effet M. L. cherche k retrouver des traces de 
cet usage dans le Rig-Veda. Nous commencerons par les formes nominales. 

M. L. dans le livre intitule : Der Infinitiv im Veda et dans le supplement 
{Nachtmge) k ce livre qui termine son nouvel opuscule, cite a la fois des 
exemples de I’emploi des themes, sans aucune des desinences que nous regar- 
dons aujourd’hui comme necessaires pour exprimer les cas, et des exemples de 
confusion de ces desinences. Nous avons en effet dans le Rig-veda un grand 
nombre de locatifs de noms en an et quelques instrumentaux de noms en ti, 
comme suvrkti, prayukti, etc. (Inf. p. 17) exterieureraent identiques aux themes 
et deux themes au moins, svasti et (am, employes sans desinence avec le sens du 
datif. La desinence manque aussi k I’instrumental vacas dans plusieurs passages 
oil il est d’ailleurs accompagne d’un adjectif decline, par ex. navyasd vacas (U. 3 1 . 
5) et peut-etre k quelques autres. M. L. cite encore plusieurs fails que nous ne 
pouvons pas enumerer et discuter tous, entre autres I’emploi des themes mahas 
et mahi dans les fonctions les plus diverses. Pour ces dernieres formes, Delbruck 
qui a soumis les citations de M. L. k une critique approfondie (Zeiischrift de 
Kuhn XX. p. 2 1 2 et suiv.) croit lever la difficulte, d’accord avec le Diet, de Pet., 
en les regardant comme des adverbes. Mais e’est le reculer la question, 
plut6t que la r^soudre. Qu’est-ce que ces adverbes si ce n’est d’anciens adjectifs 
sans flexion casuelle comme le nominatf-accusatif neutre lui-m^me ? D’ailleurs 
dans ce passage maho vdjebhir mahadbhig ca gushmaih, qui est une formule deux 
fois r^petde dans le Rig-Vdda (IV. 22. 5 et VI. 32. 4) il est impossible de faire 
de mahas un adverbe, et bien arbitraire d’en faire le nominatif d’un thSme maha 
pour le construire avec le pada pr&edent. Dans bien d’autres cas encore le 
recours k la cat^gorie de I’adverbe parait n’^tre que I’exp^dient d’une doctrine 
6troite et par trop absolue. Quoi qu’il en soil, on ne peut contester que les pontes 
v^diques n’emploient un certain nombre de themes nus de la mfime maniere que 
des themes pourvus de flexions casuelles. Qu’en conclure ? simplement que le 
langage, dans une p^riode dont les composes nous ont d’ailleurs garde un sou- 
venir toujours vivant, indiquait la relation des mots entre eux par la simple 
juxtaposition, ce que personne n’a jamais contest^, et que quelques traces de 
cet ancien usage se sont conservees dans le Rig-V^da, en dehors m^me de la 
composition. 11 ne s’en suit pas encore que les flexions, quand elles furent cremes, 
n’aient eu aucune signification >. 


I. C’est sans doute aussi le theme secondaire {au point de vue del'analyse traditionnelle) 
du genitif pluriel, depourvu de toute desinence, qu’il faudrait reconnaltre dans le nrin 
migniatique de tant de passages vediques (Inf. p. 6), que M. L. interpre^e assez heureu- 
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La confusion des desinences serait un argument meilleur. Or nous avons 
d’abord la confusion du singulier et du pluriel, entre I’adjectif et son substantif, 
au locatif dans trishv d rocane divah (I. 105. 5 —VIII. 58. 5), dans arbheshv 

djd mahatsu ca(\. 102. 10), A I’instrumental dans nrtamdbhir M (VI. 19. 

10 et passim), entre le sujet (neutre) et le verbe, dans na te vivyan (yivyak) 
mahimdnam rajdmsi (VII. 21.6. comme en grec), peut-^tre dans quelques 
autres cas encore. On objecte qu’il y a ici simplement incertitude dans I’appli- 
cation des lois d’accord, plut6t qu’emploi indifferent des desinences du singulier 
et du pluriel. Mais si I’on rapproche de ces fails I’identite des desinences du 
singulier et du pluriel ^ certains cas de la d^clinaison des pronoms personnels 
(tubhyam et yushmabhyam, tvat et yushmat, pour ne rien dire des nominatifs Ivam 
et yuyam), on ne peut s’emp^cher de leur reconnaitre une certaine importance. 
Vient ensuite la confusion des cas eux-m^mes. Ainsi le datif et le locatif sont 
employes parallelement dans des Enumerations comme la suivante ; pra mitrdya 

prdryamne varune chandyam vacah stotram rdjasu gdyata. Delbriick Qoc. cit.) 

traduit ce passage : « Chantez Mitra, etc., chantez devant Varuna » et voit une 
" beaute » dans cette alternance du datif et du locatif. Nous y voyons avec 
M. L. des formes employEes exactement dans le mEme sens comme dans cet 
autre exemple 011 un adjectif au locatif est construit avec un substantif au datif : 
abhakte cid dbhajd rdye asmdn (X. 1 12. 5). Les autres exemples de confusion de 
cas citEs par M. L. sont plus ou moins contestables. Il est inutile d’y insister, et 
d’ailleurs I’argument qu’il en peut tirer n’est pas diffErent de celui que lui four- 
nissent des fails indiscutables tels que la confusion, dans les paradigmes mEmes, 
du nominatif, du vocatif et de I’accusatif, de I’instrumental, du datif et de 
I’ablatif, du gEnitif et du locatif au duel, du datif et de I’ablatif au pluriel, dans 
toutes les langues, du datif et du locatif singulier en grec, etc. L’usage de cas 
primitivement distincts s’est-il perdu a certains nombres et dans certaines langues, 
ou diffErentes formes, de significations non distinctes ^ I’origine, se sont-elles 
rEparties au singulier seulement et dans certaines langues seulement entre diffE- 
rents cas.^ M. L. a parfaitement le droit de poser cette question. Nous n’osons 
affirraer qu’il I’ait dEfinitivement resolue. Mais d’ailleurs sur ce sujet de la dEcli- 
naison ses idEes ne sont pas aussi EloignEes qu’il parait le croire de celles des 
autres linguistes, en particulier de Curtius. Ce savant dans son mEraoire sur La 
Chronologic dans la formation des langues indo-europeennes (Trad, franc, p. 103) 
admet que « la formation casuelle est un dEveloppement de la formation theraa- 
» tique y> et, s’il n’identifie pas tous les cas ^ I’origine, reconnait que leur 
formation comprend des « couches, » et ne semble pas revendiquer pour les cas 
d’une mEme couche des distinctions de sens originelles (p. 102). En tout cas la 
conception des dEsinences casuelles comme des prEpositions qui auraient exprimE 
isolEment les differents rapports de I’ablatif Qnf. p. 21), de I’instrumental, etc. 


sement (Aggl. p. 88 et suiv.) en lui attribuant la fonction de ce cas, et dans les autres 
formes en n (s’il en est parmi celles qu’il a citees), qui ne seraient pas susceptibles d’une 
autre interpretation. 
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que M. L. parait attribuer ^ ses adversaires estce qu’on peut imaginer de moins 
vraisemblable et de plus grossier, et elle est repoussde par Curtius {ibid. p. i o8). 
Elle a toutefois ete soutenue, et elle I’etait, rdcerament encore, au moins impli- 
citement, dans une critique du livre de M. L. {Der Infinitiv) donnee par Bau- 
douin de Courtenay ^ une revue russe {Journal ministerstva narodnago prosvyes- 
tcheniya. Mai 1872, p. 142-148) ; « Jusqu’a la fusion du theme avec la d^si- 
)) nence, » dit le professeur de Varsovie (et il entend par la les suffixes casuels 
comme les suffixes personnels), « ces deux parties, selon la theorie generale- 
» ment admise, existaient dans la langue pour I’expression des mfimes rapports 
» qu’aprfes la flexion, mais seulement a I’etat independant, absolument comme 
» par exemple dans le slavon, jusqu’a la fusion des formes du pronom i avec les 
n formes substantives des adjectifs, les deux elements se montraient inddpen- 
)) dants, servant, comme apres la fusion, a I’expression du lien attributif du 
» substantif avec I’adjectif qui le determine. » Quant a Delbriick, s’il partage 
sur ce point les iddes plus saines de son maitre Curtius, il y fait tout au plus 
une allusion {Zeitschrift, XX, p. 214), d’ailleurs si peu transparente, qu’il faut 
savoir grd a M. L. d’avoir portd le fer et le feu dans cette partie sensible de la 
thdorie actuelle des formes. Quelle que soit la valeur de ses arguments, le plus 
vraisemblable est certainement que les suffixes casuels comme les suffixes de 
formation n'ont pris que peu a peu, et apr^s leur adjunction a la racine ou au 
thSme, le sens qu’ils ont dans les periodes historiques de nos langues. ,Ainsi 
entendue, la theorie de I’adaptation ne nous repugne nullement. Mais nous ne 
rejetons pas d’avance I'hypoth^se d’aprbs laquelle ces suffixes, dont nous ne 
reconnaissons pas I’unit^ originelle, auraiem, dans leur valeur demonstrative 
primitive, exprime des nuances diverses d’eloignement ou de direction qui les 
auraient en quelque sorte, et dans une certaine mesure, predestines au r 61 e 
qu’ils devaient jouer ensuite. 

C’est sur le domaine de la flexion personnelle que M. L. rompt v^ritablement 
en visibre a routes les opinions recues, lei la theorie de la formation par agglu- 
tination d’dlements qui auraient eu avant leur union exactem.ent la m^me valeur 
qu’ils ont encore dans les paradigmes a ete enseignee et acceptee depuis cinquante 
ans, a peu pres sans reclamation. Les desinences du singulier actif sont consi- 
ddrees comme composees chacune d’un pronom personnel, qui etait deja un 
pronom personnel avant son agglutination avec la racine {mi, si, ti), celles du 
pluriel et du duel actif comme composees de deux de ces pronoms construits 
parallblement, celles du moyen comme comprenant egalement deux, ou mSme 
trois ou quatre pronoms personnels, mais construits deux a deux dans un rapport 
de sujet a regime. M. L. oppose a cette theorie des arguments analogues a ceux 
que nous avons passds en revue a propos de la declinaison. Or quelque douteuses 
que soient certaines confusions dans I’emploi des desinences personnelles 
relevees par lui dans le Rig-V6da, quelle que soit la verite sur la question, peut- 
6tre insoluble dans I’dtat actuel de la science, de I’attribution au theme ou a la 
desinence de Vs qui figure dans une premiere personne comme grnhhe par 
exemple, il restera toujours des faits indiscutables, tels que I’identitd de la i‘" et 
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de la 5' personne du singulier^ et m^me, sauf I’absence de renforcement, de la 
2" pers. du pluriel dans le parfait actif sanserif, I’identit^ dans la m^me langue, 
a la voix moyenne, de la r*" et de la 3' personne du singulier au parfait, et 
m^rne dans le Rig-Veda, au present, I’absence de la desinence mi k la i’® pers. 
du singulier du present actif dans IjT premiere conjugaison principal en grec et 
en latin, et de la desinence me ^ la i^'pers. du singulier du present moyen dans 
les deux conjugaisons en Sanscrit, tous faits dont on a rendu compte jusqu’^ 
present par des chutes de lettres ou de syllabes purement hypothdtiques. Sans 
dome M. L. est assez raal fond6 k rdclamer centre ces hypotheses apres les 
aventures qu’il a lui-m6me courues, mais sa temerite en matiere de phonetique 
n’excuse pas celle de ses preddeesseurs. L’explication gdneralement accrdditde 
des ddsinences du moyen encourt le mdme reproche. Puis viennent ces troisiemes 
personnes du pluriel en us, en re, en ranta ou rata, en ran et mdme en ram de la 
langue sanscrite, pour ne rien dire de la ddsinence anti elle-mdme qui est loin d’dtre 
expliqude d’une facon satisfaisante. Enfin si on poursuit la theorie actuelle dans 
son dernier et en apparence plus star refuge, la comparaison des trois desinences 
du singulier actif mi, si, ti, on se trouve en presence d’un pronom si dont I’iden- 
tification avec celui de la 2* personne ne serait bien justifiee que pour la langue 
grecque. Au surplus les transformations qu’on a admises pour le pronom tva aux 
differents nombres, temps et modes, en font un vdritable Protee qui n’a que peu 
de chose ^ envier aux deux suffixes multiformes de M. L. Ajoutez ^ cela que 
les thdmes pronominaux reconnus dans les desinences personnelles par la theorie 
traditionnelle elle-mdme figurent en radme temps dans la formation nominate 
avec une fonction dvidemment impersonnelle. Il est done trds-possible que ces 
themes, lors de leur adjonction aux racines, n’aient exprimd que des nuances 
diverses d’dloignement, et qu’ils aient pris seulement plus tard, par un ddvelop- 
peraent de sens plus ou moins exactement parallele a celui des pronoms Isolds 
(cf. Inj. p. 65), une signification personnelle. La thdorie de I’adaptation des 
suffixes, abstraction faite de leur prdtendue identitd originelle, peut passer, sinon 
pour ddmontrde, au moins pour assez vraisemblable, dans son application k la 
conjugaison comme a la ddclinaison et ^ la formation nominale. 

Nous croyons encore avec M. L. que les formes verbales et les formes nomi- 
nates orft pu avoir une origine identique et qu’il n’est pas necessaire de supposer 
avec Curtius (loc. cit. p. 61) un intervalle de temps et une distinction logique 
entre la erdation de formes comme dati {data selon la thdorie actuelle), et 
comme data, signifiant, dans les periodes historiques du langage. Tune « il 
» donne » et I’autre « donnd. » Mais nous ne croyons pas pour cela qu’il faille 
ddriverle verbedunom parl’intermddiairendrmaire de I’infinitif, comme le pense 
M. L. {Inf. p. 45 et passim), ni inversement ddriver le nom du verbe. Du reste 
il rdgne dans I’emploi de ces termes de nom et de verbe, une confusion dont 
M. L. n’est pas personnellement coupable, mais dont il auraitdu, dans la guerre 
trds-ldgitime qu’il entreprend centre des prdjugds quinquagdnaires, tocher de 
n’dtre pas dupe lui-mdme. Nos graramaires pratiques comprennent sous la 
rubrique de « nom substantif ;■> des mots de fonctions tres-di verses. En effet, 
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quel abime au point de vue du sens entre sarpa « serpent » et srpti « action de 
1 ) ramper! » La linguistique modeme en assimilant corapl^tement Fadjectif au 
nora substantif sous le terme coramun de « nom » a encore augraente la confu- 
sion. Cette assimilation, justifiee au point de vue tout particulier de la flexion 
casuelle, qui en sorame n’est qu’une acquisition plus ou moins tardive du langage, 
est insoutenable ^ tout autre point de vue. Si nous comparons les formes sarpa 
<( serpent, » srpti « action de ramper, » sarpa <'■ qui rampe » et une forme 
hypothaique 'sarpti « il rampe » au point de vue du sens, nous verrons : qu’il 
faut rapprocher les trois dernieres, aujourd’hui reparties entre les categories du 
nom substantif, du nom adjectif et du verbe, et les opposer ensemble a la pre- 
miere, rangee avec la seconde dans la categoric du nom substantif, et que nous 
distinguerons par la denomination d’appellatif; 2 ° que si nous voulons faire 
correspondre i une distinction vraiment importante au point de vue syntactique 
les termes de « sens nominal » et de « sens verbal, » nous devrons reserver le 
premier pour Fappellatif, seul susceptible a I’origine d’etre employe comme 
sujet et appliquer le second au nom d’action et k I’adjectif comme au verbe : a 
I’adjectif, parce que dans les pdriodes les plus anciennes de nos langues nous le 
voyons jouer concurremment avec le verbe le r61e d’attribut ou de predicat; au 
nom d’action, parce qu’il joue (surtout comme infinitif) un r61e analogue k celui 
du predicat, le r61e du verbe lui-mdme dans les propositions subordonn^es 
necessaires; par exemple dans les propositions finales. 

Or si on admet, comme le terme de « racines verbales » parait I’impliquer, 
et comme semble I’exiger I’attribution k peu pr^s exclusive de la fonction 
d’adjectif ou de nom d’action aux racines restees sans suffixe formatif dans nos 
langues, si on admet, dis-je, que ces elements primitifs de I’organisme avaient 
plutot le sens verbal que le sens nominal, selon la definition que nous venons de 
proposer pour ces termes, ou autrement dit qu’ils d^signaient des phenomenes ou 
des qualitds plut6t que des objets, on en conclura que ces formations diverses 
de la racine sarp :*sarpti, srpti et sarpa, cette derniere comme adjectif, ont con- 
serve le sens verbal ou predicatif de la racine, et n’en ont pas pris d’autre, tandis 
que la forme sarpa, appellatif, d’ailleurs etymologiquement identique k sarpa, 
adjectif, qui ne suggere plus n^cessairement I’idee de « ramper » et qui peut en 
revanche en suggerer une foule d’autres, est devenue le nom d’un ^tre et a cesse 
d’etre I’expression d’un phenomdne. Il nous semble done que dans nos langues 
les formes peuvent perdre la fonction predicative, mais qu’elles n’ont pas k la 
gagner. Cette opinion est exacteraent I’inverse de celle de M. L. On voit mainte- 
nant comment nous entendrions le rapport etymologique des formations dites 
verbales et nominales : sarpa v rampant » et 'sarpti « il rampe » auraient etd ^ 
I’origine des formes ^ peu pr^s dquivalentes entre elles et equivalentes aussi i toutes 
les autres formations primaires de la racine, k part les nuances diverses d’eloi- 
gnement ou de voisinage expriraees peut-^tre par les elements demonstratifs 
diff^rents. L’adaptation posterieure de certains de ces elements k la designation 
des personnes aurait cree la premiere distinction profonde entre le verbe et 
I’adjectif, et de I’adjectif serait sorti le nom appellatif. Ce ne sont 1^ que des 
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conjectures ; raais nous esp^rons du moins n’y avoir fait figurer que des terraes 
bien d^finis et on n’en peut pas dire autant de ceux qui composent la s^rie de 
M. L. ; racine, nom, infinitif, verbe'. 

Il faut nous arrdter. L’espace nous a fait defaut pour entrer en discussion avec 
I’auteur sur le terrain de I’interpr^tatidn vddique, et c’est avec regret qu’apres 
avoir, non sans profit, contr 61 d toutes ses citations, nous avons dA y renoncer. 
D’ailleurs si nous avions bien des doutes k exprimer, et aussi des erreurs dvi- 
dentes k relever, nous n’en aurions pas moins rendu hommage i la haute com- 
petence de M. L. en cette matiSre. Quand il se trompe, c’est moins par igno- 
rance que par le desir de trouver dans les textes la confirmation de ses theories. 
Le livre intitule ; Der Infinitiv im Veda surtout, ne quittera plus nos mains, tant 
a cause des collections pr^cieuses d’exemples qu’il renferme pour les formes de 
I’infinitif, pour leurs emplois, pour la construction de leurs regimes, qu’i cause 
de ces autres collections de passages obscurs que M. L. explique plus ou moins 
heureuseraent, mais sur lesquels il attire en tout cas I’attention. S’il a rendu 
ainsi des services plus ou moins directs aux Etudes v^diques, il n’en a pas rendu 
un moindre selon nous, k la linguistique. Quelle que soit la valeur de ses theories 
personnelles, il a porte a des conjectures trop vite recues pour demontr&s un 
coup sensible, et qui I’eut et^ davantage si le regrettable ton de sa poldmique 
n’indisposait d’abord les esprits centre lui et ne fermait les oreilles k plus d’une 
verite qu’il serait bon d’entendre. Les r^sultats de la grammaire compar6e depuis 
un demi-si^cle restent maigr^ tout dignes d’admiration. Elle a jete une lumi^re 
inattendue sur la grammaire et le vocabulaire de chacune des langues indo- 
europ^ennes. L’^tude des origines communes de ces langues, I’analyse de leurs 
formes organiques en 6tait encore au contraire k sa premiere hypoth^se. C’^tait 
clore trop t6t le cercle des conjectures possibles, et M. L. a bien fait de le 
rouvrir. 

Abel Bergaigne. 


125. — Notes de critique et d’ex^gdse sur Horace, sixieme satire du premier 
livre (analyse et but de la satire v. 7-22; 71-88 et 122-123) par P. Willems, pro- 
fesseur 4 I’Universite de Louvain, correspondant de I’Acaderaie royale de Belgique 
(Extrait des Bulletins de cette Academie. 2’ serie, t. XXXV, n“ 2 et 3). Bruxelles, 
Hayez. 1873. ln-8", 68 p. - 

M. Willems, ddja connu de nos lecteurs comme auteur d’un Manuel des anti- 
cjuites romaines (voy. Rev.crit., 1872, art. 22) s’essaie aujourd’huidansledomaine 
de la critique. Le genre qu’il a adopte dans sa dissertation tient de la vieille ecole 
hollandaise. On y trouve un mdlange de considerations de toute sorte. Les opi- 


1. La fonction de I’imperatif, qui est souvent remplie par I’infinitif, ne doit pas etre 
confondue avec la fonction predicative proprement dite. (^uant a la fonction predicative 
de I’infmitif historique en latin, elle peut bien n’etre que derivee (voir la Revue du 
31 mai, p. 339). Le nom d’action, sur i’origine duquel nous n’avons presente plus 
haut aucune conjecture, semble etre de sa nature la categorie dont la creation a du 
codter le plus au langage, bien loin qu’elle puisse servir k expliquer I’origine d’une cate- 
goric aussi simple que celle du verbe. 
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nions de tons les commentateurs sont rapportees et examinees en detail avec un 
luxe exuberant et I’auteur a trop tenu ^ montrer qu’il est au couraht de la ques- 
tion. Les digressions dans le domaine des antiquitds occupent une place trop 
grande aussi. 

Nous ne dirons rien de I’analyse de la satire; elle est assez exacte. Les obser- 
vations sur la date de ce morceau sont dgalement pleines de justesse. Il y a tou- 
tefois deux Mg^res inexactitudes dans ce que dit M. W. de I’organisation en un 
seul college des magistralus minores; d’abord, avant Auguste d^j^, ils constituaient 
un college de XXVI viri; puis Vingintiviratus n’a jamais pu designer le college, 
mais seulement la charge, le rang de chacun de ses membres. 

La partle critique a pour objet de restituer le texte de trois passages : vers 
12-16, Horace apr^s avoir parle de I’engouement des electeurs pour les gens 
litres dit, faisant allusion au peu de chance d’etre nommes qu’auraient les gens 
de sa classe, les ignobiles, continue : 

quid oportet 

Nos facere a volgo longe iongeque remotes? 

Namque esto, populus Laevino mallet honorem 
1 5 Quam Decio mandare novo, censorque moveret 
Appius, ingenue si non essem patre natus : 

Vel merito 

11 est certain qu’on n’a pu expliquer d’une maniSre satisfaisante les mots Namque 
esto, on a essayd en vain d’y voir une concession ou une supposition. On a sup- 
pose une lacune entre le vers 15 et le vers 14, et il est bien Evident que les 
idees ne se suivent pas trSs-clairement. On s’attendrait k ce qu’Horace indique 
d’abord ce que doivent faire les ignobiles. M. W. croit que tout s’arrange en 
lisant ; 

Namque est. Ei populus Laevino mallet honorem, etc. 

Mais les exeraples qu’il cite k I’appui de I’emploi absolu de esl ne sont pas con- 
cluants. ll faudrait qu’il y eut auparavant un est ou un mot auquel le rapporter, 
ou bien qu’il y eut sic est ou enfin que est fut suivi d’un ut dicis, ut dixi. Puis ei 
Lavino est trds-choquant malgrd que Laevinus soil d6ja nomme quelques vers 
plus haut. Je crois que le plus sur serait d’admettre que la lacune doit 6tre indi- 
qude comme ceci : 

Namque estoi 

. . . . populus Laevino mallet honorem 

Dans le 2® passage M. W. se borne ^ recommander I’adoption d’une excel- 
lente lecon des mss. raise en evidence par Keller et Holder et que L. Muller n’a 
pas admise dans son texte. V. 75, il est question des enfants qui allaient k I’dcole 
et y portaient eux-m6raes une fois par mois le salaire de I’instituteur : /bant oc- 
tonis referentes Idihus ara, e’est ce qu’on lit dans les editions courantes et il avait 
fallu une trop ingenieuse combinaison de Hermann pour expliquer oclonis Idihus 
« huit fois aux Ides » parce qu’il y aurait eu quatre mois de vacances. Or il 
para'it que les meilleurs manuscrits ont : octonos referentes Idihus .eris, e’est-^- 
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dire huit as chaque mois, le jour des Ides. — Nous ne suivrons pas M. W. dans 
ses digressions 6conomiques sur le prix de la vie k I’dpoque d’Horace, recher- 
chant combien il fallait d’^l^ves pour faire vivre un instituteur d’une ville de 
province et s’il y avail a Venouse un nombre suffisant de manages pour foumir 
assez d’el^ves au raaitre d’^cole. 

La derniere correction propos^e par M. W. concerne les vers 122 et 123 : 

Ad quartam jaceo ; post hanc vagor aut ego lecto 
Aut scripto quod me taciturn juvet; unguor oiivo. 

Elle consiste k lire lego au lieu d’e^o, ^ placer une ponctuation avant lecto et S 
affaiblir celle que les editeurs placent entre juvet et unguor. Cette restitution nous 
parait tout k fait simple, naturelle et plausible et c’est i peine s’il dtait besoin de 
I’etayer d’autant d’arguments que I’a fait I’auteur. 

Malgre les defauts de redaction que nous avons signales, nous pensons que le 
travail de M. Willems interessera ses lecteurs. Il est ecrit moins pour des 
savants que pour des profanes. Mais il contient deux corrections de texte dont 
la science devra tenir compte. 

En terrainant, nous demanderons k I’auteur pourquoi il a cru devoir franciser 
le nom de Bentley qu’il ecrit partout Bentlee. 

Ch. M. 


126. — Questions historiques du XVII® siecle. Ravaillac et ses complices. 
L’evasion d’une reine de France. La mort de Gabrielle d’Estrees. Mazarin et le auc de 
Guise, par M. Jules Loiseleur, bioliothecaire de la ville d’Orleans, correspondant 
du ministiirede I’Instruction publique. Pans, Didier, 1873. ln-12, xv-^jo p. — Prix; 
3 fr, 50. 

Les dtudes dont se compose le livre de M. Loiseleur ont paru, la premiere, 
dans le journal Le Temps; la seconde et la quatrieme, dans la Revue contempo- 
raine; la troisi^me, dans la Revue des Questions historiques. Toutes les quatre 
sont dignes de la reputation de I’auteur. 

La plus importante de toutes est celle qui est consacree a Ravaillac et ses com- 
plices (p. 1-108). L’assassin n’eut-il d’autre guide que son fanatisme, ou ne fut- 
il, au contraire, qu’un instrument? Les deux opinions ont etd soutenues bien 
des fois, et, en dernier lieu, avec de grands developpements, I’une par M. Poir- 
son (Histoire du r'egne de Henri IV), I’autre par M. Michelet IjHenri IV et Richelieu). 
M. L. demontre tres-bien qu’il y a dans chacune de ces theses contradictoires 
une certaine part de vdrite. Si, d’un c6te, Ravaillac « obdit aux inspirations soli- 
» taires d’un aveugle fanatisme, » d’un autre cote, I’existence d’une conspira- 
tion ourdie centre la vie de Henri IV par le due d’Epernon et par Henriette 
d’Entragues, d’accord avec le roi d’Espagne, Philippe III, est incontestable. 
Accumulant k cet egard les temoignages des conteraporains , completant les 
recherches de M. Michelet, comme celles de M. Poirson, M. L. etablit, tantpar 
ses d^cisives citations que par ses judicieux raisonnements, que « I’erreur a dte 
» de confondre et de reunir les deux complots, » ajoutant (p. 107) : « Des qu’on 
» les separe, la luraiere se fait; tous les ^venements, toutes les revelations 
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» s’expliquent et se coordonnent; on voit aisement ce qui appartient a I’un et ^ 
» I’autre : ils march^rent paralldement, sans se mfiler, tendant au mdme but 
)) par des voies differentes. Si le 14 mai, vers trois heures, Ravaillac n’eirt pas 
» fait le coup, d’autres allaient le faire. » 

V Evasion d’une reine de France (p. 109- 177) nous transporte au chateau de 
Blois. M. L. raconte d’une maniere trfes-detaillee et tr^s-interessante les aven- 
tures de cette nuit du 21 fevrier 1619, pendant laquelle Marie de M^dicis 
s’^chappa de sa prison, avec I’assistance de I’audacieux due d’Epernon. En lisant 
le recit de M. L., on se souvient du mot de Guez de Balzac, declarant que I’en- 
l^vement de la reine-m&re semble tenir beaucoup plus du roman que de I’his- 
toire‘. Comme dans toutes les autres dtudes du volume, et comme, du reste, 
dans tons ses autres travaux, si nombreux dej^, M. L. rectifie beaucoup de 
fausses assertions, soit anciennes, soit nouvelles^. 

Le savant auteur s’etait dej^ beaucoup occupy de La mart de Gabrielle d’Estrees 
dans ses Problemes /n’j/or/^u«( 1867)1. S’il est revenu (p. 179-245) sur un sujet 
que I’on pouvait croire ^ jamais epuisd, e’est que la plus favorable occasion lui 
en a dte fournie par une relation inddite 011 les renseignements les plus precis et 
les plus curieux confirment ses conclusions avec une indiscutable autoritd. Cette 
relation, qui lui a dte comrauniqude par M. Rouffy, president du tribunal civil 
de Clermont, lequel la tenait d’un membre de la famille de Vernhyes, fut adressde 
au due de Ventadour, le 16 avril 1 599, six jours aprds la mort de Gabrielle, par 
Jehan de Vernhyes, president de la Cour des Aides de Montferrand et membre 
du conseil de Navarre. De nombreux passages chiffrds prdsentaient des diffi- 
cultds de lecture qui ont dtd surmontdes avec bonheur par M. L. Get drudit n’a 
pas moins bien commentd le document qu’il ne I’a bien transcrit, diucidant, 
outre la question du pretendu erapoisonnement de Gabrielle d’Estrdes, plusieurs 
autres questions incidentes, notamment celle de I’impression des (Economies 
royales dans le chateau de Sully, en i6}8. 

L’dtude qui termine le volume, Mazarin et le due de Guise (p. 245-570), 
nous introduit, comme parle I’auteur (Preface, p. xiij), « dans les secrets les 
» plus intimes de la politique qui fit dchouer la rdvolution napolitaine de 1647, 
» cette rdvolution qui eut pour principaux acteurs Masaniello, Gennaro Annese 
5) et le due Henri de Guise. » Les documents inddits qu’analyse M. L., et qu’il 
va prochainement publier en entier, au nom de la Socidtd archdologique de I’Or- 
Idanais, sont des ddpdches originales dcrites, de mai 1647 a juin 1648, par le 
secretaire d’Etat, Lomenie de Brienne, au marquis de Fontenay-Mareuil, ambas- 
sadeur extraordinaire h Rome, ddpdches conservdes dans la bibliotheque publique 
d’Orldans. Il y a Ih bien des particularitds que nous ne trouvons ni dans les 
Memoires du due de Guise, ni dans ceux du comte de Modene, ni dans les tra- 


1. (Euvres completes, edition de 1665, in-fol.^ t. 11 ^ p. 402. 

2. A propos de rectifications, pourquoi M. L appelle-t-il (p. 148) « marquis de Roilhac » 
ce neveu du due d’Epernon qui est si connu sous le nom de marquis de Rouillac.? Voir 
Tallemant des Reaux, Saint-Simon, ie P. Anselme, etc. 

3. Revue criti/jue du 14 septembre 1867, p. 167. 
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vaux sp^ciaux consacr^s, en France et en Italie, k la singuliere revolution qui 
faillit enlever J I’Espagne le royaume de Naples. La critique ^ la fois fine et 
ferme de M. L. a tire un excellent parti de la correspondance de Lomenie, soit 
pour raconter les fails, soit pour apprecier les personnages, soit pour devoiler 
les idees dont s’inspira la politique du'cardinal Mazarin, et cette etude, si exacte, 
et, en partie, si nouvelle, prouve une fois de plus combien il est necessaire, ainsi 
que le rappelle M. L. (p. 256), « de retremper I’histoire tout entiere k la source 
» des documents originaux. n 

T. DE L. 


VARIETES. 

Revue d’ Alsace. Nouvelle serie. Deuxieme annee. Deuxieme volume. 1“ fascicule. 

144 p. In-8". Colmar, au bureau de la Revue*. 

De toutes nos provinces, 1 Alsace dtait celle qui joignait au patriotisme francais le 
plus ardent, I'attachement le plus fermedson individualite particuliereetprovinciale; 
montrant ainsi que le sentiment national bien loin d’etre affaibli par I’amour de la 
province et du clocher en est au contraire fortifie et vivifie, veritd que nous enseigne 
toute notre histoire depuis 89. Le Revue d’Alsace, fondle en iS^oparM. Liblin, 
6tait inspiree par ce patriotisme k la fois francais et alsacien, et elle avail su par 
ses merites modestes et solides vaincre peu k peu les preventions qui s’attachent 
raalheureusement chez nous ^ tout ce qui ne porte pas I’estampille de Paris. La 
guerre de 1870 et la conqu^te qui en fut la consequence arreterent les travaux 
de la Revue d’ Alsace. Mais des 1872, un groupe de savants alsaciens, avec cette 
courageuse persdverance, qui est le trait caracteristique de leur race, reprenaient 
la publication interrompue, comme si rien n’etait change autour d’eux. Le pre- 
mier fascicule de la deuxieme annee de la nouvelle serie vient de paraltre. Les 
redacteurs de la Revue d’ Alsace continuent k ^tudier leur province dans sa consti- 
tution physique et g^ologique, ainsi que dans son passe historique et litteraire, 
avec un z^le infatigable, eclaire et impartial. Cette impartiality est digne de 
remarque. lls ne se croient pas obliges en effet de mettre la science au service 
de la politique, comme ils le voient faire aupres d’eux par les revues allemandes, 
ni de faire mentir I’histoire en la rendant complice des passions contemporaines ; 
leur patriotisme est assez fort, assez sur de lui pour ne chercher que la v^rite 
et pour accepter sans hysitation les rysultats de la science, quels qu’ils soient. 
Nous pouvons citer comme exemple de cet esprit severement impartial, le remar- 
quable article de M. Ignace Chauffour sur I’Histoire des Artistes alsaciens au 
moyen-^ge de M. Ch. Gerard (p. 1 16-152). Tout en rendant pleine justice au 
rare merite de cet ouvrage, M. Chauffour n’hysite pas a rejeter sans pitiy les 
paradoxes par lesquels M. Gerard veut faire de I’art alsacien du moyen-age une 
branche de I’art francais et d’Erwin de Steinbach un Francais qui se serait appeiy 
Hervy de Pierrefont. Cette loyauty scientifique est une vertu difficile dans un 


1. Un an : 14 fr. On s’abonne il Paris chez Sandoz et Fischbacher, 33, rue de Seine. 
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temps oil la politique a fait de tous c6tes irruption dans I’histoire. Elle est diffi- 
cile surtout k des Alsaciens. Nous n’en sommes que plus heureux de voir un 
pays, objet pour nous d’un intdr^t passionn^ et douloureux, ^tudi6 dans tous ses 
details par des savants consciencieux et sinc^res. 

La France ne connait pas assez I’Alsace. La Revue d’ Alsace contribuera lui 
faire appr^cier ^ sa juste valeur la province qu’elle a perdue. 

G. Monod. 


SOCIETES savantes. 

ACADEMIC DES INSCRIPTIONS ET BELLES-LETTRES. 

Seance da 13 juin 1873. 

Le ministre de I’instruction publique 6crit pour demander les presentations de 
I’Academie pour la chaire de philologie et d’archeologie dgyptienne vacante au 
College de France : ces presentations sont fixees k la prochaine seance. 

Le ministre envoie k I’Acaderaie une nouvelle lettre de M. Em. Burnouf sur 
les fouilles entreprises dans File de oeios sous la direction de M. Lebegue, et 
une note de M. Lebegue sur le meme sujet. 

L’Academie reeiit membres de la Commission des comptes MM. Deloche et 
Egger, et nomrae une commission de quatre membres pour le prix biennal, que 
I’lnstitut doit decerner cette ann^e sur la proposition de I’Academie des inscrip- 
tions ; sont eius MM. de Saulcy, Brunet de Presle, de Longperier, Maury. 

M. Viollet continue la lecture de son memoire sur les enseignements de saint 
Louis et les grandes chroniques de Saint-Denis (v. la Revue critiijue du 7 juin, 
p. 367). — Suite du chap. II. M. Viollet examine les chapitres des grandes chro- 
niques empruntes par Joinville. Il montre par une suite d-’exemples que la redac- 
tion de Joinville se rapproche beaucoup plus du te.xte du ms. 2615 que de celui 
du ms. de Sainte-Genevieve ; Joinville a done dfi avoir entre les mains un texte 
ancien des chroniques, analogue ^ celui du ms. 2615. Toutefois son texte est 
moins pur que ce dernier; il pr^sente soit des fautes, soit des interpolations qui 
ne sont pas dans 2615 et qui se retrouvent dans les textes posterieurs des chro- 
niques. Tel est le recit sur la pr^v6t6 de Paris, insert dans les chroniques et au 
ch. 141 de Joinville. Chez ce dernier il est plac^ d’une maniSre fort bizarre, 
coupant en deux le texte d’une ordonnance rapportee ch. 140. Cette bizarrerie 
ne s’explique que par une intercalation inintelligente de ce morceau dans un 
texte qui d’abord ne le contenait pas : et en effet ce r^cit manque dans 2615. 

Chapitre 111 . M. Viollet repond aux raisons donn^es par M. de Wailly pour 
mettre le ms. de Sainte-Genevieve, en ce qui concerne les enseignements, k 
part des autres textes abreg^s. Premier motif allegu^ par M. de Wailly : les 
textes abrdg^s contiennent dans un passage des enseignements une grosse erreur 
thdologique : « Garde-toi de fere chose qui a Dieu desplese, cest mortel pechi^, » 
comme si le pdchd v^niel ne devait point d^plaire k Dieu; Sainte-Genevieve 
donne un texte orthodoxe qui doit ^tre celui de saint Louis : « Garde-toi de 
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» fere pechie. » M. Viollet repond que la faute etait assez grossifire ppur que le 
copiste ait pu la corriger de son chef, comipe elle a dt6 corrigde dans deux 
autres mss. de la seconde famille. 

La suite de la lecture est ajournde h une autre sdance. 

M. Maury offre, de la part des auteyrs, Le Per M Hrou, etude sur la vie future 
chez les Egyptiens, par M. E. Lefdbure, et Les origines de la maison de France, 
par M. Anat. de Barthelemy (extrait de la Revue des questions historiques')-, et de 
la part de I’dditeur, M™' la baronne de Belloguet, une dtude posthume de 
M. Roger de Belloguet sur les Cimmeriens. 

M. de Longpdrier lit : i“ une lettre adressde h I’Acaddmie par M. Chabas, en 
rdponse k la communication de M. Maspero du 25 mai (Revue critique du 5 1 mai, 
p. 352): M. Chabas maintient I’identification des Apera avec les Hebreux; 
2° une note de M. Fr. Lenormant, confirmant par I’examen des sources assy- 
riennes le fait, dtabli dejh par M. Chabas au moyen d’un texte dgyptien, que 
I’eldphant existait encore en Mesopotamie au xii® s. avant notre ^re (tandis que 
d$s le x® s. il avait disparu de cette contrde). 

Julien Havet. 

SOCifiTfi DE LINGUISTIQUE. 

Seance du 7 juin 1875. 

M. Maxence de Chalvet de Roche-Monteix, dlSve de I’Ecole des Hautes- 
Etudes, et M. Goullet sont dus membres de la Societe. — M. Bergaigne fait 
une communication sur I’origine des noms sanscrits Indra et Rudra. Il ne croit 
pas qu’on puisse, ainsi que le proposent les auteurs du Dictionnaire de Saint- 
P^tersbourg, regarder le d de Indra comme une lettre de liaison. Il suppose que 
dans ces deux mots le d tient la place d’un ancien dh, de sorte que I’un vient 
de la racine indh « brdler, n I’autre de la racine rudh qui a donnd ipaOp:;, ruber 
et rudhira. M. Bergaigne cite I’epithete rudra-vartani (surnom des Acvins), 
formd comme hiranya-vartani « aux routes dories. » D’autres mots sanscrits, 
comme rddasi, mandara, paraissent avoir remplac^ un ancien dh par un d. 
M. Breal pense qu’on peut ajouter candra « la lune, » ou plut6t gcandra : si le 
d est pour un dh, nous aurons un terme de mfeme famille que le grec ;avOc;. — 
Dans une des prdcddentes seances, un raembre de la Socidtd avait essaye un 
rapprochement ^tymologique entre les noms de Luther et de Littrd. M. Mowat 
envoie une communication sur I’origine probable de ce dernier nom. Dans une 
monstre (ou dtat de presence) de Bertran Du Guesclin, dat6e de 1371, figurent 
Simon de Littre et Alain de Littrd au nombre des dcuyers. Par Ih, nous appre- 
nons que Littrd est un nom de fief portd comme nom de famille dans la noblesse 
de Bretagne. L’emplacement de ce fief est facile k determiner ; le Dictionnaire 
des Postes place le chateau de Littre dans la commune de Combourg (Ille-et- 
Vilaine); d’autre part, la carte de I’^tat-major indique dans le voisinage de 
Combourg un lieu dit Litre, tandis que la carte de Cassini donne k ce nom de 
lieu I’orthographe Listre. Outre que cette dernidre forme rend compte du t 
redouble dans Littre, elle nous permet d’attribuer k la famille qui vint se ranger 
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sods la banniSre de Du Guesclin un Normannus de Listreio, un Radulphus de Listre 
et un Gauffridus de Listreio qui paraissent dans des documents ant^rieurs de deux 
slides. D’autres registres de Du Guesclin dresses en Normandie noraraent Litrie, 
Litric les m^mes ecuyers qui en Bretagne 6taient appel6s Littre. Toutes ces 
variantes nous autorisent k identifier le nom de lieu breton Littre avec le bas- 
normand Littry (Calvados) : I’un et I’autre peuvent dre ramen^s k une forme 
gallo-romaine Listeriacum, qu’on retrouve aussi dans le Listrac du ddpartement 
de la Gironde. Quant a la signification de ce mot, c’est en celtique qu’il faut la 
chercher ; M. Mowat propose deux Etymologies. Il ajoute que par une heureuse 
coincidence, au moment ob il achEve son travail, M. LittrE vient de faire son 
discours de rEception b I’AcadEmie francaise. M. Mowat fEte en linguiste le 
succEs du grand, philologue. — M. G. Paris se joint E M. Mowat pour fEter le 
succEs que la philologie vient de rem porter k I’AcadEmie francaise. Quant E la 
signification du nom de LittrE, il faudrait tScher de remonter encore plus haut 
que le xiv* ou meme le xiP siEcle, car les noms citEs peuvent venir d’une autre 
forme que Listeriacum. 

M. BrEal fait une lecture sur I’origine du suffixe participial ant. Le n n’en fait 
point partie nEcessaire; I’a est aussi un ElEment adventice; ce suffixe 
consiste done dans le t, et il est restE sous sa forme la plus archaique dans les 
composEs comme vigva-ji-t, wp.s-Ppu-':, sacer-do-t, super-sti-t. M. BrEal pense 
quele participe prEsent en ant et la troisiEme personne plurielle en anti sont deux 
formations parallEles, indEpendantes Tune de I’autre, quoique composEes des 
mEraes ElEments et influencEes par la mEme disposition E insErer une nasale. 

Il s’engage k ce sujet une discussion moitiE grammaticale, moitie philosophique, 
sur I’anciennete de la distinction du nom et du verbe. M. Halevy promet pour 
la prochaine seance un travail sur I’identitE primitive du nom et du verbe dans 
les langues sEmitiques. 


LIVRES DEPOSES AU BUREAU DE LA REVUE. 

Tchoudinof, Esquisse d’une histoire de la philologie, livr. I (en russe. Voronej 
Goldstein). — Thibact, das Jaidpatala (Leipzig, Brockhaus). — Tick.nor, Histoire de 
la litterature espagnole, tr. p. Magnadal, 3 vol. (Paris, Hachette). — Traditions et 
Legendes de la Suisse romande (Lausanne, Vincent). — Uricoechea, el Alfabeto fone- 
tico de la lengua Castellana (Paris, Maisonneuve). — Vr*GELi, zum Verstsndniss von 
Meister Hsmmerli’s Schriften (Zurich, Schulthen). — Weili., Cinq mille mots logique- 
ment inherents k la langue frangaise orais par tous les dictionnaires fasc I (Paris 
Dentu). • > • > 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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127. — La Science de la Religion par M. Max Muller, traduit de I’anglais par 

H. Dietz. Paris, Germer-Bailliere. i vol. in-18, 174 p. — Prix : 2 fr. 30. 

Les quatre lecons de M. Max M. sur la Science de la Religion, traduites par 
M. D. pour la Revue Politique, viennent d’etre rdunies en un volume que les 
nombreux lecteurs des anciennes et des nouvelles Legons sur la Science du langage, 
de I’Essai sur I’Histoire des Religions, et des Etudes sur la Mythologie, ouvrages du 
mdme auteur, ddj^ traduits en francais, voudront joindre ^ cette riche collection. 

La th^se de M. Max M., d^j^ posde dans ses prdcddents ouvrages est bien 
connue : les religions des divers peoples de I’antiquitd « semblent marcher dans 
» le desert....; mais cette marche lente et vagabonde n’en est pas moins un 
» acheminement vers la terre promise » (p. 31). En d’autres termes, la prepa- 
ration providentielle de la venue du Christ que Bossuet voyait dans I’histoire 
politique des nations de I’ancien monde, M. Max M. la cherche dans leurs reli- 
gions elles-memes, dans ces diverses tentatives faites, comme il I’a dit ailleurs 
{Nouvelles legons sur la science du langage. Trad. fr. II. p. 16 1) « pour exprimer 
» I’inexprimable, « et ndcessaires pour mettre I’homme et son langage portde 
de comprendre et de fixer la revelation definitive de la verite. Et k ce propos, 
faisons tout de suite une distinction, qu’il est du reste ^ peine necessaire d’indi- 
quer. L’exposition de M. Max M. presente k chaque page, et constamment 
fondues ensemble, I’expression d’une foi religieuse et celle d’une conviction 
scientifique. Il est trop evident que nous devons respecter Pune et que les argu- 
ments sur lesquels Pautre repose peuvent seuls faire Pobjet de notre discussion. 

La religion des peoples anciens, et particulierement des Grecs, quand on la 
confond avec leur mythologie, ne repond guere k Pidee que M. Max M. veut 
nous en donner. Aussi a-t-il pris soin depuis longtemps de separer entierement 
ces deux choses : « 11 y a peu d’erreurs, » a-t-il dit {ibid. II. p. 147) « aussi 
>1 generalement repandues que celle qui nous fait confondre la religion et la 
» mythologie des nations de Pantiquite, » La mythologie, selon lui, est pure- 
ment « une maladie ou un desordre du langage. » Il n’est pas exact de dire, 
comme on le fait ordinaireraent, que les anc^tres de la race indo-europ6enne, 
par exemple, avaient divinis^ les forces de la nature. Mais plut&t, cherchant k 
nommer une puissance sup^rieure que leur rev6lait le sentiment de leur propre 
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faiblesse, ils ne trouvaient, dans la pdnurie d’un langage primitif, aucun terme 
assez noble pour exprimer I’idde, tout imparfaite qu’elle fut encore, qu’ils se 
faisaient de la divinite. Ils avaient recours alors aux noms des corps ou des 
phenom^nes celestes, au nom du Ciel par exemple, sans croire pour cela qu’ils 
avaient donn^ ^ Dieu son vrai nom ; « Les hommes savaient fort bien ce qu’ils 
« entendaient par le ciel materiel et visible : le premier homme qui, aprds avoir 
» tout parcouru, apr^s avoir promen^ partout ses regards, finit, las de chercher, 
)) par s’emparer du mot de ciel comme valant, apres tout, mieux que rien, ne 
)) savait que trop bien qu’il n’avait que fort imparfaitement rdussi » (La Science 
de la Religion, p. 165). Mais ces noms d’objets visibles, transport's metapho- 
riquement ^ la divinitd, gardaient en m^me temps leur sens propre. On racontait 
d’eux, par d’autres m^taphores, des histoires Stranges, I’hymen duCiel et de la 
Terre, celui du Soleil avec I’Aurore, tantot sa mSre, tant6t sa fille, et son dpouse 
tout cl la fois, puis des combats, des meurtres et toutes ces l^gendes, rien moins 
qu’^difiantes, qui remplissent les po^mes d’Homere. Nos anc^tres furent les 
dupes de leur propre langage. Ils confondirent, gr^ce k I’identite des noms, avec 
les phenomenes celestes, defigur^s eux-mfemes peu a peu par I’anthropomor- 
phisme, le Dieu dont ils avaient trouve la rdv 61 ation dans leurs coeurs. Ils eurent 
ainsi plusieurs dieux auxquels ils attribuaient des vices ou des crimes, parfois 
inouis dans I’humanite m^me, sans les depouiller pour cela des attributs vraiment 
divins qui avaient appele de bonne heure leur adoration et leur amour. C’est 
I’ffiuvre de I’historien des religions de retrouver sous la vdg^tation mythologique 
qui I’enlace parfois jusqu’^ I’^touffer le tronc mSme de la religion primitive, 
<( I’invocation du Ciel p^re sous la forme qu’elle revStira k travers les slides : 
)) Notre p^re qui des aux cieux » (p. 98). 

Que les Grecs, d^s le temps des ^pop^es homeriques, aient en depit des bizar- 
reries, des infamies m^me qui entraient dans leur conception des dieux de 
I’Olympe, connu une morale peu infdrieure peut-dre ^ la n6tre, c’est ce qu’on 
ne songe plus gu^re a contester aujourd’hui. Que ces dieux, quelques fables 
qu’on racontd d’ailleurs sur leur compte, aient d6 consider^ par eux comme 
les gardiens et les vengeurs de la loi morale, c’est ce qui n’est pas moins bien 
dabli par des textes formels. On peut en dire k peu prd autant des ancdres de 
la race hindoue, quoique le c6te moral de la religion vSdique ait dd souvent 
mdonnu, et que les temoignages soient ici moins precis, sinon moins dlatants 
et moins surs. Maintenant les hommes ont-ils assign^ plus ou moins tardivement 
un r 61 e moral k des divinitd qui k Torigine personnifiaient simplement des phd- 
nom^nes physiques, ou ont-ils confondu les ph6nomenes physiques avec une 
Providence qui, par 1 impuissance du langage ^ lui trouver une expression plus 
haute, avait du h I’origine en porter les noms.? Il est, ^ un point de vue stricte- 
ment scientifique, aussi difficile de prouver la seconde de ces thdes celle de 
M. Max M., qu’il est impossible d’apporter un argument direct k I’appui de la 
premiere. D une part en effet, n y eut-il, chez les peoples de m^me race, aucune 
parent^ dymologique, que dis-je? aucune analogic de sens primitif entre les mots 
qui d^signent le dieu ou les dieux sp^cialement revdus d’attributs raoraux, on 
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pourrait toujours supposer que les anc^tres de cette race avaient cherch6 d^s 
I’origine k nommer une Providence, mais que n’6tant pas tombes d’accord sur 
un nom unique, ils en avaient legud plusieurs i leurs hdritiers qui se les seraient 
partag^s. D’autre part I’identit^ de sens, ou m^me I’identit^ ^tymologique des 
noms d’un Dieu-Providence chez diffejents peoples ne prouverait que la haute 
antiquite d’une telle conception sans nous en reveler I’origine. Le fait n’en serait 
pas moins d'un int^r^t historique hors ligne. Or c’est ce fait que M. Max M. 
cherche k ^tablir pour les trois grandes families de religions qu’il identifie avec 
les trois grandes families de langues : la famille indo-europeenne, la famille 
s^mitique et la famille dite touranienne. Ce qu’il dit des deux derni^res ^chappe 
entibrement ^ notre competence. En ce qui touche la race indo-europeenne elle- 
meme, nous n’avons naturelleraent i faire aucune objection que M. Max M. n’ait 
pu et du prevoir, et si nous en prdsentons une, c’est uniquement pour mettre 
sous les yeux du public non indianiste un element important de la question. 

Selon M. Max M. c’est le nom de del que nos ancetres avaient choisi comme 
I’expression la moins imparfaite de I’idee de Dieu, non pas meme un nom quel- 
conque du ciel, mais celui de ses noms qui etait tire de la racine div ou dyu, en 
Sanscrit Dyaus, en grec Zzkc, en latin Ju- dans Jupiter, en vieux norrois Tyr, et 
ils avaient joint ^ ce nom la qualification de « pbre » ; Dyaus pilar, Zi6; TvXTr,p, 
Jupiter. L’auteur ne fait que rappeler d’ailleurs dans son nouvel ouvrage les con- 
clusions du morceau intitule ; « Jupiter, le Dieu supreme des Aryens « {Nouvelles 
legons. II. p. 147 et suivantes). L’identite des noms est en effet certaine; I’attri- 
bution commune d’une puissance supreme, et ce qui est le plus important d'un 
r 61 e moral aux divinites designees par ces noms, est-elle egalement indiscutable ? 
Nous ne le pensons pas. Le norrois Tyr et son congenbre allemand Zio ne livrent 
guere k la coraparaison que la forme materielle de leurs noms. Sur le Jupiter 
latin lui-meme, peut-etre serait-il difficile en dehors de cette qualification de 
« pfire « sur laquelle nous reviendrons tout-^-l’heure, de citer des textes bien 
caracteristiques datant d’une periode anterieure k son identification avec le Zsi; 
grec. La preeminence de ce dernier dans la mythologie grecque, et le caractbre 
auguste de ses attributs moraux sont au contraire hors de doute. Mais le Dyaus 
de la mythologie vedique, loin d’etre invest! du r6!e de Providence, n'est guere 
autre chose que le ciel materiel et ne peut en tout cas etre appeie proprement une 
personne divine. Sur ce point, nous pouvons invoquer I’autorite de M. Max M. lui- 
meme qui dit dans un autre morceau (Nouvelles legons. II. p. 218) ; « Dyaus 
I) dans le Veda, n’est que I’orabre d’une divinite, si on le compare avec le Zs'jg 
» des Grecs. » Le nom de « pere » se trouve ^ la verite joint k ce nom de 
Dyaus chez trois des peoples indo-europeens. Mais il est fort douteux qu’il ait 
eu ici, au moins primitivement, le sens moral que M. Max M. lui attribue. Si 
parmi les peuples de notre race il en est un qui ait prodigu^ k ses dieux les 
termes de I’affection la plus tendre, c’est k coup sur le peuple vedique. Or qu’on 
compare I’emploi du terme de p^re, de fr^re ou d’ami quand il s’applique k Agni 
ou cl Indra, avec I’usage de cette expression de « ciel pbre » inseparable de 
celle de « terre mere, )> et on se convaincra que dans le dernier cas nous 
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avons affaire h une simple formule, d’un sens purement cosmogonique. Les 
poetes jouent mSme volontiers sur cette formule dans leurs paradoxes ^tymolo- 
giques, en donnant pour pere a ce pere et ^ cette mSre de toutes choses le dieu 
Indra qui semble pourtant 6tre aussi leur fils (X. 54. 3), sans doute parce que 
le dieu de la lumi^re qui nait entre le ciel gt la terre parait en m^me temps leur 
donner la vie chaque matin en les rendant visibles. Repondra-t-on que Dyaus a 
^te chez les anc^tres des hindous supplant^ par telle ou telle autre divinity dont 
il tenait primitivement la place, que c’est en un mot un Ziuc effacd ? Cette opinion 
a ^t^ soutenue par Benfey (Orient und Occident. I. p. 48) et par M. Br^al 
{Hercule et Cacus, p. 101). Mais s’il est facile de comprendre qu’un mot qui 
n’aurait, ant^rieurement k la separation des races indo-europeennes, d&igne 
qu’un corps ou un phenomene celeste, soit devenu posterieurement le nom d’une 
personnalite divine bien arrStee, il I’est beaucoup moins de se representer le 
proces par lequel le nom d’un dieu,etdu Dieu supreme, etdu Dieu-Providence, 
serait redevenu purement et simplement la designation de la voute du ciel Les 
attributs moraux de la divinitd sont, dans le Rig-Veda, portds principalement 
par une categoric sp^ciale de dieux, les Adityas, dont le principal est Karima. 
C’est ce dernier qu’appartient surtout le role de gardien de la loi morale, et 
c’est aux hymnes qui lui sont adress^sque M. Max M. lui-m^me emprunte ses 
citations quand il veut donner it ses auditeurs et a ses lecteurs I’idee de ces 
pri^res « si simples, si sinc^res, que nous pourrions tous les r^peter d’une mtoe 
» voix, d’un coramun accord, s’il nous ^tait possible de nous accoutumer aux 
)) sons etranges du Sanscrit » (p, 148). C’est ce fils d’Aditi, et non le p^le 
Dyaus, qui est le vrai pere celeste des poetes vddiques, au sens oii le prend 
M, Max M. Il est vrai que si le sens primitif du mot Varuna, 6tait, comme on 
I’admet g^n^ralement, celui de « ciel, » I’identit^ des significations, ^ defaut de 
I’identite des noms, pourrait 6tre invoquee en faveur de la th^se qu’il s’agit 
d’^tablir. Mais la restitution de ce sens de « ciel » repose uniquement sur I’iden- 
tification du mot Kiruna avec le grec Oipxvic qui, pour fetre gdneralement 
admise, n’est pas cependant k I’abri de toute contestation. Karima, comme on 
sait, preside surtout d la nuit, comme son frere Mitra au jour, et il se pourrait 
que la racine var « couvrir, envelopper » exprimat dans ce mot tout autre chose 
que I’idee du ciel enveloppant la terre. Le dieu de la nuit Varuna pourrait bien 
gtre comme le dtoon des tenebres Vrtra, celui qui enveloppe, qui cache la 
lumiere, avec cette difference que le demon la vole, tandis que le dieu en la 
retirant, montre seulement qu’il en est le maitre. La conception de Varuna 
serait ainsi I’inverse de celle de Savitar, le dieu qui ^met, litteralement « qui 
« enfante. » 


I. Au point de vue special de la mythologie, I'accord de deux des peuples indo-euro- 
peens (les Grecs et les Latins) pour representer le ciel comme porte-loudre n’est pas en 
admettant meme 1 hypothese d une union plus etroite entre les deux peuples mediterra- 
neens, une preuve sutfisante de 1 antiqu.te de cette conception. Le nom d’ Indra venant 
vraiseniblablement de la racine ,ud/i lalluiner et bruler; pourrait bien representer au con- 
traire 1 une des phases les plus primitives du mythe de forage. ^ 
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La discussion qui prdc&de n’avait pas, bien entendu, pour objet de contredire 
I’opinion d’ailleurs tr^s-plausible d’apres laquelle les Indo-Europeens, avant leur 
separation, auraient attribud dejS un r61e moral ^ leurs divinites ou du moins k 
certaines d’entre elles, mais seuleMenj; de contester qu’on puisse en trouver la 
preuve , soit dans I’expression Dyaus piiar, soit meme, subsidiairement, dans la 
comparaison des sens de Dyaus et de Varum. 

Il est regrettable que le traducteur, en renoncant pour les noms sanscrits qu’il 
cite k la transcription scientifique de I’auteur, n’ait pas consult^ un sp^cialiste 
sur la maniere de figurer dans notre langue la prononciation des sons sanscrits. 
ll ne devrait pas ^tre plus permis d’estropier les mots sanscrits que les mots 
grecs par e.xemple, et d’ecrire Yagur, mlekkaz, Sarvagna, etc. Certaines formes 
d’adjectifs (ary an, tamuliijiie , etc.) trahissent aussi I’inexperience de notre 
nomenclature linguistique. A part ces critiques sans grande importance il n’y a 
que des eloges k donner k la traduction de M. Dietz. Au surplus, ce doit etre 
toujours pour les lecteurs des oeuvres de M. Max M. traduites en francais, un 
nouveau sujet d’etonnement de voir avec quelle facilite I’exposition faite par le 
c^lebre professeur d’Oxford dans une langue qui n’est dej^ pas sa langue mater- 
nelle, passe dans la n6tre en y gardant un charme et un eclat incomparables. 
C’est gr4ce k ce don de la clart^ brillante, si rare chez ses compatriotes, non 
moins qu’^ I’autorite de son erudition, que M. Max M. a conquis en France une 
sorte de popularity aupres du public instruit, et qu’il la gardera, en d^pit de sa 
nationality, et du soin qu’il a pris de nous la rappeler dans des circonstances 
rycentes. 

Abel Bergaigne. 


128. — Novum Enchiridion juris Romani, in quo continentur Legum antiqua- 
rum, imprimis XII Tabularum, nec non edicti Prastorii quae supersunt, Pauli sententiae, 
Ulpiani fragmenta varia , Gaii et Justiniani mstitutiones , iragmenta Vaticana, Monu- 
menta legalia, tabulae negotiorum solemnium et ali.-e plurimae juris Romani reliquia, ed. 
Carolus Giraud, antecessor Parisiensis. Paris, Cotillon, 1873. Un fort volume in- 12, 
687 p. — Prix : 6 fr. 

La Revue a dejS parly des Juris Romani vestigia de M. Giraud '. lls sont repro- 
duits dans le recueil dont on vient de lire le titre, sous une forme un peu diffy- 
rente, avec quelques additions et amyiiorations. Ainsi, aux senatus-consultes, 
M. G. ajoute une note sur I’inscription de Thisby rycemment publiye et com- 
mentye par M. Foucart; aux edits des empereurs il ajoute la Table de Cles; aux 
yioges funebres, celui de Murdia; enfin au fragment de Frontin, De controversiis 
agrorum, un autre fragment du mSme Frontin, De limitibus et un fragment De 
agrorum qualitate de Siculus Flaccus. 

La partie nouvelle de I’Enchiridion se compose des yiyments suivants, que 
j’ynumyre dans I’ordre (critiquable ^ mon sens) dans lequel les a placys 
M. Giraud ; 

I. Les Sentences de Paul, principalement d’aprys M. Huschke. — 2. Ulpien, 


I. Juillet 1872. 
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d’aprSs M. Huschke et Boecking. — 5. Le De gradibus cognationum, d’aprSs 
Boecking. — 4. Le fragment De juri fisci, d’aprSs Kruger. — 5. Gaius, essen- 
tiellement d’apr^s M. Huschke. M. G. ne tient nul compte des travaux de 
M. Studemund, qui raodifient le sens du texte en plusieurs endroits, p. ex. I, 
78 ss. (Loi Minicia), 95 {Majuset minus Latium) ; IV, 1 5 (statim dabatur judex). 
— 6. La Collation d’aprSs M. Bluhme. — 7. Les Fragments du Vatican, d’apr^s 
M. Mommsen. — 8. La Consultation, d’apres M. Huschke. — 9. Le fragment 
de Dosithee, d’apr^s M. Huschke. — 10. Les Institutes de Justinien, d’apr^s 
I’edition de 1585, combined avec celles de Schrader et de M. Kruger, avec I’in- 
dication dans chaque titre des titres correspondants du Digeste et du Code. — 
1 1. Les Novelles CXVHI et CXXVH. 

Chacun de ces monuments juridiques est precede d’une Introduction breve et 
substantielle. Conformement au but essentiellement pratique et scolaire que s’est 
propose le savant dditeur , le texte adopte est donne , en general , sans notes et 
sans variantes. — Je n’ai pas compris pour quel motif une petite notice histo- 
rique sur la Loi Fabia de plagtariis a ete inserde entre le fragment De jure fisci et 
Gaius. 

En somme, ce nouveau recueil, sans grandes pretentions scientifiques, rendra 
service aux etudiants et pourra contribuer k populariser parmi eux I’etude des 
sources. 

Alphonse Rivier. 


129. - CEuvres compldtes du trouvAre Adam de la Halle (poesies et musique) 
publiees sous les auspices de la Societe des sciences, des lettres et des arts de Lille, par 
E. DE CoassEAUKER, corrcspondant de I’lnstitut. Pans, A. Durand et Pedone-Lauriel, 
M DCCC LXXIL In-8’, Ixxiv-qqo p. avec fac-simile. — Prix : 1 5 fr. 

Les oeuvres completes d’Adam de la Halle n’avaient pas encore et^ rassemblees 
et publiees en un seul corps. C’est en quoi I’edition deM.de Coussemaker se 
distingue des publications partielles de M^on, Monmerqu^, Buchon, A. Dinaux, 
MM. Francisque Michel et Achille Jubinal, pour le texte, Bottee de Toulmont et 
Fetis, pour la musique. Toutes ces editions laissaient d’ailleurs de cote la plu- 
part des chansons, les jeux-partis, les rondeaux et les motets L 

La publication de M. de C. a ^te motivee surtout par le desir de faire con- 
naitre dans son entier I’oeuvre musicale du trouvere, dont les productions har- 


I. M. de C. mentionne encore les extraits donnra par Keller dans Romvart (pp. 267, 
51;, 316-231, mais il le fait d’une maniere sommaire, sans indiquer quels extraits a publics 
Keller : je remarque que I’edition de M. de C. ne contient pas le v Lied von Adam von 
» Arras » qui commence ainsi ; a Amours ki m’a mis en soustrance » (Romvart, p. 3 1 
d’apres le ms. 1490 de la bibl. de la reine de Suede au \'atican. M. de C. cite en outre 
les huit jeux-partis du ms. de Sienne signal^ par M. Louis Passy dans la Bibl. de t’Ec. 
des Charles (1839, p. 476 et ss., et non 301 comme I'indique a tort une note de la 
p. x.xxv); et enfin neut chansons que M. Paul Meyer a rencontrees dans le ms. Douce 
308 d’Oxford et cataloguees dans son rapport insere aux Archives des Missions (i868, 
p. 217 et ss.). — A cette liste ii faut ajouter les noms de MM. Mxtzner et Bartsch qui 
ont public quelques chansons et un fragment considerable du « Jeu d’Adam, » mais dont 
M. de C. ne semble pas avoir eu connaissance. 
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moniques ont m^rit6 une telle vogue qu’elles n’ont point encore disparu, dit-il, 
de la bouche des campagnards art^siens (p. ix). Cette popularite persistante 
et vivace encore imposait h M. de C. le devoir rigoureux de donner une traduc- 
tion fiddle de la notation musicale employee par le compositeur du xiiC siecle. 
On verra plus loin nos reserves i ce sujet. 

Le texte, qui seul doit nous occuper en ce moment, reproduit le ms. La Val- 
li^re 2736 (auj. 25566). Ce ms. renferme, entre autres poesies, les oeuvres 
completes d’Adam, sauf deux motets reproduits en appendice (p. 421 et ss.) 
d’aprgs le ms. H 196, de la biblioth. de I’Ecole de medecine ^ Montpellier. Les 
variantes sont tirees, ou plutbt auraient du ^tre tirees de quatorze mss. dont 
cinq sont conserves ci la Bibl. nat., un k la bibl. de I’Arsenal, les autres aux 
bibliotheques d’Arras, de PEcole de medecine a Montpellier, de Cambray, d’Aix 
en Provence, de la reine Christine au Vatican, d’Oxford et de Sienne ‘. Ces trois 
derniers ne sont, il est vrai, cites que pour mdraoire, M. de C. ne les connais- 
sant que par les notices ou extraits qui en ont etd publics. Restent done une 
dizaine de mss. variantes, chiffre bien suffisant pour permettre d’dtablir un 
texte critique, alors surtout que la mesure musicale vient appuyer et comme 
doubler la mesure mdtrique. 

M. de C. s’est volontairement prive de cette prdcieuse ressource : il s’est 
content^, en effet, de reproduire le ms. La Vail. 2736, lequel est loin detoujours 
offrir les meilleures lecons. Dans la plupart des cas, ce ms. est inferieur k cer- 
tains autres tels que p. ex. les mss. 1 109, 847 ou le ms. cote A sur lequel nous 
reviendrons plus bas. 

Un relev6 de toutes les bonnes variantes rejetees au bas des pages en regard 
d'un texte fautif et d^fectueux nous entrainerait trop loin, sans offrir au lecteur 
assez d’int^r^t pour compenser une Enumeration de sa nature fastidieuse. Voici 
seulement quelques-unes des plus importantes, dont I’introduction dans le texte 
Etait exigEe tant par la mesure mEtrique que par la notation musicale. 

La Vail., chanson XVIII, couplet iv, vers 3 : desir fausse le vers et doit etre 
reraplacE par disirer, lecon du ms. 1109. — Ibid, vi, 5: remphr; 1109: raemplir. 
— XIX, 11, 9 : Ne desist : Va te voie; le vers est trop court, corr. d’apres 1109: 
Tost me desist : V. t. v. — XX, x, 7 ; Car ele ne set mie ; 1 109 complete le vers 
par I’adjonction du pron. li qu’il faut sans doute lire le : Car ele ne le set mie. — 
XXIII, 111, 2: Cuer et cors et renon; 12615 rEtablit la mesure ; cuer et cars, vie et 


I . Voici la liste de ces mss. : 

B. N. fr. 25566 (anc. La Vail. 2736) 
24406 ( — ^ 2719) 

846 (anc. Cange 66) 

847 ( — 67) 

1 109 (ancien 7363) 

12615 (suppl. 184) 

7218 

Arsenal, B. L. Ir. 120 A. 

Arras, 657. 

Montpellier (Ecole de med.) H 196. 


Aix, 572. 

Cambra)-, un fragment trouve en 1859. 

Vatican, Regina 1490. 

Oxford, Douce 308. 

Sienne, H. X. 36. 

Depuis, le ms. 236 de Montpellier a ete 
reconnu comme possedant au mqins 2 
chansons d’Adam fcf. Bibl.del’Ec. d. 
Cb. 1S72, p. 618); ce ms. vient done 
s’ajouter aux quinze precedents. 
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tenon. — XXIX, iii, 7 : dons amoureux iex; ajoutez Et en t^te du vers, d’apres 
847. — XXXI, III, I : Nejen’os megehir; lisez; N. j. n’o. mie g., d’aprfes 
1109; etc. 

Dans un grand nombre de cas, le vers est fausse par I’absence de signe dia- 
critique indiquant la dierfese dans les groujJes ei, an, eii. L’inconvdnient n’est pas 
grave pour le texte, parce que chacun rdtablit la mesure en lisant ; mais 1^ oii 
il le devient, c’est lorsque des fautes de ce genre se rencontrent dans le premier 
couplet, dont les paroles sont notdes en musique ancienne et moderne. Alors il 
arrive que la mauvaise mesure du texte entra'me une raauvaise distribution des 
notes correspondantes et, par consequent, une traduction inexacte. J’en citerai 
un certain nombre d’exemples plus bas. 

Ailleurs, c’est la faute contraire qui revient trop frequemment : le vers, trop 
long dans le ms. L. V., est conserve tel quel par I’editeur (mdme dans la partie 
not^e) malgr^ les bonnes corrections indiquees par les var. Ainsi dans XV, 11, 

8 : sontieuemeni ; 847 : sagement. — XVI, i, 7 : notoirement; 847 voirement, 
leqon adoptee par la notation, qui ne pouvait faire autrement. — XIX, in, 8 et 
IV, 8 : le vers a une syllabe de trop; les autres mss. ne fournissent pas de var., 
du moins M. de C. n’en indique pas. — M^me cas pour XXI, ni, 9, ofi la var. 
ne sert de rien pour rectifier la mesure. — XXII, v, 3 : Car se tele prouvende ai 
sans empirier, sans var. ; corr. tel. — XXIV, v, 7 : A jamais a desconfitare ; sup- 
primez le premier a. — XXXI, 1, 2 : proiiere; le ms. 847 retablitla mesure avec 
proiier. 

Pour la partie not^e (c’est-ii-dire le premier couplet de chaque chanson, sauf 
la XXXIIl", dont le texte n’est pas accompagne de musique), nous avouons 
franchement notre incompetence. Aussi nos critiques ne porteront que sur la 
concordance des paroles avec la notation ancienne. Nous avons avanc^ que cette 
concordance dtait souvent manqude par suite du mauvais etablissement du texte; 
il nous reste ^ le prouver par quelques exemples oCi ce ddfaut saute, pour ainsi 
dire, aux yeux du plus ignorant : ce sera notre excuse pour motiver notre 
excursion en pays inconnu. 

XVI, I, 2 : Pour une Dame a cuijeute doi; la mesure etant de dix syllabes, il 
faut lire et chanter fe[a]ute en trois syllabes et, par consequent, comprendre ce 
mot pour trois voix musicales. Or M. de C. ne le compte que pour deux; ce qui 
prive le vers d’un pied et fausse la notation pour le vers correspondant des 
autres couplets, oil I’emploi du tr^ma n’est pas necessaire pour assurer 
la mesure, p. ex. iii, 2 : Chascuns pour se valour li porte foi, dans lequel les deux 
syllabes li por(tej correspondent h la pretendue premiere syllabe diphthongu^e 
feuQe) qui devrait §tre divis^e en fe-au'te'. — Pareillement dans XXIV, i, 5 et 
dans XXIX , i, 3 : eust et peust (dans la notation : peat) doivent dtre divis^s et 
chantes en deux syllabes : e-iist, pe-iist. 

Dans ces exemples, texte et notation sont fauss^s en moins; les ex. suivants 
montreront au contraire la mesure metrique et musicale allongee plus que de 
raison : XX, i, 2 et 4 : nului et fui sont h tort scandes nu-lu-i, fu-i, I’un avec 
trois et I’autre avec deux Emissions de souffle, lei M. de C. parait s’^tre apercu 
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de son erreur, puisque la mesure r^guli&re est retablie dans la traduction en 
notation moderne, oi ces mots ne comptent plus respectiveraent que pour deux 
et une syllabes : nu-lui, fai. Mais alors M. de C. n’^chappe pas au reproche 
grave de traduction infid^le, et cela pr^cisement dans la partie favorite de son 
travail, sur laquelle il a fond^ I’es^oir du succes et que Ton devait croire a 
priori le plus exempte d’erreurs. 

Et ce contre-sens (puisque aussi bien il s’agit de « traduction ») ce contre- 
sens n est pas isole. Le dernier vers du 1" couplet de XXXII : C’alegement proi 
en chantant, est note avec une syllabe en trop, resultat de la di^rese inadmissible 
de proi en pro-i operde par M. de C. dans la notation ancienne; et cependant la 
« traduction )) rassemble en une seule Emission les deux syllabes et ramdne pro-i 
k proi. Bonne mesure metrique, mauvaise mesure musicale en tant que wtraduite. » 
— Autre ex. : XV, i, 18: (iV« jamais, por nul torment) Que j’aie, n’iert aatrement; 
le mot n’iert monosyllabique devient dissyllabique avec la disposition que M. de 
C. a donn^e aux notes pource vers : Que j’aie, n’i-ert au-tre-ment ; mais il reprend 
possession de son etat dans la « traduction », ou les paroles sontainsi statuees: 
Que j’ai-e n’iert au-tre-ment. Qu’on suppose les deux notations diverses de ce mSme 
vers chantees en m^me temps : quel effet d’harmonie! 

lei la traduction vaut mieux que I’original : M. de C. s’est tromp6 en bien. Il 
n’en est pas de m^me du cas suivant qui presente la derniere erreur que je veuille 
relever, mais aussi de toutes la plus grave. 

On a vu plus haut que dans XXXI, le v. 2 est trop long d’une syllabe et que 
la var. donne la bonne lecon proiier, au lieu de proiiere adopts par M. de C. Or 
cette mauvaise lecon avait p^ndtrd dans le ms. qui a fourni la notation musicale, 
mais il va de soi que ce n’est 1^ qu’une pure negligence de copiste et qu’il n’y a 
lieu de tenir corapte de cet e Km. en surnombre. Et en effet, il n’y a pas dans le 
ms. de note qui lui corresponde. Dans la « traduction » au contraire, cette 
syllabe adventice, non noKe dans I’ancienne musique, a pris un developpement 
musical luxuriant : une blanche, une croche et une noire. Que ce ddveloppement 
soit ou non la representation fidele de la notation assignee par M. de C. ^ la 
derniere lettre du fautif proiihe, Je n’ai pas k le rechercher et mfeme je n’en 
doute pas; mais le malheur est que cette notation n’existe pas, n’a jamais pu 
exister au ms., et qu’elle appartient tout entire S I’editeur. Premi&re grave 
erreur qui en a engendrd une seconde, plus grave encore ! 

Le mSme motif se repdtant dans cette piece de deux en deux vers, il suit que 
I et 3 vont ensemble et de m^me 2 et 4. Ceci posd, il est clair que 4 devra repro- 
duire 2 de tout point : et e’est ce qui a lieu en effet, avec cette circonstance 
aggravante que le ddveloppement, introduit abusivement dans 2 k I’occasion d’une 
syllabe adventice, tombe ^ plein sur une syllabe rdelle dans 4 qui n’a d’ailleurs 
que son compte juste. Par suite le reste du vers est en avance d’une mesure, et 
pour rdtablir le parallelisme entre 2 et 4, M. de C. a du faire chevaucher ici une 
seule syllabe sur des notes qui 1 ^ sont affecKes ^ deux syllabes. La simple trans- 
cription de ces deux vers, tels qu’ils sont notds, fera mieux saisir le genre 
d’erreur que nous venons de signaler : 
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2 : Pour proi— ler— (e) ne pour quant fai~re. 

4 : Ne pour dou-che-ment a trai-re. 

M. de C., qui en maints endroits n’a pas craint de faire une traduction infi- 
d^e pour demeurer plus fidele cl I’original, est restd ici consequent avec son 
erreur premiere. Lequel des deux systemes est preferable ? L’un et I’autre, en 
tout cas, sembleraient demontrer que M. de C. (au moins pour I’ouvrage qui 
nous occupe) n’est pas completement maitre de son sujet, sujet special et favori 
de I’auteur cependant, et sur lequel je suis encore etonnd d’avoir trouve k 
reprendre. 

C’est un resultat d’autant plus regrettable que, dans la pensde de son editeur, 
le livre n’est publie qu’ci I’occasion de la musique et de sa traduction ; le texte 
n’est Icl que pour faire ressortir la valeur musicale de I’ceuvre et I’habilete du 
traducteur. M. de C. passerait facilement condamnation sur le texte; du moins 
I’aveu consciencieux de sa connaissance trop peu approfondie de notre ancienne 
litt^rature (p. xxxviij) nous donnait droit de penser que la partie musicale dut 
^tre irrdprochable, et tout d’abord nous avions espere que I’ouvrage se sauverait 
par ce cotd-lci. 

Des fautes signaldes dans cet article, quelques-unes k la verity ont dtd recti- 
fides dans I’errata; mais les dimensions mfemes de cet errata constituent un 
puissant grief centre I’ouvrage : elles accusent la precipitation avec laquelle il a 
^td fait. Encore cet errata, pour si volumineux qu’il soit (il comprend pr$s de 
9 pages par 44 lignes ii la page, et ne porte que sur le texte d’Adam de la Halle), 
aurait-il besoin d’etre lui-m^me rectifid et ^tendu aux LXXIV pages de I’lntro- 
duction. 

En terminant cet examen, nous donnerons une derni^re preuve du peu de 
mdthode qui a prdsidd k la composition de cet ouvrage. L’un des chapitres de 
I’Introduction contient la bibliographie des mss,, telle que nous I’avons donn^e 
plus haut. Ceux de ces mss. dans lesquels le texte des Chansons est notd en 
musique sont ; La Vail. 2756 et 2719, Cang6 847, les mss. 1 109 et 1261 5, et 
le ms. 657 d’Arras que M. de C. n’indique pas comme possedant la musique, 
sans doute parce que le fac-simile tire de ce ms. et plac6 en tfete du volume le de- 
montre de reste. De ces 6 mss. 4 sont design^snominativemententStedechaque 
raorceau qui leur est eraprunt^ , k savoir : 2736, 847, 1 1 09 et 12615, auxquels 
vient s’adjoindre k 10 reprises un ms. cot6 A sans autre indication prealable. 11 
semble naturel d^s lors que ce ms. A repr6sente soit 2719 soit 657, mais il n’en 
est rien. En effet le tableau suivant montrera qu’il n’y a aucune concordance 
entre le nombre etl’ordre des chansons emprunt6es k ces deux demiers mss.' et 
mises en regard des chansons not6es dans A : 


I. Les numeros de ces chansons sent cites d’aprfa la description des mss. L. V. 2719 
et Arras 657 (pp. xxx et xxxij); ils ne figurent ni I’un ni I’autre, en aucun cas, a la 
suite des mss. cites en tete du premier couplet note de chaque chanson. Au contraire les 
numeros des chansons dont la musique se trouve dans le ms. A ne figurent, non plus que 
le ms. lui-mme, dans la « notice bibliographique » des mss. dont rauteur aurait du se 
servir. 
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2719 

657 

A 

1 

2 

1 

2 

2 


» ? 

3 


4 

4 


S 

5 



6 



9 

I I 


12 

■? 


I? 

'4 



26 



27 

52 

52 


Quel est done ce ms. A, qu’on ne reconnait dans aucun des mss. d^crits par 
M. de C., et qui a fourni de nombreuses variantes aux six premieres chansons 
et k la XXXIP, sans en donner une seule aux chansons IX, XII et XIII dont 
la musique lui a etd egalement empruntee ? 

En resumd, par ce trop long examen qui n’a cependant portd que sur les 
Chansons et sur raoins du tiers du volume, nous pensons avoir demontre que, 
si la publication de M. de C. est la premiere Edition complete des ceuvres d’Adam 
de la Halle, elle ne peut en aucune facon m^riter le titre d’^dition definitive ni 
pour le texte ni pour la musique. 

F. Bonnardot. 


130. — Histoire de Troyes pendant la Revolution, par M. Albert Babeau. 

Tome 1 ". 1787-1792. Paris, Dumoulin. 1873. $56 p. — Prix ; 6 fr. 

Get ouvrage est fort bien concu et peut ^tre present^ comme un module des 
monographies que comporte I’histoire de la Revolution en province. Supposant 
connus de ses lecteurs les fails generaux, M. Babeau consacre toute son atten- 
tion aux fails locaux, et ne fait allusion aux premiers qu’en tant que les seconds 
en ddcoulent ou s’y rattachent. Il suit en outre I’ordre chronologique et ne groupe 
dans un tableau d’ensemble que les matieres d’organisation. Cette methode a le 
double avantage d’eviter les redites, les lieux communs et de favoriser la preci- 
sion. Mieux qu’une autre, elle peint les tendances et les passions indigenes et 
marque les modifications de I’esprit public propres au pays. 

L’auteur a d’autant plus de m^rite dans le choix et I’observation de procedds 
rigoureusement scientifiques que le sujet traite par lui ne pr^sente rien de tres- 
saillant et augmentait la tentation des incursions sur I’histoire generale. A part 
trois ou quatre emeutes et deux ou trois assassinats, I’histoire politique de la 
ville de Troyes, pendant la premiere p^riode de la Revolution (1789-1793, 
mort du Roi), n’est point dramatique et n'offre pas de spectacles emouvants. 
Elle n’interesse (avec les habitants du departement) que les hommes d’dtude. 
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Le trait dominant de cette histoire (trait qui lui est d’ailleurs commun avec 
celles qu’ont fait connaitre les monographies de province publides pr^cddem- 
ment) c’est la lutte des administrations d^partementales et des municipalites. 
Appuyees sur des comites extra-legaux, celles-ci representent de tres-bonne 
heure les passions ultra-democratiques et tendent h I’envahissement de tous les 
pouvoirs. Composde d’esprits moderns et non faits ^ I’usage de la violence, 
I'assemblde d^partementale rdsiste p^niblement, et de concession en concession 
tombe sous la domination des partis assaillants. Cette bataille qui n’a point de 
trSves, qui consiste en empifetements quotidiennement renouveles, n’est inter- 
rompue que par des dmeutes qui marquent le pas en avant : le recit de M. B. 
est k cet dgard aussi instructif que precis. 

Toutes les questions traitdes par I’auteur sont aborddes avec un soin 6gal : 
j’indique particulierement celles qui concernent les finances, les ressources 
agricoles, industrielles et commerciales du pays, les reformes religieuses, la 
creation des gardes nationales et 1 ’organisation des volontaires. L’analyse des 
cahiers des trois ordres, surtout celie des voeux des communaut^s d’habitants et 
des corporations, forme un des meilleurs chapitres de I’ouvrage. 

En louant M. B. sans aucune restriction, je ne me suis proposd, on le com- 
prendra sans peine, que I’examen de sa methode. La critique de son livre com- 
porterait la reprise de ses propres travaux et un s^jour k Troyes. C’est dans les 
archives de cette ville que I’auteur a tres-judicieusement puise ses sources : la 
Biblioth^que Nationale, le d^p6t de I’hbtel Soubise ne lui ont presque rien fourni. 
Riches quand on etudie un ensemble, ces ^tablissements sont en effet fort pauvres 
d^s lors qu’il s’agit d’une monographie locale. Toutefois I’auteur a tenu k en 
interroger les documents, et pour la pdriode qui s’dtend de 1793 k I’Empire, 
ils le paieront mieux de sa peine. 

Du point de vue auquel je suis oblige de me placer, j’aurais cependant une 
observation h soumettre k I’auteur, Quel motif I’a porte h n^gliger la reproduc- 
tion de ses principales pieces ? Est-ce la crainte d’augmenter les proportions du 
volume? Ou celle de fatiguer le lecteur? Le lecteur de M. B., qu’il s’en sou- 
vienne, ne peut ^tre frivole; quant au volume, cent pages de plus ne I’auraient 
pas gross! demesurdment. Bonnombre des documents dont M. B., donne la liste 
(p. 529-559)00 peuvent Stre connus, m^me des Charapenois, qu’apres certaines 
recherches. On serait bien aise d’avoir sous la main la plupart de ces morceaux, 
aujourd’hui fort rares, ou demeurds manuscrits. La publication d’une serie de 
preuves completerait heureusement un livre qui s’annonce d’une maniere aussi 
favorable. 

H. Lot. 


131, — IdSi Scienza della Storia di N. Marselli. I. Le Fasi del Pensiero storico. 
Turin. 1873. E. Lcescher. xxiv-403 p. — Prix : 4 fr. 

C’est, nous I’avouons, avec un sentiment de defiance que nous avons abord^ le livre 
de M. Marselli. On a tant parle et tant dcrit en vain sur le sujet qu’il entreprend 
de traiter! Les sciences morales mdritent-elles le nom de sciences? L’histoire 
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est-elle une science ? Ce sent 1 ^ des questions bien difficiles, je ne dis pas ^ 
r^soudre, mais S discuter quand on ne sail pas m^me encore si la psychologie 
est une science. Quand un esprit superieur tel que Vico, Herder, Hdgel ou A. 
Corate cree un systerae de philosophie historique, son oeuvre, corame celle des 
podtes, a une valeur propre, indepeiviante en quelque sorte du plus ou raoins 
de vdrite qu’elle contient. Elle prend sa place parrai les belles creations qui 
forraent le tr^sor intellectuel de I’huraanite. Mais peut-on dire que le raoindre 
rdsultat scientifique ait ete atteint par eux ? A-t-on reussi S poser une seule loi 
qui puisse dtre d^montree et enseignee avec certitude ? L’irapuissance de tous les 
syst^raes h pr^dire I’avenir ne serait pas un argument d^cisif centre leur carac- 
t^re scientifique ; la geologie, qui commence h etre une science, ne permet pas 
de pr^dire avec certitude les modifications ou la dur^e du globe terrestre; mais 
du moins elle peut expliquer comment il s’est form^ et modifie jusqu’^ ce jour, 
tandis que nul philosophe n’a pu demontrer quelles sont les lois qui ont preside 
au d^veloppement de I’humanite. De tous les philosophes qui se sont occup^s de 
cette question, Aug. Comte est le seul qui I’ait bien pos^e. D’apres lui, s’il y a 
dans I’homme une part quelconque de libre arbitre, s’il y a une psychologie 
ind^pendante de la physiologie, tous les efforts pour constituer une science de 
I’histoire resteront vains. Si au contraire les sciences positives nous permettent 
d’arriver ^ une connaissance complete et vraiment scientifique de I’homme, les 
lois cer^brales nous livreront le secret des lois historiques, et jusqu ’4 un certain 
point I’histoire pourra ^tre reconstruite a priori d’apr^s les donndes de la phy- 
siologie. Sans dome, dans I’etat actuel des sciences biologiques, il dtait pr^- 
matur^ de chercher ^ appliquer cette methode. Aussi la philosophie de I’histoire 
exposee par Comte dans son cours de philosophie positive est-elle, comme les 
autres, depourvue de tout caract^re et de toute certitude scientifique. Il n’en est 
pas moins vrai que si le probleme n’est pas resola par la methode que Comte a 
propos^e, e’est qu’il est insoluble. 

En tous cas, il restera insoluble longtemps encore. Aussi n’est-ce pas sans 
apprehension que nous voyons M. Marselli entreprendre I’oeuvre considerable 
dont le premier volume vient de paraitre. Il contient I’exposition des divers sys- 
tdmes de philosophie historique qui se sont succede jusqu’^ ce jour; le second 
sera consacre aux preiirainaires de la science historique, c’est-ci-dire : 1“ le rap- 
port entre la nature et I’histoire ; 2“ I’humanite ; 5“ la civilisation ; le troisi^me 
exposera le developpement historique de I’humanite « en faisant sortir les idees, 
les causes, les lois, de la mtoe Evolution des faits dominants » (p. xxi). Nous 
craignons bien que M. Marselli ne perde son temps et ses peines. Il parait 
regarder avec un certain m^pris les erudits qui se renferment dans I’^tude des 
faits particuliers ; et pourtant, ^ I’heure pr^sente, il est bien difficile de faire 
autre chose que d’appliquer h I’^ude des faits les methodes scientifiques. M^me 
un esprit mediocre peut se rendre utile en se livrant k ce travail, tandis qu’^ 
moins d’avoir un talent de premier ordre il vaut mieux ne pas s’occuper de phi- 
losophie de I’histoire. 

Avec le premier volume de M. M. du moins nous sommes encore sur un 
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terrain assez solide. 11 trace d’abord a grands traits le ddveloppement de I’art 
d’bcrirel’histoire, commencantpar les monuments prehistoriques,les logographes, 
passant ensuite ^ ce qu’il appelle Vhistoire contemporaine, c’est-^-dire aux histo- 
riens qui comme Thucydide ou Xenophon racontent les 6v6nements de leur 
temps, etterminantpar Vhistoire dn passe, c’est-^-dire par les historiens qui tra- 
vaillent sur les documents et non d’apres leurs souvenirs personnels. Apres ceux 
qui racontent les faits historiques viennent ceux qui cherchent k les expliquer; 
aprbs I’histoire, la science de I’histoire. D’abord les precurseurs, Platon, Aris- 
tote, Machiavel, Paruta, Montesquieu, Voltaire, puis la theologie de I’histoire, 
que Bossuet personnifie pour ainsi dire; la metaphysique de I’histoire, Vico, 
Herder, Hdgel; enfin la physique de I’histoire, Comte et les divers positivistes. 
La dernibre partie est consacr^e ce que M. M. appelle Vhistoire scientifique, 
dont Buckle est ^ ses yeux le representant le plus eminent. Buckle a cherchd 
en efFet k appliquer I’dtude d’une histoire speciale des lois et des principes 
qu’il croyait scientifiquement certains et demontrables. La science de I’histoire, 
si elle est jamais constituee, permettra aux historiens d’executer d’une maniSre 
definitive ce que Buckle a tente d’une maniere imparfaite. 

Ce premier volume de M. M. donne, comme on le voit, un tableau assez 
complet et bien compose du d^veloppement des id^es historiques. Sans 
nous arr^ter relever les points ou son exposition nous parait insuffisante 
ouinexacte, nouslui adresserons un reproche general ; c’est de manquer de precision 
et de nettet^ dans le style, c’est-i-dire de la qualite scientifique par excellence. 
Les idees flottent d^lay^es dans un style vague et diffus ou disparaissent ense- 
velies sous des fleurs de rhetorique, peu ^clatantes il est vrai, mais d’un parfum 
assez fade. Ce defaut,d6j^ ftcheux dans ce volume d’introduction, le serait plus 
encore quand M. M. voudra d^velopper ses theories personnelles. ll m’a et6 
impossible de tirer aucune notion precise et claire des chapitres ou M, M. aban- 
donne I’exposition des iddes d’autrui pour parler en son propre nom (Voy. 
Preface, le ch. i" de la iv” partie, et la conclusion). Ce manque de nettetS et 
de vigueur risquerait, s’il n’y prenait garde, d’6ter toute valeur aux travaux 
futurs de M. M.; nous le regrettons d’autant plus que le volume qu’il vient de 
publier t^moigne de connaissances ^tendues et d’un esprit actif, curieux et 
ind^pendant. 

r. 


IJ2. — W. A. Jonckbloet’s. Geschichte der niederlsendischen Literatur. 

Deutsche Ausgabe von Wilhelm Berg. Mit einem Vorwort und Verzeichniss der nie- 

derlaendischen Schriftsteller und ihrer Werke, von D' Ernst Martin. Erster Band. 

Leipzig, Vogel. 1870. In-8", 2 vol. xvj-467-700 p. — Prix ; 10 fr. 75. 

La litt^rature n^erlandaise est peu connae en France. Marin de Sainte- 
Aldegonde doit ^ M. Quinet une certaine celebrity, quelques litterateurs vont 
jusqu’a connaitre les noms de Cats et de Vondel, et les oeuvres du romancier 
contemporain Henri Conscience ont p6n^tr6 jusqu’au grand public lui-m^me. Il 
est peu probable que cet etat de choses change considdrablement , mais nous 
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croyons rendre un service d’autant plus rdel aux personnes auxquelles leurs 
Etudes rendent parfois ndcessaires, sur cette littdrature, des renseignements fort 
difficiles k trouver, le livre de M. Jonckbloet. On est quelque peu surpris au 
premier abord de voir ce livre traduit en allemand, car I’effort qu’un Allemand a 
^ faire pour apprendre le n^erlandjys est si leger qu’il semble que tous les 
Allemands qui s’int^ressent k la littdrature neerlandaise devraient dtre en etat 
de lire I’original. Il parait qu’il n’en est pas ainsi; en tout cas la traduction de 
M. Berg sera la bienvenue dans les pays romans, oii la connaissance de I’alle- 
mand est beaucoup plus r^pandue que celle du neerlandais. L’ouvrage de M. J. 
est digne de la haute reputation de ce savant distingue. La premiere partie, 
consacrde au moyen-age, n’est pas, comme on s’y serait attendu, la plus int^- 
ressante. M. J., qui a etudie dans un livre special, bien connu du public savant, 
I’histoire littdraire des Pays-Bas au moyen-age, s’est bornd ici h un rdsurn^ 
quelque peu sec. Cette partie du livre a surtout le merite de montrer qu’en bien 
des points les id^es de I’auteur se sont modifi^es depuis vingt ans, et qu’il a 
continue sans relhche les todes qui I’ont illustr^. Aussi peut-on se promettre de 
trouver beaucoup de choses nouvelles et fructueuses dans la nouvelle Edition de 
I’Histoire de la poesie neerlandaise du moyen-dge qui est annoncee comme devant 
prochaineraent paraitre. — La partie la plus 6tendue et la plus remarquable du 
livre traduit par M . Berg est la partie moderne ; on y trouve un tableau trSs- 
anim^, complet sans minutie, et v^ritablement interessant, de l’activit6 littdraire 
de la Hollande, ce petit pays si remarquable par son activity religieuse, politique 
et commerciale. L’auteur joint S une etude consciencieuse du sujet un vrai talent 
d’exposition et une liberty absolue de jugement. Il est s^v^re pour la plupart 
des auteurs qui sont rest^s les plus populaires chez ses compatriotes, et n’a de 
sympathie que pour ceux oh il reconnalt une inspiration vraiment originale et 
profonde. Les conditions politiques, sociales et intellectuelles de chaque 6poque 
sont expos^es en detail, avec preuves k I’appui, et ces renseignements ajoutent 
beaucoup k la valeur du livre. Bien que la litterature neerlandaise, comme toutes 
les petites litteratures, ait subi successivement I’influence et nous offre le reflet 
de ses voisines', elle ne laisse pas d’avoir son caracthre h elle, et plusieurs de 
ses coryphees meritent une place k part dans le tableau general de la litterature 
europeenne. C’est une bonne fortune que de trouver, pour vous introduire et 
vous orienter dans ce domaine peu connu, un guide aussi instruit, aussi inde- 
pendant et aussi spirituel que M. Jonckbloet. 

6 . 


1. Notamment de la France. M.J. fait souvent ressortir cette influence. II donne entre 
autres, t. II, p. 15, un curieux specimen du jargon hollando-frangais qu’on parlait d la 
cour du Stathouder au XVII' s. Barlsus dit dans une lettre (1641) ; Decrcvi filium m 
Callias mittere, ut Druidum lingua loqm discat, sine qua sikndum plmibus prasertim Haga, 
ubi Galloram et GalUzantmm plena sunt omnia. — Le franijais appele Druidum lingua! 
Voilh un bel argument pour M. Granier de Cassagnac. 
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SOCIETES SAVANTES. 

ACADfiMIE DES INSCRIPTIONS ET BELLES-LETTRES. 

Seance du 20 jdin 1873. 

L’Acad^mie, autorisde par un ddcret du 6 juin, accepte le legs qui lui a dtd 
fait par M. Stanislas Julien, d’une rente annuelle de 1 500 fr., pour former un 
prix qui sera ddcernd k I’auteur du meilleur memoire relatif k la Chine. 

M. Miller pr6sente un essai de restitution d’une inscription grecque qui lui a 
dtd communiqude par M. Foucart. Cette inscription a etd trouv^e k (Enos par 
M. Deville, membre de I’Ecole francaise d’AthSnes. Elle a dtd examinee depuis 
par M. Alb. Dumont, qui en a adressd M. Miller unenouvelle copie, conforme 
d’ailleurs k celle de M. Deville, avec plusieurs details sur le monument 011 elle 
setrouvait, un petit sacellum, ou chapelle carrde, fermee de trois cotds, ouverte 
sur le quatri^me ; k droite et k gauche dtaient deux steles , dont I’une portait 
I’inscription en question. M. Miller considere cette inscription comme de I’dpoque 
d’Adrien. C’est une dpitaphe. Ce qui en fait I’int^r^t, c’est qu’on y voit prolessde 
la doctrine de I’immortalitd de I’ime, sans doute sous I’influence des iddes neo- 
platoniques. La lecture en est fort difficile, surtout ^ la fin; M. Miller propose 
de la restituer de telle maniere qu’elle doit se traduire k peu pr^s ainsi : «Aure- 
» lius Naucleros, th^rapeute (rainistre) du dieu ami des hommes, Esculape. 
» Ecoute ce qui t’est dit : quand tu meurs, tu n’es point mort, mais ton Sme a 
» dd partir, abandonnant ici au temple son vase, quand tu as recu I’ordre du 

)} ddpart (suit un fragment inddchiffrable). » Ce vase, c’est le corps : divers 

auteurs paiens et chrdtiens representent le corps comme un vase qui contient 
I’ame; le temple, c’est le sacellum qui sert de tombeau au mort. M. Miller ne 
prdsente du reste cette lecture que comme provisoire, et fait appel k ceux de ses 
confreres qui auraient des conjectures nouvelles k lui proposer. 

M. Derenbourg et M. de Longp^rier prdsentent de nouvelles observations sur 
la lecture d’une inscription h^braique gravde sur un sceau trouve k Narbonne. 

M. de Longp^rier offre k I’Academie de la part des auteurs deux ouvrages de 
numismatique, I’un sur la numismatique dgyptienne, Egypte ancienne, deuxieme 
partie, domination romaine, par M. Feuardent, I’autre de M. Ferd. Bompois, Les 
types monetaires de la guerre sociale. 

M. Renan prdsente de la part de M. Hdron de Villefosse des estampages 
d’inscriptions sdmitiques de I’Algdrie. 

Julien Havet. 


Nogent-le-Rotrou, impnmerie de A. Gouverneur. 
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sione probabile del Lago Alberto, 1 : 5000,000. 



BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRANQAISES ET ETRANGERES. 


AVIS. — On pent se procurer k la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annonc^s dans ce bulletin , ainsi que, ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Reme critique. Elle se charge en outre de fournir tr^s-promptement et sans 
fraistous les ouvrages qui lui seront demandes et qu’elle ne possederait pas en 
magasin. 


Beyer (C.). Neue Mittheilungen ub. F. 
Riickert, u. kritische Gaenge u. Studien. 
2 ThIe. In-8“, xj-308 et iij-224 p. Leipzig 
(Frohberg). 16 fr. 

Garlyle (T.). History of Friedrich II of 
Prussia called Frederich theGreat (loV.). 
Vol. 3. In-12, cloth. London (Chapmann 
et H.). 2 fr. 50 

Cassel (D.). Geschichte der jiidischen Li- 
teratur. I. Abth. Die bibl. Literatur. i. 
Abschn. Die poet. Literatur. In-8% ii)- 
322 p. Berlin (Gerschel). 4 fr. 

Clementis Romani epistulae. Ad ipsius 
codicis Alexandrini fidem ac modum re- 
petitis curis ed. C. de Tischendorf. Ac- 
cedit tabula. In-4“. Leipzig (Hinrichs). 
Geb. 12 fr. 

Ad Corinthias epistula C. Tischen- 

dorfii ex apotypamate consultata photo- 
graphica codicis Alexandrini effigie non 
neglecta edit. aOTo-x-ruv auctoritate fun- 
ditus recensuit commentarium maxime 
criticum interpretationem Junii et Cote- 
lerii latinam emendatiorem prolegomena, 
indices nominum, verborum, locorum ad- 
didit J. C. M. Laurent. Insunt et altera 
quam ferunt Clementis epistula et frag- 
menta. Ed. 2. In-S”, xxxviij-164 p. 
Leipzig (Hinrichs). 4 fr. 

De’ Bianchi (T.). Cronaca modenese. 
Serie delle cronache. Tomo X. Fasc. I. 
In-4", P- >•72. Parma. 

Frola (R.). Processo storico-giuridico 
della successione intestate in Roma dalle 
XII tavole alia riforma di Giustiniano. 
In-8', xxxij-260 p. Siena. 

Jumann (T.). Ancient Faiths embodied 
in Ancient Names. 2d ed. Vol. I. In-8", 
836 p. cloth. (Triibner). 37 fr. 30 

Krceger (A. E.). The Minnesinger of 
Germany. In-12, 286 p. cloth. 8 fr. 75 

Latham (R. G.). The English Language. 
3th ed. In-8', 730 p. cloth. (Longmans). 

22 fr. 30 

Lenormant (F.). Lettres assyriologiques. 
2' serie. Etudes accadiennes. T. I". 1'" 


et 2" parties. In-4°, 330 p. Pans (Mai- 
sonneuve et C't. 

Le Vaillant de la FiefFe (O.). Les 
Verreries de la Normandie, les gentils- 
hommes et artistes verriers normands. 
In-8', viij-332 p. Rouen (Lanctin). 

Marselli (N.). La scienza della storia I. 
Le fasi del pensiero storico. In-8', xxiv- 
404 p. Torino (Loescher). 4 fr. 60 

Mannier(E.). Ordre de Malte. Les Com- 
manderies du Grand-Prieure de France. 
In-8", xxxvj-808 p. Paris lAubry). 

Memoires et documents publics par la 
Societe savoisienne d’histoire et d’archeo- 
logie. T. 12. In-8", lxxij-391 p. Cham- 
bery (imp. Bottero). 

de la Societe d’archeologie lorraine. 

2' serie. 14' vol. In-8', xvj-382 p. Nancy, 
(imp Crepin-Leblond). 

Nicholas (T.). Annals and Antiquities of 
the Counties and Country Families of 
Wales; containing a Record of all Ranks 
of the Gentry, their Lineal, Alliances, 
Appointments, Armorial Ensigns, and 
Residences; with many Ancient Pedigrees 
and Memorials of Old and Extinct Fami- 
lies, accompanied by brief Notices ot the 
history, Antiquities, Physical Features, 
chief Estates, Geology, and Industry of 
each county; Rolls of High Sheriffs from 
t' ' ' - V--'--- of Parliament, 

■ etc. With mu- 

nerous illustrations 111 \'/ood from Pho- 
tographs. 2 vols. In-8", 964 p. cloth. 
(Longmanns). 78 fr. 73 

Nourrisson. De I’entendement et des 
idees. Discours d’ouverture du cours 
complementaire de philosophie au College 
de France. In-S", 28 p. Paris 'Didier et 
C'i. 

Storia di S. Piero Apostoio nella citta di 
Antiochia, ora per la prima volta pubbli- 
cata dal Cav. Francesco di Mauro di 
Polvica. In-8', 48 p. Bologna. 

Treadwell (J. H.). A Manual of Pottery 
and Porcelain. In-8'. London. 20 fr. 



Rouge. VI. E. Miller a A. Mariette-Bey, Etude sur une inscription grecque de- 
couverte k Memphis. VII. Bibliographie. 

Les melanges d'arch^ologie egyptienne et assyrienne paraissent par volumes 
de 20 feuilles d’impression divis^s en fascicules publics ^ des dpoques indeter- 
min^es. 

Le prix d’abonnement au volume complet et payable d’avance est de i o fr. 
pour Paris, 12 fr. pour les depariements et 1 5 fr. pour I’etranger. 


G. PARIS 


Dissertation critique sur le poeme latin du Ligurinus 
attribu6 k Gunther. In-8". 5 fr. 


En vente k la librairie Grunow, k Leipzig, et se trouve k Paris, k la librairie 
A. Franck (F. Vieweg propri^taire), 67, rue de Richelieu. 


J. SCHMIDT 

staendig umgearb. Auflage. ln-8“. 


Geschichte der franzoesischen Literatur 
seit Ludwig XVI. 1774. i. Bd. 2. Voll- 

1 2 fr. 


En vente ^ la librairie Weidmann, i Berlin, et se trouve k Paris, k la librairie 
A. Franck (F. Vieweg proprietaire), 67, rue de Richelieu. 


P. BERGK 


Griechische Literaturgeschichte. 1 . Bd. In-S". 

1 2 fr. 


En vente a la librairie Hinrichs, k Leipzig, et se trouve k Paris, k la librairie 
A. Franck (F. Vieweg proprietaire), 67, rue de Richelieu. 

P.VERGILI MARONIS 

rum fidem ed. perpetua et sua adnotatione illustravit dissertationem de Vergili 
vita et carminibus atque indicem rerum locupletissimum adjecit Alb. Forbiger. 
Pars 1 . Bucolica et Georgica. Ed. IV retract, etvalde aucta. ln-8“. 9 fr. 35 


En vente k la librairie Castenable, k lena, et se trouve k Paris, k la librairie 
A. Franck (F. Vieweg proprietaire), 67, rue de Richelieu. 

R t \ r ^ D l_I A T Verbal-Flexion der lateinischen 

. VV C>0 I r rIALj Sprache. In-8“. lofr. 75 


En vente k la librairie Westermann, a Braunschweig, et se trouve k Paris, 
a la librairie A. Franck (F. Vieweg proprietaire), 67, rue de Richelieu. 

K VD I _4 T \T Studium der neueren Sprachen u. Literaturen. 

A IxLa il i V Hrsg. v. L. Herrig. 50. Bd. 4 Hefte. ln-8". 8 fr. 


Nogent-le-Rotrou, Imprimerie de A, Gouverneur. 
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Septieme annee 


29 Mars 1873 


REVUE CRITIQUE 

D’HISTOIRE ET DE LITTERATURE 

RECUEIL HEBDOMADAIRE i’UBUE SOUS LA DIRECTION 

DE MM. M. BREAD, G. MONOD, C. MOREL, G. PARIS. 
Secretaire de la Redaction : M. Stanislas Guyard. 

Prix d'abonnement : 

Un an, Paris, 20 fr. — D^partements, 22 fr. — Etranger, le port en sus 

suivant le pays. 


PARIS 

LIBRAIRIE A. FRANCK 

F. VIEWEG, PROPRIETAIRE 
67, ROE RICHELIEU, 67 


Adresser toutes les communications d M. Stanislas Guiard, Secretaire de la 
Redaction (au bureau de la Revue : 67, rue Richelieu). 


ANN’ONCES 


En vente ^ la librairie A. Franck, F. Vieweg proprietaire, 

67, rue de Richelieu. 

A j ^ -jw T ^ ^ ^ T Etudes sur les Pagi de la Gaule 2" 

• JL_< Vv IN vJ IN Uy IN partie. Les Pagi du diocese de Reims. 

1 vol. gr. in-S" avec 4 cartes. 7 fr- 50 

Forme le 1 1® fascicule de la Bibliotheque de I’Ecole des Hautes-Etudes et le 
5® de la Collection historique. 


MELANGES 


D’archeologie egyptienne et assyrienne. T. 
I"’', fasc. 1. In-q". 


Sommaire : 

Avertissement par M. le V'’’ E. de Rouge. 1. T. Dcveria, Le fer et I’aimant, 
leur nom et leur usage dans I’ancienne Egypte. II. E. de Rouge, Etude sur quel- 
ques monuments du regne de Tahraka. III. J. Oppcrt, L’inscription cuneiforme 
la plus moderne connue. IV. F. Lenomanl, Tablette cuneiforme du Musee Bri- 
tannique. V. E. de Rouge , Etude des monuments du Massif de Karnak, resume 
du cours professe au College de France (annee 1872) redige par M. Jacques de 





PERIODIQUES. 


Journal Asiatique, N" d’octobre-novembre-decembre 1872. Table des 
matieres de la VT' sdrie (annees 1865 ^ 1872). Paris, E. Leroux. 


The Academy, N° 67, 1 mars. General Literature and Art : Madame R^ca- 
mier et les amis de sa jeunesse. — Ewald’s, Scottish Woman et Tjele. — Lord 
Littmass and Lord Lytton (Letter to the Editor). — Notes on Literature and 
Art. — New Publications. — Theology : Colenso’s, Pentateuch and Book of 
Joshua Critically Examined. — Dr. Pusey’s University Sermons. — New Publi- 
cations. — Physical Science: Alexander von Humbold, — Notes on Scientific 
Work (Geology, Physiology, Botany). — New Publications. — History : 
Spedding’s Letters and Life of Francis Bacon. — Newman’s Historical Sketches. 
— Intelligence. — New Publications. — Philology : Mayor’s Juvenal. — -Intelli- 
gence. — New Publications. — Errata. — Advertisements. 


The Athenaeum, N“ 2568, 15 mars. Chapters in the History of Yorkshire, 
by J. J. Cartwright; The Norfolk Garland : a Collection of the superstitious 
Beliefs and Practices, Proverbs, Curious Customs, Ballads and Songs of the 
People of Norfolk, by J. Clyde. — A huguenot romance ; Memoirs of a Huguenot 
Family, by Ann Maury. — The^neid of Virgil, transl. into english blank verse 
by C. P. Cranch. — Dictionnaire de la langue francaise, par E. Littre. — 
M’ Charles Knight. — Holy Places, Jerusalem. — Literary Gossip. — Ozone 
and Antozone, by C. B. Fox. — Scientific Societies Company. — Societies 
(comptes-rendus des seances). — Science Gossip. ~ Fine Arts (Ventes de 
collections). — Fine Art Gossip. — Royal Italian Opera. — Handel’s Samson. 
— Musical Gossip. — Drama. The Week. — Dramatic Gossip. 


Literarisches Centralblatt, N" 12, 22 mars. Bloch. Ursprung und 
Entstehungszeit des B. Kohelet. — Cassel, Geschichte der jud. Literatur, i 
Abth. — Girgensohn, Krit. Untersuchung uber das 7 Buch der Hist. Polonica 
des Dlugosch. — Stein, Geschichte des Kcenigs Konrad I von Franken. — 
Ludwig, Arbeiten der physiol. .Anstalt zu Leipzig, 1871. — Rauch, DieEinheit 
des Menschengeschlechtes. — Magnus, Ophtalmoscopischer Atlas. — v. Schulte, 
Ueber Kirchenstrafen. — Spaltenstein, Die Wiedereinsetzung in d. vor. Stand! 

— Westerk.ampf, Ueber die Reichsverfassung. — 1) Bluntschli, Rom und 
die Deutschen. 2) Baumgarten, Der Protestantismus, etc. im deutschen Reich. 

— Hgeltschl, Die Aneroide von Naudet u. Goldschmid. — Winkler, Theorie 
der Brucken. - v. Maack, Die Entzifferung des Etruskischen. — Westphal, 
Semasiologie und Syntax der griechischen Sprache, i Abth. — Aurelii Sym- 
machi Relationes. Rec. Meyer. - II Commento medio di Averroe alia poetica di 
Aristotele da F. Lasinio. — Jonckbloet’s Geschichte der niederl. Literatur. 
Deutsch von W. Berg, 2 Bd. — Gebrechen u. Heilung der humanist. Gymna- 
sien. — Vorlesungen im Sommersemester 187^ : 9. Munchen; 10. Strassburg; 
II. Giessen; 12. Halle-Wittenberg; i;. Basel. 



BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRANCAISES ET ETRANGERES. 


AVIS. — On peut se procurer a la librairie A. Franck tons !es ouvrages 
annonces dans ce bulletin , ainsi que ceu.x qui font I’objet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outrt de fournir tres-promptement et sans 
fraistous les ouvrages qui lui seront demandes et qu’elle ne possederait pas en 
magasin. 


Albertano da Brescia. Dei trattati 
morali, volgarizzamento inedito fatto nel 
1268 da Andrea da Grasseto, pubblicato 
a cura di Francesco Selmi. In-S", .x.x- 
396 p. Bologna (G. Romagnoli). 9 f. 20 

Burgoyne (Sir John). Life and Corres- 
pondence. By his Son-in-Law, Lieut. 
Col. Hon. G. Wrottesley. 2 vols, In-S’, 
1020 p. cloth. 2; fr. 

Calvo (C.). Amerique latine. Recueil 
historique complet des traites, conven- 
tions, capitulations, armistices, questions 
de limites et autres actes diplomatiques et 
politiques de tous lesEtats compris entre 
le golfe du Mexique et le cap de Horn, 
depuis Fannee 1493 jusqu’a nos jours. 
!'■ periode. T. 11. In-8", 588 p. Paris 
(Durand, Brachet, DennLSchmidt). 

Canti pMolari Veneziani raccolti da Dom. 
Gius. Bernoni. in- 16, 192 p. Venezia 

5 fr- 4 S 

Chaisy. Essai sur {’organisation des classes 
ouvrieres chez les Remains. In-S", 29 p. 
Paris. 

Champion (R.). Two Centuries of Cera- 
mic Art in Bristol; beiM a History of 
the Manufacture of the*true Porcelain. 
With a Biography compiled from private 
Correspondence, Journals and family 
papers, containing unpublished Letters 
of Ed. Burke, R. and W. Burke, the 
Duke of Portland, the Marquis of Ro- 
ckingham, and others ; with an account 
of the Delft Earthenware and Enamel 
Glass Works, from original sources, by 
Hugh Owen, illust. with 160 engravings. 
In-8", 436 p. doth. 32 fr. jo 

Convito (II) fatto ai figliuoli del re di 
Napoli da Benedetto Salutati e compagni 
mercanti florentini il 16 di febbrajo del 
1476. In-18, 32 p. Firenze. 

Couach (E.). Les Revolutionsa Tonneins. 
La Republique de 1848. Le coup d’Etat 
du 2 decembre 1851. L’Empire. La 
Republique de 1870. In-8", 127 p. Bor- 
deaux. 

Hippeau (C.). Dictionnaire de la langue 1 


frangaise au XII’ et au XIL sikle. T. I 
et II. In-8'-', lxij-442 p. Paris tAubry). 

Ledeuil tJ.). 1789-1795. La Revolution 
de Dijon. ln-8“, 4S p. Paris 'Dumoulin). 

Lenormant 'F.). Le Dduge et I'Epopee 
babylonienne. ln-8", 4; p. Pans (Douniol 
et C'). 1 fr. 50 

MarseUi fN.i. La scienza della storia 1 . 
Le iasi del pensiero stoiico. in-8”, xxiv- 
404 p. Torino iLceschcrj. 4 fr. to 

M6irioires de la Societe archeologique de 
Touraine. T- 22. Cartulaire de Fabbaye 
de Noyers. In-8”, clxiij-8 1 5 p. Tours 
tGuilland-Vergerg 

Nicolardot iL.). Journal de Louis XVI. 
In-i8 ]esus, 240 p. Paris iDentu). 5 fr. 

Raymond (P.). Roles de i’armee de 
Gaston Phoebus, comte de Foi.x et sei- 
gneur du Bearn (1376-1378;. ln-4", x.x- 
184 p. 

Rich (A.). A Dictionary ol Roman and 
Greek Antiquities. 3d ed revised and 
improved, post In-8'’, 750 p. cloth. 

8 fr. 40 

Saint-Simon iduc de;. Meinoires publies 
par Abel Cheruel et .A. Regnier fils. 
Avec une notice de M. Samte-Beuve. 
T. 1. In- 18 jesus, xlvij-518 p. Paris 
iHachette et C';, 3 fr. 50 

Stockdale (J.). Annales Caermoelenses ; 
or. Annals of Cartmel. In-S", 590 p. 
cloth. 13 fr. 15 

Storia di S. Piero Apostolo nella citta di 
Antiochia, ora per la prinia volta pubbli- 
cata dal Cav. Francesco di Mauro di 
Polvica. In-8", 48 p. Bologna. 

Tessier (J.;. Etude sur Faniiral Coligny. 
These presentee a la faculte des lettres 
de Paris. In-S", 254P. Pans iSandoz et 
Fischhaber). 

De Ordcrico Vitaii , apud facuitatem 

litterarum Parisiensera haec disputabat. 
In-S", 73 p. Poitiers. 



Rouge. VI. E. Miller et A. Mariette-Bey, Etude sur une inscription grecque de- 
couverte a Memphis. Vll. Bibliographic. 

Les melanges d’archtologie egyptienne et assyrienne paraissent par volumes 
de 20 feuilles d’impression divises en fascicules publics a des epoques indeter- 
minees. 

Le prix d’abonnement au volume complet et payable d’avance est de lo fr. 
pour Paris, 12 fr. pour les departements et 1 5 fr. pour I’tonger. 


G. PARIS 


Dissertation critique sur le potoe latin du Ligurinus 
attribue a Gunther. In-S’. 5 fr. 


En vente k la librairie Grunow, Leipzig, et se trouve a Paris, k la librairie 
A. Franck (F. Vieweg proprietaire), 67, rue de Richelieu. 


J. SCHMIDT 

staendig umgearb. Autlage. In-S®. 


Geschichte der franzcesischen Literatur 
seit Ludwig XVI. 1774. i. Bd. 2. Voll- 

12 fr. 


En vente ^ la librairie Weidmann, Berlin, et se trouve k Paris, a la librairie 
A. Fran'Ck (F. Vieweg proprietaire), 67, rue de Richelieu. 


P. BERGK 


Griechische Literaturgeschichte. I. Bd. In-8''. 

12 fr. 


En vente h la librairie Hinrichs, k Leipzig, et se trouve ^ Paris, k la librairie 
A. Franck (F. Vieweg proprietaire), 67, rue de Richelieu. 

P.VERGILl MARONIS 

rum fidem ed, perpetua et sua adnotatione illustravit dissertationem de Vergili 
vita et carminibus atque indicem rerum locupletissimum 'adjecit Alb. Forbiger. 
Pars 1 . Bucolica et Georgica. Ed. IV retract, et valde aucta. In-8'’. 9 fr. 35 


En vente k la librairie Castenable, a lena, et se trouve k Paris, k la librairie 
A . Franck (F. Vieweg proprietaire), 67, rue de Richelieu. 


R. WESTPHAL 


Die Verbal-Flexion der lateinischen 
Sprache. In-8“. lofr. 75 


En vente k la librairie Westermann, k Braunschweig, et se trouve ^ Paris, 
k la librairie A. Franxk (F. Vieweg proprietaire), 67, rue de Richelieu. 


ARCHIV 


Fur das Studium der neueren Sprachen u. Literaturen. 
Hrsg. V. L. Herrig. 50. Bd. 4 Hefte. In-8". 8 fr. 


Nogent-le-Rotrou, Imprimerie de A. Gouverneur. 
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REVUE CRITIQUE 

D’HISTOIRE ET DE LITTERATURE 

RECUEIL HEBDOMADAIRE PUBLIE SOUS LA DIRECTION 

DE MM. M. BREAD, G. MONOD, C. MOREL, G. PARIS. 
Secretaire de la Redaction: M. Stanislas Guyard. 

Prix d'abonnement : 

Un an, Paris, 20 fr. — D^partements, 22 fr. — Stranger, le port en sus 

suivant le pays. 


PARIS 

LIBRAIRIE A. FRANCK 

F. VIEWEG, PROPRIETAIRE 
67, RUE RICHELIEU, 67 


Adresser ioutes Us communications d M. Stanislas Guyard, Secretaire de la 
Redaction (au bureau de la Revue : 67, rue Richelieu). 


AVIS. 

MM. les Editeurs sont pr^venus que dorenavant la Revue critique analysera Its 
publications pdriodiques rentrant dans sa competence qui lui seront reguliere- 
ment adressees. 


ANNONCES 


En vente k la librairie A. Franck, F. Vieweg proprietaire, 
67, rue de Richelieu. 


j rp ry Grammaire des langues romanes. edition refondue et 
• U 1 lLjlj augmentee. Tome premier traduit par MM. Brachet et 
G. Paris, i'-"' fascicule. Gr. in-8°. 6 fr. 

Cette traduction se composera de meme que I’original de trois volumes divisds 
chacun en deux fascicules. Le 6® (2' du volume) se paie d'avance en retirant 
le 1". 


. •r-vr-'v¥T/^TTi-<r^Ti-< Fragment d’uneanthologiepicarde 

A. BOUGH ERIE xhP s^e. m-S. 2fr. 




P^RIODIQUES. 


The Athenaeum, N" 2369, 22 mars. Literature. Contrasts. Dedic.ated to the 
Ratepayers of London (bonne dtude sur les etablissements de charite).. The 
University boat race. — John E. Morgan, University Oars (ouvrage insignifiant 
sur les rdgates des Universitds). — J. E. Cairnes, Essays in Political Economy; 
Theoretical and Applied, i'=''art. (tr^s-favorable). — H. Hayman, The Odissey 
of Homer, Vol. II (article etendu; il y a plus de critique dans ce second volume 
que dans le premier). London Charities. General Report of Bethlem Hospital, 
1871 . Novels of the week. H. Ringsley, Oakshott Castle, 3 vol. (art. defavorable) ; 
H. Holt, Fern Glen (ouvr. insignifiant); Ansley Conyers, Chesterleigh, 3 vol. 
(meilleur que les precedents, mais de peu d’interet); Beautiful Edith, 3 vol. 
(quelques qualites de style). Minor Poets. John G. Saxe, Fables and Legends of 
Many Countries, rendered in Rhyme; H. J. Bulkeley, Walled in, and other 
Poems; E. D. S., The Field of Rivalry; an Heroic Poem in four books, written 
midst the Nineteenth Century; L. G. Condon, Killeeny or Lough Corrib, and 
Miscellaneous Poems; S. Smith, Lyrics of a Life-Time (compte-rendu peu 
favorable k tons ces ouvrages). ■— Our Library Table. List of new Books. — 
The Periods of English and their names. — New Editions (en preparation, une 
nouvelle Edition de Shakespeare). — The Etymology of « Abandon » (r^ponse 
de M. Wedgwood i une critique de M. P. Meyer). — Literary Gossip (contient 
une notice sur feu M. Pauthier). — Science. Rev. W. S. Symonds, Records of 
the Rock (bonne ^ude sur la gdologie, I’histoire naturelle et les antiquitds du 
pays de Galles, du Devonshire et du Cornwall). — Scientific School Books. — 
Societies (coraptes-rendus des Societds de geologic, de mathdraatiques et d’an- 
thropologie). — Science Gossip. — Fine Arts. Hugh Owen, Two Centuries of 
Ceramic Art in Bristol (est une histoire de la Manufacture de Bristol; art. assez 

favorable). — The Roman Forum (lettre de Rome sur de nouvelles fouilles). 

Fine Art Gossip. — Music. Her Majesty’s Opera. — Philharmonic Society. — 
Concerts. — Musical Gossip. — Drama. A Spanish « Hamlet (bonne imitation, 
par M. Coello). — Theatre du Vaudeville. — Dramatic Gossip. 



BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRANgAISES ET ETRANGERES. 


AVIS. — On pent se procurer a la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annonc^s dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Reme critique. Elle se charge en outre de foumir tres-promptement et sans 
frais tous les ouvrages qui lui seront demandes et qu’elle ne possederait pas en 
magasin. 


Abr6g6 d’un journal historique de Rouen, 
public avec une introduction par A, Sar- 
razin. Pet. in-4*. xy)- 87 p. Rouen 
(Lanctin). 

A16s (A.). Les Moines imprimeurs. ln-8", 

1 1 p. Paris (Techener). 

ArcMvio Storico Italiano fondato da G. 
P. Vieusseux e continuato a cura della 
R. Deputazione di Storia Patna per le 
provinzia della Toscana, dell Umbria e 
delle Marche. Serie terza. Toma XXI! . 
r dispensa del 1873. In-8*, 224 p. 
Firenze (Vieusseux). 23 fr. 

Babinet de Rencongne (G.). Docu- 
ments paleographiques et bibliograph., 
extraits des archives d’Angouleme et 
publ. pour la premiere fois. In-8“, 1 5 p. 
et 7 planches. Angoul^me (Gaumard). 

Barbier (A. -A.). Dictionnaire des ou- 
vrages anonymes. 3* edition, revue et 
augmentee par MM. O. Barbier, Rene 
et P. Billard, T. 2. 2« partie:E. — His- 
toire amoureuse. Suite de la seconde ed. 
des supercheries litteraires devoilees par 
J. M. Querard, publiee par MM. G. 
Brunet et P. Jannet. T. 5. 1" partie. 
Avec une table generale des noms reels 
des ecrivains anonymes et pseudonymes 
cites dans les deux ouvrages. In-8* a 2 
col. 520 p. Paris (P. Dams). 12 fr. 

Barry (E.). Nemausus Arecomicorura. 
In-8", 108 p. Toulouse tPrivat). 

Bataillard fP,). Les derniers travaux 
relatifs aux Bohemiens dans I'Europe 
orientale. In-8', 84 p. Paris (Franck). 

5 fr. 

Chevalier (M.). Turgot et la liberte du 
travail. ^-8", 20 p. Paris (Guillaumin 
et C*). 

Croiset (A.). De personis apud Aristo- 
phanem , ad doctoris gradum promoven- 
dus. In-8“, 79 p. Paris (Thorin). 

Cronache e statuti della citta di Viterbo, 
pubblicati ed illustrati di Ignazio Ciampi, 
socio corrispondente della R. Deputa- ' 
zione di storia patria per le provincie di 


Toscana, Umbria e Marche. In-4“, Ixvj- 
660 p. Firenze. Vieusseux. 17 fr, 23 

Demmin (A.). Histoire de la ceramique 
en planches phototypiques inalterables, 
avec texte explicatit. L’Asie, I’Amenque, 
I’Afnque et I’Europe, par ordre chrono- 
logique. Livr. 67 a 70. In-fol. 4 p. et 7 
pi. Paris fV'* J. Renouardl. 

Desjardins lE.). La Table de Peutinger, 
d’apres I’original conserve a Vienne ; 
precedee d’une introduction historique et 
critique et accoinpagnee : i* d’un index 
alphabetique des noms de la carte origi- 
nale, avec les lectures des editions prece- 
dentes; 2* d’un texte donnant, pour cha- 
que nom, le depouillement gtegraphique 
des auteurs anciens, des inscriptions, des 
medailles, et le resume des discussions 
touchant son emplacement ; 5' d’une carte 
de redressement , comprenant tous les 
noms k leur place et identifies, quand 
cela est possible, avec les localites mo- 
dernes correspondantes ; 4° d’une seconde 
carte etablissant la conformite des indi- 
cations generales de la table avec les 
connaissances presumees des Remains 
sous Auguste. Livr. 10 et 11. In-fol. 
p. 1 33-184 et 2 pi. Pans (Hachette et 
C'). La livraison. 10 fr. 

Ganzati (L,). Delle cronache antiche di 
Vicenza, discorso. In-8*, 24 p. Vicenza. 
1872. 

Germer-Durand (E.). Dkouvertes ar- 
cheologiques faites a Nimes et dans le 
Gard pendant I’annee 1870. ln-8", 66 p 
et pi. Nimes. 

Lenormant (F.). Essai sur la propaga- 
tion de I’alphabet phenicien dans I’ancien 
monde. T. 1, 2' livraison. In-8*, p. 195- 
373 et 12 pi. Paris (Maisonneuve et 
C"). 

Maseo archeologico della R. Biblioteca 
Marciana di Venezia. In-8*, 152 p. Ve- 
nezia. 

Omar. Del divano, canto secondo. Saggio 
di traduzione dalla lingua arabica per P. 
Valerga. In-16, 20 p. Firenze. 93 c. 



R j\ T r\\\T A 'X' inscription romaine in^dite de 

• VV /\ I Tours et sur le monument dont elle rev^e 

I’existence. In-8" avec une planche photog. 3 fr. 

Les noms farailiers chez les Romains. In-8". 2 fr. 


G. PARIS 


Dissertation antique sur le poeme latin du Ligurinus 
attribu^ k Gunther. In-8". 3 fr. 


En vente k la librairie Grunow, ^ Leipzig, et se trouve a Paris, k la librairie 
A. Franck (F. Vieweg propridtaire), 67, rue de Richelieu. 

TT ]\/[ T r^’X' Geschichte der franzoesischen Literatur 

. IVl 1 LJ 1 seit Ludwig XVI. 1774. i. Bd. 2. Voll- 

staendig umgearb. Auflage. In-8". 1 2 fr 


En vente k la librairie Weidmann, k Berlin, et se trouve k Paris, la librairie 
A. Franck (F. Vieweg proprietaire), 67, rue de Richelieu. 

y Griechische Literaturgeschichte. I. Bd. In-8'’. 


En vente k la librairie Hinrichs, k Leipzig, et se trouve k Paris, k la librairie 
A. Franck (F. Vieweg propri^aire), 67, rue de Richelieu. 

P. VERGILI MARONIS 

rum fidem ed. perpetua et sua adnotatione illustravit dissertationem de Vergili 
vita et carminibus atque indicem rerum locupletissimum adjecit Alb. Forbiger. 
Pars 1 . Bucolica et Georgica. Ed. IV retract, et valde aucta. In-8". 9 fr. 35 



En vente chez A. F. Hoest et fils, k Copenhague, et se trouve k Paris k la 
librairie A. Franxk (F. Vieweg proprietaire), 67, rue de Richelieu.' 

ALBERTANI BRIXI ENSIS ''l! 

solationis et consilii, ex quo hausta est fabula de Melibeo et Prudentia, edidit 
Thor Sundby, i vol. gr. in-8'\ ^ _ r 


En vontc ^ is librsinc W estermann, ^ Brsunschwcisr, ct sg tronvp ^ p^rio 
a la librairie A. Franck (F. Vieweg proprietaire), 67, rue de Richelieu. ' 

A R PH T V Sprachen u. Literaturen. 

/A 1 1 1 V Hrsg. V. L. Herrig. 50. Bd. 4 Hefte. In-8'’. 8 fr. 


Nogent-le-Rotrou, Impnmerie de A Gouverneur. 



N- 15 


Septieme ann^e 


12 Avril 1873 


REVUE CRITIQUE 

D’HISTOIRE ET DE LITTERATURE 

RECUEIL HEBDOMADAIRE I'UBLIE SOUS LA DIRECTION 

DE MM. M. BREAD, G. MONOD, C. MOREL, G. PARIS. 
Secretaire de la Redaction: M. Stanislas Guyard. 

Prix d’abonnement : 

Un an, Paris, 20 fr. — D^partements, 22 fr. — Etranger, le port en sus 

suivant le pays. 


PARIS 

LIBRAIRIE A. FRANCK 

F. VIEWEG, PROPRIETAIRE 
67, RUE RICHELIEU, 67 


Adresser toutes les communications a M. Stanislas Guyard, Secretaire de la 
Redaction (au bureau de la Revue : 67, rue Richelieu). 


AVIS. 

MM. les Editeurs sont prdvenus que dorenavant la Revue cn’Ui^ur analysera les 
publications periodiques rentrant dans sa competence qui lui seront reguliere- 
ment adressees. 


ANNONCES 


En vente k la librairie A. Franck, F. Viewed proprietaire, 

67, rue de Richelieu. 

F y-^ j Grammaire des langues romanes. edition refondue et 

• D I augraentee. Tome premier traduit par MM. Brachet et 

G. Paris. C' fascicule. Gr. in-8". iSfr. 

Cette traduction se composera de meme que I’original de trois volumes divises 
chacun en deux fascicules. Le 6" (2" du 5" volume) se paie d’avance en retirant 
le I". 


A. BOUCHERIE 


Fragment d’uneanthologiepicarde 
xiii" siecle. In-8“. 2 fr. 




PERIODIQUES. 

The Indian Antiquary, part Xlll,jan. 1873 (Paris, E. Leroux). J. Beames. 
Chaitanya and the Vaishnava Poets of Bengal. — J. S. F. Mackensie, On the 
rude stone Archeology of Hassan District. — W. F. Sinclair, Notes on Junnar 
Taluka. — W. C. Benett, Notes on Sahet Mahet. — E. W. West, Notes on 
Witchcraft and Demonology in Gujarat. — Papers on Satrunjaya, by the Editor 
(Jas. Burgess). — G. Buhler, The Desisaodasamgraha of Hemachandra. — 
J. Wilson, Memorandum on the shoe question as it affects the Parsis. — The 
Prithiraja Rasau of Kavi Chand Bardai. — F. Kittel, The Canarese country. 

— F. Kittel, Notes concerning the numerals of the ancient Dravidians. — 
Review. Colebrooke’s Miscellaneous Essays. — Correspondence and Miscellanea. 
Kasi Nath, On the Khatris. — On the Same, by a Lady. — J. Fergusson, 
Early Indian Buildings. — Rudolf Hoernle, On Subha Chandra’s Prakrit 
Grammar. — J. S. F. Mackensie, « Hulle Makkalu. » — Selections from 
Mr. Sherring’s Work on Castes. — The Hill Tribes of the Neilgherries. 

The Athenaeum, N" 2370, 29 mars. Rousseau, by J. Morley (n’apporte 
aucun fait nouveau). — J. E. Cussans, History of Hertfordshire (ouvr. de 
valeur). — J. E. Cairnes, Essays in Political Economy : Theoretical and Applied 
(2" article tr^s-favorable). — A. Dumas, Grand dictionnaire de cuisine (longue 
analyse). Novels of the week. Kenelm Chillingly; his Adventures and Opinions 
(« livre desappointant ») ; Pascard, by « Ouidi » (charmante nouvelle); 
Mayne Reid, The Death Shot; Erckmann-Chatrian, The Brothers Rantzau 
ftrad. peu elegante); Worboise, Husbands and Wives; G. E. Charlesworth 
A broken Heart; S. A. E. B., What He Did with Her (tous ces ouvr. faibles' 
le dernier absurde^. Our Library Table. List of new Books. — Unsuspected 
corruptions of Shakspeare’s Text (art. de M. H. Staunton). — Theologi O.xo- 
nienses (questions S trader; elles sont pueriles). — The house Moked and the 
Court of vvomen (lettre de Jerusalem). — Literary Gossip. — J. Parkin, The 
Remote Cause of Epidemic Deseases (art. defavorable). — The Royal Society 
(M. Hooker en sera nomm^ president). — The transit of Venus. — Sndeties 
(comptes-rendus des seances des Socides de geographie, d’astronomie des 
antiquaires, de numismatique, de zoologie, d’entomologie, de mdeorologie de 
chimie, de philologie et de I’Institut des ing^nieurs civils).— Science Gossip 

— Fine .Arts. Compte-rendu de I’ouvrage intitule ; Art Studies from Nature as 
applied to Design, for the Use of Architects, Designers and Manufacturers (iseu 
favorable). — The Fairford Window. — Sales (ventes d’objets d’art) — Fine 
Art Gossip. — .'V/usic. Concerts. Mr. Deffell’s « Corsaire. » — Gluck and Wagner 

— Musical Gossip. — Dr.tma. The Week. Royalty « Tricoche et Cacolef » 

Adelphi_« The Stone Jug. » — Theatre de Cluny. — Gymnase Dramatique 
Dramatic Gossip. ^ 


Literarisches Ccntralblatt, N” 1;, 29 mars. Holtzmann, Kritik der 
Epheser- u.^ Kolosserbriefe (art. favorable). — Von Baudissin Eulogius 
und Alvar (favorable). — Das Unbewusste' vom Standpunkt der Physio- 

IV.tif t C ^.1 11. J . 


!ogie, _etc. )ouyr. imeressant). — Stuart Mill, System der deductiven und 
inductiven Logik; Betrachtungen uber Repraesentativ Regierung (art insign ) 
— Hellwig, Die vier Temperamente bei Kindern 'Vecommandabl^ — GfrieLr 
Geschichte Venedigs bis zum J. 1084 (bon ouvrage, mais partial). — Woll- 
schl.eger, Handbuch d. vorhistor. bibl. Urgeschichte (ouvrage recommandable 
de vulgarisation) - Cruger, Die im Reg.-Bez. Bromberg aufgef. Alterthumer 
bonne contribution h i’histoire des antiquites d’Allemagne). — JasHNS Das 
franzcesische Heer etc. bis zur Gegenwart (important ouvrage) - Sommer- 
brodt, Luaanea (trSs-bon ouvr.). - Volkmann, Die Rhetori der Griechen 
u. Rcemer ^ouvr. excellent). - Koziol, Der Stil des L. Apuleius (art peu 



favorable). — Menge, Repetitoriuni der lateinischen Grammatik und Stilistik 
(l^auteur n’a pas compl^tement atteint son but). — Vorlesungen im Sommer- 
semester 18/5 : 14. Bonn; 15. Greifswald; 16. Innsbruck; 17. Akad. f. mod. 
Philol. in Berlin; 18. Poppelsdorf; 19. Eldena. 


BULLETIN BiBLlOGRAPHlQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRANgAISES ET ETRANGERES. 


AVIS. — On peut se procurer 4 la librairie A. Franck tons les ouvrages 
annonc^s dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de fournir tres-promptement et sans 
frais tous les ouvrages qui lui seront demandes et qu’elle ne possederait pas en 


magasin. 

Archivio glottologico italiano diretto da 
G. J. Ascoli. Vol. I. In-8% lvj-;;6 p. 

23 fr. 

Bibliotheca manuscripta ad S. Marci 
Venetiarum. Digessit et commentarium 
addidit J. Valentinelli Praefectus. Codices 
ms. latini. T. V. In-8", 396 p. Venezia. 

6 fr. 70 

Birchall fj,). England under the Normans j 
and Plantagenets : an Historical Manual, i 
Post in-8°, 596 p. cl. 7 fr. 50 j 

Documents relatifs a I’exkution du decret j 
du 5 fevrier 1810, recueillis par Ch. i 
Thurot. In-8‘, 36 p. Paris (Franck). 3fr. : 

Du Barry de Merval. Etude sur Far- ■ 
chitecture egyptienne. In-S”, 340 p. et 8 j 
pi. Paris (Hachette). j 

Du Gamp (M.). Paris, ses organes, ses , 
fonctions et sa vie dans la seconde moitie i 
du XIX" siecle. T. 4. In-8°, 560 p. Pans 
(Hachette). 7 fr. 30 

D'une peste au pals de Cocquaigne. In- 12, 
120 p. Paris (Jouaustj. 

Europe (L’) orientale, son etat present, j 
sa reorganisation , avec deux tableaux ' 
ethnographiques et politiques et une carte. ; 
Tcheques, Polonais, Bulgares, Albanais, i 
Hellenes. In-18 jesus, xv-23 3 p. Paris ; 
(Bailliere). 3 fr. 50 | 

Froehner (W.i. Les Musees de France, { 
recueil de monuments antiques. Glyptique, ; 
peinture, ceramique, verrerie, orfevrerie. 
Monuments choisis au point de vue de 1 
I’art, de I'archeologie et de I’industrie \ 
antique. Reproduction en chromolitho- | 
graphic, eau.x-fortes, gravures sur bois, j 
phototypographie, etc. Livr. 6 et 7. In- 
fol. 4E-;6"p. 8 pi. Paris (Rothschild). 

5 livraisons. 3° fr- 

10 livraisons. 100 fr. 


Ibni Mush-wei’h. Le Tableau de Cebes, 
ou I’image de la vie humaine. Edite et 
accompagne de notes par Suavi Effendi. 
In-S", 32 p. et gr. Pans. 

Lambert (G.). Histoire des guerres de 
religion en Provence (1330-1 398). T. 2. 
In-S". 323 p. 

Macaulay (T.-B.). Histoire d'.^ngleterre 
depuis I'avenement de Jacques II. Tra- 
duction nouvelle par Emile Montegut. 2 
vol. In- 18 |esus, iij-1460 p. Paris iChar- 
pentier et O). 7 fr. 

Martin iT. H.). Une question d’exegese. 
Quel est, dans les livres du Nouveau 
Testament, le sens propre et litterai de 
ces mots ; les « appeles, » les « elus.? » 
In-8", 16 p. 

Molidre. Le theatre de Jean-Baptiste Po- 
quelin de Moiiere, collationne minutieu- 
senient sur les premieres editions et sur 
ceiles des annees 1666, 1674 et 1682, 
orne de vignettes gravees a I'eau-forte, 
d’apres les compositions de differents 
artistes, parFr. Hillmacher. T. 8. Lyon 
(Scheuring). 

Payder.ot (H.L Essai sur 1 inscription 
romaine de Hasparren (Basses-Pyrenees). 
In-8‘, 14 p. Pans. 

Reclus lO.). Geographie; Europe, Asie, 
Oceanic, Afrique, Amerique. P'rance et 
ses colonies. In- 18 |esus, 784 p. Pans 
(Mulo). 3 fr- 

Salviati iC.-L.). Prose inedite raccolte 
da Luigi Manzoni. In-ib, .\.xj-i78 p. 
Bologna. 6 fr. 90 

Ufalvy de Mezo-Kovesd (Ch.-E.dei. 
Recherches sur le tableau ethnugraphique 
de la Bible et sur les migrations des 
peuples. In-8", 62 p. Paris Maisonneuve 
et C">. 


R n yr /^wr \ '"p Etude sur une inscription romaine in^dite de 
• v_y VV I Tours et sur le monument dont elle revde 

I’existence. In-8“ avec une planche photog. 3 fr. 

Les noms familiers chez les Romains. In-8“. 2 fr. 


G. PARIS 


4 

Dissertation critique sur le poeme latin du Ligurinus 
attribue Gunther. In-S". 3 fr. 


En vente k la librairie Grunow, k Leipzig, et se trouve k Paris, k la librairie 
A. Franck (F. Vieweg proprietaire), 67, rue de Richelieu. 

T T Ayl T Geschichte der franzoesischen Literatur 

• ivl 1 U 1 seit Ludwig XVI. 1774. i. Bd. 2. Voll- 

staendig umgearb. Auflage. In-8“. 12 fr. 


En vente k la librairie Weidmann, a Berlin, et se trouve ^ Paris, i la librairie 
A. Franck (F. Vieweg propridtaire), 67, rue de Richelieu. 

g K. Literaturgeschichte. 1 . Bd. In-8". 


En vente la librairie Hinrichs, k Leipzig, et se trouve k Paris, k la librairie 
A. Franck (F. Vieweg proprietaire), 67, rue de Richelieu. 

P.VERGILl MARONIS 

rum fidem ed. perpetua et sua adnotatione illustravit dissertationem de Vergili 
vita et carminibus atqiie indicem rerum locupletissimum adjecit Alb. Forbiger. 
Pars 1 . Bucolica et Georgica. Ed. IV retract, etvalde aucta. ln-8“. 9 fr. 35 


En vente chez A. F. Hoest et fils, k Copenhague, et se trouve k Paris, k la 
librairie A. Franck (F. Vieweg proprietaire), 67, rue de Richelieu.’ 

ALBERTANl BRIXl ENSIS It 

solationis et consilii, ex quo hausta est fabula de Melibeo et Prudentia edidit 
Thor Sundby. i vol. gr. in-8"- ’ r 


En vente k la librairie Westermann, k Braunschweig, et se trouve a Paris 
a la librairie A. Franck (F. Vieweg proprietaire), 67, rue de Richelieu. ’ 


ARCHIV 


Fiir das Studium der neueren Sprachen u. Literaturen. 
Hrsg. V. L. Herrig. 50. Bd. 4 Hefte. In-8". 8 fr. 


Nogent-le-Rotrou. Imprimerie de A. Gouverneur. 



N’ le 


Septieme aim^e 


19 Avril 1873 


REVUE CRITIQUE 

D’HISTOIRE ET-DE LITTERATURE 

RECUEIL HEBDOMADAiRE PUBLIE SOUS LA DIRECTION 
DE MM. M. BREAL, G. MONOD, C. MOREL, G. PARIS. 

Secretaire de la Redaction; M. Stanislas Guyard. 

Prix d’abonneinent : 

Un an, Paris, 20 fr. — Ddpartenients , 22 fir. — Etranger, le port en sus 

suivant le pays. 


PARIS 

LIBRAIRIE A. FRANCK 
F. VIEWEG, PROPRIETAIRE 
67, RUE RICHELIEU, 67 


Adresser toutes les communications a M. Stanislas Guyard, Secretaire de la 
Redaction (au bureau de la Revue : 67, rue Richelieu). 


AVIS. 

MM. les Editeurs sont prevenus que dorenavant la Revue criH’^ue analysera es 
publications periodiques rentrant dans sa competence qui lui seront regulifere- 
ment adressees. 


ANNONCES 


En vente k la librairie A. Franck, F. Viewed proprietaire, 
67, rue de Richelieu. 


F. DIEZ 


Grammaire des langues romanes. 5“ edition refondue et 
augmentee. Tome premier traduit par MM. Brachet et 
G. Paris, i" fascicule. Gr. in-S”. 6 fr. 

Cette traduction se composera de meme que I’original de trois volumes divisds 
chacun en deux fascicules. Le 6' (2® du volume) se paie d’avance en retirant 
le I". 



BOUCHERIE 


Fragment d’uneanthologiepicarde 
xiiP siede. In-8“. 2 fr. 





P^RIODIQUES. 

Journal des Savants, mars 187}. Bastian, Le droit cotnpard des diffdrents 
peoples de la terre (i"art. de M. Maury). — L’Institut de la Nouvelle Z^lande 
(2“ et dern. art. de M. Quatrefages). — Perrot, Guillaume et Delbet, La 
Galatie et la Bithynie, etc. (j'art. de M. feule). — Fleming, De la rage dans 
I’esp^ce canine (2® art. par M. Bouley). — Nouvelles litt^raires. Livres nou- 
veaux. 


Journal Asiatique, N“ 2, f^vrier-mars 1875 (Paris, E. Leroux). S. Guyard, 
^Abd ar-Razztiq et son traitd de la predestination et du libre arbitre. — Eug. 
Revillout, Le Concile de Nic^e. — Nouvelles et Melanges. J. Oppert, Chant 
en sumerien et en assyrien sur une epidemic. — P. Dumast, Ponctuer les 
phrases dans les langues musulmanes. — The China Review (M. G. Pauthier). 

— Notices of Sanskrit mss. (M. J. Mohl). — Destouri Soukhan, la regie du 
langage (M. Belin). Wuttke, Ceschichte der Schrift und des Schriftthums 
(M. J. Mohl). — Trumpp, Grammar of the Sindhi language (annonce). 

The Indian Antiquary, Vcl. II, part XIV, fevrier 1873 'Paris, E. Leroux). 
F. N. Wright, The Chandel Thakurs. — J. Beames, The early Vaishnava 
Poets of Bengal (suite). — W. F. Sinclair, Notes on Junnar Taluka (suite). 

— F. Kittel, Coorg Superstitions. — J. S. F. Mackensie, The Menhirs of the 
Hassan District. — V. N. Narasimmiyengar, Marasa Vakkaligaru of Maisur.— 
Pyal Schools in Madras, by the late Chas. E. Cover. — Review : Dowso'n’s 
Urdu Grammar. — Correspondence and Miscellanea. Remarks on Parts X and 
XI (de I’Indian Antiquary), by Prof. Weber. — Note on the above by Prof. 
R. G. Bhandarkar. — Weber, On the Date of Patanjali. 

The Phoenix, vol. Ill, n» ;2, fevrier 1875. W. F. Mayers, Relations of 
China with Badakhshan and the Afghans. — H. H. Howorth, The Life of 
Ogqtai Khakan (suite). — A. Campbell, Itinerary from Phari in Tibet to Lassa 
(suite). — B. H. Hodgson, On the Colonization of the Himalaya by Europeans 
(suite). — H. H. Hodgson, On the Tribes of Northern Tibet (suite) — E J 
Eitel, What is Fung-Shuey .? — Revietvs. Bigandet, The Life, or Legend of 
Gaudama, the Buddha of the Burmese, 2' dd. Londres, Trubner (cet ouvrage 
est consid^r^ par les Birmans comme le meilleur qui ait ^t6 ^crit sur leur reU- 
gion). — Wassilief, Systeme graphique des hi^roglyphes chinois (en russe) 
Petersbourg, 1867 (notice analytique). — Matthes, Volume de notes pour la 
chrestomathie de la langue Bugis publi^e par lui (en hollandais). Amsterdam Spin 
et Zoon (simple annonce). ’ ^ 


The Academy, N” 69, i'" avril. Rousseau, by J. Morley, 2 vol. Londres 
Chapman and Hall (art. assez favorable). — Hilario Ascasubi, Obras completas’ 
5 vol. Pans, P Dupont (art, tr6s-favorable). — j. Purves, The Nut-brown 
Maid (lettre i 1 6 diteur sur quelques passages de cette ballade) — The gaelic 
Society of Inverness (notice sur cette soci^td et sur ses travaux par H Gaidoz'i 
— Notes and Intelligence (M. Newman et le journal The Rambler; mort de Dona 
Gertrudis Gomez de Avellaneda; ms de I’Rmile de Rousseau avec corrections 
et notes de 1 auteur offert h la bibhotheque publique de Geneve; representation 
de V Antigone dt Sophocle, avec musique de Mendelsohn au Hoftheater de Munich • 
annonce de la publication d oeuvres posthumes de Goethe; note sur un article de 
M. A. Rambaud, relatif h I’dducation des femmes en Russie, paru dans la Revue 
des Deux-Mondes; annonce de la prochaine publication d’une trilogie sur I’histoire 
de Juhen FApostat, par le podte norwdgien Ibsen). — M"'^ Ch Heaton A 
concise History of Painting. Londres, Bell and Daldy (art. assez favorable) 



Art Notes. New publications. — Tiele, Comparative History of the Egyptian and 
Mesopotamian Religions, t. I. Amsterdam, Van Kampen, 1872 (art. favorable). 
— Coleridge, Life and Letters of St. Francis Xavier, t. II. Londres, Burns, 
Oates and Co. (moips int^ressant que le premier vol.). — Overbeck, The Epistle 
to Diognetus (addition de M. B. Drummond it son article sur cet ouvrage : 
M. Donaldson a traits de I’authenticit^ de cet Epitre dans son History of Christian 
Literature and Doctrine). — Intelligence. (CEuvres dTsaac d’Antioche; L’intol^- 
rance de F^nelon, 6tude par 0 . Douen; traduction francaise de I’essai de Ncel- 
deke sur I’Ancien Testament; fragment d’une version latine inconnue de I’Evan- 
gile de St. Jean; commentaire sur la Genese, en preparation; sous presse : un 
volume de lectures populaires sur le Pentateuque et la Stele de Mesha, par 
I’Ev^que de Natal; annonce de la publication de H. GrxXz sur I’unite de la 
prophetic de Joel). — Spencer, The Principles of Psychology, 2'' ed., 2 vol. 
Londres, Williams and Norgate (art. approfondi, peu favorable). — Notes on 
scientific Work. — New publications. — De Goeje, Geographic d’Ibn Haukal. 
Leyde. J. Brill (art. descr. fav.). — Bezzenberger, Fridankes Bescheidenheit ; 
Martin, Kudrun. Halle, Verb des Waisenhauses (art. favorable). — New 
publications. 

Literarisches Centralblatt, N° 14, 5 avril. Un antichissimo codice biblico 
latino purpureo conserv. nella chiesa di Sarezzano, con note illustr. del 
G. Ameli.i. Milan. 1872 (art. tres-favorable). — Hermie Pastor, p. p. Hilgen- 
feld. Leipzig, Fues’s Verb, i Thai. 10 Sgr. (edit, recommandable). — Caro, 
Liber Cancellarise Stanislai Ciolek. Vienne, 1871, Gerold’s Sohn (I’auteur de 
Part, a pu comparer I’ed, avec le ms.; corapte-rendu tres-favorable). — Gre- 
GOROvius, Geschichte der Stadt Rom im Mittelalter, t. VUl. Stuttgart, 1S72, 
Cotta (art. tres-favorable). — Kampfschulte , Chronik der Stadt Hoe.\ter. 
Hoexter, 1872, Buchholtz, 15 Sgr. (art. defavorable). — Arnd, Geschichte der 
Jahre 1867 bis 1871, t. I. Leipzig; 1872, Duncker u. Humblot, i Thai. (art. 
peu favorable). — Querfurth, Krit. Wcerterbuch der herald. Terminologie. 
Noerdlingen, 1872, Beck, i Thai. 10 Sgr. (essai non sans valeur). — Bruhns, 
Alexander von Humboldt, 5 vol. Leipzig, 1872, Brockhaus, 10 Thai, (simple 
sommaire de I’ouvrage). — Springer, Friedrich Christoph Dahlmann, 2® p. 
Leipzig, 1872, Hirzel, 2 Thai. 28 Sgr. (art. gendraleraent favorable). — 
Friedrich von Hardenberg, genannt Novalis. Gotha, Perthes (biogr. intdres- 
sante). — Scheler, Dictionnaire d’etymologie francaise, 2" ed. Bruxelles, 
Muquardt (art. favorable; mais critiques assez nombreuses). — Caix, Saggio 
sulla storia della lingua e dei dialetti d’ltalia. Parme, 1872 (manque de preci- 
sion et d’ordre). — Brunier, Deutschland und Frankreich. Br&me, Kiihtmann 
(ouvr. sans aucune methode). — Vorlesungen im Sommersemester 1873 : 20. 
Kiel; 21. Rostock; 22. Breslau; 23. Judisch-theolog. Seminar in Breslau. 

BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUF. 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRANCAISES ET ETRANGERES. 


AVIS. — On peut se procurer d la librairie .A. Franck tous les ouvrages 
annoncds dans ce bulletin, ainsi que ceux qui font I’objet d ’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de fournir tres-pro.mptement et sans 
frais tous les ouvrages qui lui seront demandes et qu’eile ne possederait pas en 
magasin. 


Peruas (A.) et Brassart (F.). La Feo- 
dalite dans le Nord de la France. Re- 
cherches histonques sur Flers-en-Escre- 
oien-lez-Douai (982-1789). In-S®, 66 p. 
Douai (Crepin). 6 fr. I 


Laatieri IS. F.). Descrizione sacro-ar- 
cheologica di un prezioso sarcofago cris- 
tiano scoverto nelle catacombe di S. 
Giovanni in Siracusa. In-8°, 44 p. Sira- 
cusa. 2 fr. 15 



O A /f r\\\T A 'T’ Etude sur une inscription romaine inddite de 

1^ • IVl W VV Pi. 1 Tours et sur le monument dont elle r^v^e 
I’existence. In-8" avec une planche photog. 5 fr. 

Les noms familiers chez les Remains. In-8". 2 fr. 


G. PARIS 


Dissertation critique sur le poeme latin du Ligurinus 
attribu6 i Gunther. In-8". 5 fr. 


En vente k la librairie Grunow, k Leipzig, et se trouve ^ Paris, k la librairie 
A. Franck (F. Vieweg propri^taire), 67, rue de Richelieu. 


J. SCHMIDT 

staendig umgearb. Auflage. In-8“. 


Geschichte der franzoesischen Literatur 
seit Ludwig XVI. 1774. i. Bd. 2, Voll- 

12 fr. 


En vente k la librairie Weidmann, ^ Berlin, et se trouve k Paris, k la librairie 
A. Franck (F. Vieweg propri^taire), 67, rue de Richelieu. 


P. BERGK 


Griechische Literaturgeschichte. 1 . Bd. ln-8". 

12 fr. 


En vente a la librairie Hinrichs, Leipzig, et se trouve k Paris, k la librairie 
A. Franck (F. Vieweg propri^taire), 67, rue de Richelieu. 

P. VERGILI M ARON IS 

rum fidem ed. perpetua et sua adnotatione iilustravit dissertationem de Vergili 
vita et carminibus atque indicem rerura locupletissimum adjecit Alb. Forbiger. 
Pars I. Bucolica el Georgica. Ed. IV retract, et valde aucta. In-8“. 9 fr. 35 


En vente chez A. F. Hoest et fils, Copenhague, et se trouve k Paris, a la 
librairie A. Franck (F. Vieweg propri^taire), 67, rue de Richelieu. 

ALBERTANl BRIXIENSIS "S: 

solationis et consilii, ex quo hausta est fabula de Melibeo et Prudentia, edidit 
Thor Sundby. 1 vol. gr. in-8". y fr. 


En vente k la librairie Westermann, ^1 Braunschweig, et se trouve a Paris, 
la librairie A. Franck (F. Vieweg proprietaire), 67, rue de Richelieu. ' 


ARCHIV 


Fiir das Studium der neueren Sprachen u. Literaturen. 
Hrsg. v. L. Herrig. 50. Bd. 4 Hefte. In-8". 8 fr. 


Nogent-le-Rotrou. Imprimene de A. Couverneur. 


N' 17 


Septieme ann^e 


26 Avril 1873 


REVUE CRITIQUE 

D’HISTOIRE ET DE LITTERATURE 

% 

RECUEIL HEBDOMADAIRE (‘UBLIE SOUS LA DIRECTION 
DE MM. M. BREAD, G. MONOD, C. MOREL, G. PARIS, 

Secretaire de la Redaction ; M. Stanislas Guyard. 

Prix d'abonnement : 

Un an, Paris, 20 fr. — Departements , 22 fr. — Etranger, le port en su.s 

suivant le pays. 


PARIS 

LIBRAIRIE A. FRANCK 
F. VIEWED, PROPRIETAIRE 
67, RUE RICHELIEU, 6j 


Adresssr toutes les communications d M. Stanislas Guyard, Secretaire de la 
Redaction (au bureau de la Revue : 67, rue Richelieu). 


AVIS. 

MM. les Editeurs sont prevenus que dorenavant la Revue analysera les 

publications periodiques rentrant dans sa competence qui lui seront reguliere- 
ment adressees. 


ANNONCES 


En vente ^ la librairie A. Franck, F. Vieweg propnetaire, 
67, rue de Richelieu. 


.p., T 77 ry Grammaire des langues romanes. edition refondue et 

r • L-) i augmentee. Tome premier traduit par MM. Brachet et 

G. Paris, i" fascicule. Gr. in-8". 6 fr. 

Cette traduction se composera de meme que I’original de trois volumes divisds 
chacun en deux fascicules. Le 6" (2" du volume) se paie d’avance en retirant 
le PL 


A 


BOUCHERIE 


Fragment d’uneanthologie picarde 
xiiP siede. In-8". 2 fr. 



PERIODIQUES. 

The Academy, N" 70, 1 5 avril. Arany and Gyulai, Collection of Hungarian 
Popular Poetry. Pesth, Athenaeum (art. dtendu). — Koberstein, Grundriss 
der Geschichte der deutschen Nationalliteralur, t. I et II, 5 ed., revue par K. 
Bartsch Leipzig, 1872 (art. tr^s— favorable^. Notes diid Ititclli^encc, 

Crowe and Cavalcaselle, The early Flemish Painters, 2” ed. Murray (consj- 
derablement augmentee', art. favorable). T-he Dudley Gallery. ^ 

Paris. Notes on Art. — New Publications. — Rawlinson, The Si.Yth Great 

Oriental Monarchy. Longmans, Green et Co. (art. favorable). — Willems, Le 
Droit Public Romain, etc., 2'^ ^d. Louvain, 1872 (art. tres-favorable). — J. J. 
Cartwright, Chapters in the History of Yorkshire. Wakefield, B. W. Allen 
''art. favorable). — The Historical Mss. Commission. Ill (longue notice de G. 
Waring). — New Publications. — G. Smith, On a Cuneiform Inscription des- 
cribing the Deluge; Chaldean Account of the Deluge. W. A. Mansell et Co. 1872 
(compVrenduanal.); Lenormant, le Deluge et I’Epopee babylonienne (extrait 
du Correspondant ; art. favorable). — C. W. M. Grein, Bibliothek der angel- 
stEchsischen Prosa, t. I. Cassel und Goettingen, G. Wigand, 1872 (art. gene- 
raleraent favorable). — New Publications. 

The Athenaeum, N" 2 ^ 1 , ) avril. Molesworth, The History of England 
from the year 1850, 3 vol. Chapman et Hall (art. defavorable). — D. Wilson, 
Caliban : The Missing Link. Macmillan et Co. (ouvr. inferieur k une biographie 
de Chatterton publiee par I’auteur en 1869). — Silverland, by the author of 
<t Guy Livingstone. » Chapman et Hall (mauvais ouvrage sur I’Amerique). — 
H. W. Chandler, Letters, Lectures, and Reviews, including the Phrontiste- 
rion; or Oxford in the nineteenth century, by the Very Rev. H. L. Mansel. 
Murray (art. anal, favorable). — Novels of the week. Wages, 5 vol. S. Tinsley 
(n’est pas absolument depourvu d’inter^t); My little Girl, by the Authors of 
K Ready Money Mortiboy, » ; vol. Tinsley Brothers (assezbon); H. Sneyd, 
Cyllene^, 2 vol. Longmans et Co. (quelques qualites); M"* A. Fraser, Only a 
Face, and others Tales. Tinsley Brothers (ouvr. assez sympathique). — List of 
new Books. — The Countess Guiccioli (notice). — ■ M. Amedee Thierry (notice 
necrol.). — Literary Gossip. — Pre-historic Monuments of the Mediterranean. 
V. The s'epolture de is Gigantes of Sardegna. Discovery of a true Dolmen (par 
S. P. Oliver). — Societies (Stances des Societes royale, geologique, royale de 
litt^rature , de ^association britannique d’archeologie , des ingenieurs civils , 
d’archtologie biblique). 

Literarisches Centralblatt, 1 2 avril. Ludemann, Die Anthropologic 

des Apostels Paulus u. ihre Stellung innerhalb seiner Heilslehre. Kiel, 1872, 
Univ.-Buchh. in-8'\ 217 p., 1 Thai. 24 Sgr. (tres-remarquable ouvrage). — 
Baumann, Philosophie als Orientirung uber die Welt. Leipzig, 1872, Hirzel, 
in-S", vj-506 p., 2 Thai. 20 Sgr, (ouvr. important). — ’Iwivr/;-, 

'Eaavvwv :pf): 5 :r'ov i-zodr h Lzitv.yi. Venise, 1872, pet. in-8“, vj-iSqp. 
(n’offre d’interet que pour la colonie grecque de Venise). — Von Giesebrecht, 
Geschichte der deutschen Kaisei-zeit, t. IV, Staufen und Welfen (i '' partie). 
Brunswick, 1872, Schwetschke, in-8", 224 p. ^digne des volumes precedents). 
— Semper, Die Palau-Inseln im Stillen Ocean ; Reiseerlebnisse. Leipzig, Brock- 
haus, in-8", viij-372 p., 2 Thai. (art. favorable). — Archivio glottoiogico ita- 
liano dir. da G. J. Ascoli, Vol. 1 '^^contient ; Ascoli, Saggi latini). Rome, 
Loescher, in-8", lvj-5;6 p., 20 fr. (art. tres-elogieux). — ^ S chmitz, Die neuesten 
Fortschritte der franzossisch-engl. Philologie, fasc. ;. Greifswald, 1872, Bam- 
berg, in-8", xij-123 p., 28 Sgr. (critique severe). — Vorlesungen im Sommer- 
semester 187? ; 24. Tubingen; 25. Koenigsberg; 26. lena; 27. Munster. — 
Preisaufgabe der Beneke’sehen Stiftung f. d, J. 1875-76 (la question porte sur 
les lois generales du langage). 



Wissenschaftliche Monats-Bisetter, herausgeg. von D* Karl Hopf u. 0“^ 
Oskar Schade. Nous souhaitons la bienvenue k la nouvelle revue dont on a lu 
le litre. Elle paraltra une fois par mois en nuraeros d’inegale grosseur. Les 
editeurs previennent le public qu’ils ha'issent mortellement les coteries et que leur 
journal se distinguera par une entiere impartiality. Le prix de I’abonnement est 
trys-modere ; 20 Sgr. par semestre. Les articles du premier numero, dont nous 
allons donner le soramaire, sont generalement fort courts. Les Monats-BUtter 
nous paraissent devoir etre plutbt un organe destine k la publicity qu’^ la critique ; 
cependant les ouvrages y sont apprecies, et sans aucun dome par des hommes 
competents. Sommaire da n“ i ; Novum Testamentum grjece, p. p. C. de 
Tischendorf. Leipzig, Mendelssohn, 20 Sgr. — Woltendorf, Das Preussische 
Staatsgrundgesetz und die Kirche. Berlin, Reimer, 2 1/2 Thai. — Buehlmann, 
Eine Schulreise in Deutschland. Zurich, Verlagsmagazin, i Thai. — Klein- 
PAUL, Algemeine Erdkunde. Dresde, Meinhold, 20 Sgr. — Easier Chroniken, 
p. p. ViscHER et Stern. Leipzig, Hirzel, 5 Thai. 20 Sgr. — Semper, Die 
Palau-lnseln im Stellen Ocean. Leipzig, Brockhaus, 2 Th. — Heydemann, Die 
Vasensammlung des Museo nazionale zu Neapel. Berlin, Reimei, 5 Thai. 20 Sgr. 
— Ewald, Die Eroberung Preussens durch die Deutschen, t. 1 . Halle, Buchh. 
des Waisenhauses, i Thai. 10 Sgr. — EthF, Essays und Studien. Berlin, 
Nicolai, 2 Thai. 1 5 Sgr. — Claudius Rutilius Namatianus, Heimkehr, tr. p. 
iTASius Lemniacus. Berlin, Geheime Ober-Hofdruckerei, 2 Thai. — Kurschat, 
Woerterbuch der littauischen Sprache, deutsch-littauischer Theil, Bd. 1 , 1 bis 
5 Lief. Halle, Buchh. des Waisenhauses, 5 Thai. 25 Sgr.; Ulmann, Lettisches 
Wcerterbuch. Riga, Brutzer, i Thai. — Nitzsch, Die roemische Annalistik von 
ihren .knfengen Ws auf Valerius Antias. Berlin, Borntrseger, 2 Thai. — Stengel, 
Der Pflicht geopfert. Nuremberg, Richter u. Kappler, i Thai. — Nachrichten. 


BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRANgAISES ET ETRANGERES. 

AVIS. — On peut se procurer k la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annoncys dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font I’objet d'articles dans la 
Reive critique. Elle se charge en outre de fournir tres-promptement et sans 
fraistous les ouvrages qui lui seront demandes et qu’elle ne possederait pas en 
magasin. 


L'Eperonniere (A. de). Le Chef-d’ceuvre 
poetique, publie et annote par P. Blan- 
chemain. Pet. in-q”, ij-48 p. 

Macgregor (C.). Life and Times of St. 
Edward, King and Confessor. In-18, 
292 p. cl. 3 fr. 20 

Moulai (Syed Ameer Ali). A critical 
E.xamination of the Life and Teaching of 
Mahummed. Post in-8", 362 p. cloth. 

1 1 fr. 2; 

Rawlinson fG.). The Si.xth Great Orien- 
tal Monarchy; or, the geography, histo- 
ry, and antiquities of Parthia , collected 
and illustrated from Ancient and Modern 
Sources. In-S", 460 p. cloth. 20 fr. 

Tammaseo. Degli studii elementari e dei 
superiori delle universita e de’ collegi, 
Ancenni. In-i6, xij-436 p. Firenze, qfr. 

Vauquelin. CEuvres diverses en prose et 
en vers de Jean Vauquelin , sieur de La- 


fresnaie; precedees d’un Essai sur hau- 
teur et suivies d’un glossaire par J. 
Travers. Avec portrait a I’eau-forte par 
M. L. de Marval. In-8’, xcij-344 p. et 
portr. Caen (Le Blanc-Hardel l 20 fr. 

Vidal-Lablache (P.). La Peninsuie eu- 
ropeenne. L’Ocean et la Mediterranee. 
Lecon d’ouverture du cours d’histoire et 
de geographic a ia iaculte des lettres de 
Nancy, ln-8*. 32 p. Nancy (Berger- 
Levrault et C"). 

Wailly (N. de). Joinville et les enseigne- 
ments de saint Louis a son fils. 10-8°, 
61 p. Paris (V" J. Renouard). 

Xenophon. CEuvres completes. Traduc- 
tion de Dacier, Auger, Lurcher, Leves- 
que, Dumas, Gail, etc. Revues et corri- 
gees par E. Pessonneaux. 2 vol. In- 18 
jesus, 1054 p. Paris (Charpentier et C"). 

yfr. 


T~> A A rW \T 'T’ Etude sur une inscription romaine inedite de 
IV • IVl VV r\ 1 Tours et sur le monument dont elle r^vdle 
I’existence. In-S" avec une pianche photog. 5 fr. 

Les noms familiers chez les Remains. [n-S". 2 fr. 


G. PARIS 


Dissertation oritique sur le po^me latin du Ligurinus 
attribue 4 Gunther. In-S**. 3 fr. 


En vente a la librairie Grunow, i Leipzig, et se trouve k Paris, k la librairie 
A. Franck (F. Vieweg propriaaire), 67, rue de Richelieu. 


J. SCHMIDT 

staendig umgearb. Auflage. In-8". 


Geschichte der franzcesischen Literatur 
seit Ludwig XVI. 1774. i. Bd. 2. Voll- 

12 fr. 


En vente k la librairie Weidmann, S Berlin, et se trouve k Paris, k la librairie 
A. Franck 'F. Vieweg proprietaire), 67, rue de Richelieu. 


P. BERGK 


Griechische Literaturgeschichte. 1. Bd. In-S". 

12 fr. 


En vente k la librairie Hinrichs, k Leipzig, et se trouve k Paris, k la librairie 
A. Franck (F. Vieweg proprietaire', 67, rue de Richelieu. 

P.VERGILl MARONIS T™ 

rum fidem ed. perpetua et sua adnotatione illustravit dissertationem de V'ergili 
vita et carminibus atqiie indicem rerum locupletissimum adjecit Alb. Forbiger. 
Pars I. Rucolica et Ceorgica. Ed. IV retract, et valde aucta. In-8". 9 fr. 35 


En vente che/ A. F. Hof.st et tils, k Copenhague, et se trouve a Paris, k la 
librairie A. Franck 'F. Vieweg proprietaire' , 67, rue de Richelieu. 

ALBERTANl BRIXI ENSIS 

solationis et consiiii, ex quo hausta est fabula de Melibeo et Prudentia, edidit 
Thor Sundby. 1 vol. gr. in-.S' y fr. 


En vente k la librairie \VEsrE.sv!\NN, a Braunschweig, et se trouve k Paris 
J la librairie A. Franck F. Vieweg proprietaire' , 07, rue de Richelieu. ’ 

A R H I V Studium der neueren Sprachen u. Literaturen. 

A rvLa n I V Hrsg. V. L. Herr;g ■- Rd. 4 Hefte. In-8''. 8 fr. 


N 


.A Gouverneur. 




En vente i !a librairie A. Fp^nck, F. Vieweg propritoire, 

67, rue de Richelieu. 

„ T C '7 Grammaire des langues romanes. 5' ddition refondue et 

r • LJ i iLt Zj augmentee. Tome premier traduit par M.M. Brachet et 
G. Paris. 1 fascicule. Gr. in-8'. fr. 

Cette traduction se composera de m&me que Toriginal de trois volumes divis^s 
chacun en deux fascicules. Le C'" \2-' du ?" volume, se paie d’avance en retirant 


Fragment d'uneanthologiepicarde 

Pi, BO U C li E iv I E x:!;" siCcle. !n- 8 \ 2 fr. 



PERIODIQUES. 

The Athenaeum, N"2 372, 12 avril. W. Hepworth Dixon, History of two 
Queens. I. Catharine of Aragon. 11 . Anne Boleyn, 2 vol., Hurst et Blackett (cet 
ouvr. a des qualit^s, mais ne doit 6tre consult^ qu’avec precaution). — C. M. 
Davies, Unorthodox London, or Phases of Religions Life in the Metropolis. 
Tinsley Brothers (cette bonne etude est une reimpression d’articles parus dans le 
Daily Telegraph). — P. W. Jacob, Hindo 3 Tales, or the Adventures of Ten 
Princes, freely translated from the Sanskrit of the Dasakumaracharitam. Strahan 
et C". (le traducteur n’a pas connu les versions de Wilson et de Fauche). — 
W. Copeland Borlase, Nosnia Cornubiae. Longmans et C“. (bon ouvrage sur 
I’archeologie du Cornwall). — Novels of the week. Miss Thackeray, Old Ken- 
sington. Smith, Elder et C“. (art. assez favorable); J. Middlemass, Wild Georgie 
3 vol. Hurst et Blackett; L. White, Maud’s Life Work, 2 vol. Skeet (ces deux 
ouvr. mauvais). — Our Library Table. List of New Books. — Notes from the 
United States (revue des publications, par G. M. T.), — Miguel de Cervantes, 
of Alcala de Henares, and Carlo Emanuele, of Savoy, and his ass-colts (i" art. 
par M. Rawdon Brown). — Unsuspected corruptions of Shakspeare’s Text 
(suite; par H. Staunton). — Literary Gossip. — Societies (stances des soci^t^s 
royale, archeologique, zoologique, chimique, micrographique, philologique, de 
la Royal Institution et de I’Institut anthropologique). — Fine Arts. The Roman 
Forum (suite; par M. C. Hemans). — Antiquarian Notes. Mr. Staunton on 
Shakspeare. 

Literarisches Centralblatt, N" 16, 19 avril. Weiffenbach, Der Wieder- 
kunftsgedanke Jesu. Leipzig, Breitkopf u. Haertel. In-S”, xj-424 p. 5 Thai, 
(art. 6tendu; bon ouvr.). — Keim, Geschichte Jesu nach den Ergebnissen heu- 
tiger Wissenschaft, dritte Bearb. Zurich, Orell, Fussli und Co. In-8°, vj-;79 p. 
(excellent ouvr. plein d’actualitd). — Dalton, Die evangelische Bewegung in 
Spanien. Wiesbaden, 1872, Niedner. In-8“, vj-88 p. 12 Sgr. (ouvr. impress.; 
style trop ampoule). — Muller, Die griechischen Philosophen in der arabischen 
Ueberlieferung. Halle, Buchh. des Waisenhauses. ln-8°, 60 p. (note favor.). — 
Steger, Platonische Studien. 111 . Die platonische Psychologic. Innsbruck, 1872, 
Wagner. 10-8°, 6^ p. 16 Sgr. (bonne ^tude; mais incomplete). — Bonitz, Zur 
Erinnerung an Friedrich Adolf Trendelenburg. Berlin, 1872, Dummler. In-8“, 
40 p. 22 Sgr. (note fav.). — Urkundenbuch des ehemal. Cistercienserstiftes 
Goldenkron in Boehmen, bearb. von Pangerl. Vienne, 1872, Gerold’s Sohn. 
ln-8°, xvj-692 p. (note favor.). — Urkundenbuch der Stadt Lubeck, herausg. 
V. d. Vereine f. lubeckische Gesch. u. Alterthumsk. IV. Theil. Lubeck, 1870- 
73, Grautoff. In-4", 9 ^^ P- ‘ (digne des vol. priced.). — Lochner, 

Geschichte der Reichstadt Nuernberg, 1347-1378. Berlin, Lobeck. In-8°, 212 p. 

1 Thai. 20 Sgr. (note favor.). — Horawitz, Des Beatus Rhenanus literarische 
Thaetigkeit in d. Jahren 1 508-1 531. Vienne, Gerold’s Sohn. In-8", 50 p. (note 
favor.). — Buchner, Aus dem Verkehr einer deutschen Buchhandlung mit 
ihren Schriftstellern. Berlin, Weidmann. In-8", xxxviij-i 1 1 p. 1 Thai. ( 2 "partie 
des archives de la librairie Weidmann; renferme de curieux details sur plusieurs 

cdSbres ^crivains tels oue Heyne, Jean Muller, Lavater, Zimraermann, etc.). 

Stcelzel, Die Entwikelung des gelehrten Richterthums in deutschen Territorien 

2 vol. Stuttgart, 1872, Cotta. In-8", xiv-619-238 p. 8 Thai, (cet ouvrage a 

remport^ le prix Rubenow de la faculty de droit de Greifswald).^ Schultze, 

Indo-germanisch, Semitisch und Hamitisch. Berlin, Calvary, ln-8", 36 p. (essai 
tout h fait ^gar6). — Bourguignon, Gramraaire de la langue d’Oil. Paris,^Gar- 
nier, 2 fr. (art. tres-defavorable). — Codex urbis Romas topographicus, ed. 
Urlichs. Wiirzbourg, 1871, Strahel. In-8", 256 p. i Thai. 12 Sgr.; Jordan, 
Topographic der Stadt Rom im Alterth. t. 11 . Berlin, 1871, Weidmann. In-8", 

pij-680 p. I Th. 25 Sgr. (art. ^tendu favor, aux deux ouvr.) Vorlesungen 

ira Sommersemester 1873 : 28. Berlin. 



BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRANgAISES ET ETRANGERES. 


AVIS. — On pent se procurer ci la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annonc^s dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de fournir trfes-promptement et sans 
frais tous les ouvrages qui lui seront demand^s et qu’elle ne possdderait pas en 
magasin. 


.ffichylos. Tragedies. A new translation. 
With biographical essay by E. H. 
Plumptre. 2d edit, revised. In-12, 440 p. 
cloth. London (Strahan). 9 fr. 40 

Birch (W. de Gray) fasti monastici jEvi 
Saxonici, or alphabetical list of Heads of 
religious Houses. In-S", cloth. London 
(Trubner). 6fr. 25 

Book of Hebrew Roots. By Abn L. Walid 
Marwan Ibn Janah , otherwise called 
Rabbi Yonah. Fasciculus I. In-4°, sewed. 
London (Macmillan). 25 fr. 

Clissold (A.). The Creeds of Athanasius 
Sabellius and Swedenborg examined and 
compared with each other. Post in-8’. 
London (Longmans). 4 fr. 40 

Gasparin (A. de). Innocent III. Le siege 
apostolique. Constantin. In- 18 jms, 
425 p. Paris (Michel Levy freres). 

3 fr- 50 

Greenwood (J. G.). Elements of greek 
Grammar. 4th edit, post in-8“, 1 58 p. 
cloth. London (Macmillan), 7 ir. 

History (The) of the warr of Ireland 
from 1641 to 1653, by a british officer 
of the regiment of sir John Clottworthy. 
Edited with preface, notes and appendix 
by E. H. ln-12, 172 p. cloth. London 
(Simpkin). 3 fr. 15 

Imbert-Gourbeyre (A.). Les Stigmati- 
sees. I. Louise Lateau'de Bois-d’Haine, 
socur Bernard de la Croix, Rosa Andria- 
ni, Christine de Stinnbele. In- 18 )esus, 
x-3 12 p. Paris (Palme). 

Mann (H.). De I’importance de I’Muca- 
tion dans une republique. Precede d’une 
histoire de sa vie par E. Laboulaye. in- 
s'’, 82 p. Paris (Lechevalierj. 1 fr. jo 

Martinov (J.). Le plan d’abolition de 
I’Eglise grecque unie, document histori- 
qae. in-8°, 33 p. Paris (Albanel). 

M^moires de la Societe des Antiquaires 
de France. T. 33. 4' serie. T. 3. In-S", 
424 p. et 19 pf. Paris iDumoulin). 

M6ray (A.). La vie au temps des Trou- I 


veres. Croyances, usages et moeurs in- 
times des XI‘, XII' et XIII' sikles, d’apres 
les lois, chroniques, dits et fabliaux. In- 
8°, 333 P- Pans (Claudini. 7 fr. 30 

Merington (M. H.). English pronuncia- 
tion and accent. Part I. Post. in-S", cloth. 
London (Longmans). 3 fr. 15 

Miracles (Les) du Mont-Saint-Michel ; 
fragment d'un mystere du XIV' siecle, 
publie avec une introduction par E. de 
Robillard de Beaurepaire. In-8", 36 p. 
Avranches (lib. Anfray). 

Ouvry (A. H.). Stein and his reforms in 
Prussia,with reference to the Land question 
in England ; and an appendix containing 
the views of R. Cobden and J. S. Mill’s 
advice to land reformers. Post in-8*, 
208 p. cloth. London (Kerby et E.). 

6 fr. 25 

Pichot (A.). Napoleon i Tile d’Elbe chro- 
nique des evenements de 1814 et 1815, 
d’apr« le journal du colonel sir Neil 
Campbell, le journal d’un detenu et autres 
documents inedits ou peu connus pour 
servir a I’histoire du premier empire et 
de la Restauration. ln-8', xi)-53 5 p. 
Paris (Revue britannique). 7 fr. 

Pingaud (L.). F. Petrarchae Africa quam 
recensuit, praefatione, notis et appendici- 
bus illustravit. ln-8“, 404 p. Paris 
(Thorin). 

Priaulx ( 0 . de). The Indian travels of 
Apollonius of Tyana. Port, in-8*, hf. 
bound. London (Quaritch). 9 fr. 40 

Hobais lA. van). Notice snr une petite 
seille en bois, recouverte de cuir repousse, 
trouvK dans le cimetiere dit Merovingien 
deMiannay tarrondissement d’Abbeville). 
Opinion motivee de M. I’abbe Haignere 
sur I’age et I’importance de ce monument. 
In-S”, 11 p. Amiens fimp. Glorieux et 
C'). 

Tugault (A.). Le malais vulgaire. Pre- 
mieres notions grammaticales de la langue 
malaise ou malay. Dialogues et vocaEu- 
laire franij-ais-malais. In- 12, 134 p. Paris 
(Maisonneuve). 4 fr. 



A /T rw AT K 'X' 5 “'’ “ne inscription romaine inMte de 

Iv • iVl W VV J\ 1 Tours et sur le monument dont elle rdvele 
Pexistence. ln-8» avec une planche photog. 3 fr. 

Les noms familiers chez les Romains. In-8“. 2 fr. 


G. PARIS 


Dissertation critique sur le poSme latin du Ligurinus 
attribue i Gunther. In-S". 3 fr. 


En vente k la librairie Grunow, k Leipzig, et se trouve ^ Paris, ^ la librairie 
A. Franck (F. Vieweg proprietaire), 67, rue de Richelieu. 

j->. r-p Geschichte der franzoesischen Literatur 
J . iVl 1 L) 1 seit Ludwig XVI. 1774. i- Bd. 2. Voll- 

staendig umgearb. Auflage. In-8". 12 fr. 


En vente ^ la librairie Weidmann, Berlin, et se trouve k Paris, k la librairie 
A. Franck (F. Vieweg proprietaire), 67, rue de Richelieu. 


P. BERGK 


Griechische Literaturgeschichte. 1 . Bd. In-8'’. 

12 fr. 


En vente la librairie Hinrichs, ^ Leipzig, et se trouve k Paris, k la librairie 
A. Franck (F. Vieweg propriaaire), 67, rue de Richelieu. 

P.VERGILI MARONIS 

rum fidem ed. perpetua et sua adnotatione illustravit dissertationem de Vergili 
vita et carminibus atque indicem rerum locupletissimum adjecit Alb. Forbiger. 
Pars 1 . Bucolica et Georgica. Ed. IV retract, et valde aucta. In-8°. 9 fr- 55 


En vente chez A. F. Hoest et fils, k Copenhague, et se trouve k Paris, k la 
librairie A. Franck (F. Vieweg propridtaire), 67, i;ue de Richelieu. 

ALBERTANl BRIXIENSIS ““ 

solationis et consilii, ex quo hausta est fabula de Melibeo et Prudentia, edidit 
Thor Sundby. i vol. gr. in-8". 7 fr. 


En vente k la librairie Westermann, k Braunschweig, et se trouve k Paris, 
k la librairie A. Franck (F. Vieweg propridtaire), 67, rue de Richelieu. 


ARCHIV 


Fiir das Studium der neueren Sprachen u. Literaturen. 
Hrsg. v. L. Herrig. 50. Bd. 4 Hefte. In-8". 8 fr. 


Nogent-le-Rotrou, Imprimerie de A. Gouverneur. 
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REVUE CRITIQUE 

D’HISTOIRE ET DE LITTERATURE 

RECUEIL HEBDOMADAIRE F’UBLIE SOUS LA DIRECTION 

DE MM. M. BREAL, G. MONOD, C. MOREL, G. PARIS. 
Secretaire de la Redaction : M. Stanislas Guyard. 

Prix d’abonnement : 

Un an, Paris, 20 fr. — Departements, 22 fr. — Etranger, le port en sus 

suivant le pays. 


PARIS 

LIBRAIRIE A. FRANCK 

F. VIEWED, PROPRlfiTAIRE 
67, RUE RICHELIEU, 67 


Adresser toutes Us communications a M. Stanislas Guyard, Secretaire de la 
Redaction (au bureau de la Revue ; 67, rue Richelieu). 


AVIS. 

MM. les Editeurs sont prevenus que dorenavant la Revue critique analysera les 
publications periodiques rentrant dans sa competence qui lui seront reguliere- 
ment adressees. 


ANNONCES 


En vente h la librairie A. Franck, F. Viewed proprietaire, 
67, rue de Richelieu. 


F |-v T 17 '7 Grammaire des langues romanes. 5' edition refondue et 
-• Lr I lliZu augmentee. Tome premier traduit par MM. Brachet et 
G. Paris, i fascicule. Gr. in-8“. , 6 fr. 

Cette traduction se composera de meme que I’original de trois volumes divises 
chacun en deux fascicules. Le 6' (2* du 5' volume) se pale d’avance en retirant 
le i'"’. 


A. 


BOUCHERIE 


Fragment d’uneanthologiepicarde 
xiiC siede. In-S”. 2 fr. 





PERIODIQUES. 

The Athenaeum, N" 257?, 19 avril. Jackson, The Bath Archives, p. p. lady 
Jackson, 2 vol. Bentley and Son (m^moires diplomatiques ; long art. anal.). — 
Roots. Bentley and Son (ouvr. de controverse religieuse). — The First Book 
of Pope’s Homer’s Iliad, transl. into Latin Elegiacs by G. Denman. Deighton, 
Bell and Co. (art. peu favor.). — HARLAND*and T. T. Wilkinson, Lancashire 
Legends, Traditions, Pageants, Sports, etc. London, Routledge; Manchester, 
Gent (ouvr. de valeur). — ■ Novels of the week. Maitland, By and By, 5 vol. 
Bentley and Son (note assez favor.); Mrs. Oliphant, May, 5 vol. Hurst and 
Blackett (I’un des meilleurs romans de I’annte); Mrs. Edwardes, A Vagabond 
Heroine. Bentley and Son (amusant ouvr.); MaryMEEKE, The Baronet’s Cross, 
2 vol. S. Tinsley (insignifiant) ; S. Mostyn, Which Sister? 2 vol. Bentley and 
Son (insignif.). — Military Books. — Our Library Table. List of new Books. — 
Miguel de Cervantes of Alcala de Henares, and Carlo Emanuele of Savoy, and 
his ass-colts, II (par Rawdon Brown). — Notes from Paris (Philarete Chasles). 
— Mr. Charles Allston Collins (not. necrol.). — Literary Gossip (Le Pandit 
Taranatha Tarkavachaspati vient de publier sous le titre de « Vachaspatya » la 
premiere partie d’un supplement du Sabdakalpadruina). — Societies (comptes- 
rendus des stances des Societes asiatique, archeologique et de mathematiques). 

Literarisches Centralblatt, N“ 17, 26 avril. Du Bois-Reymond, Ueber die 
Grenzen des Naturerkennens, 2. Aufl. Leipzig, 1872, Veit u. Co. In-8°, 40 p. 
12 Sgr. (I’auteur de Particle refute I’ouvrage). — Reich, Der Mensch und die 
Seele. Berlin, 1872, Nicolai. In-8“, xj-642 p. 3 Thai. 1 5 Sgr. (I’auteur est trSs- 
competent, mais son ouvrage parait 6gare). — Monumenta historica episcopatus 
Zagrabiensis sasc. XII et XIII, ed. Tkalcic, t. I. Zagrabiae. In-S". xxij-280 p. 
(art. favorable). — Schirrmacher, Beitrage zur Geschichte Mecklenburgs, 
vornehml. im 13. Jahrh. Rostock, 1872, Kuhn. In-8°, 552 p. 4 Thai. 15 Sgr. 
(bonrecueil). — Heigel, Ludwig I, Koenigvon Bayern. Leipzig, 1872, Duncker 
u. Humblot. In-8'’, viij-425 p. 2 Thai. 20 Sgr. (bon ouvrage). — Bauer, Der 
Deutschen Hochschulen Antheil am Kampfe gegen Frankreich. Leipzig, Hirth. 
In-8°, xij-487 p. (Necrologie des etudiants morts sur les champs de bataille; 
contingent fourni par chaque University; reunions, adresses, etc. des Etudiants 
relativement k la guerre). — Bastian, Die Rechtsverhaeltnisse bei verschiedenen 
Voelkem der Erde. Berlin, 1872, Reimer. In-8'’, Ixxx-435 P- 2 Thai. 20 Sgr. 
(un peu moins chaotique que les precedents ouvrages de I’auteur). — Versen, 
Reisen in Amerika u. der Sudamerik. Krieg. Breslau, 1872, Maelzer. 10-8", iv- 
220 p. I Thai. 20 Sgr. (ouvr. interess.). — Puntschart, Die Entwicklung des 
grundgesetzlichen Civilrechts der Roemer. Erlangen, 1872, Deichert. ^-8", xvj- 
451 p. 2 Thai. 20 Sgr. (art. peu favor.). — Dammer, Meyer’s deutsches Jahr- 
buch, I. Jahrg. Hildburghausen, 1872, Bibliogr. Institut. ln-8% xij-1020 p. 
2 Thai. 15 Sgr. (recommandable; mais laisse i desirer). — Hense, Kritische 
Blastter, i. Heft, ^schylus’ Choephoren, Miscellen. Halle, 1872, Miihlmann. 
10-8", 86 p. 20 Sgr. (art. favor. ; quelques critiques). — Borschke, ^schylus 
und Sophocles. Vienne, 1872. In-S”, 69 p. (art. peu favorable^ — Unger, 
Emendationes Horatianae. Halle, 1872, Pfeffer. ln-8'’, 196 p. i Thai. 6 Sgr. 
(note peu fav.). — G rupee, .lEacus. Ueber die Interpolationen in den roemischen 
Dichtern. Berlin, 1872, Reimer. In-8'’, viij-616 p. 3 Thai. (art. defavor.). — 
Hoffmann, Zur Textkritik der Niebelungen (voy. Revue critique, n'’ 12, 1873, 
p. 189) (ne resout pas defmitivement les questions traitees). 

Bulletin de bibliographie, publie par E. Leroux. N” i . Boucher, Divan 
de Ferazdak, livr. i, viij-i 56-60 p. In-4'’, *5 fr. — Perny, Appendice du 
dictionnaire francais-latin-chinois, etc. In-4'’, iv-270, ij-174 P- 60 fr. — Pratapa 
Chandra Ghosha, Durga Puja. In-12, xxij-83 et Ixx p. — Catalogue de livres 



arabes, turcs et persans. — N” 2. G. Pauthier (notice n^crologique). — 
Mary Summer, Les Religieuses bouddhistes. E. Leroux. 2 fr. 50. — Boucher, 
Divan de F^razdak, livr. i et 2, 15 fr. chaque. — Cherbonneau, Dictionnaire 
ffancais-arabe de I’idiome vulgaire. In-8“, 10 fr. — MAgouoi, Les Prairies d’or, 
t. I ^ III, p. et tr. p. Barbier de Meynard et Pavet de Courteille; t. IV i 
Vll, p. et tr. p. Barbier de Meynard.*7 fr. 50 le volume. — La gramraaire 
pSlie de Kaccayana, p. et tr. par Senart. In-8“. 12 fr. — Catalogue des livres 
de fonds et en nombre. 


BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRANgAISES ET ETRANGERES. 


AVIS. — On peut se procurer cl la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annonc^s dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de fournir tres-promptement et sans 
frais tous les ouvrages qui liii seront demand^s et qu’elle ne possederait pas en 
magasin. 


Beaurepaire (E, de). Histoire de deux 
sonnets, Etude litteraire sur le XVIII' s. 
In-8°, 17 p. Rouen (imp. Peron). 

Notes pour servir a I’histoire archeo- 

logique de I’ancien dioc&e d’Avranches. 
In-S”, 28 p. Avranches (lib. Tostain). 

Boccace fJ.). (^atrieme et cinquieme 
journees qu Decameron. In-16, 273 p. et 
gr. Paris (Lib. des Bibliophiles). 10 fr. 

Clouet (L.-C.). De la nature et de la dis- 
tinction des syllabes latines. In-8°, 3 1 p. 
Le Mans (lib. Monnoyer). 

Boudart de Liagrde et Gamier (F.). 

Voyage d’exploration dans I’lndo-Chine 
effectu^ pendant les annees 1866, 1867 
et 1868. Ouvrage illustre de 230 grav. 
sur bois et accompagne d’un atlas. 2 vol. 
In-q”, v-101 5 p. Paris (lib. Hachette). 

200 fr. 

Du Tressay. Souvenir de I’emigration et 
des guerres de la Vendee. Puitesson. 
In- 1 8 jesus, vj-179 p. Paris (Lecoffre). 

Flouest (E.). Notes pour servir i I’etude 
de la haute antiquite en Bourgogne. Le 
tumulus du bois de Langres. Les sepul- 
tures antehistoriques de Veuxhaulles. In- 
8°, 56 p. Semur (imp. Verdot). 

Freppel. Clement d’Alexandrie. 2" ed. 
In-8®, 419 p. Paris (lib. Bray et Retaux). 

Giraud (C.). Novum enchiridion juris ro- 
mani inquo confmetur legum antiquarum, 
imprimis XII tabularum , necnon Editi 
praetorii quae supersunt, Pauli sententiae, 
Ulpiani fragmenta varia, Gaii et Justi- 
niani Institutiones, fragmenta Vaticana, 
monumenta legalia, tabulae solemnium et 


aliae plurimae juris romani. In- 18 jesus, 
691 p. Paris (lib. Cotillon). 6 fr. 

Hubner (baron de). Promenade autour 
du monde. 1871. 2 vol. in-8“, 1187 p. 
Paris (lib. Hachette). 1 3 fr. 

Laprade (V. de). L’education liberale, 
I’hygiene, la morale, les etudes. In- 12, 
364 p. Paris (lib. Didier). 

Iiittrd (E.). La science au point de vue 
philosophique. In-8', viij-367 p. Paris 
(lib. Didier). 

Hdaux (E.). Histoire du comte de Meulan. 
In-18 jesus, 364 p. et 3 pi. Meulan (lib. 
Masson). 

Rio (A.-F.). L'ldea! antique et I’lddal 
chretien. In- 18 jesus, 103 p. Paris (F. 
Didot Ireres, fils et C‘). 

Robillard de Beaurepaire (E. de). 
Le theatre du college d’Avranches dans 
!e courant des XVI' et XVII' siecles. 
In-8', 28 p. Avranches (lib.Tribouillardi. 

Ronchaud (L. de). Etudes d’histoire po- 
litique et religieuse. In-12, XXV-3SI p. 
Paris (Le Chevalier). 5 fr. 30 

Ticknor (G.). Histoire de la litterature 
espagnole. 2’ periode (suite). 3' periode. 
Depuis I’avenement de la maison de Bour- 
bon jusqu’i la fin de la premiere partie 
du XIX' siecle. Traduite par J. G. Ma- 
gnabal. In-8", xj-389 p. Paris (lib. Ha- 
chette). 9 fr. 

Van Drival (E.). Histoire de I'Academie 
d’Arras depuis sa fondation, en 1717, 
jusqu’a nos jours. In-8°, vij-334 p. Arras 
(imp. Courtin). 




R -» ij r\\\T \ Etude sur une inscription romaine incite de 

• iVl yy VV I Tours et sur le monument dont elle rdvMe 
I’existence. In-S” avec une planche photog. 3 fr. 

Les noms familiers chez les Remains. In-S”. 2 fr. 


G. PARIS 


Dissertation critique sur le poSme latin du Ligurinus 
attribu6 it Gunther. In-8". 3 fr. 


En vente k la librairie Grunow, Leipzig, et se trouve k Paris, k la librairie 
A. Franck (F. Vieweg propri^taire), 67, rue de Richelieu. 

J Qi ^ ¥_j IV yf T Geschichte der franzcesischen Literatur 

• il iVl 1 lJ 1 seit Ludwig XVI. 1774. 1. Bd. 2. Voll- 

stsendig umgearb. Auflage. In-8“. 1 2 fr. 


En vente k la librairie Weidmann, Berlin, et se trouve h Paris, k la librairie 
A. Franck (F. Vieweg propriftaire), 67, rue de Richelieu. 


P. BERGK 


Griechische Literaturgeschichte. I. Bd. In-8". 

12 fr. 


En vente k la librairie Hinrichs, ^ Leipzig, et se trouve h Paris, ^ la librairie 
A. Franck (F. Vieweg propri6taire), 67, rue de Richelieu. 

P.VERGILl MARONIS 

rum fidem ed. perpetua et sua adnotatione illustravit dissertationem de Vergili 
vita et carminibus atqiie indicem rerum locupletissimum adjecit Alb. Forbiger. 
Pars 1 . Bucolica et Georgica. Ed. IV retract, et valde aucta. In-8°. 9 fr- 55 


En vente chez A. F. Hoest et fils, Copenhague, et se trouve k Paris, k la 
librairie A. Franck (F. Vieweg propri^taire), 67, rue de Richelieu. 

ALBERTANI BR1X1ENSIS“: 

solationis et consilii, ex quo hausta est fabula de Melibeo et Prudentia, edidit 
Thor Sundby. i vol. gr. in-8". j fr. 


En vente k la librairie Westermann, k Braunschweig, et se trouve k Paris, 
k la librairie A. Franck (F. Vieweg proprietaire), 67, rue de Richelieu. 

K T) l_I I \T Studium der neueren Sprachen u. Literaturen. 

A r\U rl IV Hrsg. V. L. Herrig. 50. Bd. 4 Hefte. In-8“. 8 fr. 


Nogent-le-Rotrou, Imprimerie de A..Gouverneur. 






En vente ^ la librairie A. Franck, F. Vieweg propritoire, 

67, rue de Richelieu. 

T TT' ^7 Grammaire des langues romanes. edition refondue et 
• ■L' 1 augment^e. Tome premier traduit par MM. Brachet et 

G. Paris, ■"fascicule. Gr. in-8®. 6 fr. 

Cette traduction se composera de m^me que I’original de trois volumes divises 
chacun en deux fascicules. Le 6' (2® du 5* volume) se pale d’avance en retirant 
le !". 


. r)/^T T O Ef D T t? Fragment d’uneanthologiepicarde 

A. i:)UUL.rillKlll. xm® sl^cle. In-S®. 2 fr. 




PERIODIQUES. 

The Athenseum, N“ 2374, 26 avril. Mormon Polygamy. The Saints of the 
Rocky Mountains^ by T. B. H. Stenhouse; A Lady’s Life among the Mormons, 
by Mrs. T. B. H. Stenhouse Routiedge and Sons (long art. anal.). — D’Eich- 
THAL, La Sortie d’Egypte, etc. Paris, Hachette (art. favor.). — E. Reus, 
Bibliotheca Novi Testamenti Grseci, etc. JBrunswick, Schwetschke; Londres, 
Nutt (tr^s-bon ouvr. de bibliographic; quelques lacunes). — Ludemann, Die 
Anthropologic des Apostels Paulus (bonne etude, mais style confus; manque 
d’index). — Our Library Table. List of New Books. — Unsuspected corruptions 
of Shakspeare’s Text (suite, par H. Staunton). — Literary Gossip. — Armed 
exploration (en Afrique; par Winwood Reade). — Societies (comptes-rendus 
des seances des Societ^s de geologic, des antiquaires, de numismatique, d’ento- 
mologie, de chimie, d’anthropologie). — Antiquarian Notes (P. A. Daniel). 

liiterarisches Centralblatt, N" 18, j mai. Schweizer, Die christliche 
Glaubenslehre, t. 11 . Leipzig, 1872, Hirzel. In-8“, 426 p. 2 Thai. 1 5 Sgr. (art. 
tres-favorable). — Sepin, Synopt. Erklmrung der drei ersten Evangelien. 
Wiesbaden, Niedner. In-8", xiv-366 p. 2 Thai. (ouvr. recommandable). — 
Michelis, Der haeretische Charakter der Infallibilitaetslehre. Hannover, 1872, 
Meyer. In-8“, 72 p. 12 Sgr. (quoique ecrite a un point de vue restreint, cette 
brochure montre quelle heureuse influence a exercee la science moderne sur les 
Etudes religieuses). — Twesten, Die religicesen, politischen und socialen Ideen 
der asiatischen Culturvcelker und der jEgypter, herausgeg. v. Lazarus, 2 vol. 
Berlin, 1872, Dummler. In-8", vj-674 P- 4 Thai, (cet ouvr. tient ce que promet 
le titre). — Weber, Kritik der Psychologic von Beneke. Weimar, 1872, 
Boehlau. ln-8“, 70 p. 12 Sgr. (sans apporter d’elements nouveaux h la discus- 
sion, cet ecrit fait bien ressortir les points faibles de la « Psychologic » de 
Beneke). — Hense, Das Schweigen und Verschweigen in Dichtungen. Parchim, 
1872, Wehdemann. In-8", 87 p. (int^ressant ecrit). — Mittheilungen zurvater- 
Isendischen Geschichte, herausgeg. vom histor. Verein in St. Gallen, 3. Heft. 
St. Gallen, 1872, Huber (Fehr). ln-8", xx-270 p. (art. favorable). — Acta 
publica, herausgeg. v. Palm, Jahrg. 1620. Breslau, 1872, Max u. Co. Gr. in- 
4", xij-326 p. 3 Thai. 1 5 Sgr. (art. favor.). — Urkundenbuch der Stadt Qued- 
lingburg, bearb. v. Janicke, i. Abth. Halle, Buchh. des Waisenhauses. In-8“, 
vij-598 p. (art. tres-favor.). — Winkelmann, Philipp von Schwaben und Otto 
IV von Braunschweig, 1. Bd. Kcenig Philipp von Schwaben (1197-1208). 
Leipzig, Duncker u. Humblot. In-S", -xij-jqz p. (art. favor.). — Beaulieu 
Marconnay, Ernst August, Herzog vonSachsen-Weimar-Eisenach(i688-i748). 
Leipzig, 1872, Hirzel. ln-8", vj-305 p. i Thai. 25 Sgr. (bon recueil de matd- 
riaux) Vorlesungen im Sommersemester 1873 : 29. Graz. 

Annuario della Society Italiana per gli studi orientali. Anno primo 1872. 
Roma, Firenze, Torino, Loescher, 1873. ln-8", 219 p. ; Proemio. — Puini, I 
sette Genii della Felicith, notizia sopra una parte del culto dei Giapponesi. — 
De Gubernatis, Sul testo del Rigvedas. — Castelli, Leggende talmudiche, 
tradotte dal testo originale del Talmud babilonese. — Perreau, Intorno al Trat- 
tato « Tagmohld han-nephesch « di Hillel figlio di Samuele di Verona. — Per- 
reau, Comento sopra Giobbe del Rab. Immanuel ben Salomo. — De Bene- 
detti, Storia di Rabbi GiosuS figliuolo di Levi; Legenda talmudica, tr. dall’ 
ebraico. — Amari, Iscrizione arabica nella Cupola della chiesa di Santa Maria 
dell’ Ammiraglio, volgarmente detta chiesa della Martorana in Palermo. — 
Ghiron, Monete Omeiade e Abb^side del Gabinetto numismatico di Milano. — 
Lasinio, Studii sopra Averroe. — Severini, Atti eroici di Donne cinese; Testo 
giapponese trascr. annot. e in parte trad. — Notizie Bibliografiche. — Commemo- 
razioni. — Statuto della Societd italiana per gli Studi orientali. 



Bibliographia Critica de historia e litteratura publicada por F. A. Coelho, 
fasc. VI. JoLY, Benoit de Sainte-More etle Roman de Troie. Paris, 1870-1871, 
Franck. ln-4“, t. I, 616 p., t. II, 446 p. — Lindner, Geschichte des 
deutschen Liedes im XVIII. Jahrh., herausgeg. v. Erk. Leipzig, 1871, Breit- 
kopf und Haertel. In-8“, xvj-144-167 p. — Bcehmer, Die Provencalische 
Poesie der Gegenwart. Halle, 1870, Barthel. — Trausmann, Bildung und 
Gebrauch der Tempora und Modi in der Chanson de Roland. Halle, 1871. — 
Bibliographia daco-romana (1870-72). — Hovelacque, Euphonic sanskrite. 
Paris, 1872, Maisonneuve. In-8“, 57 p.; Memoire sur la prononciation du R 
vocal Sanskrit. Ibid. In-8“, 28 p. — Rivista di Filologia romanza, vol. I, 
fasc. 1. 


BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRAN^AISES ET ETR.ANGERES. 


AVIS. — On peut se procurer k la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annoncds dans ce bulletin, ainsi que ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de fournir tres-promptement et sans 
fraistous les ouvrages qui lui seront deraandes et qu’elle ne possederait pas en 
magasin. 


Belot (E.). Histoire des chevaliers remains 
consideree dans ses rapports avec celle 
des differentes constitutions de Rome, 
depuis le temps des Gracques jusqu’a la 
division de I’empire remain (155 avant 
J.-C.-595 apres J.-C.). In-8’, 458 p. 
Paris (Durand et Pedone-Lauriel). 

Castan (E.). Histoire de la papaute. 
T. I". In-8“, cxxviij-480 p. Moulins 
(Gouyon-Dulac). 

Cerri (D.). Borgia, ossia Alessandro VI, 
Papa e suoi contemporanei 2a ediz. Vol. 
I. In-8’, 284 p. Torino (Camilla e Ber- 
tolero). 7 fr. 

Denis (A.). Essai sur la numismatique de 
la partie de la Champagne repr&entee 
aujourd’hui par le departement de la 
Marne. In-8“, 68 p. et 8 pi. Chalons- 
sur-Marne (I’auteur). 

Germain (A.). De la mMecine et des 
sciences occultes a Montpellier dans leurs 
rapports avec I’astrologie et la magie. 
In-4“, 48 p. Montpellier (imp. Boehm et 
fils). 

Gourdault (J.). Sully et son temps, 
d’apres les memoires et documents du 
XVI’ siWe. Gr. in-8’, 352 p. et 4 gr. 
Tours (Marne et fils). 

Louandre (C.). Les idees subversives de 
notre temps. Etude sur la societe fran- 
gaise de 1830 A 1871. In-12, 107 p. 
Paris (Didier et C’). 

Mdmoires de la Societe archeologique de 
Touraine. T. 23. i" fascicule. Histoire 


de I’abbaye de Noyers par M. I’abbe C. 
Chevalier. In-8‘, clvij p. Tours (Georget- 
Joubert'. 

Rabelais. CEuvres, accompagnfc d’une 
notice sur sa vie et ses ouvrages, d’une 
etude bibliographique, de variantes, d’un 
commentaire, d’une table des noms propres 
et d’un glossaire par C. Marty-Laveaux. 
T. 3. ln-8’, 432 p. Paris (Lemerre). 

10 fr. 

Renaud (F.). Recherches historiques sur 
la formalite de I’enregistrement en France 
au moyen-age, d’apres la legislation, les 
formules et les chartes de cette epoque. 
In-8®, 44 p. Toulouse (imp. Chauvin et 
fils). 

Ribbe (C. de). Les families et la societe 
en France avant la revolution, d’apres 
des documents originaux. In-i8 jesus, 
vij-368 p. Paris (Albanel). 

Sepet (M.). Le Drapeau de la France, 
essai historique. In-18 j&us, xv-317 p. 
et 3 pl. Pans (Palme). 

Vayssi6re (A.). Renaut de Louens, poete 
franc-comtois du XIV’ siecle. In-8°, 16 p. 
Pans (imp. Goupy). 

Vitel (J. de). La prinse du Mont-Saint- 
Michel , publiee avec une introduction et 
des notes par E. de Robillard de Beau- 
repaire. ln-8’, 70 p. Avranches (lib. 
Anfray). 

Yemeniz (E.). Po&ie populaire de la 
Grece moderne. In-8’, 18 p. Lyon (imp. 
Regard). 




R 1\/T A T" inscription romaine inddite de 

iv* iVl V_y VV 1 Tours et sur le monument dont elle revele 
I’existence. In-S” avec une planche photog. ^ fr. 

Les noms familiars chez les Romains. In-8“. 2 fr. 


G. PARIS 


Dissertation critique sur le poeme latin du Ligurinus 
attribu^ 2 i Gunther. In-8“. 5 fr. 


En vente k la librairie Grunow, h Leipzig, et se trouve h Paris, k la librairie 
A. Franck (F. Vieweg propri^taire), 67, rue de Richelieu. 

J O T_T TV ^ T T~\ Geschichte der franzoesischen Literatur 

. k 3 V_j n iVl 1 U 1 seit Ludwig XVI. 1774. i. Bd. 2. Voll- 
staendig umgearb. Auflage. In-8“. 12 fr. 


En vente k la librairie Weidmann, h Berlin, et se trouve k Paris, k la librairie 
A. Franck (F. Vieweg propri^aire), 67, rue de Richelieu. 

p Q ^ RG K Literaturgeschichte. I. Bd. ln-8'’. 


En vente k la librairie Hinrichs, k Leipzig, et se trouve k Paris, k la librairie 
A. Franck (F. Vieweg propri^aire), 67, rue de Richelieu. 

P. VERGILI MARONIS 

rum fidem ed. perpetua et sua adnotatione illustravit dissertationem de Vergili 
vita et carminibus atque indicem rerum locupletissimum adjecit Alb. Forbiger. 
Pars 1 . Bucolica et Georgica. Ed. IV retract, et valde aucta. In-8°. 9 fr. 35 


En vente chez A. F. Hoest et fils, k Copenhague, et se trouve k Paris, k la 
librairie A. Franck (F. Vieweg propriftaire), 67, rue de Richelieu. 

ALBERTANl BRIXIENSIS "I': 

solationis et consilii, ex quo hausta est fabula de Melibeo et Prudentia, edidit 
Thor Sundby. i vol. gr. in-8°. ^ f[._ 


En vente k la librairie Westermann, h Braunschweig, et se trouve k Paris 
k la librairie A. Franck (F. Vieweg proprietaire), 67, rue de Richelieu. ^ 


ARCHIV 


Fur das Studium der neueren Sprachen u. Literaturen. 
Hrsg. v. L. Herrig. 50. Bd. 4 Hefte. 10-8°. 8 fr. 


Nogent-le-Rotrou. Iinprimene de A. Gouverneur. 


N- 21 


Septidme ann^e 


24 Mai 1873 


REVUE CRITIQUE 

D’HISTOIRE ET DE LITTERATURE 

RECUEIL HEBDOMADAIRE fUBLlE SOUS LA DIRECTION 

DE MM. M. BREAD, G. MONOD, C. MOREL, G. PARIS. 
Secretaire de !a Redaction: M. Stanislas Guyard. 

Prix d'abonnement : 

Un an, Paris, 20 fr. — Ddpartements , 22 fr. — Etranger, le port en sus 

suivant le pays. 


PARIS 

LIBRAIRIE A. FRANCK 

F. VIEWEG, PROPRIETAIRE 
67, RUE RICHELIEU, 67 


Adresser toutes les communications d M. Stanislas Guyard, Secretaire de la 
Redaction (au bureau de la Revue : 67, rue Richelieu). 


AVIS. 

MM. les Editeurs sont prdvenus que dorenavant la Revue critique analysera les 
publications periodiques rentrant dans sa competence qui lui seront reguliere- 
ment adressdes. 


ANNONCES 


En vente k la librairie A. Franck, F. Viewed proprietaire, 
67, rue de Richelieu. 


T \ 1\/T A TVT T D CT Engage qui enseigne h parler et ^ 

iVI IN 1 iLi Iv L-i ecrire le francais. Modeles de conver- 

sations composes en Angleterre q la fin du .xiv“ siecle, et publies d’apres le ms. 
du Musde britannique Harl. 3988. Gr. in-S”. 3 fr- 


M. BARTHES 

Pons (nerault), precede d’une etude 


Glossaire botanique languedocien, fran- 
cais, latin de I’arrondissement de Saint- 
du dialecte languedocien. i vol. in-8“. 

S fr. 



PERIODIQUES. 

The Academy, N® 71, 1“ mai. Jacquemart, Histoire de la Cdramique (art. 
favorable). — The Castellan! Collection (A. J. Muf^ray; vases points grecs, 
etrusques, romains). — Public works and antiquities in Rome (C. I. Remans). 
— Murphy, The scientific Bases of Belief. Macmillan and Co. (cet ouvrage ne 
manque pas de valeur). — Probst, Sakramente und Sakramentalien in den drei 
ersten christlichen Jahrh. (appreciation tres-favorable). — Stumpf, Ueber den 
Psychologischen Ursprung der Raumvorstellung. Leipzig, Hirzel (tres-bonne 
dissertation sur I’idee d’espace). — The Odissey of Homer, ed. by Hayman, 
t. II. London, Nuft (Fauteur refute dans son introduction les theories de M. Paley 
sur la date de la composition de I’Odyssee et-conclut h la haute antiquite de cette 

ceuvre; bonne edition et notes int^ressantes). — Codex frisianus p. p. Unger 

(bonne edition). 

The Athenaeum, N” 2575, 5 mai. Leitner, Results of a Tour in Dardistan, 
Kashmir, etc. London, Trubner; Golds.mid, Central Asia, and its Question. 
Stanford (excellent ouvrage et utile brochure). — Oar Library Table. List of 
new Books. — Miguel de Cervantes, of Alcala de Henares, and Carlo Emanuele, 
of Savoy, and his ass-colts. Ill (par M. Ravvdon Brown). — Literary Gossip . — 
Societies (comptes-rendus des stances des Societes royale, de geographic, de 
litterature, de meteorologie, des ingenieurs civils). — Antiquarian Notes (J. G. 
A. Prim). 

liiterarisches Centralblatt, N" 19, 10 mai. Vambery, Geschichte Bochara's 
oder Transoxaniens. 2 vol. Stuttgart, 1872, Cotta. In-8", xlij-250; vj-248 p. 
7 Thai, (article approfondi demontrant la nullite complete de cet ouvrage). — 
Bernoulli, Die luzernerChronik des Melchior Russ. Basel, 1872. ln-8", 102 p. 
(simple appreciation de cette chronique). — Wilkelmus, De infmitivi linguarum 
sanscritce, bactricae, persicae, griecae, oscae, umbricaa, latinae, gothicae forma et 
usu. Eisenach, Bacmeister. In-8'', viij-96 p. (art, favorable). — Bekxer, Ho- 
raerische Blaetter, t. 11 . Bonn, 1872, Marcus. In-8", 286 p. i Thai. 20 Sgr. 
(art. gdndralement favorable). — Xenophon’s griechische Geschichte, zum 
Schulgebrauch, etc. von Kurz, Cah. 1 . Munich, Lindauer. In-8°, iv-192 p. (art. 
assez favor.). — Bceckh’s Kritiken, herausgeg. v. Ascherson u. Eichholtz. 
Leipzig, 1872, Teubner. In-8", vj-616 p. 4 Thai. (art. anal.). Dummler, An- 
selm der Peripatetiker. Halle, 1872, Buchh. des Waisenshauses. In-8“, vj-i 1 1 p. 
I Thai. (art. favorable). — Conze, Roemische Bildwerke einheimischen Fun- 
dorts in ffisterreich, Cah. 1. Wien, 1872, Gerold’s Sohn. In-4“, 20 p. (art. 
favorable). 


BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRANCAISES ET ETRANGERES. 


AVIS. — On peut se procurer la librairie A. Franck tons les ouvrages 
annonces dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font Fobjet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de fournir tres-promptement et sans 
fraistous les ouvrages qui lui seront demandes et qu’elle ne possdderait pas en 
magasin. 


Annual (the) register. A review of Public 
Events at home and abroad, for 1872. 
In-8", cloth. London (Rivingtons). 22f. 50 


Arnold (M.). Litterature and Dogma. 2d 
edit. Post in-8°, 410 p. cloth. London 
(Smith et E.). 11 fr. 25 



Arnold (T. K.). The Crst Hebrew book. 
4th. Edit. London (Rivingtons). 9fr. 40 

Bowen (H. C.). Muhammadanism its 
present Condition and Influence in India. 
In-i2^ 54 p. Sewed. London (Macmillan). 

2 fr. 50 

Burton fJ. H.). The history of Scotland. 
2nd edit. (8 vol.) Vol. 2. Post in-8°, 
440 p. Cloth. London (Blackwood). I 

9 fr. 40 

Cecchi (P. L.). Studio storico suil’ arte 
cristiana. In-8°, 140 p. Firenze (tip. dell’ 
associazione). 

Cicero, Letters to Atticus. Book I. With 
notes and an essay on the Character of 
the Author. Edit, by A. Pretor. Post 
in-8', 156 p. Cloth. London (Bell and 
D.). 5 fr. 65 

Codrington (E.). Memoir of his life with 
selections from his public and private 
correspondence, edited by his Daughter, 
Lady Bourchier. With portraits and 
other Illustrations. 2 vol. in-8', 1150 p. 

London (Longmans). 45 fr. 

Cosmos. Communicazioni sui progress! 
piu recenti e notevoli della geografia e 
scienze affmi di G. Cora. Anno I, fasc. I. 
In-8°, 56 p. Torino (G. Cora). 

Si pubblica annualmente in 6 fascicoli. 
Associazione annua 20 fr. 

Dixon (W. H.). History of two Queens: 
Catherine of Aragon; Anne Boleyn. 2 
vol. in-8', Slop. Cloth. London (Hurst 
et B,). J7 fr. 50 

Elgin. Letters and Journals. With preface 
by A. P. Stanley. 2nd edit. In-8', 480 p. 
London (Murray). 17 fr. 50 

EI-Mubarrad. The Kamil. Edited in 

Arabic from the mss. of Leyden, Saint 
Petersburg, Cambridge and Berlin by 
Prof. W. Wright. Parts 1 to 9. In-4'. 
London (Williams et N.). 72 fr. 50 

Fisher (G. P.). The reformation. In-S”, 
656 p. London (Hodder et S.). 18 f. 75 

Hamerton (P. G.). The intellectual Life 
with a portrait of Leonardo da Vinci 
etched by L. Flameng. Post. in-8“, 460 
p. London (Macmillan). 15 fr. 15 

Jackson (G.). The Bath Archives ; a 
further selection from his Diaries and 
Letters from 1809 to 1816. Edited by 
Lady Jackson. 2 vol. ln-8', 980 p. Lon- 
don (Bentley). 37 fr- 50 

King (C. W.). Early Christian numisma- 
tics and other antiquarian Tracts. In-S”, 
346 p. London (Bell et D.). 22 fr. 50 


Macarius of Antioch, Patriarch and the 
Tsar. Testimonies concerning the Pa- 
triarch Nicon, the Tsar and the Boyars, 
from his Travels written in Arabic. By 
his Son and Archdeacon Paul of Aleppo. 
With corrections and Appendices by W. 
Palmer. Vols 2 and 3. In-8', 1246 p. 
London (Trubner et C”). 30 fr. 

Mulhall (M. G.). Rio grande do sul, and 
its German Colonies. Post in-8°. London 
(Longmans). 7 tr. 50 

Plautus and Terence. By the Rev. W. 
L. Collins. In-12, 1 56 p. London (Black- 
woods). 3 fr. I s 

Babelais. CEuvres, accompagnes d’une 

notice sur sa vie et ses ouvrages, d’une 

etude bibliographique, de vanantes, d’un 
commentaire, d’une table des noms propres 
et d’un glossaire par C. Marty-Laveaux. 
T. 3. In-8°, 432 p. Paris I'Lemerre). 

10 fr. 

Rattigan (W. H.). The Hindu Law of 
Adoption. ln-8“. London (Wildy et S.i. 

10 fr. 6; 

Renaud (F.). Recherches historiques sur 
la formalite de I’enregistrement en France 
au moyen-age, d’apres la legislation, les 
formules et les chartes de c'ette epoque. 
In-8^, 44 p. Toulouse (imp. Chauvin et 
fils;. 

Ribbe (C. de). Les families et la societe 
en France avant la revolution, d’apres 
des documents originaux. In- 18 jfcus, 
vij-jbS p. Paris (Albanel). 

Robertson (J. C.). History of the Chris- 
tian Church. Vol. 4. (A. D. 1 303-1 $ 17). 
In-8®, 712 p. London (Murray). 22 f. 50 

Russell. Essays on the Rise and progress 
of the Christian Religion in the West of 
Europe from the Reign of Tiberius to 
the end of the Council of Trent. In-8“, 
338 p. London (Longmans). 13 tr. 15 

Sepet (M.). Le Drapeau de la France, 
essai historique. In-18 jesus, XV-317P. 
et 3 pi. Paris (Palme). 

Songs (The) of Wales (Canenon Cymri) . 

A collection of the national melodies, 
with english Words by sir Walter Scott, 
M" Hemans, and other eminent NVnters, 
and a complete Welsh adaptation by 
Ceiriog Hughes. The Music edited, with 
new Symiphonies and arrangements, by 
Brinley Richards. Gr. in-8”. London 
(Boosey). 3 fr. 15 

Vayssi6re (A.). Renaut de Louens, poete 
franc-comtois du XIV siecle. !n-8®, 16 p. 
Paris (imp. Goupy). 



F. DIEZ 


Grammaire des langues roraanes. Edition refondue et 
augmentee. Tome premier traduit par MM. Brachet et 
G. Paris, i" fascicule. Gr. in-8“. 6 fr. 

Cette traduction se coraposera de m^me que [’original de trois volumes divises 
chacun en deux fascicules. Le 6® (2® du 5® volume) se paie d’avance en retirant 
le i®’. 


A M 'X’ T Antichi portoghesi tratti dal codice Vaticano 4803. Con 
1 1 traduzione e note a cura di E. Monaci. Pet. in-8°. 3 fr. 


En vente k la librairie Grunow, Leipzig, et se trouve ^ Paris, k la librairie 
A. Franck (F. Vieweg proprietaire), 67, rue de Richelieu. 


J. SCHMIDT 

stasndig umgearb. Auflage. In-8“. 


Geschichte der franzoesischen Literatur 
seit Ludwig XVI. 1774. i. Bd. 2. Vcjl- 

12 fr. 


En vente k la librairie Weidmann, k Berlin, et se trouve ^ Paris, i la librairie 
A. Franck (F. Vieweg proprietaire), 67, rue de Richelieu. 


P. BERGK 


Griechische Literaturgeschichte. I. Bd. ln-8‘’. 

12 fr. 


En vente k la librairie Hinrichs, k Leipzig, et se trouve k Paris, k la librairie 
A. Franck (F. Vieweg proprietaire), 67, rue de Richelieu. 

P. VERGILI MARONIS 

rum fidem ed. perpetua et sua adnotatione illustravit dissertationem de Vergili 
vita et carminibus atque indicem rerum locupletissimum adjecit Alb. Forbiger. 
Pars I. Bucolica et Georgica. Ed. IV retract, etvalde aucta. In-8“. 9 fr. 35 


En vente chez A. F. Hoest et fils, k Copenhague, et se trouve ci Paris, k la 
librairie A. Franck (F. Vieweg proprietaire), 67, rue de Richelieu. 

ALBERTANl BRIXIENSIS 

solationis et consilii, ex quo hausta est fabula de Melibeo et Prudentia, edidit 
Thor Sundby. 1 vol. gr. in-8°. 7 fr. 


En vente k la librairie Westermann, Braunschweig, et se trouve ^ Paris, 
k la librairie A. Franck (F. Vieweg proprietaire), 67, rue de Richelieu. 

A -rj ^ T T I XT Fur das Studium der neueren Sprachen u. Literaturen. 
A. IxLj 11 1 V Hrsg. V. L. Herrig. 50. Bd. 4 Hefte. In-8". 8 fr. 


Nogent-le-Rotrou, Imprimerie de A. Gouverneur. 
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Septi^me ann^e 


31 Mai 1873 


REVUE CRITIQUE 

D’HISTOIRE ET. DE LITTERATURE 

RECUEIL HEBDOMADAIRE TUBLIE SOUS LA DIRECTION 

DE MM. M. BREAD, G. MONOD, C. MOREL, G. PARIS. 
Secretaire de la Redaction : M. Stanislas Guyard. 

Prix d'abonnement : 

Un an, Paris, 20 fr. — oepartements , 22 fr. — Etranger, le port en sus 

suivant le pays. 


PARIS 

LIBRAIRIE A. FRANCK 
F. VIEWEG, PROPRIETAIRE 
67, RUE RICHELIEU, 67 


Adresser toutes les communications d M. Stanislas Guyard, Secretaire de la 
Redaction (au bureau de la Revue : 67, rue Richelieu). 


AVIS. 

MM. les Editeurs sont prevenus que dorenavant la Revue crm^u« analysera les 
publications periodiques rentrant dans sa competence qui lui seront reguliere- 
ment adressees. 


ANNONCES 


En vente k la librairie A. Franck, F. Viewed proprietaire, 
67, rue de Richelieu. 


I A IVIATSJTT’RR enseigne a parler et ^ 

•*— ‘Ax iVlAVl > 1 LL iX. IL ecrire le francais. Modeles de conver- 
sations composes en Angleterre a la fin du xiv'' siecle, et publics d’apres le ms. 
du Musee britannique Harl. 3988. Gr. in-S". 3 fr. 


M D A D ’~P U 17 C Glossaire botanique languedocien, fran- 
• LjJ\ Iv 1 11 I_i cais, latin de I’arrondissement de Saint- 
Pons (Herault), precede d’une etude du dialecte languedocien. i vol. in-S”. 

5 fr. 




PERIODIQUES. 

Revue d’ Alsace, N“ de janvier-fevrier-mars 1875. Ba^h, Notice sur le 
canal du Rh6ne-au-Rhin. — Schcepflin, Brumath ou la Cite des Triboques 
(communique par M. Meyer^. — Fischer, Notice historique sur le chMeau de 
Hunebourg (pres de Neuwiller). — Dietrich, La depouille du couvent d’lssen- 
heim. — Grad, Description des formations ^laciaires de la chaine des Vosges 
en Alsace et en Lorraine. Contemporaneite de I’homme et des glaciers disparus. 

— Quiquerez, Epreuves et Combats judiciaires en Alsace-Lorraine et en Suisse. 

— Bihliographk. Gerard, Les Artistes de I’Alsace pendant le moyen-Sge, t. 1. 
Colmar, Barth, 1872. — Bulletin bibliograpliique . 

Revue de rinstruction publique (sup^rieure et moyenne) en Belgique, 
nouv. s^rie, t. XVI, C"" livr. L’enseignement superieur et moyen devant la 
Chambre des representants. — Piot, L’Instruction publique dans les Pays-Bas 
autrichiens de 1740-1780. — Fredericq_, Les Chroniques de Froissart. — 
JoPKEN, Sur quelques passages du « Pro rege Dejotaro. n — Comptes rendus. 
Plaute, Morceaux choisis, p. et tr. p. Benoist. — Chassang, Nouvelle gram- 
maire grecque. — Lhomond, Epitome Historiae sacrae, p. p. Peltier. 

The Athenaeum, N“ 2575, i o mai. Memoir of the Life of Admiral Sir Edouard 
Codrington, edited by his Daughter, Lady Bourchier. 2 vol. Longmans and Co. 

— Our Library Table. List of new Books. — Dickens in welsh (G. F. Pardon). 

— Literary Gossip. — Societies (comptes-rendus des seances des societes royale, 
de geologic, asiatique, des antiquaires, archeologique, de chimie, de philologie, 
des ingenieurs civils, de I’Institut royal, d’archeologie biblique, anthropologique). 

— Antiquarian Notes (Dendy Agate). 

Literarisches Centralblatt, N” 20, 17 mai. Bickell, Messe und Pascha. 
Mainz, Kirchheim. In-8", iv-140 p. (I’auteur veut faire remonter I’institution de 
la liturgie romaine, dans ses principes fondamentaux, jusqu’aux Apbtres et m^me 
au Christ). — Wittichen, Die Idee des Reiches Gottes (voy. Revue critique, 
n" 21, art. 105) (art. favorable; quelques critiques). — Delff, Welt und Welt- 
zeiten, 2 vol. Leipzig, 1872, Brockhaus. In-8'', xv-578; 502 p. 3 Thai. (ouvr. 
de philosophic sans grande valeur). — Vischer, Ueber das optische Formge- 
fiihl, ein Beitragzur ^sthetik. Leipzig, Credner. In-S", viij-49 p. iSSgr. (trfes- 
bonne 6tude). — Zance, Ueber das Fundament der Ethik. Leipzig, 1872, 
Breitkopf u. Hcertel. In-8", xij-220 p. i Thai. 10 Sgr. (couronne par I’Univer- 
sitd de Leipzig; excellent ouvrage). — i . Die Chroniken der frsenkischen Staedte. 
Niirnberg, t. IV. Leipzig, 1872, Hirzel. In-8", viij-440 p. 3 Thai. 2. Easier 
Chroniken, t. I, herausgeg. von Vischer, Stein u. Heyne. Leipzig, 1872, 
Hirzel. ln-8", xxvj-591 p. 3 Thai. 21 Sgr. (excellentes publications). — Kraf- 
FERT, Chronik von Liegnitz, 2. Theil, 2. u. 3. Abth. 1547-1815. Liegnitz, 
1871-72, Krumbhaar in Comm. In-8", xiij-326; viij-366 p. 2 Thai. (art. fav.). 

— Cramer, Die Grafschaft Hohenzollern, 1400-1850. Stuttgart, Kirn, ln-8", 
viij-480 p. 2 Thai, (excellent ouvrage). — zEschinis orationes recens. Weidner. 
Berlin, 1872, Weidmann. In-8", xij-251 p. 22 1/2 Sgr. (art. generalement 
favor.). — Plutarch’s ausgewaehlte Biographien, fiir den Schulgebrauch erklsert 
V. Sieferth u. Blass, t. III. Leipzig, 1872, Teubner. In-8‘‘, 152 p. 21 Sgr. 
(tr^s-bon ouvr.). — Dr.eger, Historische Syntax der lateinischen Sprache, 2. 
Th. I. Haelfte. Leipzig, 1872, Teubner. In-8", 147-322 p. 24 Sgr. (art anal, 
et renvoi ci ^appreciation de la P" partie). — Villehardouin, La conqu6te de 
Constantinople, p. et tr. p. de Wailly. Paris, 1872, Didot. In-8", xxvj-5 1 1 p. 
15 fr. (art. favor, cf. Revue critique 1872, n“ 46, art. 217). — Ungedruckte 
Briefe Goethe’s geordnet v. Diezel. Leipzig, Wartig in Comm. In-4", 5 ° P- — 



Kraus, Roma Sotteranea, 2. Lief. Freiburg, 1872, Herder. In-8“, 97-320 p. 
(art. favor.; quelques reserves). — Schnaase u. Woltmann, Geschichte der 
bildenden Kunste im Mittelalter, 2® ed., t. HI. Diisseldorf, 1872, Buddeus. 
ln-8“, xi,x-644 p. (art. favor.). 

Ocean Highways. The Geographical Review, edited by Clements R. Mark- 
ham, C. B. New Series, vol. I, n" i ; april, 1873. London, Trubner. 44 p. 
in-4'* (avec xvj pages d’annonces) et 4* cartes (mensuel; 26 sh. par an). (Cette 
revue, fondee il y a dix-huit mois, a dej^ pris place parmi les meilleurs recueils 
geographiques, par la valeur de ses articles originaux et par sa richesse en infor- 
mations de tout genre). 

The Caspian and the Region to the Eastward; avec deux cartes dressees par 
M. Ravenstein : i . Map of the Caspian Sea and the Region to the Eastward ; 2. 
Map of the Country between Krasnovodsk and Khiva, (resume les anciennes 
tentatives et les progres de la puissance russe au Sud et a I'Est de la mer Cas- 
pienne; les cartes, dressees avec I’aide des plus recents materiaux, sont utiles 
pour suivre la marche des evenements actuels et de I’e.xpedition contre Khiva). 

— F. Porter Smith, The great rivers of China. — C. E. Austin, Railways 
in Asia Minor, avec une carte (map of the Country to the East of Smyrna, 
Showing the Railways to Aidin and Alashehr. — D. Hanbury, The Botanical 
origin and Country of Myrrh (appelle sur ce probleme I’attention des explora- 
teurs des pays au Sud de la mer Rouge et les prie d’apporter des specimens de 
cette plante). — The meteorological Institute of Christiania, traduction d’un 
travail original de M. Mohn, directeur de cet Institut. — T. F. Hughes, For- 
mosa and its Southern Aborigenes (compte-rendu d’une visite faite par I'auteur 
chez les tribus independantes des montagnes du Sud de I’ile). — Wiche’s Land 
revisited, avec une carte des Discoveries to East of Spiizbergen (i8p). — 
Reviews: art. favorable du colonel Yule sur I’Histoire de la Transoxiane de 
Vdmbery. — Bibliography (indication de recents ouvrages, classes par matiSres 
et par pays). — Cartography (articles sur les cartes recemment publiees). — 
Log Book (nouvelles et notices diverses). — Correspondence. — Proceedings 
of Geographical Societies (comptes-rendus ddtailles des seances des Soc. geogr. 
de Londres, de Paris et de Saint-Petersbourg; analyses de revues). 

II Mare, Giornale letterario mensile, anno primo. fasc. 4, gennaio 1873. 
Frammenti di lettere inedite di Giuseppe Mazzini. — Marradi, Una serata nella 
corte di Frederigo II di Svevia. Idillio. — Matteo Mattei, Ai Compilatori del 
Mare, Lettere filosofiche, critiche, artistiche, politiche, letterarie, civili, etc. 
Lettera prima. — Bcelhouwer, Lo Spettro della Rosa, versione da Teofilo 
Gautier. — E. Toci, Traduzioni. — H‘'Topin, Canti scelti del popolo siciliano. 

— Notizie varie. 


En vente chez A. F. Hoest et fils, h Copenhague, et se trouve ii Paris, d la 
librairie A. Franxk (F. Vieweg proprietaire), 67, rue de Richelieu. 

ALBERTANI BRIXI ENSIS "c™! 

solationis et consilii, ex quo hausta est fabula de Melibeo et Prudentia, edidit 
Thor Sundby. i vol. gr. in-S". 7 fr- 


En vente d la librairie Westermann, d Braunschw'eig, et se trouve d Paris, 
d la librairie A. Franck (F. Vieweg proprietaire), 67, rue de Richelieu. 

K ry Tj T \ 7 Studium der neueren Sprachen u. Literaturen. 

A 11 1 V Hrsg. v. L. Herrig. 50. Bd. 4 Hefte. In-8'’. 8 fr. 


F. DIEZ 


Grammaire des langues romanes. 5‘‘ edition refondue et 
augmentee. Tome premier traduit par MM. Brachet et 
G. Paris, i" fascicule. Gr. in-8“. 6 fr. 

Cette traduction se composera de m^me que I’original de trois volumes divises 
chacun en deux fascicules. Le 6" (2" du 5' volume) se paie d’avance en retirant 
le I". 


A IVT 'T' T Antichi portoghesi tratti dal codice Vaticano 4805. Con 
1 1 1 traduzione e noteacura di E. Monaci. Pet. in-8“. 5 fr. 


Librairie Hachette et C", boulevard Saint-Germain, n“ 79, a Paris. 

COLLECTION 

D’EDITIONS SAVANTES 

DES PRINCIPAUX CLASSIQUES LATINS ET GRECS 
TexUs publics d’apres les travaux les plus recents de la philologie avec des commentaires 
critiques et expUcatifs, des introductions et des notices 
FORMAT grand 1N-8“. 

En vente : 

CORNELIUS NEPOS, par M. Moncinot, ancien dleve de I’Ecole normale supe- 


rieure, professeur au lycde Condorcet. 1 vol. 6 fr. 

VIRGILE, par M. Benoist, professeur h la Facultd des lettres d’Aix ; 

Bucoliques et Ceorgiques. i vol. 6 fr. 

Eneide. 2 vol. 12 fr. 

EURIPIDE (sept tragedies), parM. H. Weil, doyen de la Faculty des lettres 
de Besancon. i vol. 12 fr. 

HOMERE Qliade), par M. A. Pierron, professeur au lycde Louis-le-Grand. 

2 vol. 16 fr. 

SOPHOCLE, par M. Tournier, maitre de conferences h I’Ecoie normale supd- 
rieure. 1 vol. 12 fr. 


Ces trois derniers ouvrages ont ete couronnfe par I’Association pour I’encourage- 
ment des etudes grecques. 

D’autres auteurs sont sous presse. 


En vente a la librairie Grunow, k Leipzig, et se trouve k Paris, k la librairie 
A. Franck (F. Vieweg proprietaire), 67, rue de Richelieu. 


J. SCHMIDT 

staendig umgearb. Auflage. In-8". 


Geschichte der franzoesischen Literatur 
seit Ludwig XVI. 1774. i. Bd. 2. Voll- 

12 fr. 


En vente k la librairie Weidmann, k Berlin, et se trouve k Paris, k la librairie 
A. Franck (F. Vieweg proprietaire), 67, rue de Richelieu. 


P. BERGK 


Griechische Literaturgeschichte. 1 . Bd. ln-8'’. 

12 ff. 


Nogent-le-Rotrou, Imprimerie de A. Gouverneur. 
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REVUE CRITIQUE 

D’HISTOIRE ET-DE LITTERATURE 

RECUEIL HEBDOMADAIRE PUBLifi SOUS LA DIRECTION 

DE MM. M. BREAL, G. MONOD, C. MOREL, G. PARIS. 
Secretaire de la Redaction : M. Stanislas Guyard. 

Prix d’aboimement : 

Un an, Paris, 20 fr. — D^partements, 22 fr. — Etranger, le port en sus 

suivant le pays. 


PARIS 

LIBRAIRIE A. FRANCK 

F. VIEWEG, PROPRIETAIRE 
67, RUE RICHELIEU, 67 

Adresser toutes les communications d M. Stanislas Guyard, Secretaire de la 
Redaction (au bureau de la Revue : 67, rue Richelieu). 


ANNONCES 


Librairie Hachette et C“, boulevard Saint-Germain, n" 79, k Paris. 

PUBLICATIONS RECENTES. 

NONIUS MARCELLUS. De compendiosa doctrina. Edition preparee avec lesecours 
de cinq manuscrits du ix' et du x' siecle, inconnus aux precedents editeurs, 
par Louis Quicherat, membre de I’lnstitut. 1 vol. gr. in-S”, br. 1 5 fr. 

Introduction d la lecture de Nonius Marcellas, par M. Louis Quicherat, 

brochure in-8°. i fr. 25 

BOPP (Francois). Crammaire compare des langues indo-europeennes, comprenant 
le Sanscrit, le zend, I’armenien, le grec, le latin, le lithuanien, Pancien slave, 
le gothique et I’allemand, traduite sur la 2* edition et precedde d’introductions, 
par M. Michel BrEal, professeur de grammaire comparee au College de France. 
4 vol. gr. in-S", imprimes A I’lmpriraerie nationale, br. 32 fr. 

BIBLIOTHEQUE VARIEE. 

Format in-iS jesus. — Volumes d fr. 50 c. 

ALBERT (Paul), maitre de conferences k I’Ecole normale. La litterature frangaise 
au XVIF siecle. i vol. 

L’auteur a deja publie dans la meme collection : La Litterature frangaise, desongincs 
k la fin du XV!' siecle. i volume. — La Poisie, lemons sur les ceuvres des grands 




PERIODIQUES. 

The Academy, N'’72, 1 5 mai. Drury Fortnum, South Kensington Museum, 
a descriptive catalogue of the maiolica and enamelled earthenware of Italy, His- 
pano-Moresco, Persian, Damascus and Rhodian wares forming that section of 
the Museum, etc. London, 1872 (important ouvrage). — Public Works and 
Antiquities in Rom. II (C. I. Hemans). — M. Zeller, Geschichte der deutschen 
Philosophic. Munchen, 1872 (art. generalement favorable). — Thornton, Old- 
Fashioned Ethics and Common-Sense Metaphysics. Londres, Macmillan and Co. 
(attaque contre les tendances de I’esprit moderne). — John Stuart Mill (notice 
ntoologique). — Francren, Coniectanea Critica ad C. Lucili Decadem Primam. 
Amsterdam, Van der Post, 1869; Coniectanea Critica ad C. Lucili Decadem 
Secundam etTertiam. Amst. Van der Post, 1871 ; C. Lucili Saturarum Reliquiae, 
emendavit et adnotavit L. Muller. Leipzig, Teubner, 1872 (les deux premiers 
ouvr. appr^cies assez favorablement, le dernier considdre corame une excellente 
Edition; quelques reserves. — Cf. Revue critique, 1873, art. $9, p. 169). — 
Morosi, Studi sui dialetti greci della terra a Otranto, etc. Lecce, 1870. In-q”, 
viij-2 14 p. (interessant ouvrage sur le dialecte grec moderne parld dans les envi- 
rons d’Otrante et de Lecce, sur ses origines, et sur I’histoire des colonies grec- 
ques de ITtalie au moyen-age). — Intelligence. 

The Athenmum, N” 2377, 17 mai. Our Library Table. List of new Books. 

— Mr. John Stuart Mill (not. n^crol.). — Dickens in welsh. — Mr. Deutsch 
(not. n^crol.). — Literary Gossip (on annonce une traduction anglaise de I’ou- 
vrage du_ D' Polak sur la Perse, et la publication prochaine d’un dictionnaire 
biographique, historique et raythologique embrassant toute la litt^rature chinoise, 
depuis les temps les plus recul^s jusqu’h nos jours, par M. Mayers), — Societies 
(coraptes-rendus des stances des Soci^t^s royale, de geographic, des Anti- 
quaires). 

Literarisches Centralblatt, N° 21, 24 mai. Stumpf, Ueber d. psychol. 
Ursprungd. Raumvorstellung. Leipzig, Hirzel. In-8% viij-524 p. 2 Thai. 7 1/2 
Sgr. (tres-remarquable etude sur I’idee d’espace). — Thomas, Die jeltesten 
Verordnungen der Venezianer fiir auswsrtige Angelegenheiten. Munchen, Franz 
in Comm. 10-4°, 5 1 p. 14 Sgr. (actes venitiens inedits du xiiPsiede; bonne 
publication). — Ermannsdierfer, Urkunden und Actenstucke zur Geschichte 
des Kurfursten Friedrich Wilhelm von Brandenburg, t. 111 . Berlin, 1872, Rei- 
mer. In-S”, x-732 p. 4 Thai. 10 Sgr. (cet excellent volume s’arrete h I’annee 
— Czerny, Die Handschriften der Stiftsbibliothek St. Florian. Linz, 
1872, Ebenhoech. ln-8'’,viij-3 3 5 p.; Bcehm, Die Handschriften des kaiserl. und 
kcenigi. Haus-, Hof- u. Staats-Archivs. Wien, Braumiiller. In-S”, vj-4i8 p. 

3 Thai. 10 Sgr. (le premier de ces catalogues decrit 869 mss. sans grande im- 
portance; le second en decrit 1 108, pour la plupart historiques). — Palacky, 
Urkundliche Beitraege zur Geschichte des Hussiten-Krieges vom Jahre 1419 an’ 
t. 1(1419-1428). Prag, 1872, Tempsky. In-S", xiv-655 P- 2 Thai. 12 Sgr! 
(contient 5 57 pieces importantes, dont 460 donnees in extenso et le reste, comme 
regestes). — Der Krieg von 1870-71, dargest. v. M. A., 2. Abth. Mainz, 1872, 
V. Zabern. In— 8 , iv— 6i xxij p. (^Pauteur n^a pas consult^ toutes les sources). 

— SoHM, Die altdeutsche Reichs- u. Gerichts-Verfassung, t. 1 . Weimar, 1872, 
Bcehlau. In-S", xxxij-588 p. 3 Thai. (Fun des ouvrages recents les plus’impor- 
tants pour I’histoire du droit; ce volume erabrasse la periode comprise entre 
Tacite et les Karolingiens). — Seydel, Commentar zur Verfassungs-Urkunde f 
das deutsche Reich. Wurzburg, Stuber. In-8”, xvi-294. 1 Thai. 6 Sgr. (I’auteur 
cherche k prouver que le principe de la federation est inadmissible). — Beames, 
Comparative grammar of the modern aryan language of India, etc. Vol. I. Lon- 



don,Trubner. ln-8“,xvj-36o p. (compte-rendu g^ndralement favorable; certaines 
reserves. — Cf. Revue critique, 1873, art. 177). — Holland, mit ausfiihrl. Glos- 
sar, herausg. v. Heyne, 2. Aufl. Paderbom, Schoeningh. In-8“, viij-?76 p. 
2 Thai.; Beowulf, mit ausfiihrl. Glossar, herausg. v. Heyne, 3. Aufl. In-8°, 
vij-276 p. I Thai. 18 Sgr. (ces Editions n’offrent pas routes les ameliorations 
qu’on etait en droit d’attendre). 


BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRANgAISES ET ETRANGERES. 

AVIS. — On peut se procurer i la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annonc^s dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de fournir tres-proraptement et sans 
frais tous les ouvrages qui lui seront demandds et qu’elle ne pcss^derait pas en 
raagasin. 


Acta et diplomata e R. Tabulario veneto 
usque ad medium seculum XV summatim 
regesta. Documenta ad Ferrariam Rho- 
digium Policinium ac Marchiones Estenses 
spectantia, regesta collegit Prof. A. S. 
Minotto. Vol. Ill, sect. I. ln-8“, xij-i ;6 p. 
Venezia (tip. G. Cecchini). 

Alhicini (C.). Scritti inediti di L. A. 
Muratori pubblicati a celebrare il secondo 
centenario della nascita di lui (rassegna 
bibliografica). In-8‘, 8 p. Firenze (tip. 
Cellini). 

Bouveime (A.). Catalogue de I’auvre 
grave et lithographie de R. P. Bonington, 
avec un portrait grave par A. Delaunay 
et plusieurs fac-simile. In-8‘, 39 p. Paris 
(Baur). 

Brossard. Ville de Bourg. Inventaire 
sommaire des archives communales ante- 
rieures k 1790. 2' partie. In-4°, 55-106 
p. Bourg (imp. Comte-Milliet). 

Demmin (A.). Histoire de la ceramique 
en planches phototypiques inalterables, 
avec texte expiicatif. Liv. 71 d 74. In-fol. 
6 p. et 8 pi. Paris (lib. Renouard). 

Doederlein (L.). Manuel de synonymie 
latine. Edition frangaise, publiee avec 
I’autorisation de I’auteur par T. Leclaire. 
2‘ed. In-12, xij-294 p. Paris (Bourguet, 
Colas et C‘). 

Garrncci (R.). Storia dell arte cristiana 
nei primi otto secoli della chiesa : corre- 
data della collezione de tutti i monument! 
di pittura e scultura incisi in rame su 
cinquecento tavole ed illustrati fasc. XI. 
In-4‘. Prato (Giachetti). Le fascicule 4 f. 

Grahan (W.). Idealism. In-8“, cart. Lon- 
don (Longmans). 7 fr. 50 

Gregorovius (F.). Storia della cittj di 


Roma nel medio evo dal secolo V al XVI. 
Prima edizione ital. sulla seconda ediz. 
tedesca dell aw. R. Manzato. Vol. III. 
In- 16, 688 p. Venezia (Antonelli). Les 
5 vol. 20 fr. 50 

Inscriptions de la France du V‘ au 
XVIII" siecle, recueillies et publics par 
M. F. de Guilhermy. T. 1". Ancien dio- 
ctse. de Paris. In-4‘, xviij-820 p. avec 
grav. et fac-simile dans le texte et 1 0 pi 
Paris (Imp. nationale). 12 fr. 

La Saussaye (L. de). Etude sur les 
Tables Claudiennes. 2‘ ed. augm. In-8‘, 
24 p. Lyon (Vingtrinier). 

Haze (A.). Notes d’un collectionneur. 
Recherches sur la ceramique, apergu 
chronologiqueet historique, avec marques, 
monogrammes et photoglyptiques, d’apres 
le procede de la maison Goupie. In-4‘, 
278 p. et 29 pi. Paris (imp. Le Clerc). 

Palermo (F.). Orazio Ricasoli Rucellai 
eisuoi dialoghi filosofici: considerazioni. 
In-16, 274 p. Prato (tip. Giachetti). 

Petrini (P.). Della pittura degli antichi. 
Discorsi con altri suoi scritti messi in- 
sieme e di nuova pubblicati. In-16, 196 p. 
Firenze (Lemonnier). 

Rabbinowicz (J. M.). La religion natio- 
nale des anciens Hebreux. Reponse k la 
Revue des Deux-Mondes. In-8“, 2; p. 
Paris (Maisonneuve). 

Virtu (Le) dell’ acquavite. Testo del se- 
colo XIII ora per la prima volta pubbli- 
cato. In-8‘. 24 p. Bologna (regia tipo- 
grafia). 

Zerbi (L.). Eugenio di Savoia alia batta- 
glia di Chiari. 1701. Cronache e docu- 
menti inediti. In-8‘, 68 p. con 3 tavole. 
Brescia (tip. la Sentinella Bresciana). 



poetes de tous les temps et de tous les pays, i volume. — La Prose, legons sur les 
ceuvres des grands prosateurs. i vol. 

BERGER , ancien professeur ^ la Faculty des lettres de Paris. Histoire de VElo- 
qiience latine, depuis I’origine de Rome jusqu’^ Cicdron, publi^e par M. V. 
CUCHEVAL. 2 vol. 

BREAL (Michel), professeur au College de France. Quelques mots sur I’ Instruction 
publique en France, i vol. 

CHERBULIEZ (Victor). Etudes de Litterature et d’Art : Etudes sur I’Allemagne; 
sur le Salon de 1872. i vol. 

Meta Holdenis. i vol. 

FIGUIER (Louis). L’Annee scientifique et industrielle, 16“ annde(i872). i vol. 

Chacune des anntes precedentes se vend separement. 

Vies des Savants illustres depuis I’antiquitd jusqu’au xix' sidcle : Savants 

de I'antiquite. 2 vol. 

L’ouvrage formera 10 volumes. 

IDEVILLE (Henry d’). Journal d’un diplomats en Italie, notes intimes pour ser- 
vir ti I’histoire du second empire. Rome, 1862-1866. i vol. 

L’auteur a deja public Notes sur Turin, 1859-1862. 

JURIEN DE LA GRAVIERE (Famiral E.). La Marine d’aujourd’hui. i vol. 

L'auteur a dqa public dans la meme collection ; Souvenirs d'un Amiral. 2 volumes. 
— La Marine d’autrefois. 1 volume. 

LAMARTINE (Alph. de). Souvenirs et Portraits. 3 vol. qui se vendent s6pard- 
ment. 

LAUGEL (Auguste) : L’Angleterre politique et sociale. i vol. 

MARMIER (X.), de I’Acad^mie francaise. Robert Bruce, comment on reconquiert 
un royaume. i vol. 

SAINT-SIMON (le due de). Memoires. Nouvelle Edition, publide par MM. Ch6- 
RUEL et Ad. Rec-nier fils, et collationn6e sur le manuscrit autographe de 
l’auteur, avec une notice par M. Sainte-Beuve. Environ 20 vol. 

Les deux premiers volumes sont en vente; les suivants paraltront i des intervalles 
assez rapproches. 

SHAKESPEARE : CEuvres completes, traduites par Emile Mont6gut. Tome X et 
dernier, i vol. 

L’ouvrage est coinplet. Les 10 volumes se vendent 35 fr. 

STRABON. Geographic. Traduction nouvelle par M. Am6d6e Tardieu, sous- 
bibliothecaire de I’lnstitut. 

L’ouvrage formera 5 volumes. Les deux premiers sont en vente; le troisieme en 
preparation. 

VIVIEN DE SAINT-MARTIN, president honoraire de la Soci6t6 de Geographic : 
L’annee geographique , revue annuelle des voyages de terre et de mer, des 
explorations, missions, relations et publications diverses relatives aux sciences 
geographiques et ethnographiques. Onzieme annee (1872). i vol. 

Chacune des annees precedentes se vend separement. 


Nogent-le-Rotrou. Imprimerie de A. Gouverneur. 
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Prix d’abonnement : 

Un an, Paris, 20 fr. — Departements, 22 fr. — Etranger, le port en sus 
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PARIS 

LIBRAIRIE A. FRANCK 

F. VIEWEG, PROPRIETAIRE 
67, RUE RICHELIEU, 67 

Adresser toutes les communications d M. Stanislas Guyard, Secretaire de la 
Redaction (au bureau de la Revue : 67, rue Richelieu). 


ANNONCES 


Librairie Hachette et C®, boulevard Saint-Germain, n“ 79, k Paris. 

PUBLICATIONS RECENTES. 

NONIUS MARCELLUS. De compendiosa doctrina. Edition pr^par^e aveclesecours 
de cinq manuscrits du ix® et du x' siecle, inconnus aux precedents editeurs, 
par Louis Quicherat, membre de I’lnstitut. i vol. gr. in-8% br. 1 5 fr. 

Introduction a la lecture de Nonius Marcellas, par M. Louis Quicherat, 

brochure in-S”. i fr. 25 

BOPP (Francois). Grammaire comparee des langues indo-europeennes , comprenant 
le Sanscrit, le zend, I’anrienien, le grec, le latin, le lithuanien, Pancien slave, 
le gothiqueetl’allemand, traduite sur la 2“ edition et precedee d’introductions, 
par M. Michel Breal, professeur de grammaire comparee au College de France. 
4 vol. gr. in-8“, imprimes k rimprimerie nationale, br. 32 fr. 

BIBLIOTHEQUE VARIEE. 

Format in- 18 jesus. — Volumes d fr. 50 c. 

ALBERT (Paul), maitre de conferences k I’Ecole normale. La littirature frangaise 
au XVIF siecle. i vol. 

L’auteur a deja publie dans la meme collection : La Litterature frangaise, des origines 
d la fin du XVI' siecle. i volume. — La Poisie , le?ons sur les oeuvres des grands 






PERIODIQUES. 

The Athenaeum, N“ 2378, 24 mai. Markham, The Cruise of the Rosario 
amongst the New Hebrides and Santa Cruz Islands. Londres, Low and Co. 
(interessant recit d’une croisifere devant les iles susdites, precede d’une intro- 
duction historique). — Hardy, Syllabus (in english) of the Documents relating 
to England and other Kingdoms contained in,the Collection Known as Rymer’s 
« Foedera. » Vol. II, 1377-1654. Londres, Longmans and Co. (bon resume de 
cette collection qui comprend vingt volumes in-folio). — Thomson, Illustrations 
of China and its People, a series of two hundred photographs, 4 vol. Vol. I. 
Londres, Low and Co. (cet ouvrage est non-seulement une collection d’e.xcel- 
lentes photographies, mais encore une relation des voyages de I’auteur). — Our 
Library Tabic. List of new Books. — The Library of the British Museum (I’au- 
teur de cette note, L. Levi, propose d’etablir a Londres d’autres bibliotheques 
ou les doubles du Musee Britannique seraient envoyes). — Moabite Inscriptions 
(note de M. Heath sur la question des mots pheniciens traduits en egyptien). — 
Literary Gossip. — Societies (comptes-rendus des seances des Societes rovale, 
des antiquaires, de numismatique, de philologie et d'anthropologie). — Anti- 
quarian notes (F. J. Furnivall). 

Literarisches Centralblatt, N''22, 31 mai. Deutsch, De Elihui sermonum 
origine atque autore. Vratislaviae. In-8", 65 p. (I’auteur demontre I’auihenticite 
des chap. XXXII-XXXVIl du livre de Job). — Elgner, Jerusalem und seine 
Uragebung. Leipzig, Serbe. In-q), 6t p. 2 Thai, (ouvrage trop rapidement ecrit; 
art. defav.). — Mommse.n, Inscriptiones Gallite Cisalpin® latir.as. Berlin, Reimer. 
In-4“, 56-544 p. 16 Thai, (forme la partie I du vol. V du Corpus inscript, latin.; 
publication magistrale). — Lange. Roemische Aherthumer, t. III. Der Staats- 
alterthumer drit. Theil, 1 Abth. Berlin, 1871, Weidmann. In-8", xij-580 p. 

1 Thai, to Sgr. (long art. favor.). — Krehs, Christian von Anhalt. Leipzig, 
1872, Dunckeru. Humblot. In-S", viij-i 3 5 p. 28 Sgr. (art. anal. cf. Revue 
critique, 1875, art. 47). — Schneider, Pariser Briefe, in 4 Theilen. Th. I-III. 
Leipzig, 1872, Wigand. In-8", xxxii-454; x-679; xvj-540 p. 8 Thai. 20 Sgr. 
(ces lettres d^crivent les dernieres annees de I’empire. la guerre, le siege de 
Paris, la commune et les premiers temps de la republique). — Rohlfs, Mein 
erster Aufenthalt in Marokko. Bremen, Kuhtmann. In-8", 468 p (important 
ouvr. fuurnissant de nouveaux details surle Marocet ses habitants). — ^Heuglin, 
ReisennachdemPolarmeer. Braunsch-.veig, 1872, Westermann. In-S", .xij-328 p'. 

2 Thai. 24 Sgr. (cette expedition est Tune des plus importantes au point de vue 
des rdsuitats scientifiques). — Tiedtke, Quaeslionum Nonnianarum specimen. 
Berlin, 1873 (tres-bonne dissertation sur quelques points de metrique). — 
VVeske, Untersuchungen zur vergleichenden Grammatik des finnischen Sprach- 
stammes. Leipzig, Breitkopf u. Hsrtel. In-8", vij-100 p. 18 Sgr (art. favor.). 
— Conner, Ofversiktaf den Finsk Ugriska sprakforskningens historia. Helsing- 
fors, 1872. In-8", 109 p. (excellent resume des travaux publies sur routes les 
langues finnoises). 

Wissenschaftliche Monats-BIgetter, n" 2. Lechler, Johann von Wiclif 
und die Geschichte der Reformation, 2 vol. Leipzig, Fleischer, xxij-743; 65 tp. 

8 Thai. (art. tres-favorable^. — Sevin, Synoptische Erklaerung der drei ersten 
Evangelien. Wiesbaden, Niedner. In-8", xiv-366 p. 2 Thai, (bon resume des 
travaux anterieurs).— -Elgner, Jerusalem und seine Umgebung! Leioziy, Serbe. 
In-4'’, 62 p. 2 Thai, (simple annonce). — Riddarasogur, herausgeg. v. K(elbing 
Strassburg, Trubner. In-8“, lv-22op. 2 Thai. 10 Sgr. (excellente edition). — 
Jungbrunnen. Die schoensten deutschen Volkslieder. gesamm. v. Scherer, 

Aufl. Stuttgart. In-8’’, xij-351 p. 2 1 hal. (contient 176 chansons populaires). 



La Rivista Europea. (Cette Revue mensuelle, dirigde par M. A. de Guber- 
NATis, parait a Florence.) N“ du i" juin 1875. 

Da Roma a Sarno. Appu'.l' .i- :i‘,! , ..'..'Hmilitari, par A. Angelucci 
( contient deux inscriptions ■. • ll cristiar.esimo nella storia, 

par G. Negri (morceau de philosophic de I’histoire). — Uno scritto inedito di 
Giacomo Leopardi. — Les Soirees de Florence par Amedee Roux (en francais). 
— Eloge de Luigi Canina par A. Genn.a^elli. — Gli stati uniti di Colombia par 
A. Paez. — Gli amici d’ltalia in Francia (Enrico Martin, Massimo du Camp, 
Vittorio Duruy, Andrea Erdan, Teodoro di Puymaigre, Ernesto Dubois), par 
A. DE Gubernatis. — Emilio Littr6 e il dizionario della lingua francese, par le 
m^me. — Catania e il Museo Biscari, par M. Rizzari. — Gli Albanesi in Rume- 
nia par Dora d’Istria. — Carlo Botta e le sue opere storiche. — Suivent une 
Revue des ouvrages de legislation comparee, une Gazette bibliographique ita- 
lienne, une Chronique florentine, une Gazette bibliographique etrangere, des 
Nouvelles de France, d’.Allemagne, de Hollande, de Belgique, d’Amerique, et 
diverses autres notices. 

BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRANCAISES ET ETRANGERES. 


.■WIS. — On peut se procurer a la librairie A. Fran'cr tous les outrages 
annonces dans ce bulletin, ainsi que ceux qui font I’objet d’articies dans la 
Revue aitique. Elle se charge en outre de fournir tres-promptement et sans 
frais tous les ouvrages qui lui seront deraandes et qu’elle ne pcssederait pas en 


magasin. 

Archivio storico sicihano, pubblicazione 
periodica per cura della scuola de paleo- 
grafia di Palermo. Anno 1 . Fasc. I. ln-8*, 
p. 1-128. Palermo (tip. Lao). 

Canti antichi portoghesi tratti dal ccdice 
Vaticano 4805, con tradazione e note a 
cura di E. Monaci. In- 16, xij-jz p. 
Imola (tip. Galeati). 5 tr. 

popolari in Dialetto Sassarese con 

osservazioni sulla pronunzia d. S. A, il 
principe Luigi Luciano Bonaparte. Fasc. 
1 . ln-32, i-i28p. Cagliari (tip. Alagnag 

75 ir- 

Cox (R.). Memoir with Selections from his 
correspondence and Some .Account of his 
Works. By W. Neal Solly. Illustrated 
with numerous Photographs from Dra- 
wings by the Artist’s own Hand. Gr. in- 
54 ° P- °2rt. London (Chapman et 
H.). 45 fr. 

De Gubernatis (A.). Storia popolare 
degli usi funebri indo europei. In- 16, 
140 p. Milano (Treves). 2 fr. 

De ’Vincentiis (D. L.). Vocabolario del 
dialetto Tarantino in corrispondenza della 
lingua italiana. In-S”, 520 p. Tarento 
(tip. Latronico). 

Ferguson (R.). The Dialect of Cumber- 


land ; with a Chaptei on its place-names. 
Post in-S", 250 p. cart. London AVil- 
liams et N.). 6 fr. 2; 

laventaire des titres de Nevers de I'abbe 
de Marolles, suivi d'e.xtraits des titres de 
Bourgogne et de Niveinais, d’e- trait-- des 
archives de I'eglise de Nevers et de I’ln- 
ventaire des archives des Bordes ; publie 
et annotc par !c ccmte de In- 

4’, xxiij-jGj p. Nevers (imp. Fay). 

Lestr'.nge (A G.). From the Thames 
to the Tamar : .A Summer on the South 
Coast. In-8“, 350 p cart. London (Hurst 
et B.). iS fr. 7; 

Morbio fC.l. Francia ed Italia c-ssia i 
manoscritti francesi del'a n, .tre b blio- 
teche con studi di storia. letteratura e 
d’arte italiana. In-8% xlsiij-iay p. Milano 
(tip. Rico.'-dii. 7 fr. 

Plot :E.i. Etat civil de quelques artistes 
frangais, extraitdes rogistresdes paroisses 
desanciennes archives de la '..lie de Pari.i. 
Publie avec une introduction. In-q”, iv- 
136 p. Pans (Pagnerrc). 10 !r 

Viscoiiti (C. L.) et tianciani R. A.). 
Guide du Paiatin avec un plan dessine 
par A Zangolini. In-i6, 114 p Turin 
(Bocca). 



po^es de tous les temps et de tous les pays, i volume. — La Prose , lemons sur les 
oeuvres des grands prosateurs. i vol. 

BERGER, ancien professeur k la Faculty des lettres de Paris. Hisloire de I’ Elo- 
quence latine, depuis Porigine de Rome jusqu’^ Cic^ron, publiee par M. V. 
Cucheval. 2 vol. 

BREAL (Michel), professeur au College de France. Quelques mots sur V Instruction 
puhlique en France, i vol. 

CHERBULIEZ (Victor). Etudes de Litterature et d’ Art : Etudes sur I’Allemagne ; 
sur le Salon de 1872. i vol. 

Meta Holdenis. i vol. 

FIGUIER (Louis). VAnnee scientifique et industrielle, i6'' ann^e (1872). i vol. 

Chacune des anntes precMentes se vend separement. 

Vies des Savants illustres depuis Pantiquite jusqu’au xix® si^cle ; Savants 

de lantiquite. 2 vol. 

L’ouvrage formera 10 volumes. 

IDEVILLE (Henry d’). Journal d’un diplomate en Italic, notes intimes pour ser- 
vir k Phistoire du second empire. Rome, 1862-1866. 1 vol. 

L’auteur a deja public Notes sur Turin, 18^9-1862. 

JURIEN DE LA GRAVIERE (Pamiral E.). La Marine d’aujourd’hui. 1 vol. 

L’auteur a deja publie dans la meme collection : Souvenirs d'un Amiral. 2 volumes. 
— La Marine d'autrefois. 1 volume. 

LAMARTINE (Alph. de). Souvenirs et Portraits. 5 vol. qui se vendent sdpard- 
ment. 

LAUGEL (Auguste) : V Angleterre politique et sociale. i vol. 

MARMIER (X.), de PAcademie francaise. Robert Bruce, comment on reconquiert 
un royaume. i vol. 

SAINT-SIMON (le due de). Mernoires. Nouvelle Edition, publiee par MM. Ch£- 
RUEL et Ad. Regnier fils, et collationnee sur le manuscrit autographe de 
Pauteur, avec une notice par M. Sainte-Beuve. Environ 20 vol. 

Les deux premiers volumes sont en vente; les suivants paraltronta des intervalles 
assez rapproches. 

SHAKESPEARE : (Euvres completes, traduites par Emile Montegut. Tome X et 
dernier. 1 vol. 

L’ouvrage est complet. Les 10 volumes se vendent 35 fr. 

STRABON. Geographie. Traduction nouvelle par M. Amed6e Tardieu , sous- 
bibliothecaire de ITnstitut. 

L’ou\rage formera 3 volumes. Les deux premiers sont en vente; le troisieme en 
preparation. 

VIVIEN DE SAINT-MARTIN, president honoraire de la Societe de Geographie : 
L’annee geographique , revue annuelle des voyages de terre et de mer, des 
explorations, missions, relations et publications diverses relatives aux sciences 
geographiques et ethnographiques. Onzieme annee (1872). i vol. 

Chacune des annees prkedentes se vend separement. 


Nogent-le-Rotrou, Imprimerie de A. Gouverneur. 



N' 25 


Septigme ann^e 


21 Juin 1873 


REVUE CRITIQUE 

D’HISTOIRE ET.DE LITTERATURE 

RECUEIL HEBDOMADAIRE PUBLIC SOUS LA DIRECTION 

DE MM. M. BREAL, G. MONOD, C. MOREL, G. PARIS. 
Secretaire de la Redaction : M. Stanislas Guyard. 

Prix d’aJbonnement ; 

Un an, Paris, 20 fr. — oepartements , 22 fr. — Etranger, le port en sus 

suivant le pays. 


PARIS 

LIBRAIRIE A. FRANCK. 

F. VIEWED, PROPRIETAIRE 
67, RUE RICHELIEU, 67 

Adresser toutes les communications a M. Stanislas Guyard, Secretaire de la 
Redaction (au bureau de la Revue : 67, rue Richelieu). 


ANNONCES 


Librairie Hachette et C®, boulevard Saint-Germain, n® 79, k Paris. 

PUBLICATIONS RECENTES. 

NONIUS MARCELLUS. De compendiosa doctrina. Edition preparee aveclesecours 
de cinq manuscrits du ix® et du x® siecle, inconnus aux precedents editeurs, 
par Louis Quicherat, membre de Finstitut. i vol. gr. in-8“, br. 1 5 fr. 

Introduction d la lecture de Nonius Marcellus, par M. Louis Quicherat, 

brochure in-8°. i fr. 2 5 

BOPP (Francois). Grammaire comparee des langues indo-europeennes, comprenant 
le Sanscrit, le zend, I’armenien, le grec, le latin, le lithuanien, Fancien slave, 
le gothique et Fallemand, traduite sur la 2® edition et precedee d’introductions, 
par M. Michel Breal, professeur de grammaire comparee au College de France. 
4 vol. gr. in-8”, imprimes k Fimpriraerie nationale, br. 32 fr. 

BIBLIOTHEQUE VARIEE. 

Format in- 18 jesus. — Volumes d fr. 50 c. 

ALBERT (Paul), maitre de conferences i I’Ecole normale. La litterature frangaise 
au XVIF siecle. i vol. 

L’auteur a deja publie dans la meme collection ; La Litterature frangaise, des ongines 
d la fin da XVI' silcU. i volume. — La Poesic, lemons sur les oeuvres des grands 





PERIODIQUES. 

The Academy, N^yj, 2 juin. Weiss, Lehrbuch der biblischen Theologie 
des neuen Testaments. Berlin, 1875 (art. favor.). — Syed Ameer Ali, Critical 
Examination of the Life and Teachings of Mohammed. London, Williams and 
Norgate (apologie de I’Islamisme; interessant art. de Noeldeke). — Unexplored 
Syria (reponse de R. F. Burton un artiqle de Nceldeke paru dans [’Academy, 
n" du 15 mars 1873). — Intelligence. 

The Athenaeum, N° 2379, 3 1 mai. dementis Romani Epistulae, ed. Tischen- 
dorf; dementis Ed. sec. Romani ad Corinthios Epistula, etc. add. Laurent; 
Clementinorum Epitomae Duae, cura Dressel, Ed. sec. Williams and Norgate; 
The Epistle of dement of Rome to the Corinthians. Religious Tract Society (les 
trois premieres publications, jug^es tres-favorablement ; la derniere, assez s^ve- 
rement critiquee). — Ballads from Manuscripts, ed. by Furnivall. Printed for 
the Ballad Society 1868-72 (art. tres-favorable). — Our Library Table. List of 
new Books. — The history of the property of Women (art. signe T. E. C. L. 
sur des lectures de sir Henry Maine). — Signor Alessandro Manzoni (not. 
necrol. par A. de Gubernatis). — ■ Literary Gossip (on vient de ddcouvrir, pres 
de Gaza, une grande inscription sa.maritaine). — Societies (comptes-rendus des 
seances des soci6t6s de geographie, de statistique , de zoologie et de meteoro- 
logie). • — Antiquarian notes (P. A. Daniel). 

^ Literarisches Centralblatt, N“ 23, 7 juin. VoN Kremer, Culturgeschicht- 
liche Streifziige auf dem Gebiete des Islams. Leipzig, Brockhaus. In-8“, xiv- 
77 P- 24 Sgr. (cet interessant opuscule traite de I’influence de la civilisation 
6trangSre sur Pislamisme). — Volck, Der Segen Mose’s. Erlangen, Deichert. 
In-8“, vj-194 p. 1 Thai. 10 Sgr. (savant essai d’interpretation du chap. XXXIII 
du Deut^ronome). — Ewald, Abhandlung zur Zerstreuung der Vorurtheile 
uber das alte und neue Morgenland. Goettingen, 1872, Dieterich, ln-4“, 58 p. 
24 Sgr. (I’auteur s’^l^ve contre I’opinion que I’Orient est la terre de I’immuta- 
bilit6 et du despotisme). — Nitzsch, Die roemische Annalistik, von ihren An- 
fengen bis auf Valerius Antius. Berlin, Borntrsger. ln-8“, xij-3 5 5 p. 2 Thai, 
(art. favorable). — Gfrcerer, Geschichte des achtzehnten Jahrhunderts, herausg. 
y. Weiss, t. IV, p. j. Der siebenjsehrige Krieg. Die Eroberungen der Englander 
in West- und Ostindien. Schaffhausen, Baader. ln-8“, 456 p. 1 Thai. 15 Sgr. 
(cet ouvrage est tres-in6gal et laisse beaucoup a desirer). — Rieger, Heinrich 
von Klingenberg und die Geschichte des Hauses Habsburg. Wien, Gerold’s 
Sohn. In-S'’, 52 p. (Cette brochure a pour but de demontrer I’existence de 
I’Historia comitum Habsburgensium). — H(ELDER, Die Theorieder Zeitberechnung 
nach roemischen Rechte. Goettingen, Vandenhceck u. Ruprecht. In-8“, iv-144 p. 

I Thai, (note gen6ralement fav.). _ Albertani Brixiensis liber Consolationis et 
Consihi, ed. Sundby. Kopenhagen, Hoest u. Sohn. In-S”, x.xiv-136 p. (absolu- 
ment ddpourvu d’intdrSt historique). — Eratosthenis carminum reliquim,'' dispos 
etexphc. Hiller. Leipzig, 1872, Teubner. ln-8“, iqop. i Thai, (travail soigne 
et tr^s-recommandable). - ni'..’'- . ' ' v .-^resque, par le bibliophile Jacob. 

Turin, 1872, Gay. In-S", ,2 p. /. '. .■■ n’a pas assez tenu corapte des 
travaux allemands et des editions allemandes). — Fournier Le Thedtre fran- 
cais avant la Renaissance. Paris, 1872, Laplace, Sanchez ’et CL In-S”, vij- 
462 p. (on reproche d. I’editeur I’absence de commentaires). — Storm, de 
romanske Sprog og Folk. Kristiania, 1871, Cammermeyer. 10-8“, i)-i3’2p. 
(cette dtude sur les langues et les peuples romans, sans contenir beaucoup de 
fans nouveaux, montre que I’auteur est au courant des questions). — Lcesch- 
HORN, Zum normannischen Rolandsliede. Leipzig, Breitkopf u. Haertel. ln-8“ 

3 5 p. (dtude sur I’hiatus et l’6lision, d’apr^s les travaux de G. Paris). 



Acta societatis pbilologae Upsiensis edidit Fridericus Ritschelihs. Tomi II 

fasciculus I. Lipsiae in aedibus B. G. Teubneri. 1872. Gr. in-8‘, viij-196 p. 

Ce fascicule cbntient : 

I. Lectiones Stobenses ; scripsitOtto Hense Halberstadiensis (nunc Halensis), 

P- *' 51 - . 

II. Quaestiones onomatologicae ; scripsitOtto Sievers Brunsvicensis, p. 53- 

106. • 

III. De actorum in fabulis T erentianis numero et distributione ; scripsit Curtius 
Steffen Dresdendis (nunc Lipsiensis), p. 107-1 58. 

IV. Quaestionum Eratosthenicarum caput I, quod est de mortis anno Sophoclis 
et Euripidis : scripsit Ludovicus Mendelssohn Oldenburgensis, p. i59-i9'6. 

La seconde dissertation, celle de M. Sievers, dont le titre est assez vague, a 
pour sujet certaines deformations que subissent en latin les noms propres grecs, 
ex. Eutychetis, Hedonetis, Niciati, Eronis, HelpMs, Tychenis, Cl:r\sarioni, etc. 
(p. 5 5-93); elle est suivie de onze pages de miscelLi. 

M. Ritschl a jugb utile de demander I’auteur de la quatriSme dissertation, 
M. Mendelssohn, un resume qui permit au lecteur de suivre I’argumentation avec 
plus d’aisance. Ce resume, en allemand, occupe un peu plus de deux pages. 

Les dissertations I et II sont accompagnees chacune d’un index des passages 
traites. 

L’avertissement de I’bditeur donne quelques additions et corrections pour le 
tome premier du m^me recueil. 


BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRANgAISES ET ETRANGERES. 


AVIS. — On peut se procurer k la librairie A. Fran’ck tous les ouvrages 
annonc^s dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font I’objet d’articles dans L 
Revue critique. Elle se charge en outre de fournir trbs-promptement et sans 
fraistous les ouvrages qui lui seront demandes et qu’elle ne possederait pas en 
magasin. 


Diez (F.). Grammaire des langues romanes. 
3‘ ed. refondue et augmentee. T. 1“. 
Traduit par A. Brachet et G. Paris. 
I" fasc. In-8°, 240 p. Paris (lib. A. 
Franck). 

L’ouvrage se coinposera de 3 volumes 
publiees en 6 fascicules du prix de 6 fr. 
chaque. Le 6‘ se paie d’avance en retirant 
le I ". 

Figuier (L.). Vies des savants illustres 
depuis I’antiquite jusqu’au XIX‘ sikle. 
T. I". Savants de I’antiquite (Thales, 
Pythagore, Platon, Aristote, Hippocrate, 
Theophraste). 2® ed. In- 18 jesus, xij- 
416 p. Paris (Hachette et C'). 3 fr. 30 

Franklin (A.). Les anciennes bibliotheques 
de Paris, eglises, monasteres, colleges, 
etc. T. 3. In-4', xxiv-643 p. avec CLII 
pi. et vign. Paris (Imp. nation.). 40 fr. 

Les 3 vol. pris ensemble. 100 fr. 

Histoire litteraire de la France. Ouvrage 
commence par les Benedictins de la con- 


gregation de Saint-Maur et continue par 
les membres de I’Institut (Academie des 
inscriptions et belles-lettres). T. 26. 
XIV’ sikle. In-4°, xxiii-595 p. Paris 
(Didier freres fils et C®). 

Reboud. Recueil d'inscriptions Libyco- 
Berberes avec 23 pi. et carte dela Chef- 
fia. In-q®, 31 p. Paris (imp. Le Clerc). 

Stratmann (F. H.). A Dictionary of the 
old english language, compiled from 
Writings of the 12th. 13th. 14th. and 
13 th. Centuries. 2d edit. In-4‘, 360 p. 
cart. London (Trubner et C“). 42 Ir. 50 

Tomnaaseo (N.). La Storia nella favola, 
le tradizioni nella poesia. Theologumena 
Varroniana a S. Augustino in judicium 
vocata. Dissertazione dell signor Lutgert. 
In-8‘, 28 p. Firenze (tip. Cellini). 

Viollet (P.). Caractere collectif des pre- 
mieres proprietes immobilieres. In-8‘, 
32 p. Paris (Guillaumin). 



poetes de tous les temps et de tous les pays, i volume. — La Prose, le?ons sur les 
oeuvres des grands prosateurs. i vol. 

BERGER, ancien professeur k la Faculty des lettres de Paris. Histoire de I’ Elo- 
quence latine, depuis I’origine de Rome jusqu’k Cic6ron, publiee par M. V. 
CUCHEVAL. 2 vol. 

BREAL (Michel), professeur au College de France. Quelques mots sur V Instruction 
publique en France, i vol. 

CHERBULIEZ (Victor). Etudes de Litterature et d'Art: Etudes sur FAllemagne; 
sur le Salon de 1872. 1 vol. 

Meta Holdenis. 1 vol. 

FIGUIER (Louis). L’Annee scientifique et industrielle, i 6 '‘ ann^e (1872). 1 vol. 

Chacune des annte precedentes se vend separement. 

Vies des Savants illustres depuis I’antiquit^ jusqu’au xix“ siScle : Savants 

de I’antiquite. 2 vol. 

L’ouvrage formera 10 volumes. 

IDEVILLE (Henry d’). Journal d’un diplomate en Italic, notes intimes pour ser- 
vir h I’histoire du second empire. Rome, 1862-1866. i vol. 

L’auteur a deja publie Notes sur Turin, 18^9-1862. 

JURIEN DE LA GRAVIERE (I’amiral E.). La Marine d’aujourd’hui. i vol. 

L’auteur a dqa publie dans la meme collection : Souvenirs d’un Amiral. 2 volumes. 
— La Marine d’ autrefois. 1 volume. 

LAMARTINE (Alph. de). Souvenirs et Portraits. 3 vol. qui se vendent s6par6- 
ment. 

LAUGEL (Auguste) ; L’Angleterre politique et sociale. i vol. 

MARMIER (X.), de l’Acad6mie francaise. Robert Bruce, comment on reconquiert 
un royaume. i vol. 

SAINT-SIMON (le due de). Memoires. Nouvelle Edition, publide par MM. Ch^- 
RUEL et Ad. REGNiERfils, ct collationn6e sur le manuscrit autographe de 
I’auteur, avec une notice par M. Sainte-Beuve. Environ 20 vol. 

Les deu.v premiers volumes sent en vente; les suivants paraltront J des intervalles 
assez rapproches. 

SHAKESPEARE ; CEuvres completes, traduites par Emile Mont6gut. Tome X et 
dernier, i vol. 

L’ouvrage est complet. Les 10 volumes se vendent 35 fr. 

STRABON. Geographic. Traduction nouvelle par M. Am6d6e Tardieu, sous- 
bibliothecaire de I’lnstitut. 

L’ouvrage formera 3 volumes. Les deux premiers sont en vente ; le troisieme en 
preparation. 

VIVIEN DE SAINT-MARTIN, president honoraire dela Soci6t6 de Geographic : 
L’annee geegraphique , revue annuelle des voyages de terre et de mer, des 
explorations, missions, relauons et publications diverses relatives aux sciences 
geographiques et ethnographiques. Onzierae annee (1872). i vol. 

Chacune des annees precedentes se vend separement. 


Nogent-le-Rotrou, Imprimerie de A. Gouverneur. 
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ANNONCES 


Librairie Hachette et C“, boulevard Saint-Germain, n° 79, Paris. 

PUBLICATIONS RECENTES. 

DICTIONNAIRES ENCYCLOPEDIQjJES. 

LALANNE (Ludovic). Diclionnaire bistoric]ue de la France, i vol. grand in-S”, 
brochd. 2 1 fr. 

Le cartonnage en percaline gaufrre se paye en sus 2 fr. 75. 

La demi-reliure en chagrin, tranches jaspees, 4 fr. 50. 

LITTRE. Diclionnaire de la langue frangaise. Ouvrage compl^teraent termind. 
4 beaux vol. grand in-4", broches. 100 fr. 

La reliure dos en chagrin, plats en toile, tranches jaspees, se paye en sus, pour 
les quatre volumes, 20 fr. 

Le meme ouvrage est publie en 1 10 livraisons a 1 fr. I! paralt une livraison toutes 
les setnaines, depuis le 15 fevrier 1875. 

VAPEREAU. Diclionnaire universel des Coniemporains. Quatridme Edition, refon- 
due et augmentee d’un Supplement. 1 vol. grand in-8", broch6. 27 fr. 

Le cartonnage en percaline gaufree se paye en sus 2 fr. 75. 

La demi-reliure en chagrin, 4 fr. 50. 

Le Supplement de la 4' edition, consacre aux memfares de I’Assemblee Rationale et 
aux personnages devenus celebres depuis le commencement de la guerre franco-alle- 
mande, se vend separement 2 francs. 





PERIODIQUES. 

The Academy, N" 74, 14 juin. De Gubernatis, Zoological Mythology, 
2 vol. London, Triibner (art. favorable; assez nombreuses critiques. Cf. Revue 
Critique, 187;, art. 72, p. 209). — Literary notes. King, Early Christian Nu- 
mismatics and other antiquarian Tracts. Lond. Bell and Dadly (inferieur aux 
ouvrages pr^c^dents de I’auteur). — wpaioTar/; too 0a'jp.a3-:ou dvopbi; 

csO X=Ycp,=vc'j Bs'iajapb'j, nach der Wiener Handschr. herausg. v. Wagner 
(excellente edition du poeme de Belisaire). — Cull, T Conjugation such as 
exists in Assyrian shown to be a character of early Shemitic speech (I’auteur 
s’imagine avoir le premier demontre [’existence dans les langues semitiques d’une 
conjugaison derivee au moyen de la formative T !). — The Age of Patanjali 
(reponse de Ramkrishna G. Bhandarkar ^ un article de Weber public dans 
V Academy du 1 5 mars 1873). — Pehlevi Inscriptions (A. Burnell. L’auteur a 
decouvert des Inscriptions pehlevies au sud de I’Inde). — Notes and Intelligence 
(on annonce une traduction anglaise en preparation de I’ouvrage de Helmholtz : 
Die Lehre von den Tonempfindungen, etc. M. Burnell va publier le Samavidha- 
nabrdhmana avec le comm, de S^yana, qu’il fera suivre d’une edition du Devatd- 
dhydyabrdhmana et du Shadvimsabrdhmana'). 

The Athenaeum, N“ 2380, 7 juin. Max Muller, Introduction to the Science 
of Religion. Longmans (art. tr^s-elogieux). — D’HgzEcquES, Recollections of 
a Page at the Court of Louis XVI, ed. from the French by Charlotte M. Yonge. 
Hurst and Blackett (tr^s-curieux ouvrage; quelques critiques sur la trad, an- 
glaise). — Whitney, Oriental and Linguistic Studies. New-York, Scribner 
O’auteur de I’art., se placant au point de vue du grand public, regrette que ce 
volume ne soit pas entierement consacre ^ la linguisiique, mais contienne, dans 
la premiere partie, des essais sur ^interpretation du Rig-Veda et des pol^miques; 
il loue surtout la partie linguistique. — Cf. Revue Critique, 1873, art. 41, 
p. 1 1 3). — Amelia Perrier, A Winter in Morocco (renferme de curieux 
details; style trop prolixe). — Our Library Table. List of new Books. — Lite- 
rary Gossip (le Cap. Graham prepare une trad, complete du Muntakhab at-tawA- 
rikh, qui paraitra dans la Bibl. Indica). — Societies (comptes-rendus des seances 
des Societ^s royale, des antiquaires, de litterature, d’archeologie, d’archtologie 
biblique et d’anthropologie). — Antiquarian Notes (F. J. Furnivall). 

Literarisches Centralblatt, N" 24, 14 juin. Gardthausen, Die geogra- 
phischen Quellen Ammian’s. Leipzig, Teubner. In-8'>, 5 1 p. (excellent travail 
sur les sources d’Ammien). — Monumenta Boica, t. XLI. Monachii, 1872. 2 Fl. 
rh. (contient la suite des Monumenta episcopatus Wirzihurgensis et embrasse les 
ann^es 1344-13 51). — Baur, Hessische Urkunden, t. V. Darmstadt, Jonghaus. 
In-S", 538 p. 5 Thai, (forme le supplement des volumes precedents). — Van- 
derkindere, Recherches sur I’Ethnologie de la Belgique. Bruxelles, 1872, 
Muquardt. In-8", 70 p. Couvrage fundamental). — Marci Tullii Ciceronis epis- 
tolae. Recogn. Wesenberg. T. I. Leipzig, 1872, Teubner. In-8", v-663 p. 

I Thai, (digne de I’auteur des Emendationes Ciceronis epistolarum). — Bergk, 
Griechische Literaturgeschichte, t. I. Berlin, 1872, Weidmann’sche Buchh! 
In-8", vj-1024 p. 3 Thai. (art. tres-favor. Ce premier volume, malgre son 
etendue, ne termine pas la premiere periode).— Eichholtz, Uhland’s schwabi- 

sche Balladen auf ihre Quellen zuriickgefuhrt. Ostern, 1873 (tres-instructif). 

Beyer, Neue Mittheilungen uber Friedrich Riickert. Leipzig, Frohberg, 2 vol. 
ln-8°, x-308; 224 p. (aussi complet que possible). — Berendt, Die pomme- 
rellischen Gesichtsurnen. Koenigsberg, 1872, Koch. In-4", 37 p. i Thai, (excel- 
lent travail sur les urnes representant une figure humaine). — Kraus, Roma 
sotterranea, 3. Lief. Freiburg, Herder. In-8", XXVII, p. 321 a 578. 2 Thai. 



15 Sgr. (termine I’ouvrage important de M. Kraus). — Erwiderungen (Rdponse 
de M. Vambery k I’article du n“ 19 du Ceniralblatt sur I’histoire de Bokhara et 
r^plique de M. A. von Gutschmid, auteur de I’article). 

Wissenschaftliche Monats-Blaetter, n” 3. Brandes^ Der Kanzler Krell, 
ein Opfer des Orthodoxisraus. Leipzig, Barth. ln-8“, viij-199 P- 28 Sgr. (histo- 
rique du proces de Krell; remarquablement congu et ecrk). — Hcelder, Die 
Theorie der Zeitberechnung nach roerrtischen Recht. Goettingen, Vandenhoeck 
u. Ruprecht. In-8“, vj-144 p. i Thai, (parait reposer sur des bases solides). — 
Carnuth, De Etymologici Magni fontibus. Berlin, Borntraeger. In-8“, ?6 p. 

16 Sgr. (cet essai promet beaucoup).— Flach, Die Hesiodische Theogonie mit 
Prolegomena. Berlin, Weidmann’sche Buchh. In-8“, iv-106 p. i Thai, (cette 
edition est le fruit des etudes de M. Flach sur Thiatus et le digamma; art. 
favor.). — Holland, mit ausf. Glossar herausg. v. Heyne. Paderborn, Schceningh. 
In-So, viij-376 p. 2 Thai, (excellente edition). — Literarische Nachweise : Das 
Vaticanische Archiv. 


BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRAN^AISES ET ETRANGERES. 

AVIS. — On peut se procurer k la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annonces dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de fournir tr^s-promptement et sans 
fraistous les ouvrages qui lui seront demandes et qu’elle ne pcssederait pas en 
magasin. 


Dalrymple (J.). Memoir of ; a study in 
the history of Scotland and Scotch law 
during the 17th Century, by G. T. 
Mackay. In-8’, cloth. London (Hamilton). 

IS fr. 

Doolittle (J.). Vocabulary and Handbook 
of the Chinese language romanised in the 
Mandarine Dialect (2 vol.). Vol. 2. In-4“, 
cloth. London (Trubner). 59 fr. 40 

Drummond (R. B.). Erasmus : his life 
and Character as Shown in his Corres- 
pondence and Works. With Portrait. 
2 vol. in-8‘, 780 p. cloth. London 
(Smith et E). 26 fr. 25 

Dyer (T. H.). Ancient Athens : its history, 
topography and remains. Gr. in-8°, 502 p. 
cloth. London (Bell et D.). 31 fr. 25 

Fortnum (E. D. E.). Descriptive Cata- 
logue of the maiolica, hispano-moresco, 
persian, Damascus, and Rhodian Wares 
in the South Kensington Museum; with 
historical notices, Marks and Monograms. 
Gr. in-8“, cloth. London (Chapman et 
H.). 50 fr. 

Inventaire sommaire des archives depar- 
tementales anterieures a 1790, redige 
par M. Ciuantin, archiviste. Yonne. 
Archives civiles series A d F. T. 1". 
ln-4‘’, 613 p. Auxerre (Gallot). 


Mas Datrie (De;. Nouvelles preuves de 
I’histoire de Chypre sous le regne des 
princes de la maison de Lusignan. i" liv. 
In-8°, 83 p. Paris (Baur et Detaiile). 

Prou. Notice sur deux statuettes gallo- 
romaines trouvees k Sens. 1” partie. In'- 
8”, 19 p. Sens (imp. Duchemin). 

Rabbmowicz*(J. M.). Legislation civile 
du Thalmud. Traduit et annote. Avec 
une introduction par M. le grand-rabbin 
Levy, de Bordeaux, et suivie de quelques 
rapprochements avec le droit remain et 
le droit franqais, par M. G. Boissonade. 
1" partie. Traite Kethouboth. In-S”, 
xxiv-136 p. Paris (Thorin). 

Robinson (E. J.). Tamil Wisdom : Tra- 
ditions concerning Hindu Sagas and Se- 
lections from their Writings. With an 
Introduction by the late Rev. Elijah 
Hoole. In-12, 158 p. cart. (Wesleyan 
Conference office). 3 fr- 7 S 

Sforza (G.). Dante e i Pisani : Studi sto- 
rici. 2aediz. In-8°, viij-iSq p. Pisa (tip. 
Valenti). 

Sorel (A.). Le traite de Paris du 20 no- 
vembre 1815. 1 . Les Cent-Jours. 11 . Les 
projets de demembrements. III. La Sainte- 
Aliiance, les traites du 20 novembre. In- 
8’, 157 p. Paris (G. Bailliere). 


OUVRAGES LlTTfiRAIRES ET HISTORIQUES. 

BARRY DE MERVAL (le comte du). Etudes sur [’architecture egyptienne. i vol. 
in-S" avec planches. 5 fr. 

CHALLAMEL (Augustin). Memoires du peuple frangais depuis son engine jusqu’it 
nos jours, couronnds par I’Acaddniie francaise. Tome VIII et dernier. 1 vol. 
in-8“. 7 fr. 50 

L’ouvrage est complet. Les huit volumes se vendent 60 fr. 

DREYSS. Chronologie universelle; quatriSme Edition, corrig^e et continu^e jusqu’A 
1872. 2 vol. in-18 jdsus. 10 fr. 

DUCAMP (Maxime). Paris, ses organes, ses fonctions, sa vie, dans la seconde 
moiti^ du xix' si^cle. 

En vente : Tome I. — La Poste aux lettres. — Les Telegraphes. — Les Voitures 
publiques. — Les Chemins de fer. — La Seine. 

Tome II. — L’ Alimentation. — Le Pain, la Viande et le Vin. — Les Halles cen- 
trales. — Le Tabac. — La Monnaie. — La Banque. 

Tome III. — Les Malfaiteurs. — La Police. — La Cour d’assises. — Les Prisons. 
— La Guillotine. — La Prostitution. 

Tome IV. — La Mendicite. — L’ Assistance publique. — Les Hfipitaux. — Les 
Enfants trouves. — La Vieillesse (Bicetre et la Salpetriere). — Les Alienes. 

Chaque volume se vend s^par^ment. 7 fr. 50 

GUIZOT. Les Vies de quatre grands Chretiens frangais. Saint Louis. — Calvin. 

I vol. grand in-8'’, brochd. 7 fr. jo 

Le tome II', comprenant : Saint Vincent de Paul. — Dupkssis-Mornay, paraitra 
prochainement. 

LAMARTINE. Correspondance inedite, publi^e par Valentine de Lamartine. 

. 2 vol. in-8“. 1 5 fr. 

LAVELEYE (Emile de^. L’Instruction du Peuple. i vol. in-S" broch^. 7 fr. 50 

HCEFER (F.). Histoire de la zoologie, depuis les temps les plus recul^s jusqu’^ 
nos jours, i vol. in-18 j^sus. ^fr. 

Le mSme auteur a deja public ; Histoire de la physique et de la chimie, i vol., 4 
fr.; — Histoire de la botanique, de la miner alogie et de la gio logic, i vol., 4 fr. ’ 

JOANNE (Paul). De Paris d Vienne (Wurtemberg, BaviSre, Autriche, Hongrie). 

I vol. in- 5 2 cartonn^. ^ fr 

PERROT (Georges). L’ Eloquence politique et judiciaire a Athenes. Premiere 
partie : Les Precurseurs de Demosthene. 1 vol. in-S”, broch^. 7 fr. 50 

TICKNOR. Histoire de la Litterature espagnole, traduction de M. J. G. Magna- 
BAL, agr^gd de I’Universit^. 3 vol. in-8", broch^s. 27 fr. 

WITT (M““ de — , nde Guizot). Recueil de Poesies pour les jeunes jilles. i vol. 
in-12, broch^. 2 fr. 
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ANN££ 1873 


TABLE DU DEUXIEME SEMESTRE 


Art, Pages 

Academic des Inscriptions. Voy. Societis samntes. 

Achemenides. Voy. MEnant. 

Albret (Origines de la raaison d'). Voy. Luchaire. 

Allemagne (Histoire d’) au moyen-4ge. Voy. Wattenbach. 

— (I’Instruction publique en). Voy. Hippeau. 

Allemande (Graramaire). Voy, Koch. 

— (Orthographe). Voy. Sanders. , 

— (Prosodie). Voy. Koch. 

Allemandes (Ecoles primaires) en Alsace-Lorraine. Voy. Programme. 

Allemands (Formules de couronneraent des souverains), Voy. Waitz, 

Alsace. Voy. Hutzelmann. 

Alsace-Lorraine (Programme normal d’enseigneraent pour les Ecoles 
primaires allemandes de 1 ’). Voy. Programme. 

Ancien Testament. Voy. Nceldeke. 

Antiquites germaines. Voy. Holtzmann. 

Archeologia artistica. Voy. VarUtes. 

Architecture egyptienne. Voy. Barry de Merval. 

Asiatique (Socidt^). Voy. Societis savantes. 

Barbier de Meynard. Voy. MAgouDi. 

Barry de Merval (Du), Etudes sur I’architecture Egyptienne 


(G. Maspero) 191 265 

BARTHELEMY(De), Les Origines de la maisonde France (G. Monod). 155 97 

Bastian, Recherches ethnologiques, t. II (H. G.) 156 107 

Bastin, Les nouvelles Recherches sur la langue francaise et leurs 

resultats (i.) 197 291 

Bearn (Louis XIII et le). Voy. Puyol. 



vj TABLE DES MATifeRES. 

’ Art. Pages 

Becq^de Fouquieres, Les Jeux des Anciens (Ch. M.) 14 1 48 

Beziers (Guerres de). Voy. Journal. 

Bibliothe^ue de Saint-Omer. Voy. Manuscriis. 

Bibliotheques des ddpartements. Voy. Note. 

Biographie de Moliere. Voy. Lindau. 

Bithynie. Voy. Perrot. 


Bossert, Goethe et Schiller (Charles Joret) 207 334 

Boucherie. Voy. Conversations. 

Brcecker, Histoire de France, t. 1 (G. Monod) 180 21 1 

Bruston, Du texte primitif des Psaumes (Maurice Vernes) .... 223 393 

Burnell. Voy. Sdmavidhdnabrdhmana. 


Calendrier (le) de Cordoue de I’annh 961, p. p. Dozy (Barbierde 

Meynard) 

Canada. Voy. Miles. 

Caractere collectif des premilres proprietes immobilieres. Voy. Viollet. 
Casetti. Voy. Chants. 

Castan, Histoire de la Papaute 

Catalogue general des manuscrits des biblioth&ques des ddpartements 
(Note sur le). Voy. Note. 

Chants des provinces meridionales del’Italie, p. p. Casetti et Imbriani 

(Th. de Puymaigre) 

Chants populaires de I’Engadine. Voy. Fluci. 

Charavay. Voy. Varietes. 

Charbonneau. Voy. Journal. 

ChSruel. Voy. Memoires. 

Choix de documents tires des papiers de Chr. Fr. de Stockmar, p. p. de 

Stockmar (Albert Sorel) 

Claussen, Recherches sur le texte et les sources de Quintilien (Jules 

Le Coultre) 

Clouet, De la Nature et de la Distinction des Syllabes latines (L. 

Havet) 

COLEBROOKE (T. E.), Vie de H. T. Colebrooke (A. Barth) .... 
COLENSO , Lectures sur le Pentateuque et la St^le moabite (Ph. 

Berger) 

Collection de livres espagnols rares ou curieux (Alfred Morel-Fatio). . 
Combes, Histoire des Invasions germaniques en France (G. Monod). 
Comedie (La) de J. de La Bruyere. Voy. Fournier. 

Commentaire d’Ibn Ya'lsch sur le Mofassal de Zamakhschari , chap. 

du Hal, p. et tr. p. Jahn (St. G.) 

Conversations journalieres de Pollux, p. p. Boucherie (A. Darme- 

steter) 

Corne, Education intellectuelle (M. B.) 

Correspondance : Lettre de M. Granier de Cassagnac 


135 105 


>45 55 


212 548 


232 420 

224 397 

170 170 

'37 25 

218 377 

194 276 
168 164 


178 203 

182 219 
227 405 
7 



TABLE DES MATlfiRES. 


vij 

Art. Pages 

— Reclamation de M. Dufeu 182 

— Lettre de M. Viollet 375 

— inedite du chevalier Daydie, p. p. Bonhomme (H. 

Lot) , 231 417 


Couronnemg/tt (Formules de) des souverains allemands. Voy. Waitz. 

Daydie. Voy. Correspondance inedite. 

Delbet. Voy. Perrot. 

Democratic en France au moyen-dge. Voy. Perrens. 

Demonstration de I’aiithenticite de la Genese. Voy. Schcebel. 

Dimosthene disciple d’Isee. Voy. Hoffmann. 

Derenbourg. Voy. Nieldeke. 

Deschamps. Voy. Vital de Blois. 

Dindorf, Lexique d’Eschyle, fasc. I (Henri Weil) 187 243 

Diplomes merovingiens de [’edition des Monumenta Germanise historica. 

Voy. Monumenta, Sickel, Stumpf. 

Documents historiques de Kremsmunster (Les). Voy. Loserth. 

Dozy. Voy. Calendrier. 

Dufeu. Voy. Correspondance. 

Ecoles primaires en Alsace-Lorraine. Voy. Programme. 

Education intellectuelle. Voy. Corne. 

Sgyptienne (Architecture). Voy. Barry de Merval. 

Egyptologiques (Etndes). Voy. Pierret. 

Ellis, L’Unite primitive de la race humaine prouvee par les noms 

de nombre (Abel Bergaigne) 202 313 

Engadine (Chants populaires de 1 ’). Voy. Flugi. 

Epigraphiques (Etudes). Voy. Neubauer. 

Eschenbach (Wolfram d’). Voy. Guillaume d’Orange. 

Eschyle (Lexique d’). Voy. Dindorf. 

Espagnole (Litterature). Voy. Ticknor. 

Espagnols (Collection de livres) rares ou curieux. Voy. Collection. 

Etats generaux. Voy. Picot. 

Ethnologiques (Recherches). Voy. Bastian. 

Etrusque. Voy. Maack. 

Etudes egyptologiques. Voy. Pierret. 

— epigraphiques. Voy. Neubauer. 

— sur ^architecture egyptienne. Voy. Barry de Merval. 

Exploration archeologique de la Galatie et de la Bithynie. Voy. Perrot. 


Filleul, Histoire du SiScle de Pericles (G. Perrot) 215 361 

Finnoises (Grammaire comparde des langues). Voy. Weske. 

Fiske, Les Mythes et ceux qui les font (Abel Bergaigne) 192 266 

Flugi (De), Les Chants populaires de I’Engadine (i.) 220 382 



TABLE DES MATIERES. 


viij 

Art. Pages 

Formules de couronnement des rois et empereurs d’Allemagne, du x' au 
xii® sikle. Voy. Waitz. 

Foss. Voy. Varietes. 

Foucart. Voy. Voyage archeologique. 

Fournier, La Com^die de J. de La BruySre, 2®dd. (C. Defremery). 206 j 50 
Frangais (Les) sur le Rhin. Voy. Rambaud. 

Frangaise (Les nouvelles Recherches sur la langue). Voy. Bastin. 

Frangaises (Langue et Littdrature). Voy. Varietes. 

France (Attaques de la) centre I’Alsace- Lorraine. Voy. Hutzel- 

MANN. 

— (Histoire de). Voy. Brcecker, Sugenheim. 

— (Invasions germaniques en). Voy. Combes. 

— (Maison de). Voy. Barthelemy (De). 

— (Mouvement des iddes en) au xix® siWe. Voy. Kreyssig. 
FRIEDL.ENDER, Naissance et ddveloppement du sentiment d’admi- 

ration pour les beautds romantiques de la nature (Charles Joret). 222 387 


Galatie. Voy. Perrot. 

Cenese (Demonstration de I’authenticite de la). Voy. Schcebel. 
Germaines (Antiquitds). Voy. Boltzmann. 

Germaniques (Invasions) en France. Voy. Combes. 

— (Langues). Chute du pronora relatif dans ces langues. 
Voy. K(elbing. 

Gcethe. Voy. Bossert. 

Gottfried de Haguenau. Voy. Schmidt. 

Gourdault, Sully et son temps (T. de L.) 

Grammaire allemande. Voy. Koch. 

— comparee des langues finnoises. Voy. Weske. 

Granier de Cassagnac. Voy. Correspondance. 

Grecque (Philologie). Voy. Mnemosyne. 

Grecs (Les philosophes) dans la tradition arabe. Voy. Muller. 
Gregoire Vll. Voy. Villemain. 

Guillaume. Voy. Perrot. 

Guillaume d’Orange (Le) de Wolfram d’Eschenbach, tr. p. San- 

Marte ('i.) 

Guillaume du Vair. Voy. Lettres inedites. 


229 


200 


413 


501 


Happel, Les Sons du langage (L. Havet) .... 
Hausrath, Histoire des temps apostoliques (M. N.) 

Hehn, Le Sel (F. Baudry) 

Heigel, Louis I'"', roi de Bavi^re. P" art. (R.) . 

— IP art. (Albert Sorel) 

Henri IV (De la Predication sous). Voy. Lezat. 
Hertz, Le Indus Talarius (Ch. M.) 


205 329 

177 202 

140 46 

221 383 

« 384 

141 48 



TABLE DES MATifeRES. 


ix 

Art. Pages 

Hippeau, L'lnstruction publique en Allemagne (M. B.) 154 loi 

Histoire d’Allemagne au inoyen-age. Voy. Wattenbach. 

— de France. Voy. Brcecker, Sugenheim. 

— de Gr^goire VII. Voy. Villemain. 

— de I’invasion des Mongols en Europe. Voy. Wolf. 

— de la Litt^rature espagnole. Voy. Ticknor. 

— de la Papautd. Voy. Castan. 

— des Etats g^ndraux. Voy. Picot. 

— des Invasions germaniques en France. Voy. Combes. 

— du Banat de Temesvar. Voy. Schwicker. 

— du Canada sous la domination francaise. Voy. Miles. 

— du Languedoc et de La Rochelle apr^s la Saint-Barth^lemy 

(Documents sur 1 ’). Voy. Loutchitsky. 

— du monastSre de Saint-Gall. Voy. Ratpert. 

— du si^cle de Pdricles. Voy. Filleul. 

— litt^raire de I’Ancien Testament. Voy. N(eldeke. 

— (Revue des ouvrages d’). Voy. Varietes. 


Hoffmann, Ddmosth^ne disciple dTs^e (G. Perrot) 147 64 

Holder. Voy. Holtzmann. 

Holtzmann, Antiquites germaines, p. p. Holder (A. Geffroy. — 

J. Gantrelle) 205 514 

Hurel, Les Orateurs sacrds I la cour de Louis XIV (T. de L.) . . 195 270 

Hutzelmann, Attaques de la France centre FAlsace et la Lorraine 
(G. Monod) 168 164 


IBN Ya'Isch. Voy. Commentaire. 
iMBRiANi. Voy. Chants. 

Inscriptions de la M^garide et du P^loponnese. Voy. Voyage archeo- 
logique. 

— de la Perse. Voy. Menant. 

Instruction (L’) publique en Allemagne. Voy. Hippeau. 

Intelligence (De 1 ’). Voy. Taine. 

Invasions germaniques en France (Histoire des). Voy. Combes, 

Italic (Chants des provinces meridionales de 1 ’). Voy. Chants. 


Jahn. Voy. Commentaire. 

Jatdpatala. Voy. Thibaut. 

Jeux {Les) des Anciens. Voy. Becq_de Fouquieres. 

Journal de Charbonneau sur les guerres de Beziers (T. de L.) 230 416 

Julien. Voy. Sdn-tseu-king. 

Koch, Grammaire allemande; Grammaire allemande ^lementaire; 

Principes de mtoique et de prosodie (Charles Joret) 136 6 


Koelbing, La Chute du pronom relatif dans les langues germaniques 



X 


TABLE DES MATlfiaES. 


Art. Pages 

i8i 217 


(Abel Bergaigne) 

Kremsmilnster (Les Documents historiques de). Voy. Loserth. 

Kreyssig , Sur le mouvement des idees en France au xix® siecle 
(A. S.) 217 572 

lu Rochelle (Histoire de). Voy. Loutchitsky. 

Langage (Les Sons du). Voy. Happel. 

Languedoc (Histoire du). Voy. Loutchitsky. 

Latine (Philologie). Voy. Mnemosyne. 

Latines (Syllabes). Voy. Clouet. 

Le Bas. Voy. Voyage archeologique. 

Lettres inedites de Guillaume du Vair, p. p. Tamizey de Larroque 


(C. Defremery) 167 16 1 

Lettres officielles de Symmaque, p. p. Meyer (L. Havet) 189 249 

Lexique d’Eschyle. Voy. Dindorf. 

Lezat, De la Predication sous Henri IV (T. de L.) 19^ 270 

Ligurinus. Voy. Varietes. 

Lindau, Biographic de Moliere (Charles Joret) 175 181 

Linguistique (Societe de). Voy. Societes savantes. 

Lipsius, Examen critique des Sources de la legende romaine de Saint- 

Pierre (M. N.) 169 169 

Litterature espagnole. Voy. Ticknor. 

Livres (Collection de) espagnols rares ou curieux. Voy. Collection. 

Longnon, Francois Villon et ses legataires (G. P.) 175 190 

Lorraine. Voy. Hutzelmann. 

Loserth, Les Documents historiques de Kremsmilnster (F.) ... 154 2 

Louis /", roi de Baviere. Voy. Heigel. 

Louis XUl et le Bearn. Voy. Puyol. 

Louis XIV (Les Orateurs sacr^s h la cour de). Voy. Hurel. 


Loutchitsky, Documents inedits sur I’histoire du Languedoc et de 

La Rochelle apr^s la Saint-Barthdemy (r.) 219 579 

Luchaire, Notice sur les Origines de la maison d’Albret (L. Moli- 

nier) 142 52 

Ludus Talarius. Voy. Hertz. 

Maack (De), Dechiffrement de I’etrusque 210 545 

Ma^oudi, Les Prairies d’Or, p. ettr. p. Barbier de Meynard, t. VI 

etVII(St. G.) 146 s8 

Magnabal. Voy. Ticknor. 

Maison d’Albret. Voy. Luchaire. 

— de France. Voy. Barthelemy (De). 

Manuel de bihliographie pedagogique. Voy. Schott. 

Mu/mscn’ls de la Bibliotheque de Saint-Omer (A. Giry) 204 520 

— des bibliotheques des d^partements. Voy. Note. 



TABLE DES MATifiRES. 


xj 

Art. Pages 

Megaride (Inscriptions de la). Voy. Voyage archeologique. 

Memoires du due de Saint-Simon, p. p. Cheruel et Regnier (T. de 

L.) ij8 51 

Menant, Les Achemdnides et les Inscriptions de la Perse (Ferdinand 

Justi) 184 233 

Merovingiens (DipI6mes). Voy. Monumenta, Sickel, Stumpf. 

Meyer. Voy. Lettres officielles. 

Meyer. Voy. Radewin. 

Meyer de Knonau. Voy. Ratpert. 

Miles, Histoire du Canada sous la domination frangaise (H. Gaidoz) 160 132 

Mnemosyne, revue de philologie grecque et latine, nouv. sdrie (Ch. 

Thurot) 174 185 

Mofassal. Voy. Commentaire. 

Moliere. Voy. Lindau. 

Mongols (Histoire de I’invasion des) en Europe. Voy. Wolf. 

Monumenta Cermanis historica, 1 . 1 , p. p. Pertz (Auguste Longnon). 150 74 

— (Suite) 152 89 

— (Suite) 157 107 

— (Suite et fin) 159 121 

— Voy. Sickel, Stumpf. 

Mouvement des idees en France au xix“ sikle. Voy. Kreyssig. 

Muir, Textes sanscrits, t. IV (Abel Bergaigne) 186 240 

Muller (A.). Les Philosophes grecs dans la tradition arabe. ... 214 361 

— (A. W.), Maurice de Schwind, sa vie et ses oeuvres (Eug. 

Muntz) 198 292 

Mythes (Les) et ceux qui les font. Voy. Fiske. 

Neubauer, Etudes ^pigraphiques (Dumont) 149 73 

Nceldeke, Histoire litteraire de I’Ancien Testament, tr. p. Deren- 

BOURG et SoURY (Ph. Berger) 165 153 

Note sur le Catalogue general des manuscrits des bibliotheques des depar- 

iements(P. M.) 166 158 

Notice sur les Origines de la maison d’Albret. Voy. Luchaire. 

Orateurs (Les) sacres d la cour de Louis XIV. Voy. Hurel. 

Origines dela maison de France. Voy. Barthelemy (De). 

Orthographe allemande. Voy. Sanders. 

Papaute (Histoire de la). Voy. Castan. 

Pauthier. Voy. Sdn-tseu-kmg. 

Pedagogie. Voy. Schott. 

Peloponncse. Voy. Voyage archeologique. 

Pentateuque. Voy. Colenso. 

Pericles (Histoire du si^cle de). Voy. Filleul. 



TABLE DES MATlfiRES. 


xij 

Art. Pages 

Perrens, Democratic en France au moyen-age (Simeon Luce) . . 1 5 1 82 

Perrot, Guillaume et Delbet, Exploration archeologique de la 
Galatie et de la Bithynie (C. de la Berge) 162 137 


Perse (Inscriptions de la). Voy. Menant. , 

Pertz (K.). Voy. Monumenta Germanis. 

Petit-Russien (Le Mouvement littdraire) en Russie et en Galicie. 

Voy. Ukraino. 

Philosophes (Les) grecs dans la tradition arabe. Voy. Muller. 

PicoT, Histoire des Etats gendraux : I" art. (T. de L.) 201 302 


— IP art. (P. V.) » 304 

PiERRET, Etudes egyptologiques (G. Maspero) 185 238 

Pollux. Voy. Conversations. 

Prairies d’Or. Voy. Ma^oudi. 


Predication (De la) sous Henri IV. Voy. Lezat. 

Programme normal d’enseignement pour les Scales primaires allemandes 

de I’ Alsace-Lorraine (U. B.) 188 244 

Pronom relatif (La Chute du) dans les langues germaniques. Voy. 

Kcelbing. 

Proprietes immobilieres (Caractdre collectif des premieres). Voy. 

ViOLLET. 

Prosodic alleraande. Voy. Koch. 

Psaumes (Du texte primitif des). Voy. Bruston. 

PuYOL, Louis XI II et le Bdarn (G. F.) 155 4 

Queux (De) DE Saint-Hilaire. Voy. Vital de Blois. 

Quintilien (Recherches sur le texte et les sources de). Voy. 

Claussen. 


Radewin, Theophile, p. p. Meyer (G. P.) 153 j 

Rambaud, Les Francais sur le Rhin (Albert Sorel) 213 350 

Ratpert, Histoire du monastere de Saint-Gall, p. p. Meyer de 

Knonau (G. Monod) 228 409 


Recherches ethnologiques. Voy. Bastian. 

Regnier. Voy. Memoires. 

Revue des Documents historiques. Voy. Varietes. 

— des Ouvrages historiques. Voy. Varietes. 

— pour la langue et la littdrature francaises. Voy. Varietes. 


Roller, Saint-Cldment de Rome (6.) 208 338 

Rosenkrantz, De Magdebourg a Koenigsberg (Albert Sorel) ... 216 371 


Saint-Clement de Rome. Voyez Roller. 

Saint-Call (Histoire du monastere de). Voy. Ratpert. 

Saint-Omer. Voy. Manuscrits. 

Saint-Pierre (Examen critique des sources de la legende romaine 
de). Voy. Lipsius. 



TABLE DES MATifiRES. 


xiij 

- - ages 

Saint-Simon. Voy. Memoires. 

Samavidhanabrahmam, p. p. Burnell (A. Barth) 195 281 

San-Marte. Voy. Guillaume d’Orange. 

Sdn-lseu-king, p. et tr. p. Pauthier; — tr. p. Julien (Ed. Specht). 199 297 

Sanders, Motion pour I’^tablissement en Allemagne d’une ortho- 

graphe uniforme (Alfred Bauer) 158 1 18 

Sanserifs (Textes). Voy. Muir. 

Schiller. Voy. Bossert. 

Schmidt, Gottfried de Haguenau 144 54 

ScHCEBEL, Demonstration de I’authenticite de la Genese 176 201 

Schott, Manuel de bibliographie p6dagogique 209 342 

Schwicker, Histoire du Banat de Temesvar ('") 225 401 


ScHWiND (Maurice de). Voy. Muller (A.W.). 

Sel (Le). Voy. Hehn. 

SicKEL, Appreciation du t. I des Diplomes de I’Empire publics dans 


les Monumenta 
Longnon) . . 

Germanu historica, par 

K. Pertz (Auguste 

I ^0 

lA 

Societes savantes . 

Acaddmie des inscriptions 

27 juin 


2? 

— 

— 

4 juillet 


58 

— 

— 

1 1 juillet 


55 

— 

— 

18 juillet 


71 

— 

— 

25 juillet 


87 

— 

— 

I aoiit 


103 

— 

— 

8 aout 


119 

— 

— 

1 3 aoht 


>35 

— 

— 

22 aoht 


> 5 ' 

— 

— 

29 aoht 


167 

— 

— 

> septembre .... 


183 

— 

— 

12 septembre .... 


>99 

— 

— 

19 septembre .... 


216 

— 

— 

28 septembre .... 


232 

— 

— 

3 octobre 


247 

— 

— 

10 octobre 


263 

— 

— 

17 octobre 


279 

— 

— 

24 octobre 


295 

— 

— 

31 octobre 


3 H 

— 

— 

7 novembre .... 

527 

542 

— 

— 

i4novembre .... 


344 

— 

— 

21 novembre .... 


359 

— 

— 

28 novembre .... 


375 

— 

— 

5 decembre 


389 

— 

— 

12 decembre 


407 

— 

— 

19 ddeembre 


423 

— 

Soci6t6 asiatique, 28 juin . 



39 



Xiv TABLE DES MATIERES. 

Art. Pages 

— Soci^t^ de linguistique, 2 1 juin 24 

— — 5 juillet 56 

— — 19 juillet 88 

— — , ^ ddcembre 591 

Sons {Les) du langage. Voy. Happel. 

SouRY. Voy. Nceldeke. 

Stele Moabite (de Mdsa). Voy. Colenso. 

Stockmar (De). Voy. Choix. 

Stumpf, Sur les Diplomes merovingiens de I’ddition des Monumenta 

Cermanis historica (Auguste Longnon) 150 74 

SuGENHEiM, M^moires et Etudes biographiques pour servir k I’his- 

toire de France (Albert Sorel) 226 401 

Sully et son temps. Voy. Gourdault. 

Symmaque. Voy. Leitres officielles. 

Taine, De I’Intelligence (Y.) 185 226 

Tamuey de Larroque. Voy. Lettres inedites. 

Temesvar (Histoire du Banat de). Voy. Schwicker. 

Tessier, L’Amiral Coligny (T. de L.) 164 149 

Textes sanscrits. Voy. Muir. 

Thhphile. Voy. Radewin. 

Thibaut, Le Jatdpatala (A. Barth) 145 jy 

Ticknor, Histoire de la Litt^rature espagnole, tr. p. Magnabal 

(Alfred Morel-Fatio) 148 69 

Traicte (Le) de Getta et d’Amphitrion. Voy. Vital de Blois. 

Ukraino, Le Mouvement litt^raire Petit-Russien en Russie et en 

Galicie (Louis Leger) 161 | ^ j 

Unite (L’) primitive de la race humaine prouvee par les noms de 
nombre. Voy. Ellis. 

Varietes : L’auteur du Ligurmiu (G. P.) ^2 

— Revue des Documents historiques, p. p. Charavay . . . 199 

— Archeologia artistica, p. p. DE Vasconcellos 511 

— The educational Review of the French language and Literature 

3 57 

— Mittheuungen, etc. revue des ouvrages historiques, p. p. 

Foss (r.) 406 

Vasconcellos (De). Voy. Varietes. 

Vie de H. T. Colebrooke. Voy. Colebrooke. 

Villemain, Histoire de Gr^goire VII (G. Monod) 172 175 

Villon (Francois). Voy. Longnon, Vitu. 

ViOLLET, CaractEre collectif des premieres propri^t^s immobili^res 

(Marcel Thdvenin) lyi ,72 



table DESfMATifiRES. XV 

Art. .Pages 

— Voy. Correspondance . 

Vital de Blois, Le Traicte de Geita et d’Amphitrion, tr. p. Deschamps, 

p. p. QUEUX DE SaINT-HILAIRE 165 1 48 

ViTU, Notice sur Francois Villon (G. P.) 175 190 


Voyage archeologique de Le Bas, p. p. Waddington ; Inscriptions 
de la Mdgaride et du PdloponnSse, p. p. Foucart (Dumont) . . 179 206 

Waddington. Voy. Voyage archeologique. 

Waitz, Formules de couronnement des rois et empereurs d’Alle- 


magne, du x® au xii® si^cle (G. Monod) 21 1 ^46 

Wattenbach, Sources de FHistoire d’Allemagne au moyen 4 ge, t. I 

(G. Monod) 190 255 

Weske , Essais sur la Grammaire comparde des langues finnoises 

(Edouard Sayous) 196 290 

Wolf, Histoire de I’invasion des Mongols en Europe (Ldon Feer). 1 39 41 


Zamakhschari. Voy. Commentaire. 


PERIODIQUES ETRANGERS 
analyses sur la couverture. 

Academy (The), a monthly record of Literature, Learning, Science and Art. 


N“*75 N®*29 

76 31 

77 36 

78 38 

79 ?9 

Anzeiger fiir Kunde der deutschen Vorzeit. 

5 27 

7 42 

8 43 

10 49 

Athenaeum (The), Journal of English and Foreign Literature, 

Science and the Fine Arts. 

2381-2385 27-32 

2386-2587 33 

2388-2391 34-37 

2592-2393 41 

2394 42 



xvj 


TABLE DES MATifiRES. 


2595-2397 45 

2398-2400 46 

2401-2402 48 

2403 50 

2404 5 ' 

2405-2406 52 

Bibliographia critica, publ. por A. Coelho. 

Fasc. VII-VIII 29 

Fasc. IX-X 52 

Germania, Vierteljahrsschriftf. deutsche Alterthumskunde, herausg. 

V. K. Bartsch. 

Neue Reihe, 5. Jahrg. N“ 2-4 29-51 

— 6 . Jahrg. n“ 1 28 

Literarisches Centralblatt. 

N'"* 25-50 27-52 

Ocean Highways, the Geographical Review, edited by Clements 
R. Markham. 

N"* 5 27 

4 29 

5 H 

6 46 

7 47 

8 50 

Revue d’Alsace. 

Nouv. s6rie, t. II, n" de juillet-aolat-septembre 37 

N® d'octobre-novembre-d6cembre 51 

Revue de I’Instruction publique (supdrieure et raoyenne) en 
Belgique. 

Nouv. s^rie, t. XVI, 2“ livr 30 

— 3* livr 37 

Rivista Europea (La), publ. dal Prof. De Gubernatis. 

Vol. Ill, fasc. II 30 

Wissenschaftliche Monats-Blaetter. 

N °4 32 



REVUE CRITIQ^UE 

D’HISTOIRE ET DE LITTERATURE 

N* 27 — 5 ^uiUet — 1873 


Sommaire : 135. Radewin, Theophile, p. p. Meyer. — 134. Loserth, les Docu- 
ments historiques de Kremsmiinster. — 135. Poyol, Louis XIII et le Bearn. — 136. 
Koch, Grammaire allemande. — Conespondance : Lettre de M. Granierde Cassagnac. 
Societis savantes : Academic des Inscriptions; Societe de Linguistique. 


133 — Radewin’s Gedicht fiber Theophilus. Nebst Untersuchungen fiber die 
Theophilussage und die Arten der gereimten Hexameter, herausgegeben von Wilhelm 
Meyer aus Speyer. Munich, impr. Straub. 1873. In-8‘, 72 p, (Extrait des Seances 
de la classe philos.-philol. de I’ Academic de Munich, 1873, I). 

M. W. Meyer a trouv^ dans un ms. de Munich une redaction en vers latins 
rimds de la c^l^bre legende de Theophile, qu’on a appele assez improprement le 
Faust du moyen-Sge. Il a reconnu dans le Radewin ddsigne comme auteur le 
continuateur des Gesla Friderici d’Otton de Frisingue, et donne de bonnes raisons 
pour substituer cette forme Radewin tant au Radevic anciennement recu qu’au 
Ragewin que Wilmans a cru devoir prefdrer et que tout le monde a adopte apr^s 
lui. Le poeme est dcrit avec facilite et m^me avec une certaine eldgance; I’auteur 
n’est pas g^nd par les difficultds de forme de I’hexamhre rime et ne les exagSre 
pas. C’est une preuve k joindre k celles qu’on peut trouver ailleurs pour dtablir 
que la poesie latine n’dtait pas au xiF siecle en Allemagne aussi ndgligde qu’on 
I’a dit souvent. La publication est faite avec beaucoup de soin. Le po^me de 
Radewin est suivi de fragments, copies ici par M. Chatelain, d’un autre po^me, 
en vers latins rhythmiques, sur le m^rae sujet. 

L’introduction de M. M. contient sur les Idgendes grecques de Thdophile, du 
serviteur de Proterios, et d’Authemios, qui sont etroitement apparentdes, ainsi 
que sur leurs versions ou imitations latines, des observations judicieuses et 
neuves en plus d’un point. Mais ce que cette brochure contient de plus intdres- 
sant et de plus nouveau est I’etude de M. M. sur les formes diverses, soumises, 
dans leur bizarrerie, a des regies minutieuses et precises, de I’hexam^tre latin 
rimd au moyen-age En s’appuyant sur plusieurs traiies theoriques de versifica- 
tion rimee, imprimis ou inedits, le savant critique a donne les noms et les lois 
propres de chacun de ces genres. C’est 1^ un travail qui sera le bienvenu auprds 
de tous ceux qui s’interessent k la poesie latine du moyen-^ge, et il est k souhaiter 
qu’on creuse le sillon ouvert par I’auteur, car, comme il le remarque fort bien, 
(( quand on aura examind de plus pr^s I’histoire de chaque genre, nous serons 
» en dtat d’apprecier la forme de bien des pontes du moyen-age et de determiner 
» k peu pres I’epoque ou I’auteur de bien des podsies anonymes. » — Cette 
dtude dtait ici d’autant mieux ^ sa place que Radewin a fait dans son po^me un 
XIV I 
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melange de plusieurs sortes de vers qu’on ne trouve pas souvent, dans les oeuvres 
contemporaines, portd aussi loin. ^ ^ 


134. — Die Geschichtsquellen v. Kremsmiinster im XIII. u. XIV. Jabr- 

hnndert. Mil einem Vorwort von O. Lorenz, herausgegeben von J. Loserth. 

Vienne, 1872. W. Braumuller. i vol. in-8“, vij-119 p. — Prk : 3 fr. 50. 

En rendant compte de I’utile ouvrage de M. 0 . Lorenz sur les sources de 
I’histoire d’Allemagne au xiiP et au xiv' siMe *, j’ai exprimd des doutes sur 
^attribution ^ un seul et m^me auteur de deux recueils de documents historiques 
du debut du xiv® si^cle relatifs Pabbaye de Kremsmiinster, conserves I’un 
dans la bibliotheque de Vienne n" 6 1 0 (hist. prof. 990) et db au cellerier Sigraar ; 
I’autre dans celle de Kremsmiinster et du, d’apres Aventin, h un certain Bernar- 
dus Noricus. Les Editions de ces deux recueils donndes par Pez et par Rauch 
dans leurs collections de sources de I’Histoire d’Autriche ne permettaient pas de 
s’en faire une idde exacte et complete. Un ^l^ve de M. Lorenz, M. Loserth, 
vient de nous rendre le service de publier integralement les mss. de Vienne et 
de Kremsmiinster en y joignant les variantes et additions fournies par deux 
autres mss. de Vienne et deux de Munich. Il a fait preceder cette Edition, 
exdcut^e avec le plus grand soin, et qu’on peut considerer comme definitive, 
d’une preface int^ressante oil il cherche S prouver la thSse soutenue par 
M. Lorenz sur I’attribution des deux textes ^ un m^me auteur. Au fond, I’opi- 
nion qu’on peut avoir sur ce sujet n’a pas une importance capitale. 11 est bien 
certain que les deux oeuvres ont etd composdes k Kremsmunster, ^ peu d’ann^es 
de distance L Elies contiennent toutes deux ^ peu pr^s les m^mes mati^res, des 
notes sur les dglises de Lorch et de Passau, sur les dues de Bavifere et d’Au- 
triche, et sur I’histoire de Kremsmunster ; mais le manuscrit de Kremsmunster 
comprend une histoire du monastdre qui ne se trouve pas dans celui de Vienne, 
et celui-ci de son c6t6 se termine par une liste des papes absente de I’autre 
manuscrit. De plus le ms. de Kremsmunster nous presente les faits dans un 
ordre plus methodique et avec beaucoup plus de details que celui de Vienne. 
Quand m^me ce ne serait pas Sigraar, mais un autre moine, qui aurait remani^ 
et d^veloppe le texte primitif, cela n’enleverait rien ^ la valeur du document que 
nous avons sous les yeux. En tons cas I’existence de Bernardus Noricus k qui 
Aventin attribue le texte le plus d^velopp^ doit dtre rejet^e avec tant d’autres 
imaginations du m§me auteur. Ce qui est hors de doute au contraire, e’est 
I’attribution du texte de Vienne au cellerier du couvent, frSre Sigmar. M. Loserth 
nous le repr^sente a la t^te d’une commission chargee de recueillir les docu- 
ments relatifs k I’histoire du monast^re « die Wirbamkeit einer Commission, 


1. Voy. Revue critiijue, 1872, n* 9, art. 40. 

2. Voy. i’art. cite ci-dessus. 
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an der Spitze der dazu beauftragten Commission ». II est probable en effet que 
Sigmar fut aide dans son oeuvre par d’autres membres de fa communautd ; mais 
les textes ne nous parlent pas de la Commission d’enqueie que suppose M. L. Ex 
consilio conventus et praecipue Hertwici prioris ac imperio eiusdem abbatis (Frederici) 

Sigmarus una cum villicis et officiaiibus... omnes nostrae ecclesiae possessiones 

perambulans....' me parait signifier ; Par les conseils de la congregation 
et principalement du prieur Hertwig et par I’ordre de I’abbd Freddric, 
Sigmar, parcourant les possessions de notre egliseavec les employes ruraux du 
monast^re 

Aprds avoir mis une premiere fois en ordre entre 1500 et 1515 les docu- 
ments qu’il avait recueillis, Sigmar, m^content des lacunes de son oeuvre, I’au- 
rait remanide et complet^e entre 1520 et 1550. De 1 ^ nos deux textes. Comme 
preuves positives S I’appui de cette opinion, M. L. fait remarquer que I’auteur 
du ms. de Kremsmunster annonce dans son prologue qu’il laisse des blancs 
partout oCi il n’a pas pu rdunir des renseignements complets Or c’est le ms. 
de Vienne, oeuvre indiscutde de Sigmar, qui seui contient des blancs. D’autre 
part, une note marginale du ms. de Vienne annonce que Sigmar a ajoutd ^ la 
liste des abbes la date de leur mort et le lieu de leur sepulture, d’apres destradi- 
tions rapportdes par des vieillards ; or c’est le ms. de Kremsmunster qui contient 
seul ces indications , et I’auteur dit tenir des recits des vieillards I’histoire de 
I’abbaye s. Enfin M. Loserth cite la phrase obscure du prologue du ms de K.. 
d^j^ cit^e par M . Lorenz 4. Sans doute, ces divers faits donnent quelque vraisem- 
blance ci la these de M. L. ; mais comment Sigmar annoncerait-il dans le prologue 
de son oeuvre complete les lacunes qui ne se trouvent que dans son premier 
recueil ? Quant k la note marginale, ne peut-elle provenir d’une erreur du glos- 
sateur, puisque d’ailleurs les traditions orales auxquelles il fait allusion ont servi 
a I’auteur du ms. de K., non pour connaitre les dates du ddc^s des abb^s et leurs 
lieux de sdpulture, mais seulement pour etablir le r^cit de la grandeur et de la 
decadence de I’abbaye ? Enfin il restera toujours une difficulte que M. L. ne 
semble pas avoir apercue. Comment se fait-il que Sigmar, qui est nommd dans 
le ms. de Vienne, ^bauche informe de son oeuvre, n’ait pas attache son r.om ^ 
I’oeuvre complete et perfectionnee ? Comment se fait-il aussi que lorsque, pour 
la composition de ce dernier texte, il emprunte des faits au ms. de Vienne, il ne 
fasse jamais des emprunts textuels, mais ait soin d’en changer toujours le style ? 
Un auteur qui .se copie lui-m6me aurait-il eu ce scrupule ? N’est-il pas plus vrai- 
semblable de supposer que I’osuvre de Sigmar aura ete remaniee apres lui, 

1. P. 18. 

2. Voy. p. 32 : Ad omnia, quas volui, exemplaria non potuerim pervenire. Unde et 
spatia vacua reservavi circa tempora singulorum. 

3. P. 18, note f: His etiam addidit diem obitus abbatum vel locum sepulturs sicut a 
a (sic) senioribus didicit annotate. — P. 83 : Sicuti a venerabilibus viris, senioribus 
nostris accepimus. 

4. P. 32. Ipso ordine, ut plenius valeo, observato, quod me in prioribus memini 
promisisse. 
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d’apr^s les documents r^unis par lui, par un autre moine de Kremsmiinster ? 

Quoi qu’il en soit, M. L. nous a rendu service en donnant une Edition com- 
plete de ces deux textes^ qui nous offrent I’interessant tableau de Fhistoire d’un 
raonastere fonde par Tassilon et qui est encore florissant aujourd^hui. VHistoria 
Cremifanensis en particulier qui termine lems. de K. est un document tres-curieux 
pour I’histoire monastique au xiii" siede. ll nous fait assister ^ la decadence de 
I’abbaye, ruinde par la jalousie des dv^ques de Passau et par les dilapidations de 
ses propres abbds. 


— Louis XIII et le Bearn ou retablissement du catholicisme en Bearn et 
reunion du Bearn et de la Navarre a la France, par M. I’abbe Puyol, professeur a la 
Faculte de theologie en Sorbonne. Paris, De Soye, 1872. 1 vol. in-8". — Prix : 
7 fr. $0. 

On sait que Jeanne d’Albret ddpouilla de ses biens le clerg^ catholique du 
B^arn, pour en affecter les revenus aux frais du culte reformd, et que Henri IV, 
en r^unissant q la couronne son domaine propre (1607), respecta I’autonomie 
de son royaume de Navarre et de sa souverainete de Bearn. Ce fut Louis XIll 
qui leva le s^questre des biens ecclesiastiques et rattacha ces deux provinces k 
la France. Cette question du Bearn n’eut pas seulement une importance locale, 
elle entraina le parti rdformd dans un soul^vement general. Expos^e dans les 
dcrits contemporains k des points de vue exclusifs, elle meritait d’etre traitee 
de nouveau avec impartialite et k I’aide de tous les documents mis en lumi^re 
depuis. L’abbe Puyol parait avoir connu tous les ouvrages et les factums du 
temps publics par le parti catholique et le parti protestant, mais on s’etonne qu’il 
ne cite nulle part les documents conserves aux Archives des Basses-Pyr^n^es et 
aux Archives nationales. Pour ne parler que de ce dernier dep6t, il y aurait 
trouv^ notamment le cahier de doleances des catholiques du Bearn du j i aoht 
1617 (E 1685 f. 22) — cahier qui donne sur leur situation les renseignements 
les plus complets — ainsi que des lettres inedites du marquis de la Force, de 
ses fils, de Lescun, de Duplessis-Mornay, des d^putds generaux des ^glises 
r^formees, etc., toutes relatives k la main-levee des biens ecclesiastiques. En 
louant I’auteur d’une impartiality plus difficile peut-dtre pour lui que pour un 
historien ordinaire, du ton simple et presque toujours exempt de declamation 
qu’il a su garder, nous releverons des negligences de style qui nous dtonnent 
sous la plume d’un pro.fesseur de Sorbonne ; Us pousshent les hauts cris, p. 66, 

un gouvernement army d’autority morale s’affirme quelquefois p. 100. 

Lescun s’essaya k constituer un desaslre, p. 278, etc. 

Si nous passons maintenant aux critiques de detail, nous n’aurons que peu 
d’observations a faire a I’auteur. Au sujet de I’assemblee des ryformys de Guyenne 
k Villefranche, dans laquelle le comte de Saint-Paul se dydara partisan des 
princes, Tabby P. cite (p. 209) une lettre de la Force du mois de septembre 
1615 que nous n’avons pas trouvye dans la correspondance iraprimye de ce 
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personnage. La seule lettre qui y figure it cette date est compldtement muette 
sur cette assembl^e et sur I’adhesion du comte de Saint-Paul k la ligue. En 
revanche, il en est question dans les Mem. de la Force, II, 88, 91. — Le lan- 
gage de I’abbe P. n’est pas toujours d’ljne precision rigoureuse. Ainsi il designe 
(p. 261) le conseil du roi indifferemraent sous les noms de grand conseil et de 
conseil d’Etat, comme s’il ignorait la difference des attributions de ces deux corps, 
dont le premier appartenait a I’ordre judiciaire, le second i I’ordre administratif. 
Il ne parait pas non plus se rendre compte du role du conseil d’Etat sous I’an- 
cien regime lorsqu’il s’etonne (p. 5 59) que la main-levee des biens du clergd 
catholique ait ete ordonnee par un simple arrH de ce conseil. Dfes cette ^poque 
(1617), le conseil d’Etat, en sa qualite d’organe direct du roi, qui le pr^sidait 
souvent en personne et dont la presence etait toujours mentionnee dans les arrets, 
mdme lorsqu’il s’y faisait repr^senter par son chancelier, avait des pouvoirs aussi 
eleves qu'etendus; pour en donner une idee, il suffira de dire qu’il avait le droit 
de casser les arrets des cours souveraines et que les membres des commissions 
extraordinaires jugeant au criminel etaient pris dans son sein. — L’abbe P. se 
demande (p. 280, note) si le seigneur de Marque auquel s’adresse le vice-chan- 
celier de Navarre, de Lostal, dans sa Reponse d’un gentilhomme nayarrais d la lettre 
d’un seigneur de Marque, sur I’union du roraume de Navarre et souveraineti de Bearn 
d la couronne de France ne serait pas Pierre de Marca. Il n’est peut-^tre pas 
necessaire de voir la une alteration du nom de Marca, puisqu’il existait dans le 
pays une famille de Marque (V. Vlnvent. sommaire des Arch, des Basses-Pyrenees, 
I, 55). — Le roi, rendant la Force responsable de I’accueil fait au commissaire 
Renard, lui renvoya, non-seulement, comme ledit I’abbe P. (p. 428) le marquis 
de Montpouillan, mais aussi un autre de sesfils, le baron d’Eyraet(etnond’AmcL 
Eymet, chef-lieu decant, ar. Bergerac, Dordogne. Voy. lettre du roi ^ la Force 
du 27 juillet 1618 et Mem. de Castelnaut, p. 97).— L’abbe P. donne une idee 
fausse du traite par lequel la Force deposa les armes et rendit Sainte-Foix au roi. 
Il est inexact de dire qu’il choisit son heure, dicta des conditions, etobtint des graces 
exceptionnelles (p. 575). La verity est que la Force ne pouvait tenir plus long- 
temps dans Sainte-Foix, qu’apres avoir inutilemeni essaye de stipuler pour tout 
le parti reforme, il se rabattit a traiter seulement pour ses partisans et pour la 
place et que le bSton de marechal et les 200,000 dcus qu’on lui accorda, lui 
etaient dus, tant pour ses anciens services que comme indemnite du gouverne- 
ment et de la charge de capitaine des gardes qu’il perdait (Cf. sur ces negociations 
Mem. de Brienne, de la Force et de Castelnaut). — C’est evidemment par inad- 
vertance que Pabbe P. (p. 102) compte le due de Bouillon (Henri de la Tour) 
parmi les princes du sang. — L’ouvrage manque d’une table analytique et 
alphabetique des matieres. 


G. F. 
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136. — Koch (Ch. Fr.). — Deutsche Grammatik. j* ed. In-8‘. lena. 1873 — 

Prix : 4 fr. 

Koch {Ch. Fr.). — Deutsche Elementargrammatik fur hoehere Lehranstaiten , 

Gymnasien, Lyceen. 4' ed. 1S68. — Prix*: 1 fr. 

Koch (Ch. Fr.). — Figuren und Tropen und die Grundzuge der Metrik und Poetik. 

2‘ ed. 1872. — Prix : 73 c. 

La mdthode historique inauguree par Grimm dans sa Grammaire n’a point 
pdnetrd tout de suite dans I’enseignement de la langue allemande; la methode 
empirique, represent^e surtout par Heyse, et la methode philosophique, fondee 
par Becker, rdgn^rent longtemps encore dans les ecoles; c’est le merite de 
Fr. Koch d’y avoir introduit, en s’inspirant du maitre, la seule methode gram- 
maticale vraiment scientifique et certaine, parce qu’elle repose sur I’etude du 
developpement progressif de la langue. Des 1 849 il en posait les fondements 
dans sa Grammdire allemande, que cinq editions successives ont portee a un degrd 
de perfection qu’atteignent rarement les livres de classe. Si le point de 
vue de Grimm y est peut-^tre trop exclusivement suivi, on le pardonnera sans 
peine a un dcrivain qui a moins vise h Stre original qu’h elever I’enseignement 
grammatical des colleges k la hauteur de la science actuelle. L’edition que nous 
annoncons, publiee seulement apres la raort de I’auteur, marque d’ailleurs un 
progrSs considerable sur les precedentes; les citations, empruntees a I’ancien et 
au moyen-haut-allemand, rejetees jusque-la dans des notes, ontete fondues dans 
le texte, et I’ouvrage tout entier parait avoir ete soumis k une revision complete 
et consciencieuse. L’histoire des voyelles et des consonnes y est I’objet de deve- 
loppements suffisants pour un livre classique; la formation des mots y est traitee 
avec soin ; les quatre-vingts et quelques pages, consacrees k cette etude si utile, 
me paraissent compter parmi les plus interessantes de cet excellent ouvrage, et 
il serait k desirer que les auteurs de la plupart des grammaires allemandes faites 
en France y eussent ete chercher un modele d’ordre et d’exactitude. Que de 
choses egalement ils auraient eu k apprendre dans le chapitre de la flexion! Au 
lieu de la maniere arbitraire, quand elle n’est pas grotesque, dont ils ont si 
souvent presente les regies de la syntaxe, ils auraient aussi gagne k s’inspirer de 
la methode sure et naturelle avec laquelle Koch les a exposees' . Les dix chapitres 
qui en traitent, si substantiels et si nourris de faits, terminent dignement un 
ouvrage plus destine sans doute k etre lu qu’appris par les eieves des classes 
supdrieures, mais qui donne la plus haute idde du soin avec lequel la langue 
Rationale est aujourd’hui dtudide dans les gymnases d’Allemagne. 

Je n’ai que peu de choses k dire de la Grammaire elementaire; c’est le manuel 
pratique k c6te du livre thdorique, le rdsume succinct, et destine k dtre appris 
par cceur, de tout ce qu’il est ndcessaire de savoir pour avoir une connaissance 


I . La [ustice m’oblige a dire qu’on trouve beaucoup de cette methode dans la "ram- 
maire, aujourd’hui peut-etre trop negligee, de H. Bacharach. ° 
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suffisante de la langue; on y trouve d’ailleurs les m^mes qualitds de mdthode et 
de clartd que dans I’ouvrage plus complet dont cette grammaire est I’abr^g^. 

Les Principes de metrique et de prosodie ne manquent pas en Allemagne ; sans 
prdtendre S I’originalitd, ceux-ci se recomraandent par le choix des exetnples, 
une exposition simple et complete de la question; ils sont le complement utile 
de la grammaire dont ils ont ^te detaches pour former un volume k part, et ils 
peuvent servir k initier aux regies si difficiles de la prosodie allemande ; ^ ce titre 
ils m^ritent d’etre recommandes. 

Charles Joret. 


CORRESPONDANCE. 

La loi nous oblige a inserer la lettre qu’on va lire : nous avons tenu du moins a donner 
au numero qui la contient quelques pages supplementaires, pour que nos abonnes ne nous 
reprochent pas de les reduire a une lecture aussi differente de celle a laquelle ils sent 
habitues. — M. Granier de Cassagnac ne repond pas a mon article et se borne a repeter 
longuement quelques-uns des arguments de son livre. On pourra discuter avec lui quand 
il voudra bien nous expliquer par les dialectes romans les noms propres gaulois conserves 
dans les auteurs classiques, — quand il nous demontrera que le celtique du tetnps de 
C«ar n’avait ni declinaison ni conjugaison, — quand il nous prouvera que la dklinaison 
a deux cas de I’ancien franqais et du provengal est une chimere, — quand il nous expli- 
quera autrement que par cantare la conjugaison de chanter, — et quand il nous rendra 
compte des formes romanes modernes par les formes gauloLes anciennes. Au lieu de railler 
aussi spirituellement qu’il le fait la phonetique, il ferait mieux, en verite, d’en apprendre 
les elements : car qui pense-t-il persuader en e.xcluant d’une discussion sur I’origine du 
franqais I’etude et I’histoire des sons qui constituent cette langue? — Les arguments histo- 
riques de M. Gr. de C. n’ont, je I’ai dej4 dit, aucune force: les inscriptions de la Gaule 
nous montrent I’usage du latin repandu dans toutes les classes de la population, etaucun 
texte ne mentionne le celtique passe le IV' sikle. Si le latin vulgaire avait disparu, on 
concevrait k la rigueur que quelque doute pht s’elever sur ces points, etque la pretendue 
designation de la langue celtique sous le nom de romane f£it acceptee par des esprits peu 
critiques. Mais comme le latin s’est continue dans le franqais tout aussi clairement que 
dans I’ltalien ou I’espagnol, les obscurites qu’on pourrait trouver dans les texles histori- 
ques disparaissent, et leur temoignage doit etre interprete dans le sens qu’mdique, je ne 
dirai pas la philologie, mais Fevidence (car en verite il n’y a pas besoin d’etre philologue 
pour voir que Le jour nest pas plus pur que le fond de mon exur est {il)lu(m) diurn{um) 
non est pass(am) plus purium) qua(m) {il)lu<m) fundi urn) de meum cor, ou que le fr. sms 
es est sommes etes sont repond au lat. sum es est'sumus estis sunti. — M. Gr. ne souffle 
mot des erreurs enormes, et de tout genre, que )’ai relevees dans son ouvrage; il en 
signale en revanche plusieurs dans mon article. Je reponds brievement en note; une seule 
de ses critiques porte juste, mais la confusion qui m’est whappee n’a aucun rapport au 
fond de la question. Je ne replique pas a ce qui se refute de soi-meme. 


A MM. LES directeurs DE LA Revue Critique d’liistoire et de litterature. 

1 . 

Messieurs, 

Votre courtoisie me permet de porter devant vos lecteurs, qui seront nos 
juges commons, la rdponse que m’imposent les attaques dirigdes, dans cette 
Revue, par M. Gaston Paris, contre mon Histoire des origines de la langue fran- 
gaise. Je vous en remercie. 
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Ce n’est ni de ma personne, ni de celle de M. Gaston Paris qu’il va 6tre 
question dans ces debats ; mais de nos opinions historiques et philologiques, k 
propos d’un point important de notre nationalite, et de la solidite des preuves 
sur lequelles nous avons tous deux appuyp ces opinions. L’invective, qui fut 
I’arme des pddants, n’est plus de mise dans les lettres, depuis que les savants, 
en introduisant dans le monde le gout de I’drudition, y ont contracts eux-m6mes 
le gout des bonnes manieres. 

Done, j’ai expose dans raon livre des doctrines historiques et philologiques 
de nature k provoquer, dans une assez forte mesure, les justes susceptibilites et 
les legitimes resistances des Ecoles, des Universites et des Academies.; lorsqu’une 
idde, une science a fait son nid, elle ne consent pas a deguerpir, sans resistance. 
Attaqude dans son enseignement, I’Ecole des chartes s’est defendue. C’etait son 
droit. 

Entre ses doctrines et les miennes, au sujet des origines de notre langue 
litteraire et de nos dialectes, il y a un abime. 

D’accord avec une tradition ancienne et generale, I’Ecole des chartes enseigne 
que la nation gauloise, conquise et gouvernee par les Remains, oublia rapidement 
sa langue nationale, apprit et adopta le latin; et que de ce latin, d’abord appris 
et parle, ensuite oublie et defigure, sont sortis, par voie de decomposition ou de 
corruption, et notre langue francaise, et tous les patois ou dialectes, dits romans, 
qui se parlent ou s’dcrivent en France [u]. 

A mes yeux et dans ma conviction profonde, cette doctrine est absolument 
chimdrique , et choque violemment les faits les mieux etablis de I’histoire et les 
notions les plus elementaires du bon sens et de la philologie. 

En effet, j’ai affirme et j’affirme de nouveau, les textes historiques les plus 
positifs et les plus clairs k la main: i® que la nation gauloise n’a jamais cesse 
de parler ou d’dcrire sa langue, pendant et apres la domination romaine; 20 qu’^ 
partir du milieu du vi” siecle, et apr^s I’etablissement regulier des conqu^rants 
germains dans la Gaule, les habitants anciens de ce pays prirent, dans les lois et 
dans les chroniques, le nom de Romains, et leur langue, le nom de romaine ou 
Tomane. 

Si je prouve que ces deux propositions sont historiquement incontestables ; s’il 
est vrai, d’un c6td, que la nation gauloise n’a pas cessd de parler ou d’ecrire sa 
langue, pendant toute la duree de la domination romaine; s’il est vrai, d’un 
autre cote, que la langue gauloise, changeant de nom a I’epoque de I’etablisse- 
ment des conquerants germains, prit celui de langue romane, sous lequel elle a 
servi soit k la composition de nos poemes nationaux, soit a la redaction des 
coutumes, soit k I’usage quotidien des populations, il est bien evident que la 
doctrine de I’Ecole des chartes demeure k I’^tat de chimere. 

Car enfm, la nation gauloise ne peut pas avoir k la fois conserve et oublie sa 


a. [Lisez : et que ce latin, par ie deveioppement nature! a toutes les langues est devenu 
peu k peu notre angue frangaise, etc.] ° ’ 
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langue. Prouver que cette langue a toujours pratiqude, c’est prouver qu’elle 
n’a jamais oubli^e ; et si celle qui prit le nom de langue romane ne fut autre 
chose que la langue gauloise elle-m^me, parl^e traditionnellement par les popu- 
lations, les hommes en possession de^leur bon sens ne pourront s’erapScher de 
reconnaitre que les langues romanesou les divers dialectes usitds en France, sous 
ce nom, ne d^rivent d’aucun latin d^composd ou corrompu, et qu’ils sont 
rdellement, sous la reserve des changements que le temps apporte k toutes choses, 
les idioraes nationaux de nos ancStres. 

Tout le probl^me d^battu entre M. Gaston Paris et moi est done subordonhd 
k la solidity de ces deux propositions : 

Premidrement, la nation gauloise a-t-elle conservd sa langue pendant toute la 
dur^e de la domination romaine ? 

Secondement, la langue gauloise prit-elle le nom de langue romane vers I’ar- 
riv^e des conquerants germains ? 

Si ces deux propositions sont historiquement dtablies, toutes les allegations, 
toutes les theories de M. Gaston Paris sur la metamorphose du latin en francais 
sont et resteront des allegations sans fondement. 

Eh bien ! que les hommes serieux, impartiaux, instruits, lisent et jugent ce 
qui va suivre. 

II. 

Neuf textes, allant du milieu du second siede au milieu du sixiSme, consta- 
tent I’existence et I’usage, soit parie, soit ecrit, de la langue gauloise. 

Le premier, qui se rapporte la langue des Gaulois de la Galatie, mais qui 
n’est pas sans application k la langue des Gaulois de I’Occident, appartient k 
Pausanias. Parlant de I’arbuste vert sur lequel se tient la cochenille, il dit que 
dans la langue des Gaulois limitrophes de la petite Phrygie, et qui 6taient les 
Tolistobojes, cet arbuste se nommait houx'. Il porte encore le m^me nom en 
francais. On peut fixer k I’an 174 de I’^re vulgaire I’epoque k laquelle Pausanias 
dcrivait son voyage en Grece. Les Gaulois de la Galatie parlaient encore leur 
langue nationale k cette 6poque, et le terme que nous en citons se trouve preci- 
sdment dans la nbtre. Ce terme, commun k la Gaule et k la Galatie, est done 
national, et il ne vient pas de I’ancien allemand liuliz, comme le pretend 
M. Littrd. 

Le second texte, qui s’applique k toute la nation gauloise en g^n^ral, est de 
Lucien. Il est tire du dialogue intitule Jupiter tragedien. Les Dieux de tous les 
pays ayant ^t^ rassembl^s, Jupiter dit ^ Mercure de leur commander de faire 
silence; k quoi Mercure r^pond ; « Tous les dieux, 6 Jupiter, n’entendent 
pas la langue grecque. Moi-mSme, je ne suis pas assez polyglotte pour que les 
dieux Scythes, les dieux Persans, les dieux Thraces et les dieux Celtes com- 


I. TaXatai oE -jitEp ‘JpoYia; sOTyeoptw Tptmv 6vop.di;ou!Jiv u;. — Pausan. lib. 

10. c. 56. 

I ' 

XIV ‘ 
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prennent les ordres que je leur transmettrai ‘ ». ll y avail done a cette epoque, 
e’est-^-dire vers I’annee 200, qui passe pour celle ou mourut Lucien, une 
langue gauloise nationale, comme celle des Scythes, des Perses et des Thraces, 
langue assez diff^rente de la grecque, pour que Mercure lui-m^me ne I’entendit 
pas. 

Le troisi^me texte, qui est 6galement de Lucien, est tire de I’ Alexandre, ou le 
Faux Devin. Ce charlatan habitait Abonoteichos, ville maritime de la Paphlagonie, 
sur la Mer Noire, un peu ^ I’est de Sinope. On lui adressait des questions ecrites, 
raises sous pli et cachetees, et il y repondait sans les ouvrir, par consequent sans 
les lire. 

Lucien explique qu’Alexandre renvoyait toujours les visiteurs k un jour ultd- 
rieur, se donnant ainsi le temps d’ouvrir habilement les plis cachetes. Il n’etait 
embarrass^ que lorsque les demandes etaient ecrites en quelque langue harbare, 
inconnue de lui, comme en langue syrienne, ou en langue celtitjue^. Dans ce cas, 
il differait assez sa reponse, pour avoir le temps de trouver quelqu’un, parlant 
ces langues. 

Or, la Galatie touchait immediatement a la Paphlagonie par sa frontiere du 
nord ; et Lucien assure d’ailleurs que les visiteurs etrangers auxquels il avail 
affaire le plus souvent dtaient de ce pays. 

A la fm du ii“ si^cle, et vers I’an 200, on parlait done gaulois en Galatie; et 
cette langue, que St. J^rbme entendit parler ^ Ancyre, vers Pan 590, etait, dit- 
il, et comme on verra, semblable au dialecte gaulois parl^ a Trdves, oil il avail 
termine son education L 

Le quatrieme texte, qui s’applique k la classe instruite de la Gaule, est de 
Lampride, et se rapporte k Pannee 235, e’est-^-dire k peu prSs au milieu du 
troisitoe si^cle. En cette annee, Pempereur Alexandre Severe s’dtant rendu en 
Gaule, province alors inquietee par les Germains, et ayam licencie des Mgions 
sdditieuses, une de ces Devineresses, comme Aurelien et Diocl^tien en consul- 


1 . to Zi'j, 7 r,v E))r.vtov Ivttot'Tiv. zyw St ou Tro),uY)toTto? totjTS 

xai SxuOai;, y.ai Hepaat?, xai 0pa|i y.at K=)7o;; fuv£Ta xr;putT£iv. — Luc. Japit. Iragad 

2. ’A»i xa'i papSapou; itotidxt; eypvr.cvi, v. xt; xf, xaxpiw ipoixo 9tovv- Supiaxi % Ks')- 

xtax! Lucian. 

3. Je dois reconnaitre que M. G. Perrot, qui partage les opinions de M. Gaston Paris 
sur I’mvasion universelle du latin, et qui etait fort gene par ce texte, ainsi que par celui 
de St. Jerome, a pris le parti fort simple de les mer tous les deux; en quoi M Gaston 
Paris I’approuve natureilement. M. G. Perrot alfirme que, selon lui, ces Galates qui 
ailaient consulter Alexandre, en Paphlagonie, e’etaient des Gaulois de Pans ou d’Amiens 
non des Galates de la Galatie. Toutefois, ailer de Paris sur la Mer Noire pour se faire 
dire la bonne aventure, est, selon moi, une invention assez puerile. Je trouve plus nature! 
d’en croire Lucien, qui, etant de la Commagene, se trouvait presque du pays et devait 
savoir ce qu’il disait. M. G. Perrot n’admet pas que Lucien ait vouiu desi^^ner les Galates 

en employant le nom de Ceites. Comme si Strabon ne le leur avait pas^donn^ x=>xiy.n 
l6vou;.? — lib. XIII, cap. v [ft]. ■ -.i 


ft. [Je demande bien pardon a M. Perrot de lui avoir attire, en citant son 
de M. Gr. de C. Je ne puis qu’engager les lecteurs, pour ce texte et celui de 
loin, a voir par eux-memes I’excellente dissertation de notre collaborateur | 


article, les amenites 
S. Jerome cite plus 
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t^rent plus tard, I’aborda et lui dit en langue gauloise : « Va, n’attends pas la 
victoire, et ne te fie pas S tes soldats* ». Cette Devineresse ou Druydesse 
appartenait par sa profession ^ une classe relativement instruite ; et puisqu’en 
s’adressant a un empereur remain, ;lle n’employa pas la langue latine, cela 
prouve manifestement, d'abord qu’elle ne la savait pas, et ensuite que la langue 
gauloise toit en usage dans les classes moyennes, S cette ^poque. 

Le cinquiSme texte, non moins formel et encore plus important^ appartient 
aux lois romaines. Il se trouvait dans une loi d’Alexandre Severe, rapport^e 
par Ulpien, et par consequent un peu ant^rieure k I’annee 228, epoque de la 
mort de ce edebre jurisconsulte. Les restes des travaux d’Ulpien, reunis en 
Corps, ne contiennent pas cette loi; mais elle fut reprise et sanetionn^e par Justi- 
nien, dans les Pandectes, oii elle commenee la loi xi® du titre 1“ du XXXIF 
livre. 

L’importance extreme de ce texte pour I’histoire de la langue gauloise vient de 
deux choses. Ecrit sous Alexandre Severe, il prouve que cette langue etait em- 
ployee k certains actes publics et l^gaux k la mort de cet empereur, vers le 
milieu du iii“ siecle; mais repris et consacre par les Pandectes, il prouve aussi 
que cette langue ^tait encore employee Mgalement I la mort de Justinien, en 
565, e’est-^-dire vers la fin du vi". 

Il est vrai que la valeur de ce texte nous est contestee par M. Gaston Paris; 
mais nous allons soumettre ses objections au jugement des juristes, des histo- 
riens et m^me des simples lettres en possession de leur bon sens. Ils prononce- 
ront entre nous deux. 

Voici d’abord la traduction de la loi d’Alexandre Severe : « Les fideicommis 
peuvent ^tre laissds en toute langue, non-seulement en latin ou en grec, mais 
en langue punique, en langue gauloise, ou en langue d’une autre nation quel- 
conque’ ». 

Assurement, rien n’est plus clair et plus positif que ce texte, quant k I’usage 
parle ou ^crit de la langue gauloise, sous Alexandre S6vfere, dont Ulpien ^tait 
le prefet du Pretoire et le conseiller. La langue gauloise y est nommee, k cotd 
du punique et du syriaque, comme Tune de celles dont il etait permis de se servir 
pour r^diger valablement un fideicommis. Done, cette langue etait, & cette 
epoque, d’un usage general en pays gaulois. Deux synchronismes viennent 
precisement constater son existence, sous ce regne. C’est k I’empereur 
Alexandre Severe lui-m^rae que la Druydesse bretonne dont park Lampride 
s’adressa en langue gauloise, gallico sermone; et une autre loi d’Ulpien, rapportee 
au Digeste, nous fait connaitre que les Gaulois d’alors donnaient, dans leurs 
lois, le nom de Pecule k cette partie des biens de I’epouse que les Remains nora- 


1. .Mulier Dryas eunti exclamavit Calhco sermone : — « vadas, ne victoriam speres , 
» nec tuo militi credas. » — Lamprid. Alex. St.ver. chap. 40. 

2. Voici le texte latin ; Si dei commissa quocumque sermone relinqui possunt : usu 
solum latina, vel grxca lingua; sed etiam punica, vel Calhcanu, vel alterius cujusque 
gentis. — Digest, lib. 32, tit. I, I. xj. 
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maient dotis causa data, et les Grecs parapherna, wapi^spva'. Contrairement a 
I’ppinion g^ndrale des philologues, picule est done un vieux mot gaulois, comme 
alauda, petorritum, Leuga et bien d’autres. 

Ainsi I’existence et I’usage normal de la langue gauloise, sous Alexandre 
S6v6re, c’est4-dire k peu pr^s au milieu du troisieme siecle, sont incontestables. 
Cependant, M. Gaston Paris les conteste. Par quelle raison? La voici, je ne 
veux pas qu’on suppose que je I’ai invent^e : « 11 est tres-probable, dit-il, 
qu’Ulpien a mis 1^ le gaulois comme la premiere langue qui, avec le punique, lui 
est venue d la pensk, sans trap senquerir si on la parlait encore ». Nous laissons les 
hommes de quelque bon sens juges de la question de savoir si un juriscon- 
sulte tel qu’Ulpien mettait dans ses decisions, devenues des lois, les premieres 
choses qui lui venaient a la pensk, sans s’enquerir si ces choses existaient. 

Ce n’est pas au hasard que les jurisconsultes remains nommaient les langues 
dont il etait permis de se servir dans lescontrats, en dehors de la langue latine. 
Ainsi, Ulpien d^cida qu’on pouvait contracter une obligation verbale, non- 
seulement en latin et en grec, mais encore en punique et en syriaque ; mais le 
jurisconsulte Sabinus avail conteste I’usage legal du syriaque et du punique ; et 
I’emploi de ces deux langues ne fut decidement admis que par Justinien, et 
encore avec des conditions restrictives qu il fait connaitre^. 

Nous voici done arrives au in* siecle dans I’histoire de I’existence et de I’usage 
de la langue gauloise [c], Continuons. 

Apr^s le t^moignage d’Ulpien sur I’existence de la langue gauloise, viennent, 
par ordre de date, celui d’Ausone et celui d’Ammien Marcellin, qui vivaient 
pendant la seconde moitie du iv' siecle?. ll est formel. 


Dans le sixi^me texte, qui est tire d’Ausone, dans son 61oge des villes 
celebres, il est parle ainsi de la Narbonnaise : « qui rappellera tes ports, tes 
montagnes, tes dtangs, tes peoples que distingue la variete des costumes et da 
langage^h) — Or, quels pouvaient dtre ces langag es divers, parlds dans la pro- 

1. Costerum^, si res dentur m ea quae Gr*ci era-iajerna dicunt, quaeque Calk peculium 
appellant..... Digest, lib. 23, tit. 3, 1 . 9. 

2. Voir au Digeste, lib. 45, tit. I, I. i, § 6, i opinion d’Ulpien, celle de Sabinus et 
la condition mise par Justinien d I'emploi legal du punique et du syriaque. L’usai^e’du 
latin etait tellement rigoureux, dans des circonstances uonnees, qu’un prelet d’Egypte 
nomme Cyrus, grand poete, fut destitue par un ordre autographe de i’empereur Leon I"’ 
pour avoir rendu une sentence cn grec '. Cependant les prefets et les preteurs pouvaient 
rendre leurs sentences en grec, en vertu d’une loi d’Arcadius et d'Honorius de I’annee 
397 , mais en Asie seulement, la loi etant adressee a Julianus, proconsul d’Asie 

3. Ausone vecut de 309 a 349. — Ammian Marcellin, de 350 a 394 

4. Quis memoret portusque tuos, montesque, lacusque? ^ 

Quis populos vario discrimine vestis et oris? 

Auson. Clar. Urb. XIII. 


c. [Tout ceci est bien inutile, puisque j’accorde a M. Gr., comme il le dit plus loin 
qu on a des temoignages de I e.xistence du gaulois |usqu’au IV siecle. Je n’en maintiens 
pas moms ce que ) ai dit sur Ulpien : la preuve qu’il n’attachait pas d’importance aux 
langues qu il designait, c est qu il ajoute vcl alterms cujusque gcntis. Notons encore que les 
tideicommis ne sont pas des contrats, comme M. Gr. le repete a satiete ] 


* Joan. Lydus, d: Magistrat. pop. rom. lib. Ill, cap. 42. 
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vince Narbonnaise, sinon les dialectes naturels nationaux des peuples qui, en 
efFet, ne se sent jamais confondus, les Languedociens, les Roussillonnais, les 
Provencaux, les Dauphinois, les Savoyards ? Ces dialectes, paries vers I’annde 
340, etaient n^cessairejnent gaulois^ car M. Gaston Paris reconnait qu’ils se 
maintinrent pendant 400 ans. Si tout le monde avait parld latin, il n’y aurait 
pas eu dans la Narbonnaise des langages divers. 

Le septierae texte est d’Ammien Marcellin, qui avait longtemps servi dans la 
Gaule, et qui par consequent en connaissait la culture intellectuelle et les 
moeurs, et en avait entendu parler la langue. Il fait dans son Histoire le tableau 
des dtudes philosophiques, morales et litteraires, entretenues par les Druydes, 
les Eubages et les Bardes, et il dit de ces derniers : « les Bardes chantaient, 
en vers h^roiques, accompagnes des doux sons de la lyre, les exploits guer- 
riers des hommes illustres' ». — Or, qui ne sait que les Bardes, pr^decesseurs 
des Trouveres et des Juglars, composaient leurs vers en langue gauloise ou 
celtique [d] ? 

Le huiti^me texte est de Sulpice Severe, mort vers I’an 410; et il mdrite 
d’etre citd, malgr^ le superbe d^dain avec lequel M. Gaston Paris le repousse. 

Dans un des dialogues de cet auteur, un personnage, nommd Gallus, hesite ^ 
raconter les miracles de St. Martin de Tours, en allegant qu’il craint que son 
langage peu cultiv^ ne blesse les oreilles de ses deux interlocuteurs, tous les deux 
Aquitains. 

« Parle, lui repond I’un d’eux, en celtique ou, si tu I’aimes mieux, en gaulois, 
» pourvu que tu nous paries de Martin » Plusieurs critiques ont diverseraent 
interpr^t^ ce passage. Fauriel, — Dante et les origin, de la lang. italien., t. 2, 
ch. 8. — croit que le celtique et le gaulois dtaient deux langues diff^rentes. 
M. Boucherie, professeur ^ la Faculty des lettres de Montpellier, croit, — Revue 
des langues ro manes, avril 1873, p. 348. — que celtique et gaulois sont deux noms 
de la ra^me langue. Quelle que soit I’interpr^tation que Ton adopte, on se trouve 
toujours en presence de la langue gauloise, dQ'^ attestee par les sept textes prece- 
dents, et confirmee par les trois textes suivants. 

M. Gaston Paris ecarte ce texte ^ I’aide du raisonnement suivant, que nous 
recommandons a la critique ; parler celtique, ou gaulois, cela voulait dire parler 
incorrectement. La preuve, e’est qu’invite a parler gaulois ou celtique, Gallus 
parle latin! Si la langue gauloise avait existe, il I’aurait employee. 

Malheureusement pour cette explication de fantaisie, elle est d^truite par le 
texte de Lampride, d^ja cit^. La druidesse s’^tant approchee d’Alexandre Sdv^re, 
dit Lampride , elle lui dit , en gaulois , gallico sermone : et puis, au lieu d’ecrire 
en gaulois, Lampride dcrit en latin! exactement comme Sulpice Severe. 


1. Ammian. Marceil. Hislor. lib. XV. c. 9. 

2. Sulpic. Sever. Dialog, t. I, p. 96, in Fine. Veronae, 1741. 


d. [Am mien Marcellin dit chantaient, ou plut6t ont autrefois chante, « cantitarunt ».] 
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Si le texte de ce dernier auteur dtait le seul k certifier I’existence de la langue 
gadoise, nous comprendrions qu’on le r^cus^t, pourvu que ce ftt avec de bonnes 
raisons; mais elle est attestee par dix autres. D’ailleurs, M. Gaston Paris accorde, 
comme on verra, que le gaulois se maintini pendant quatre cents ans apres I’^re 
vulgaire. Or, Sulpice Sdv^re est compris dans ce delai. Pourquoi retirer avec 
gaucherie ce qu’on a accorde avec bonne gr^ce ? 

Le neuvieme texte est de St. J6r6me, et il tire une tres-grande importance 
de ce double fait, que le savant docteur a entendu parler les deux dialectes qu’il 
mentionne. Void ce passage ; « Les Galates, ind^pendamment de la langue 
» grecque, qui est en usage dans tout I’Orient, parlent leur langue propre, qui 
j) est cl peu pr6s celle de Treves et de ses environs, un peu alteree neanmoins, 
)) ce qui ne doit etonner personne » — St. Jerome avait dudie aux ecoles de 
Treves, et il avait visits, avec un compagnon, la Galatie et la ville d’Ancyse. 

Ca t^moignage formel rendu, de auditu, vers Tannd 395, de par un lettre tel 
que St. Jd6me, k I’existence de la langue gauloise, tant dans la Gaule qu’en 
Galatie, a fort embarrasse ceux qui veulent, comme les savants de I’Ecole des 
chartes, que tous les Gaulois, nos ancdres, aient oublid leur langue, sous la 
domination romaine. Aussi M. Gaston Paris affirme-t-il, avec son assurance ordi- 
naire, que St. Jd6me avait ecrit sur des documents anierieurs d son epoque. 

St. Jd6me, dev6 k Treves, y avait-il entendu parler gaulois.? — Oui. St. 
Jer6me, voyageant en Galatie et visitant Ancyre, y avait-il entendu parler gau- 
lois.? — Oui, il le ddlare lui-ra^me [e]. C’est done d’apr^s le t^moignage de 
ses oreilles qu’il park, non d’apres I’antiquite. 

Et sur quoi M. Gaston Paris se fonde-t-il pour rejeter le teraoignage personnel 
de St. Jd6me.? Sur un article public dans la Revue celtique du 2 aolJt 1870, par 
M. G. Perrot. Que prouve cet article? — Rien! absolument rien! pas un texte, 
pas un fait! des affirmations dans ce genre : <(Celane peut designer, selon moHit 
J’airae mieux ra’en tenir au texte, selon Lucien et selon St. Jd6me. 

Nous voik done parvenus de texte en texte, k etablir que la langue gauloise 
ne cessa pas d’dre parke ou ecrite jusqu’^ la fin du iv"' sidle. D’ailkurs, 
M. Gaston Paris, je I’ai dej^ dit, m’accorde qu’elle se conserva quatre siecks 
entiers, dans les campagnes. « Au bout de quelques generations, dit-il, les idles ne 
parlaient plus que le latin^; les campagnes durent rdister plus longtemps; mais 
nous avons vu qu’elks ne tinrent pas, en tout cas, plus de quatre sikles ». 

Je d^fie M. Gaston Paris et toute I’Ecok des chartes de citer une seule 
LIGNE d’UN HISTORIEN OU CHRONIQUEUR QUELCONQUE, DISANT QUE, DANS UNE 
VILLE QUELCONQUE DE LA GaULE, ON NE PARLA QUE LA LANGUE LATINE, A UNE 


1. S. Hieron. Comment. II, in epistol. ad Galatas. 

2. L’aplomb de cette ddlaration est admirable. Demandez une preuve; on gardera le 
silence. La science n’a pas besoin de s’expliquer elle affirme; cela suffit! ' 

e. [Non, il ne le declare pas, pas plus pour la Galatie que pour Trdes Voy I’article 
de M. Perrot.] 
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fipoQUE quelconque; et, s’il me trouve cette ligne, je m’avoue battu etfais 
S sa science des excuses publiques [/]. 

L’hypothese d’un bas-latin, parle par les populations des villes ou des cam- 
pagnes, est une conception creuse, qui n’a pas un seul t^moignage pour elle, et 
qui en a des masses centre elle. Je raftntrerai en son lieu, ^ I’aide de textes nom- 
breux, emprunt^s ^ ce m^me latin, non-seulement qu’il n’a pas formd les dia- 
lectes vulgaires, mais que les dialectes vulgaires lui ont pr^te la plupart de ses 
termes. 

Quoi qu’il en soit de ces villes qui ne parlaient que le latin, selon I’affirma- 
tion fantaisiste de M. G. Paris, prenons toujours les 400 ans pendant lesquels 
les campagnes conserv^rent la langue gauloise. Ajoutons deux slides aux 
quatre qu’on vous concede, et montrons par deux textes authentiques que, 
sous le nora de Lingua gallicana et de lingua gallica, la langue gauloise est encore 
mentionn^e comme ftant en usage au milieu et a la fin du vp siecle. 

Le premier de ces deux textes est dans le Digeste, public par Justinien en 555; 
le second est dans les oeuvres de Fortunat, dvfique de Poitiers, mort vers I’an- 
nde 600. 

Le texte du Digeste, le lecteur le connait. C’est celui qui autorise I’emploi de 
la langue gauloise dans la redaction des fideicommis[g]. A moins de dire, comme 
M. Gaston Paris, que les Idgislateurs remains autorisaient I’emploi des langues 
sans savoir si elks existaient, on est bien obligd de reconnaitre que la langue 
gauloise ^tait parl^e et ^crite en 555. 

Le texte de Fortunat n’est pas moins precis. En parlant de la basilique de 
Saint-Vincent de Vernemet, ou Vernemetis, il dit qu’en langue gauloise Vememet 
signifie un grand temple : 

Nomine Vernemetis voluit vocitare vetustas 

Quod quasi Fanum ingens gallica lingua refert'. 

le verbe refert est au present de I’indicatif; le sens du distique est celui-ci : 
« la langue gauloise interprete par grand temple le nom de Vernemet ». Done, 
cette langue etait encore en usage sous son vieux nom, vers I’an 600, ou au 
commencement du viie siecle [/i]. 

ArrStons-nous ici, et faisons appel au t^moignage de tous les drudits de bonne 
foi : est-il vrai, oui ou non, qu’il r^sulte incontestablement des textes pr^cd- 
demment cites que I’usage de la langue gauloise se maintint, sous et apr^s la 


I. Venant. Fortun. lib. I, carm. 9. 

/. [Si ce temoignage formel existait (voy. cependant ie passage de S. Augustin cite 
plus loin), M. Gr. et ses emules n’auraient meme pas eu un pretexte pour leurs reveries. 
Mais ce silence des historiens remains sur ia langue de la Gaule serait bien plus etonnant 
si on y avait parle celtique; on mentionnerait a chaque instant les difficultfo de commu- 
nication et les services des interpretes.] 

g. [C’est le texte d’Ulpien, qui ne peut rien prouver que pour I’epoque d’Ulpien.] 

h. [Le latin dans les mots brave rhonnekti, a dit Boileau : done on parlait latin au 
XVIL sikle. Notez d’ailleurs vetustas. — Mais puisque vernemet est i la fois du gaulois 
et du frangais, je prie M. Gr. deC. de vouloir bien me dire dans quel dialecte de France 
vernemet signifie « grand temple. »] 
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domination romaine, non-seulement pendant quatre cents ans, comme M. Paris 
I’accorde, mais encore jusqu’J la fin du vP sidcle ? — C’^tait 1 ^ le premier point 
de notre th^se. Ou il faut nier lestextes, ou il est ^tabli. 

Nous allons aborder maintenant la seconde partie de notre demonstration ; et 
prouver qu’ci partir de I’^poque ob vivait Fortunat, la langue gauloise prlt le 
nom de langue romane, sous lequel elle est venue jusqu’^ nous. 

III. 

Dans un travail intitule Romania, publie en janvier 1872, M. Gaston Paris a 
expose qu’ti la suite d’un Edit de Caracalla, lous les habitants de [’Empire furent 
faits citoyens remains, prirent le nom de Remains, et parlerent la langue latine; 
si bien que « le nom Romanus designa I’habitant parlant latin d’une partie quel- 
conque de I’empire ». En s’exprimant ainsi, M. Gaston Paris a completement 
meconnu la lettre et le sens des documents historiques. 

D’abord, ce n’est point Caracalla, mais Antonin-le-Pieux qui accomplit cette 
reforme. Ensuite, ce n’est point d tous les habitants de I’empire, mais seulement 
aux libres d’origine, aux Ingenus, que le droit de cite fut d’abord accorde. Theo- 
dose le jeune I’etendit a ceux qui avaient le jus liber orum; Justinien k ceux qui 
avaient le jus annulorum et le jus natalium, et finalement k tous les affranchis. 
Les etrangers ou Peregrini et les esclaves resterent seuls exclus ' [i]. 

Enfin, s’il etait au pouvoir des erapereurs de donner le droit de cite romaine, 
il n’etait pas en leur pouvoir de mettre, par un simple edit, tous les hommes 
libres du monde connu en etal de parler latin. M. Cremieux a donne, en 1870, 
les droits de citoyens francais aux juifs de I’Algerie, mais il s’est bien garde de 
les forcer, par le meme decret, k parler la langue franqaise, que la plupart ne 
savent pas. Affirmer qu’en recevant le droit de cite romaine, les libres et les 
affranchis recurent, depuis I’Euphrate jusqu’h la frontiere d’Ecosse, le don 
surnaturel de parler le latin [y], est done une assertion qui recule les limites de 
la fantaisie jusqu’au domaine du burlesque. 

Ainsi, les habitants libres de la Lybie sont appeles Romains dans la novelle 8, 
chapitre 10; les libres de I’Armenie sont appeles Romains dans la preface de la 
novelle 21. Est-ce qu’ils parlaient latin? Nullement. Et les Grecs? Et les 
Thraces ? Et les Egyptiens ? Et les Syriens ? Et les Basques ? Et les Arraoricains ? 
Et les Bataves? Ils porterent tous le nom de Romains. Parlerent-ils en masse la 


I . S. M. Gaston Paris avait pris la peine de lire la novelle 78 avant de la citer il 
aurait evite ces erreurs, toutes assez grossieres. ’ 

1. [J’en demande bien pardon d M. Gr., mais, dut-il s’en etonner, I’empereur qu’Ulpien 
appelle Antoninus imperator et Justinien Antoninus Pius est Caracalla • e’est meme le nom 
qui caracterise cet empereur, dont Cnracal la ou Caracatlus n’est que’ le sobriquet. II est 
clair qu’en disant « i tous les habitants de I’Empire « j’ai voulu dire « a tous les habi- 
» tants libres. » Quant aux deux lignes qui terminent I’alinea de M. Gr., elles ne sont 
pas seulement le contre-pied absolu de ce que dit la Novelle 78, elles n’ont absolument 
aucun sens.] 

j. [Est-il besoin d’assurer que je n’ai rien dit de semblable.?] 
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langue latine? En aucune facon. lls auraient pourtant d6 la parler, d’apres la 
doctrine de M. Gaston Paris, pourlequel Romanus designait « I’habitant parlant 
latin d’une partie quelconque de PEmpire » [i] . 

Mais laissons ces billevesees, qui usurpent pompeusement le nom de science, 
et precisons avec des textes, selon notre mdthode, le sens de Romania, de 
Romani et de langue romane. 

Ce ne fut nullement en vue de produire ce que M. Gaston Paris appelle, en 
moderne]argon,la fusion des racesm, qu’Antonin le Pieux, Thdodose le jeune et 
Justinien etendirent, pendant une periode de cinq cents ans, les droits de cit^ 
romaine ; mais uniquement en vue de procurer des soldats a I’Empire. Il fallait ^tre 
citoyen remain pour fitre legionnaire. Il eut ete illusoire et pueril de pretendre 
fusionner I’Aquitaine et la Paphlagonie; la Belgique et la Cappadoce, les deux 
Bretagne et les deux Arm^nie. Romania, mot employ^au vi'*si6cle[m], designa 
done, aprSs I’invasion des Barbares, I’ensemble des provinces appartenant encore 
ou ayant appartenu ^ I’empire; et Romani designa les hommes, habitants anciens 
de ces provinces, qui, investis du droit de cite, ^taient devenus des Romains 
veritables. 

Quant k la langue parlee par ces nouveaux Romains, elle resta naturellement 
ce qu’elle avait 6t^ jusqu’alors; mais elle changea de nom, en Occident, dans 
I’usage g^n^ral de la Society, et s’appela romane. On va voir pourquoi. Le bon 
sens et I’histoire disent que pour avoir recu des droits civils et politiques nou- 
veaux, les hommes faits citoyens en Thrace, en Gr^ce, en Arm^nie, en Syrie, en 
Egypte et ailleurs ne purent pas se mettre tout k coup ^ parler une langue nouvelle, 
qu’ilsn’avaient pas apprise, lls garddrent leur langue nationale. Lorsque Louis XI 
fut fait bourgeois de Soleure, on ne lui imposa pas I’obligation de parler allemand. 
Done, les nouveaux citoyens romains continu^rent k parler le punique en Lybie, 
le grec dans TAttique et le Peloponese, le copte en Egypte, I’hdbreu en Judde, 
le gaulois dans les Gaules. Seulement, les conquerants germains ayant envahi ce 
dernier pays, I’usage s’y ^tablit de distinguer les vaincus des vainqueurs, en 
donnant, dans le langage des affaires et des lois, aux premiers le nom de 
Romains, aux seconds le nom de Barbares; k la langue des premiers le nom de 
romane, k celle des seconds celui de barbare. Ce n’est done point parce qu’elle 
ressemblait au latin, langue des Romains, que la langue des Gaulois, des 
Espagnols et des Italiens prit le nom de romane, mais parce qu’elle ^tait parlee 
par les anciens habitants des provinces, appeles romains, par opposition aux 


k. [« Le Romanus {Romania I, p. j) est done, li I’epoque des invasions et des etablisse- 
ments germaniques, I’habitant, parlant latin, d’une partie quelconque de I’empire (e’est-a- 
dire de I’empire d’Occident, cf. ib. p. 3). » Quand j’ai ecrit ces lignes, je ne songeais pas 
a polemiser centre M. Gr. de C.; j’opposais sommairement les Romani aux Barbari, c’ est- 
a-dire aux Germains.— Quant aux Arrnoricains, ils ne s’appelaient point du tout Romani 
(voy. Romania, I, p. 12, 16).] 

l. [Je n’ai pas dit que Caracalla eCit agi en vue de produire la fusion des races ; j’ai dit 
que les poetes romains I’avaient edebree; voyez les citations caracteristiques que j’ai 
donn6es (p. 2).] 

m. [Lisez au cinquteme si'eclc, au plus tard.J 
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vainqueurs, appeMs barbares. C'est ce qui sera ^tabli plus bas par des textes 
precis [n]. 

En etendant leurs conqu^tes, les Romains avaient p6n^tr^ chez des peoples 
etrangers, parlant des langues differentes (Je la leur- Vouloir abolir ces langues 
et leur substituer le latin, eut et^ un acte de folie, qui ne pouvait venir et ne 
vint k I’id^e de personne. Ils se content^rent d’introduire chez ces peoples 
I’usage du latin, comme langue legale, dans les rapports de gouvernement S 
gouvemement. Pline le naturaliste constate ce fait, en disant de Rome « qu^elle 
» avail fait de sa langue un lien entre des peoples nombreux, que s^paraient 
» leurs idiomes sauvages, /eras linguas'.n De son c6te, Valere Maxime explique 
que c’est k I’aide d’interpr^tes, attaches aux armies ou aux administrations, que 
les Romains us^rent ainsi de la langue latine avec les Strangers 2 . Enfin, saint 
Augustin, dans un chapitre consacr^ I’obstacle que la diversite des langues 
apporte au rapprochement des hommes, signale le nombre considerable d’inter- 
prfetes que les Romains durent employer, pour rendre praticable, chez les Stran- 
gers, I’usage ISgal de la langue latine?. 

Voil^ comment I’emploi du latin put Stre conserve, en Occident, dans la 
rSdaction des lois, dans les actes des notaires, dans les ecritures des greffiers et 
des juges. Ce n’est pas que les parties interessSes I’entendissent; mais les inter- 
pretes ou latiniers le leur expliquaient en langue vulgaire, comme cela resulte 
du texte mSrae d’un grand nombre de ces actes, dont la langue latine constituait 
la forme ISgale ou publique. 

Ce latin des notaires, des greffiers, des juges, qu’on appelle aujourd’hui bas- 
latin, Stait done ecrit, non parU. 11 ne fut jamais entendu de la population des 
villes ou des campagnes, pas plus en Gaule qu’ailleurs, et il dut toujours 6tre 
traduit aux personnes, testateurs, accuses ou autres, que les actes concernaient4. 


1. Plin. Histor. lib. Ill, cap. vj. 

2. Valer. Maxim, lib. II, cap. 2, 5. 

3. S. August. De Civitai. Du, lib. XIX, cap. vij. 

4. M. Gaston Paris, qui neglige de lire les livres qu’il cite ou qu’il explique, a imagine 
de dire, au sujet du chapitre de St. Augustin, que les interpretes dont il parle doivent etre 
entendus des Iraducteurs de la Bible; k quoi il ajoute que ce passage est icrasant pour M. de 
Cassagnac. 

Il serait difficile d’kraser un savant aussi enfle du contentement de lui-mtoe [0]; mais 
Max Muller, qui a rappele (Science du langage, leqon 11 ) que le gouvernement romain 
entretenait cent trente interpretes en Colchide, rira bien et rira longtemps, en apprenant 
de M. Gaston Paris, que ces cent trente interpretes traduisaient la Bible! en Colchide! 

11 est bien entendu que, dans St. Augustin, il n’est pas plus question de Bible que 
d’ Alcoran, et qu’il s’agit seulement dcs obstacles oppose a la societi des hommes la diver- 
site des langues. Mais M. Gaston Paris pratique la methode de M. Perrot : quand il est 
impossible de nier ou de supprimer les textes, il les explique, selon lui [p], 

n. [On les verra.] 

0. [Cette gracieuse image est-elle bien dans les « bonnes manieres » dont se pique M. Granier? 

p. [Il est vrai qu’en expliquant ainsi le passage de S. Augustin je me suis fie a ma raemoire et 
je I’ai confondu avec un passage du De doctrina Christiana ou il est parle de la multitudo, de la 
nimerositas interpretum, et oil il s’agit des traducteurs de la Bible. Le passage de la Cite de Dieu 
est fort peu clair dans sa seconde panic, mais la premiere. Opera data est ut impenosa civitas non 
solum jugum sed etiam linguam victis gentibus imponeret, est, je le r^pete, krasante pour M. Gr. ! 
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Done, vers I’^poque de I’invasion des Barbares, I’antique langue gauloise prit 
le noni de langue romane. L’emploi le plus ancien de ce mot, i ma connaissance, 
se trouve dans des vers adresses par Fortunat, EvSque de Poitiers, au roi lettrd 
Charibert 1 ", qui r^gna de 561 ^ 5^7; il dit : 

Cum sis progenitus clara de gente Sicamber, 

Floret in eloquio lingua latma tuo. 

Qualis es in propria docto sermone loquela, 

Qui nos romano vincis in cloqmo ’ ? 

« Quoique ne d’une race illustre parmi les Sicambres, tu paries dl6gamment 
» la langue latine. Quelle doit done dtre ta superiorite dans ta langue maternelle, 
» a toi, qui nous surpasses dans I’usage de la langue romane? » 

A limitation de S. Adalhard [ij], comme le temoigne Gerard, abbe de la Grande- 
Selve, Caribert savait done le latin, Vallemand et le roman, ou le gaulois ; et 
comme il ne faut pas qu’on puisse croire que, dans les vers de Fortunat, roma- 
num eloquium soit la repetition de lingua latina [r], citons un vers de Paschase Ro- 
bert, dans son poemesur St. Adalhard, mort en 826, oh lingua latina et lingua 
romana sont expressement distingues ; 

Rustica concelebret romana, latinaque lingua'. 

Qu’on le celebre en langue romane rustique et en langue latine [s]. 

Ainsi, entre les annees 561 et 567, la langue de la nation gauloise avait ddjh 
pris le nom de romane. 

M. Gaston Paris et tous ceux qui, sans un seul texte k alieguer, pretendent que 
les Gaulois apprirent d’abord le latin, duquel ils deriverent ensuite le romun, ont 
besoin d’un certain norabre de siedes pour opdrer cette transmutation des 
langues, k I’aide de leur alchimie imaginaire. L’histoire leur refuse ce ddlai 
n^cessaire k leur th^orie. En effet, le m^me Fortunat, qui nomme la langue gau- 
loise, gallica lingua, dans son distique sur la basilique de St. Vincent, nomme la 
langue romane, romanum eloquium, dans ses vers h Caribert. Ces deux textes 
sont contemporains ; et, au m^me moment, la lingua gallica s’appelle aussi lingua 
romana [t]. 

Il me faut done prouver maintenant que cette langue romane etait la langue 


1. Fortunat. Opera, lib. VI, p. 143. Moguntiae, 1603. 

2. Act. SS. ordin. Bened. Sect. IV, part. I, p. 340. 

q. [Charibert, homme donnant! imitait S. Adalhard, qui vivait 230 ans apr& lui.j 

r. [Mais le contexte prouve que romanum eloquium ne peut ici signifier autre chose : 
(I Toi qui es Sicambre, tu paries parfaitement le latin; quelle doquence dois-tu avoir dans 
» ta langue, puisque tu nous surpasses, nous Remains, dans la notre.? » On a d’ailleurs 
pour ce vers la variante Romanos, peut-etre prderable.] 

s. [Dans ce passage comme dans les suivants, lingua romana rustica est la langue 
romane, e’est-a-dire le latin vulgaire ou plutot deja le frangais : Paschase Ratbert (M. G. 
I’appelle toujours Robert) ecrivait apres que les Serments de 842 avaient de prononed et 
ecrits.] 

t. [Ce raisonnement est assurement un chef-d’oeuvre de logique ; Fortunat nomme 
d’une part la lingua gallica (a laquelle il attribue le mot de vernemet, parfaitement 
etranger aux langues romanesi, d’autre part V eloquium romanum, done ces deux langues 
n’en sont qu’une.] 
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gauloise elle-m^me, ainsi nommde parce qu’elle dtait parl^e par les Romains ou 
Gaulois, et non, comme le prdtend M. Gaston Paris, parce qu’elle aurait ^te 
pendtr^e et transform^e par le latin, langue de Rome [u]. 

Quelques fails precis et incontestables ejabliront d’une maniSre certaine la 
nature exclusivement gauloise de la langue romane. 

Premierement, le nom de langue romane apparaissant au moment oii est encore 
en usage le nom de langue gauloise, cette simultaneite d’appellations differentes 
atteste leur identity de nature [r]. Langue gauloise, est la chose ancienne; langue 
romane, est la mSme chose, avec un nom nouveau ; et les deux denominations 
ayant et6 employees par le mdme auteur, le parler national ne put avoir le 
temps de se transformer, de se latiniser, entre le moment oil il s’appelait lingua 
gallica, et le moment oil il s’appela lingua romana. 

Deuxiemement, la langue, romane ^tait appel^e rustique, c’est 4 -dire idiome 
des paysans. Le 1 7” canon du concile tenu k Tours, en 8 1 3 , ordonne aux eveques 
de faire traduire les homelies en langue romane rustique, afin que tous les fideles 
pussent comprendre les verit^s religieuses. Or, qui serait assez simple d’esprit 
pour croire que le latin, une langue etrang^re, savante, difficile, se serait intro- 
duit dans I’idiome des bouviers, des chevriers, des esclaves, des gardeuses de 
vaches ou de pourceaux, perdus dans les bois dela vieilleGaule[>r]? Cependant, 
cette langue rustique dtait reguli^re, entendue de tous, puisque Paschase Robert 
engage les pontes k 1 ’employer, aussi bien que la latine, pour cdMbrer St. 
Adalhard : 

Rustica concelebret romana, latinaque lingua. 

Cette langue ^tait done nationale et purement gauloise. 

Troisi^mement, la langue romane dtait appelee vulgaire [x], et e’etait m^me 1 ^ le 
veritable sens du mot. Les Romani se trouvant dtablis dans toutes les parties de la 
Gaule, la langue romane 6tait naturellement celle qui se parlait dans toutes les 
citds gauloises, chez les Beiges, chez les Eduens, chez les Arvernes, chez les 
Aquitains, chez les Santons, chez les Armoriques, chez les Parisiens. Parler 
en roman, c’^tait, en tout pays gaulois, parler en vulgaire, ou en langue locale'. 

i. Raynouard, qui a tant krit sur la langue romane, est mort sans savoir ce qu’elle 
etait ; car il la croyait I’ancien patois du midi de la France. C’est lui qui a introduit cette 
definition saugrenue dans le Dichonnaire de I’Acadimie franfaise. Il y a 20 ans k peine 
I’Ecole des Chartes n’en savait pas davantage, comme le prouve le traite de Paleographie 
publie en 1838 par M. Natalis de Wailly. 

u. [Je ne prMends pas cela ; je dis qu’elle toil le latin vulgaire.J 

V. [Ceci ne se commente pas ; c’est un joyau qu’il suffit de signaler aux amateurs.] 

w. [C’est Id, comme je I'ai dit dans mon article, un fait qui s’est produit bien souvent 
dans I’histoire des peuples et des langues. On peut joindre aux examples que j’ai cites 
celui de la diffusion de I’allemand dans les pays slaves germanises, de I’anglais en Cor- 
nouailles, du lithuanien en Livonie, etc. — On voit d’ailieurs que M. Gr. lepond a la 
question par la question. Je vais prouyer, dit-il, que la langue romane etait le gaulois et 
non le latin vulgaire. Premiere preuve : il y a des ecrivains qui mentionnent la langue gau- 
loise et la langue romane; deuxieme preuve: la langue romane rustique etait le gaulois, 
Peste! M. Gr. est un rude jofiteurl] 

X. [Cette troisieme preuve m’atterre, ainsi que tous les examples cites a I’appui. Makre 
mon « contentement de moi-meme, » je ne puis nier que si la langue romane etait appdee 
vulgaire, elle etait necessairement le gaulois et non le latin vulgaire.] 
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En sa qualite de /a/igue vulgaire, ou de patois, comme nous disons depuis le 
xni® siScle, le roman ^tait done I’idiome maternel des nourrices, des illettrds, des 
bourgeois^, des marchands, des domestiques, des esclaves, de tous ceux qui 
n’avaient pas frdquent^ les ^coles des cloitres, et specialement, ce que les monu- 
ments Merits declarent, en termes expr&s, I’idiome de tous ceux qui n’enten- 
daient pas le latin. 

Ceux qui ^taient incapables de dire le Pater, le Credo ou le Confiteor en latin, 
devaient les dire en langue vulgaire ' . 

Les laiques ne devaient pas chanter ou lire dans les ^glises des psaumes com- 
poses en langue vulgaire^, le latin etant reste la langue liturgique. 

Notger, ev^que de Lidge, instruisait le clerg^ en latin, mais il instruisait 
le peuple en langue vulgaire 

L’instruction religieuse devait dtre donnee, dans les eglises, en langue vulgaire, 
pour etre comprise de tous-*. 

Les sages-femmes, n’entendant pas le latin, etaient autorisees k baptiser les 
enfants en roman, ou vulgaire. 

Les notaires, qui etaient obliges de rediger les testaments en latin, avaient 
aussi I’obligation de les expliquer et de les traduire, mot d mot, aux testateurs, 
en roman, ou vulgaire, ou langue maternelleU 

Les plaideurs qui acceptaient un compromis, faisaient un accord, obligatoire- 
ment r^dig^ en latin, devaient declarer leur adhesion aux clauses exprim^es dans 
I’acte en langue romane ou vulgaire'^. 

Dans le grand proems fait aux Templiers, de 1307 ^ 1310, les Fr^res sont 

toujours interrog^s en langue vulgaire : « Super praedictis articulis et eorum 

» quolibet, sibi expositis in vulgari. » L’interrogatoire de dix ou douze seule- 
ment porte : « et intelligebat iatinum, n il comprenait le latin. 

On le voit, le bas-latin, langue dcrite, non parl^e, etait la forme obligatoire 
des actes publics et de la liturgie ; mais le roman ou vulgaire 6tait alors, comme 
aujourd’hui, sous ses diverses formes, la langue universelle, apprise naturelle- 
ment d^s le berceau. 

Ai-je besoin d’ajouter que, dans tous les romans de chevalerie, dans toutes 
les traductions des Ventures, enfm dans tous les livres composes en langue 
romane, I’auteur declare expresseraent qu’il a employ^ cette langue pour ^tre 
lu de ceux qui ne comprennent pas le latin ? 

Et cette langue romane serait du latin corrompu ? et ceux qui la parlaient, eux 
cjui n’entendaient pas le latin[y], I’auraient fabriqu^e avec du latin? — Aliens done! 

1. Capitular, lib. V, cap. 161. 

2. Capitular, aquisgran. an 789, cap. 30. 

3. Hist, litter, lie la France, t. 7, p. 211. 

4. Capitular, lib. VI, cap. 183. 

3, Vaibonnais, Hist, da Dauphme, t. II, p. 16. 

6. Du Cange, glossar. verb, romanium. 

y. [Le beau sujet d’etonnement I C’est comme si on ne voulait pas que I’allemand flit 
une langue germanique, parce qu’un paysan allemand est hors d’etat de comprendre le 
Hildebrandslied ou meme les Nibelungen. — M. Gr. oublie qu’il y avail neuf ou dix si^cles 
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cherchez des esprits simples et cr^dules ou des esprits routiniers pour propager 
cette doctrine ; mais n’esperez pas la faire accueillir, surtout sans preuves, par 
les hommes s^rieux, en possession de leur raison. 

Ma t&che est finie. 

J’ai r^tabli historiquement les deux theses fondamentales de raon livre, ^ 
savoir : i“ que la langue gauloise se maintint jusqu’^ la fin du vi' siScle, sous 
les noms degallicus sermo, de lingua gallicana, de lingua gallica, termes exclusifs, 
k cette ^poque, du sens de langue frangaise; 2 “ qu’a partir de la mfime ^poque, 
la langue gauloise prit et garda ddsormais le nom de langue romane, denomina- 
tion g^nerale sous laquelle sont compris et le francais, et tous les patois actuels 
de la France. 

Ces deux theses etant fondles sur des faits, constates par des textes, tous les 
efforts contraires, tentes k I’aide de ce qu’on appelle aujourd’hui la grammaire 
comparee, ou la phonetique, ne sauraient done constituer que de la speculation 
ideale, hypothetique, impuissante; car s’il est vrai que les philologues n’ont pas 
^ faire I’oeuvre des historiens, il Test aussi qu’ils n’ont pas le pouvoir de la 
detruire. La science explique et enchaine les faits, mais elle n’a le droit ni de 
les nier, quand ils existent, ni de les supposer, quand ils n’existent pas. 

En resume, il faut, comme je I’ai fait, chercher dans une theorie nouvelle, 
autre que la derivation directe , I’explication des termes usuels et comm.uns qui 
sont k la fois dans le latin et dans le francais. 

La philologie francaise de notre temps , peu inventive de sa nature , a puise 
sa doctrine generale dans VAvertissement place par le benedictin Dorn Rivet, en 
tete du VIF volume de VHistoire litteraire de la France; tout sort de la, Roque- 
fort, Raynouard et I’Ecole des Chartes. Elle est aliee puiser le reste de son 
bagage en Allemagne, cette patrie classique de I’hypothese et du r^ve laborieux 
et erudit. Elle en a principalement rapporte, sous le nom de Grammaire comparee et 
de phonetique, les travaux de Zeuss et de Frederic Diez. La routine historique 
et dogmatique du xviii® siecle francais, et la subtilite philosophique et grammati- 
cale du xix® siecle allemand, voila les poles entre lesquels se meut notre philologie 
actuelle. 

Qu’a-t-elle ajout^ a ces emprunts? rien! je me trompe; elle y a ajout6 des 
mots barbares; vous allez voir lesquels. M. Gaston Paris et ses collaborateurs 
de la Romania nagent dans la pleine eau de la diphthongaison, et plongent dans 
les profondeurs dela nasalisation. Et Ton croyait la Scholastique finie! 

Le jour prochain oii la jeunesse lettr^e, devenue plus curieuse, p^nftrera dans 
ce Grand Orient de la franc-maconnerie diphthongante et nasalisante, il ^clatera 
dans la direction des quatre vents cardinaux, un ^clat de rire olympien, qui 
^branlera les chaires publiques, et le public regardera les Phonetistes comme les 
augures se regardaient eux-mSmes. 

J’ai maintenu les bases de ma doctrine. 11 me reste k detruire celles de la 


que le latin avail hi introduit en Gaule quand il a reparu sous la forme vulsaire dans les 
plus anciens textes romans.] 
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doctrine que M. Gaston Paris m’oppose; c’est-^-dire, il me reste k ddmontrer, 
par des fails : 

1° Que le bas-breton, le gallois, le gallic d’lrlande, d’Ecosse et de Hie de 
Man sont, non pas I’ancienne langue gauloise elle-m^rae, mais de simples dialectes 
de cette langue, remplis, comme les aiitres, de termes commons au francais, an 
gascon ou au limousin. 

2“ Que le bas-latin, loin d’avoir produit les langues vulgaires, leur a emprunt^ 
la plupart de ses termes, si bien qu’au regard de ces termes, il est leur cause, 
au lieu d’etre leur effet [z\. 

A. Granier de Cassagnac. 


SOCIETES SAVANTES. 

ACADEMIE DES INSCRIPTIONS ET BELLES-LETTRES. 

Seance du 27 juin 1873. 

L’Acadtoie, autorisde par d^cret du 23 mai, accepte le legs qui lui a 6t6 fait 
par M"’® veuve Duchalais d’une rente de 400 fr. pour former un prix biennal qui 
sera ddcernd k I’auteur d’un travail sur I’histoire de la numismatique au moyen- 
age. 

L’Acadtoie se forme en comW secret; k la reprise de la stance publique, elle 
proc^de k trois scrutins. Conform^ment aux conclusions de la commission du 
prix biennal, M. Mariette est design^ pour ^tre propose pour ce prix au nom de 
I’Acad^raie k la stance g^n^rale de I’lnstitut, mercredi 2 juillet : le rapport de la 
commission ser« lu dans la m^rae seance. M. Maspero est pr^sentd par I'Aca- 
d^mie pour la chaire de philologie et d’arch^ologie ^gyptienne au College de 
France. Enfin, I’Acad^mie ayant k nommer un lecteur pour la stance g^n^rale 
de Pinstitut, M. Egger est ddsignd pour lire son Mdmoire sur le drame que les 
Grecs appelaient satyrique. 

M. Miller lit une nouvelle lettre de M. Em. Bumouf au ministre de Pinstruc- 
tion publique sur les fouilles de D^los. M. Bumouf vient de visiter les lieux; il 
a lev6 le plan et pris des dessins du temple d’Apollon nouvellement d^couvert. 
On a trouv^ une inscription qui prouve que le soramet du Cynthe 6tait consacr^ 
^ Zeus et Athena (Jupiter et Minerve) et non k Apollon : le temple d’Apollon 
n’^tait done pas sur ce somraet et ne peut §tre que celui qui a 6td d^couvert par 
les fouilles r^centes. M. Bumouf annonce Penvoi prochain de la copie des plans 
et dessins qu’il a pris dans Pile. 

M. Deloche commence la lecture d’un m^moire sur la condition des lites (leti, 
lili, Ml) dans la legislation franke. On appelait ainsi une classe de personnes 
intermediaire entre celle des hommes libres de naissance, ingenui, et celle des 


[?p — Si la demonstration est aussi claire que la these, ce sera une fort agreable lecture. 
Heureusement nos abonnes en seront dispenses. Je prends I’engagement de laisser 
dorenavant mon savant contradicteur faire en paix toutes les demonstrations qu’il lui 
plaira.] 
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esclaves ou serfs. Le lite avait un wergeld moindre que celui de I’homtne libre 
et plus grand que celui de I’esclave. Comme I’esclave, le lite 6tait quelquefois 
soumis k la peine de mort, il avait un maitre, et il pouvait 6tre, en punition d’un 
crime, livrd ^ la personne offens^e; mais, comme I’homme libre, il pouvait pos- 
s^der des biens personnels et s’obliger va’iablement. M. Deloche repousse I’opi- 
nion de plusieurs auteurs qui ont rang6 les lites au nombre des esclaves : si la 
femme ingenua qui dpousait un lite perdait son ingenuitas, si le lite pouvait 6tre 
puni de mort ou livr^ k la personne qu’il avait offensee, s’il ^tait soumis ^ un 
maitre, tout cela prouve seulement qu’il n’avait qu’une liberty inferieure et in- 
complete, mais non qu’il filt tout fait priv^ de liberty. 

M. de Longperier prdsente de la part de I'auteur, M. Lambros, une brochure 
en langue grecque, accompagnee de planches, sur les raonnaies de Tile de 
Chypre au moyen-age. M. L. Renier presente de la part de M. E. Saglio le 
premier fascicule du Dictionnaire des antiquites grecques et romaines, commence 
par M. Daremberg et continue par M. Saglio. 

Julien Havet, 

SOClfiTfi DE LINGUISTIQUE. 

Seance du 2 1 juin 1875. 

L’administrateur annonce que le fascicule 2 du tome 2 des Memoires de la 
Societe va paraitre ' . 

M. L. Havet lit un travail sur la dedinaison des themes en d dans la langue- 
mere indo-europeenne. Il restitue pour le genitif, le datif et le locatif singulier 
des terminaisons primitives ay as, dyai et dydm, et combat les idees emises par 
Schleicher dans son Compendium de grammaire comparee. Il jend compte par 
son hypothese des genitifs et datifs perispomenes des noms grecs oxytons comme 
otea, et renouvelle le rapprochement dejh fait par la grammaire de Port-Poyal 
entre le genitif latin en at et le genitif eolien en 2;;, dont I’authenticite a 6t^ raal 
h propos contest^e. 

M. Meunier fait une communication sur le mot latin quippe, qui est pour quid- 
pe et signifiait primitivement pourquoi? Ce sens a persiste dans le compost quip- 
pini. Une phrase comme mene incepto desistere victam Quippe vetor fatis signifie 

« renoncer h mon dessein ! Pourquoi ? j’en suis empSchee « L’ancienne valeur 

interrogative est visible dans des locutions comme quippe videmus enim : si quippe 
ne formait pas une phrase h lui seul, enim devraitse placer imm^diatement aprSs. 
M. Meunier admet que d^s I’^poque de Cic^ron les Remains n’avaient plus 
conscience de la nature propre de quippe, et I’employaient d^jh comme une 
conjonction. 


1. Voici le contenu de ce fascicule : J. Storm. Remarques sur les voyelles atones du 
latin, des dialectes italiques et de riialien. — Ch. Ploix. Etude de mythoiogie grecque. 
Hermes. — L. Havet. Mots locriens contenant un a pour un e. — M. Breal. Une ten- 
dance phonique de la langue grecque. — H. Gaidoz. Fagne, fange, hohe Venn, Finnois. 


Nogent-le-Rotrou, imprinierie de A. Gouverneur. 
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Sommaire : 137, T. E. Colebrooke, Vie de H. T. Colebrooke. — 138. Memoires 
du due de Saint-Simon, p. p. Cheruel et Rbgnier. — Varictes : I’auteur du Ligu~ 
rinus. — Sociitcs savantes : Academie des Inscriptions; Societe asiatique. 


137. — The life of H. T. Colebrooke by his son, sir T. E. Colebrooke. — Aussi 

sous le titre ; Miscellaneous Essays by H. T. Colebrooke, with the life of the author. 

Vol. I. London, Trubner et C*. 1873. !n-8", x-492 p. — Prix : 17 fr. 50. 

Peu de temps apr^s la mort de Colebrooke, une courte notice biographique 
accompagn^e d’extraits de sa correspondance parut par les soins de son fils 
Edw. Colebrooke dans le Journal de la Soci^t^ asiatique de Londres. Ces ren- 
seignements, suffisants peut-fetre pour les contemporains, mais bien incomplets si 
on y compare ce qui a ^te fait pour d’autres, pour William Jones par exemple, 
n’en resterent pas moins, avec quelques notices dispers^es dans des recueils 
difficilement accessibles, la seule source d’informations directes touchant la vie 
de cet homme Eminent, et I’unique et faible hommage rendu par I’Angleterre ^ la 
m^moire du plus grand de ses indianistes. Apr^s un laps de prSs de 40 anndes, 
cet oubli vient enfin d’etre r^par^. R^unissant tous les documents tant ^dit^s 
qu’in^dits que lui fournissaient ses papiers de famille et les compl^tant k I’aide 
de ses propres souvenirs, M. Edw. Colebrooke nous offre une biographie cette 
fois complete et vraiment digne de son illustre p^re. 

Ce n’est pas id le lieu de revenir sur les mdrites et les travaux de Colebrooke. 
Depuis sa mort, sa mdmoire n’a pas cess^ de grandir et, sous le rapport de 
I’autorit^, nul nom ne peut dre mis k c6te du sien. Quand on se represente 
I’dendue et la varide de ses recherches, quand on songe que sur un sol aussi 
mouvant que celui de I’archeologie indienne, I’ddifice qu’il a elev^ est deraeure 
jusqu’^ ce jour k peu prSs intact, que pas un peut-dre des resultats fondamen- 
taux ^tablis par lui n’a infirm^, que pas une de ses publications importantes 
n’a vieilli, que toutes, sans en excepter ses premiers travaux, elles sont resides 
aprds plus d’un demi-siecle des livres d’dude, que quelques-unes mdme n’ont 
pu dre apprdcides S leur valeur que dans ces derniers temps, on ne peut se 
ddfendre d’un certain donnement, et on ne sait quelle qualitd il convient d’adrairer 
le plus parmi toutes celles qui ont concouru k rdaliser cet admirable caractere 
scientifique. 

En dehors de son activitd littdraire, la vie de Colebrooke ne prdsente rien 
d’exceptionnel. Sa carriere publique, trds-honorable et mdme brillante, n’a pas 
dd marqude par de grands dvdnements. C’est la marche droite et sure d’un 
travailleur infatigable chez qui une intelligence adrairableraent dquilibrde fut au 
service d’un sentiment trds-vif du devoir et d’une moralitd sans reproches. Entrd 
k 1 6 ans au service de la Compagnie des Indes en qualitd de commis au service 

2 


XIV 






26 REVUE CRITIQUE 

civil de Bengale (1782), il d6bute dans I’administration du revenu, sejourne 
successiveraent k Patna (1786) et k Purneah (1789) et de l^i passe dans le 
service administratif et judiciaire k Mirzapoor (1795)- De retour d’une mission 
d’ambassadeur aupr^s du r&jade Nagpoor (1798-1801), il est nomm6 professeur 
de Sanscrit et de legislation hindoue au c 6116 ge du fort William et membre de la 
Cour d’appel nouvellement creee k Calcutta. Quatre ans apres il devient presi- 
dent de cette Cour et, en 1807, est appeie k un siege au Conseil des Indes. Des 
difficultes que sa profonde connaissance des affaires indiennes et sa scrupuleuse 
equite lui crderent auprSs de la Cour des Directeurs de Leadenhall Street, et 
surtout la perte de sa femme apr^s quatre annees de manage, attristerent les derniers 
temps de son sejour dans I’Inde. De retour en Europe et rentrd dans la vie 
priv6e (181 5), il fit don de sa precieuse collection de manuscrits k I’East-India 
House (1819), entreprit un dernier voyage au Cap oil il avait acquis des terres 
(1821-1822), fut un des fondateurs de la Society royale asiatique (1823), prd- 
sida la Soci6t6 astronomique (1824) et, apres un declin h^te par des revers de 
fortune et par la perte de deux fils qui etaient la joie et I’orgueil de sa vieillesse, 
s’6teignit en 1837, iig6 de 72 ans. 

La correspondance et divers papiers de Colebrooke lui-mfime forment le fond 
du livre de M. E. C. L'auteur n’intervient directement qu’autant qu’il est n6ces- 
saire, pour supplier aux sous-entendus et aux lacunes de ses documents. Reunis- 
sant lui-mSme quelques-unes des branches de connaissances dans lesquelles s’est 
illustre son pere, il s’est surtout attache k reunir toutes les informations possibles 
sur les Etudes et les travaux de Colebrooke, h en montrer le progres et I’enchaine- 
ment et h marquer les circonstances dans lesquelles ont 6t6 61 abor 6 es ses nom- 
breuses publications, depuis les « Remarques sur l’6tat present de I’agriculture et 
» du commerce au Bengale » et la notice v sur les devoirs d’une veuve hindoue » 
(1795), jusqu’aux essais « sur la philosophie des Hindous « (1823-1827), « sur 
» les cours de justice dans I’Inde » (1828) et h I’edition posthume de la S^n- 
khya-Khrika (1837)- Ces details sont d’autant plus interessants que tons les 
Merits de Colebrooke sont empreints d’une reserve extreme et que, au delh du 
strict n^cessaire , ils ne laissent absolument rien deviner de ses sentiments. La 
personne de 1 auteur n y est pas seulement effacee, elle en est absente. Sa plume 
sobre et precise se borne h analyser, ^ statuer, ^ conclure, et peut-6tre faudrait- 
il remonter jusqu h Aristote pour trouver, en matiere de critique litteraire et sous 
une forme en son genre aussi achevee, un style aussi austere et aussi imperson- 
nel. Sa correspondance, ou il montre cependant un certain abandon, se ressent 
elle-m^me de cette tournure d’esprit. Si on y cherche au sujet de ses etudes ce 
qu on appelle des impressions, on ne les trouvera guere qu’au debut ; une fois 
qu il est engag6 dans ses recherches, ses lettres deviennent sous ce rapport 
presque aussi reserv^es que ses raemoires; les gen6ralites disparaissent et il ne 
reste plus que des points de fait. 

Aussi y a-t-il comme 1 attrait d une decouverte h surprendre soit dans la 
correspondance m^me, soit dans le r6cit de M. E. C., quelques-uns de ces traits 
qui peignent un caract^re et nous r6v^lent I’homme derri^ire la figure abstraite 
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du savant. Les premieres lettres surtout sont cet dgard pleines d’intdr^t. On y 
suit pas k pas les hesitations et les defaillances passagferes de I’adolescent qui 
cherche sa voie. Jete h 17 ans dans la vie etrange du Calcutta d’alors, au milieu 
de cette societe d’hpres et peu scrupuleux marchands que les succhs de Clive et 
d’Hastings venaient de transformer ^bitement en administrateurs d’un vaste 
empire, sa premiere impression est un profond decouragement. « II n’y a ici, 
» dcrit-il en 1786, ni plaisirs raffmes, ni distractions autres que chasser, boire 
)) et jouer. La societe feminine est depourvue de distinction, de delicatesse et 
)) d’education. « Et plus tard, « je ne vois que deux especes de gens dans ce 
» pays, des hommes d’affaires et des hommes de plaisir. Sauf deux ou trois 
» exceptions, il n’y a point d’hommes de science. Quant aux amateurs ', ils sont 
n eux-m^mes en petit nombre et je ne puis les prendre, avec la meilleure 
)) volonte, que pour des pedants pretentieux. » ll ne voit point d’avenir pour 
lui dans I’Inde; il veut changer de carriere et retourner en Europe. Pour se 
distraire il a recours k I’equitation et h la chasse, pour laquelle, soit dit en 
passant, il conserva un gout tres-vif pendant toute sa vie. Il s’abandonne au jeu; 
mais il s’en degoute vite : dSs la troisieme annee il peut hcrire h son pere qu’il 
y a renonce c< et cela, ajoute-t-il, me trouvant en gain. « Le vrai remede il le 
trouvait bientht apres dans le travail doublement absorbant de la vie active et 
de I’etude. 

La vocation ne se manifesta point chez lui des le d^but comme un besoin inne 
et impetueux. Contrairement k William Jones et k la plupart de ses contempo- 
rains, il fut longtemps k se reconnaUre. Malgre les precedents d’une education 
litteraire (il joignait, en arrivant dans I’Inde, k d’excellentes etudes classiques la 
possession du francais, k un moindre degrd celle de i’allemand, et des connais- 
sances etendues en mathematiques) et les conseils de son pere qui le poussait 
vers retude des langues et des antiquiths de I’Inde, I’archeologie et les littera- 
tures orientales ne lui inspirerent d'abord qu’un mediocre interet. « Vous me 
» recommandez de m’appliquer k I’etude des langues. C’est bien mon intention, 
» mais il n’y a pas de danger que je m’y adonne d’une facon trop intense. L’une, 
» et c’est la plus necessaire, le Moors ne s’ecrivant pas, se derobe k toute 
» application suivie; I’autre, le persan, est trop dure k apprivoiser et sert si 
» rarement que je ne me presse vraiment pas pour I’acquerir » (1783). Il se 
moque de Wilkins, tout en rendant justice k son savoir : « Ce gentleman avait 


1 . En frangais dans le texte. — Cette lettre est datee de Patna 1788, quatre ans apres 
la fondation de la Societe asiatiqne de Bengale par William Jones! La suite est curieuse : 
elle nous fait voir de|a dans le jeune homme un des traits caracteristiques de I’honime fait, 
cette horreur un peu exageree du dilettantisme, lequel depare en effet les premiers essais 
litteraires des Anglais dans I'lnde : « Ces gens ne cherchent pas a acquerir des connais- 
» sances utiles : ils ne visent qu’a attirer sur eux I’attention, sans se donner la peine de 
1) la menter. Et c’est a quoi on arrive aisement au moyen d’une ode traduite du persan, 
0 d’un apologue tire du Sanscrit, d’une chanson empruntee a quelque dialecte hindoui dont 
» on n’a jamais entendu parler. Vumahur en servira au public une traduction hbn, 
1) sans meme comprendre I'original, comme il vous est facile de vous en assurer, si vous 
I) voulez parcourir ce dep6t de non-sens, I’Asiatic Miscellany. » 

2. C’est-a-dire I'hindoustani. 
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» la manie du Sanscrit; il a reuni plus de materiaux et plus de connaissances 
» g^n^rales touchant les Hindous que n’en acquit jamais aucun Stranger, depuis 

;) les jours de Pythagore Tout ce que je puis dire, c’est que I’arabe est plus 

» difficile acqu^rir que le latin et m^me que le grec ; et que, bien qu’il puisse 
>) toe concis et nerveux, il ne retribuera'pas Tdtudiant de son labour. Car dans 
)) les livres de science il ne trouvera rien de neuf, et dans les ouvrages de litt^- 
)) rature il ne pourra manquer de se sentir le jugement cheque par le gout faux 
» dans lequel ils sent Merits , et I’imagination ^chauffee par I’ardeur de leurs 
» images. Quelques faits secs el nus pourront toutefois remunerer le manoeuvre 
» litttoire » (1788). « J’ai souvent pense k entreprendre quelque chose sur des 
» sujets relatifs ci ce pays. La question est de savoir sur quoi prendre la plume. 

)) Des traductions sent bonnes pour ceux qui ont plus affaire de remplir leur 
» bourse que de satisfaire leur ambition. Pour des compositions originales sur 
« Thistoire et les sciences de I’Orient, il faut plus de lecture que je n’en ai et que 
» probablement je n’en aurai jamais. Mon sujet devrait se rattacher aux matieres 
» sur lesquelles mon attention est conduite par mes occupations profession- 
» nelles. » 

Et en effet ce fut sur I’^conomie et sur I’administration que porttont ses 
premitos recherches soutenues. L’Inde anglaise etait alors dans une p^riode de 
crise. A Taccroissement prodigieux de la puissance britannique avail correspondu 
une corruption non moins grande des services publics. Les r^formes de Corn- 
wallis n’en avaient pas encore relev^ la morality. Pour diminuer les fraudes et 
les concussions, la libre acquisition du sol toil interdite aux Europ^ens et aux 
fonctionnaires. Enfin le monopole commercial de la Compagnie, applique avec 
un soin jaloux, toil aussi contraire aux interto des populations indigenes qu’^t 
ceux de la mere-patrie. Colebrooke s’indignait au spectacle d’un vaste empire 
exploit^ comme un comptoir. Dans ses lettres il ne cesse de revenir sur ce sujet, 
d’aligner des chiffres et des faits, d’indiquer comme unique remede la situation 
la liberty de n^goce et d’etablissement, et il le fait avec un feu, avec une elo- 
quence passionnee qui contrastent singulierement avec le ton d’ordinaire si reserve 
de sa correspondance. 11 se decida enfin a attaquer publiquement le sysldme de 
la Compagnie : de la part d’un de ses fonctionnaires, e’etait jouer gros jeu. « Je 
» n’ai jamais songe k devenir auteur, disait-il plus tard a ce sujet, que quand je 
)) me sentis pris de passion. Je considerai que j’etais tenu de penser et d’agir en 
)i serviteur du gouvernement britannique et non simplement en subordonne d’une 
n compagnie commerciale. » De ses recherches poursuivies en collaboration 
avec A. Lambert, sortirent ses « Remarques sur I’tot present de I’agriculture et 
» du commerce au Bengale « (1795)1 que des reflexions plus froides le ddei- 
derent cependant k ne faire imprimer que pour I’usage prive. Malgrd cette pre- 
caution, ce livre, devenu depuis extrtoeraent rare, fut longtemps pour lui une 
cause d’inquitodes et de tracas. 

Il n’avait point interrompu cependant ses etudes litteraires et linguistiques. 
L’impulsion communiquee aux esprits par William Jones et par les premiers 
volumes des Asiatic Researches, et en particulier le desir de se familiariser avec 
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I’alg^bre des Hindous, I’avaient amen^ ^ s’occuper sdrieusement du Sanscrit. 
« Dans mes etudes sanscrites, ecrit-il en 179?, je ne m'attache pas pour le 
)) moment ^ des sujets particuliers , mais j’6cume la surface de toutes leurs 
» sciences. » Le peu qu’il dit k ce su;et dans ses lettres, montre que, d^s cette 
6 poque, il avait acquis une remarquable connaissance de la langue et qu’il ^tait 
parfaitement orient^ dans plusieurs branches de la litt^rature. Si on se repre- 
sente de quelles difficultes etaient h^risses les abords de cette etude alors qu’il 
n’y avait encore ni livres imprimes, ni grammaires, ni lexiques rediges d’apres 
les mSthodes de I’Europe, si on songe que cette tache fut accomplie par lui sous 
un climat enervant, k cote d’autres ftudes ' et au milieu du labeur de fonctions 
absorbantes qui ne lui laissaient de libres que les heures de la nuit, que Cole- 
brooke enfin, quelque remarquable que fut sa faculty d’acquerir les langues, 
n’eut jamais sous ce rapport la facility prodigieuse de William Jones, on pourra 
se faire une idee de la somme d’energie que repr^sentent des progres aussi 
rapides. 

Quand il revient sur ce sujet dans ses lettres, on n’y trouve plus rien du ton 
dedaigneux sur lequel il en parlait d’abord. « Plus nos recherches litteraires 
» s’dtendent ici, ecrit-il en 179J, plus devient vaste et etonnante la scSne qui 

» s’ouvre ^ nous Je regrette seulement de ne pas avoir plus de loisir a 

)) donner k I’^tude de leur litterature. « Dependant il n’y a pas de trace chez lui 
de cet enthousiasme qui servit si bien, mais aussi qui egara parfois le brillant 
fondateur de la Societ 4 de Calcutta, ni de la confiance excessive qui joua de si 
mdchants tours k Wilford et compromit un instant les etudes sanscrites. Loin de 
surfaire les choses, il se defie trop et son jugement reste singulierement sobre 
et froid. « En somme, ecrit-il en 1796, je crains que les esp^rances qu’on s’est 
» formees en Europe touchant la mine litt^raire maintenant ouverte ici, ne soient 
« grandement desappoint^es. La curiosity en retirera quelque satisfaction et 
» quelques additions pourront ^tre faites a I’histoire de la philosophie. Mais sur 
» la plupart des sujets on obtiendra moins d’informations qu’on n’en attend. Mais 
>1 ceci ne doit pas diminuer I’ardeur de nos recherches. » Il hesite, il ne se 
livre pas encore. Ce n’est que quatre ans apres- qu’il dcrit du ton d’un homme 
dont le choix est fait : <r Ma reputation litteraire devra reposer sur mes travaux 
» sanscrits. n A cette date il avait publid ses memoires sur les devoirs d’une 
veuve hindoue, sur les castes, sur les poids et mesures de I’Inde, le i" essai sur 
les cdrdmonies religieuses des hindous, ainsi que le Digeste. Le 2'' et le 5' essai 
sur les cerdmonies religieuses, celui sur les langues sanscrite et pracrite, le 


1 . A cote de ses recherches economiques et de ses travaux de |urisprudence, Cole- 
brooke menait de front les etudes les plus variees. Voici par exemple une liste de livres 
nouveaux qu’il demande a son pere en 1797 : Bancroft, Traite de la tejnture; les editions 
les plus recentes de la Philosophia botanica, des Genera et species plantaruni et du Sys- 
tema naturae de Linne; les dernieres editions des ouvrages de Lavoisier; le memoire de 
Berthollet sur la teinture; le dictionnaire de mathematiques de Hutton; le dictionnaire de 
chimie de Kerr; Valli et Munroe, sur I'electricite animale; Mackay sur les longitudes; les 
travaux de Crawford }ur la chaleur; Andrew, Histoire de la Grande-Bretagne; Kippis, 
Biographia Britannica; Paley, Preuves du christianisme. 
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m^tnoire sur I’inscription du pilier de Delhi etaient prfets, et le travail de sa grande 
grammaire trSs-avancd 1 

Je me suis arr^te longuement sur ces premieres anndes de Colebrooke, parce 
que pour lui elles furent decisives. Si c’dtpit ici le lieu de tracer une esquisse 
complete de cette grande figure, j’aurais k relever sans doute dans le livre de 
M. E. C. encore maints indices qui tant6t nous rappellent des traits dej^ connus, 
tant6t en rdvelent d’autres que nous ne lui supposions pas. Ainsi on ne sera pas 
surpris de trouver k chaque pas dans ses lettres de nouvelles preuves de son 
exactitude et de la prudence qu’il mettait dans toutes ses assertions. Je n’en 
citerai qu’une, k cause de la question qui s’y rattache. Tout au debut de ses 
etudes (1786), il remarque k propos de Tune des mansions lunaires, Abhijit, dont 
I’amplitude est tr^s-faible et qui ne figure pas sur toutes les listes, qu’elle pour- 
rait bien correspondre a la fraction qu’il faut ajouter k i-j jours pour parfaire le 
temps pendant lequel la lune est visible. Cette explication qu’il ne presente que 
sous toutes reserves et « contrairement ^ son intention bien arr^tee de ne rien 
» avancer dont il ne soit certain, » n’est au fond et sous une autre forme que 
I’idee qui s’offrit Biot k la suite de ses longues discussions, ^ savoir que les 
naxatras ne sont autre chose k I’origine que des symboles des 27 ou 28 jours de 
lune visible ' . Elte est certainement ingenieuse : et cependant Colebrooke, bien 
qu’il sentit parfaitement la difficulte qu’il y a ^ faire des naxatras un veritable 
zodiaque lunaire, et qu’il n’eut aucune autre explication k mettre k la place de 
celle-ci, ne la reproduisit plus dans aucun de ses Merits, parce qu’en fait d’hypo- 
th^ses il n’admettait que celles qui lui presentaient un maximum de probability 

On -ne sera pas ytonny non plus de trouver que Colebrooke, comme toutes 
les fortes tStes, ait ete systematique. Bien qu’il raisunne fort peu dans ses 
mdmoires, sa puissante faculte de generalisation s’y montre partout. Mais on 
dprouvera peut-^tre quelque surprise en constatant qu’il a etd un homme ^ 
systSmes, ce qui n’est pas tout k fait la m^me chose. Et cependant il n’y a pas k 


1. Voir la lettre de Biot a Benfey dans ses Etudes sur I’astronomie indienne et sur 
I’astronomie chinoise. Paris, 1862, p. 592. 

2. Il n’est peut-etre pas inutile de remarquer ici que les resultats des recherches de 
Colebrooke sur I’astronomie et sur les mathemaliques des Hmdous, bien qu’ils aient ete 
remis souvent en question, out en soinme tout aussi bien resiste a I’epreuve que ses autres 
travaux. En appreciant leur astronomie il a su se defendre egalement et du scepticisme 
de Bentley, et de la credulite enthousiaste de Badly et dePlatfair. Saufquelques reserves 
moms heureuses qui s’expliquent par I'absence de certains documents qu’il n’avait point 
alors a sa disposition , il en conteste 1 originalite et la declare emp'‘untee aux Grecs tout 
comme Biot, et cela pour les niemes raisons que lui, a savoir leur inhabilete cdhime ob- 
servateurs et la grossierete de leurs instruments. Il y a done quelque injustice dans les 
reproches que lui adresse Biot, op. cit. p, 84 et passim. — Les ob|ections qu’on a elevees 
contre la date assignee par lui a I’arrangement du calendrier vedique tel qu’il resulte du 
Jyotisha, ne portent pas non plus tout a lait |uste et retombent plut6t sur I’usage que 
djautres en ont fait apres lui. — (^ant a I’algebre hindoue, il en a toujours defendu I’ori- 
ginalite, et, en effet, tant qu on n aura pas trouve chez les Grecs ou chez leurs heritiers, 
les Arabes,^ une methode generale pour resoudre certaines questions d’analyse indeterminee 
du 2' degre, par exemple, determiner dans quelles conditions I’expression ax^ + b repre- 
sente un nombre carre entier , methode que les Hmdous possedaisnt des le IX' siecle et 
que les modernes ont ignoree jusqu a Euler, les conclusions de Colebrooke subsistent. 
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en douter : cet horame si pr^cautionneux sur le terrain de I’histoire et de I’ar- 
cheologie et qui avouait en souriant « qu’il n’avait de repos que quand il €tait 
» parvenu k mettre ses pens^es sous la forme d’^quation, » 6tait accessible aux 
chimSres. ll s’etait fait des idees sin^ulieres sur un refroidissement general et 
rapide des saisons, et, bien que dans une de ses premieres lettres il en park en 
plaisantant comme d’une de ses reveries, il les reproduit plus tard et tr&s- 
s^rieusement dans son mdraoire « sur I’importation du bk colonial » (1818). Ses 
travaux g^ologiques prdsentent egalement des speculations fort risquees, et ses 
revers de fortune provinreni en grande partie d’imprudences systdmatiques. 

Quelques descriptions courtes mais bien faites dans le Journal de son voyage 
de Nagpoor revelent en lui un gout tr^s-vif pour la nature. Il avait voud un 
veritable culte k I’Himalaya, et chaquefois qu’il fut question de le faire descendre 
du rang de premidre chaine du globe, il intervint avec passion. « Ce sont mes 
» montagnes, « disait-il. Enfin quelques traits semes c& et k avec une discrdtion 
qui ne rappelle en rien la sensibilite officielle de I’epoque, montrent que, sous 
des dehors reserves et froids, se cachaient chez lui une delicatesse et une bontd 
de coeur exquises. Dans sa vieillesse la lecture de rdcits dmouvants I’affectait au 
point qu’il avait pris le parti de se I’interdire. 

En retracant la vie de son pdre, M. E. C. ne pouvait pas nous donner une 
de ces biographies k la fois animdes et minutieusement fouilldes dans lesquelles 
le relief et la vie ne sont obtenus qu’au prix d’une certaine dose d’indiscretion. 
Il a du necessairement s’imposer une grande reserve. Peut-dtre y a-t-il quelque 
excds sous ce rapport. Le livre, fait avec soin, est un peu pale. Dans plusieurs 
parties on desirerait plus de clarte je ne dis pas dans le style, un dtranger est 
toujours mauvais juge en cette matiere, mais dans I’exposition. Le chapitre 
relatif k la mission de Nagpoor est dans ce cas. Il eut etd particulidrement 
curieux de voir dans un recit plus net et plus vif I’intdgre Colebrooke, que son 
fils defmit quelque part un philosophe en action, aux prises k la fois avec les 
subtilites d’une cour indienne et avec la politique tracassiere et anxieuse de lord 
Wellesley, qui voyait des jacobins dans tous les rajas de I’lnde et s’attirait une 
guerre apres I’autre pour aimer trop vivement la paix. Telle qu’elle est, cette 
partie du rdcit ne peut dtre bien comprise qu’avec le secours d’ouvrages spd- 
ciaux. Mais ce sont k de legers defauts qui ne diminuent que fort peu I’intdrdt 
sdrieux et durable de la publication de M. E. Colebrooke. 

A. Barth. 


138. — M6moires du due de Saint-Simon publics par MM. Cheruef, et Adolphe 
Regnier fils, et collationnes de nouveau pour cette Mition sur le manuscrit autographe 
avec une notice de M. Sainte-Beuve. Tome 1 ", Paris, Hachette. 1873. ln-12, xlvij- 
512 p. — Pnx ; 3 fr. 50. 

On a tout dit au sujet de Saint-Simon, et M. Sainte-Beuve a rdsum6 toutes 
les informations et tous les jugements dans un des meilleurs chapitres tracds par 
sa plume si fine et si pendtrante. Vouloir, apr^s cela, parler encore de I’admi- 
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rable chroniqueur, serait chose temeraire autant qu’inutile. Contentons-nous 
done de marquer rapidement ^incontestable superiorite de la nouvelle edition. 
M. Ad. Regnier fils, qui s’est habitu6, en travaillant avec son pere, k suivre ses 
bonnes methodes et ses bons exemples, n’a rien neglige pour ^tablir d’une 
mani^re definitive le texte dejci si fort ameliord par M. Cheruel dans I’edition de 
1856-58. Le sous-biblioth6caire de I’Institut s’est livre ci une revision si atten- 
tive, si minutieuse du manuscrit autographe, que sa copie a la fidelite d’une 
photographic — j’entends une photographic des mieux reussies. Quand M. R. a 
rencontr6 une erreur evidente, il s’est bien garde de la rectifier silencieusement ; 
chaque fois, il a cru devoir appeler, au moyen d’une note, Tattention du lecteur 
sur le mot qu’il fallait substituer au mot echappe par megarde k celui qui, selon 
I’heureuse formule de Chliteaubriand, 6crivait S la diable pour l’iraraortalit6. De 
meme, toute expression oubliee par le bouillant et impetueux narrateur, a ete 
soigneusement mise entre crochets. Il faut applaudir k tant de precautions prises 
pour assurer la parfaite reproduction du texte d’un auteur qui, comme on le 
rappelle dans VAvertissement, a merite, en d6pit de ses irregularites grammaticales, 
d’toe mis au nombre des grands ecrivains de la France. 

Si, au point de vue philologique, la nouvelle edition est irrdprochable, elle 
laisse k desirer, au contraire, au point de vue historique. Non-seulement on n’a 
rien ajout6 aux 6claircissements dont M. Cheruel avait accompagnd, dans la 
prec6dente Edition, les recits de Saint-Simon, mais encore on a supprimd plusieurs 
des notes raises par le savant comraentateur soit au bas des pages, soit k la fin 
de chaque volume. Qui done se serait plaint d’avoir k payer un peu plus cher 
un Saint-Simon auquel, en pareil cas, il n’aurait vraiment rien manqu6 ? 

T. DE L. 


VARlETES. 

L’auteur dn Ligurinus. 

Je ne croyais plus avoir k revenir jamais sur le Ligurinus, qui m’a cause des 
mesaventures dont la Revue a dit un mot (1872, art. 228); mais une fois qu’on 
s est occup6 d un sujet il est difficile de s’en d6sint6resser complSteraent, et je 
ne puis m empecher de dire quelques mots d’un article que M. Pannenborg vient 
de publier dans les Forschungen zur deutschen GeschichteK M. Pannenborg a 
reconnu en m^me temps que moi l’authenticit6 du LiguvinuSj declare apocryphe 
par Grimm, Pertz, Koepke, etc. 5 il a public avant moi le resultat de ses 
recherches, et a appuy6 sa demonstration sur des arguments plus Studies et plus 
nombreux que les miens; j’ai rendu justice aux merites de son travail, et de son 
c6te, il a appr^cie raa Dissertation avec la plus grande courtoisie, tant dans un 


. , ' ^^I'schungen zur deutschen Geschichte, hgg. von der historischen Commission bei der baier. 
Akad. der Wissenschaften (Gattingen, Dieterich, 1873), t. XllI, p. 227-331. 
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article des Cattinger gelehrte Anzeigen que dans !e present memoire. Nous avons 
pourtant dej^ eu une discussion sur un point : M. P. voulait que I’auteur du 
Ligurinus fut italien; j’ai fait voir fet M. Wattenbach avait montre de son c6t^) 
qu^il dtait allemand. M. P. renonce ac^uellement a son ancienne idee, et non 
content de reconnakre Fauteur du Ligurinus pour allemand, il prftend retrouver 
son nom, sa biographie, le lieu ou il vivait, et lui attribuer, outre les deux 
ouvrages qu’il dit avoir composes, le Solymarius (perdu) et le Ligurinus, trois 
autres livres plus ou moins considerables. Je crois que le savant critique fait ici 
fausse route en sens oppose, et j’espere qu’il ne tardera pas k s’en apercevoir 
lui-m^me. 

Le po^me du Ligurinus, consacrd en majeure partie aux premieres guerres de 
Fr^ddric I" en Italie, a fte attribu^ par ses ^diteurs (Augsbourg, 1 500-1 507) ^ 
un certain Gunther. L’histoire litt^raire connaissait trois autres Gunther : Fun, 
moine de S.-Amand, vivait pres d’un siecle avant Fdpoque ou fut ^crit le Ligu- 
rinus; on ne Fen a pas moins fait, pendant trois siecles, Fauteur de ce pofime ; 
aujourd’hui il est inutile d’en parler. — Un autre Gunther, moine dans Fabbaye 
de Pairis en Alsace, a ecrit, sous le nom d’Historia Constantinopolitana, un recit 
de la part prise par son abb^ k la quatrieme croisade (public en 1 604 par Cani- 
sius). — Enfin on a imprim^ au xvF siecle un remarquable traits sur la Pri'ere, 
le Jeune et I’Aumdne, d’un moine appel^ Gunther. — J’ai montr6 {Dissertation 
criti(^ue, p. 17) que ce Gunther et le pr^c^dent n’en font qu’un. 

M. Pannenborg veut maintenant prouver que ce Gunther de Pairis, auteur de 
VHistoria Constantinopolitana et du Tractatus de oratione, est aussi Fauteur du 
Ligurinus. Pour y arriver, il signale entre les deux ouvrages du moine de Pairis 
et le po^me des ressemblances d’id^es et de style qui sont k mon avis denudes 
de toute force probante. Que penser par exemple de remarques comme celles-ci: 
« Dans I’H. C. I’abbd Martin est appeld prudens consilio (Lig. I, 285 sollers 
» consiliis; II, 130 provida consilio'), facie jocundus {Lig. IX, 182 hilari ore; II, 
» 133 ore venusta'), familiaritate affabilis (I, 295 sociis bonus, 290 tranquillus pla- 
» cidis'); Innocent III est clarus genere ( 1 , 53 clar£ originis; 662 claro de sanguine 
» regum), forma conspicuus (I, 284 forma nitens). » Ilest vrai que M. P. trouve 
lui-mdme ces coincidences « d’une importance secondaire, >> mais celles qui lui 
semblent convaincantes ne me paraissent pas beaucoup plus fortes. Ainsi 


Lig. I, 314 

Hunc ipsum voluisse suis succedere 
regnis Et patruum, res ipsa probat. 

I, 345 : laeto clamore cietur Dux 
puer in regem. 


H. C. c. 20 

E quibus alterutrum in regem eligi, 
et res ipsa videbatur exigere et univer- 
sus acclamabat exercitus. 


Je ne veux pas refaire aprds M. P. Fenumeration fastidieuse des reminiscences du 
Ligurinus qu’il releve dans les deux ouvrages de Gunther ' : je me bornerai k lui 


1 . Citons-en encore une entre cent. « Lig. X, 586 ss. . Hoc cjuoquc me famie, bi desmt 
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dire qu’il a foumi lui-m6me les meilleures armes pour le combattre. Il a iiiontr6 
dans sa premiere dissertation, tnieux qu’on ne I’avait fait jusqu’A lui, combien se 
ressemblent les ouvrages latins Merits dans la m6me p^riode du moyen-^ge. J’ai 
qualifid ainsi (Diss. p. 70) cette partie, la plus originale et la plus importante de 
son travail : « Il s’attache k mettre en lumiere la parent^ ^troite du Ligurinus 
» avec les po^mes Merits k la m^me ^poque. Il ne se contente pas de mettre en 
» regard un trds-grand nombre de passages oil I'identit^ des procedes littdraires, 
» des formes de style, des iddes et des jugements, est irrecusable ; il montre que 
)) toutes ces particularites sont le produit de I’enseignement qu’on recevait dans 
» les ecoles, etc. » Aussi je ne doute pas que les quelques expressions vraiment 
caracteristiques que M. P, releve la fois dans Gunther et dans le Ligurinus ne 
se retrouvent encore ailleurs. Ces cas sont d’ailleurs fort rares et ne sauraient 
rien prouver ' . 

M. P. a trouve un autre appui pour sa these dans les allusions que, suivant lui, 
Gunther de Pairis fait ^ ses ouvrages precedents. 11 faut savoir qu’il lui attribue, en 
dehors du Ligurinus, compose en 1 187, une histoire de la croisade de Frederic I", 
jusqu’ici anonyme, I’Historia Peregrinorum (ecrite en 1 194); le Traite a ete ecrit 
en 1212, 1 ’Historia Constantinopolitana en 1207. Je ne discute point I’attribution 
de I’Hist. Per. k I’auteur du Ligurinus; comme hypothese, elle me parait avoir 
une certaine vraisemblance bien superieure en tout cas ^ celle qui donne 
le Li^urmur i Gunther. Supposons que cette attribution soit fondee. Voici comment 
M. P. retrouve dans le prologue de I’H. Const, des allusions aux deux ouvrages 
plus anciens. Le passage est un peu long, mais il faut le mettre sous les yeux du 
lecteur {Forsch. p. 257) : « Si dans \’Hist. Per. les succ^s obtenus sontregard6s 
» comme non humanei potentU, sed divinae virtutis miraculum, Gunther commence 
» I’H. Const, par cette phrase : Universa divinae virtutis opera plurimum habent 
» admirationis, eatenus, ut si qua mira non sunt, nec divina debeant judicari (cf. 
» miraculum ci-dessus). Nous devons surtout, ajoute-t-il, nous ^tonner, quand 
» des hommes dont on n’attendait pas de tels exploits ex^cutent magna et ardua 
» (Lig. 1 , 1 Ardua gesta). Il est plus surprenant que Mo'ise, homo privatus et humilis, 
n qui jusque- 1 ^ avait gard6 les brebis de Jethro, ait d 61 ivr 6 le peuple de la ser- 
)) vitude des Egyptiens, que si ce peuple avait 6t6 sauvd per aliquem fortissimum 
n regem in manu valida et millibus armatorum, — allusion k la croisade de Frd- 
» d^ric. De raSme nous devons plus admirer que des hommes illettr^s et de 

» cetera, solum Canciliare potest; de meme Hist. Const, c. 22: Likt quadam inserere, qum 
B sola, si cetera deessent, satis possent exstruere ta, etc. b Voili oii on en arrive par ce 
systerae d’argumentation a outrance. 

1. L’expression blando spiramme soils, qui est commune k Gunther et d I’auteur du 
Ligurinus, me parait ^re la plus frappante de toutes les ressemblances signalees par M. 
P. Cette expression n’est surement pas ordinaire; mais je gagerais que les deux auteurs 
font empruntee a quelque porie anterieur. 

2. L’auteur, parlant souvent des memes personnages que le Ligurinus, les caracterise 
de meme; il a les memes sentiments, les memes idees , et les rapprochements de style 
sont aussi plus nombreux et plus reels. Cependant je suis loin d’affirmer I’identification 
des deux anonymes, mais je ne vois pas que rien s’y oppose. 
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» pauvres pecheurs aient rdpandu le christianisme, quam si vel Augusti Cassaris 
» auctoritate vel Platonis scientia vel Demosthenis aut Ciceronis eloquio religio per- 
» suasa fuisset ' . Car moins la collaboration des hommes se laisse voir dans les 
» ceuvres de Dieu, plus apparait la si 4 )limite de la toute -puissance divine (cf. 
» Lig. V, 252, la separation de Frederic d’avec sa premiere femme ^). Aussi ne 
» veut-il pas cette fois parler des actions d’un grand roi, ni de ce que Dieu a 
» fait par de puissants heros (comme dans le Solimarius, le Ligurinus et I’Historia 
» Peregrinomm !), mais qusdam magna valde et ardua libuit explicate, qua Dominus 
» per virum quemdam modestum et bumilem nostris temporibus (cf. le Prologue de 
» VH. P. : qui nostris temporibus pro Cliristi nomine, etc.) operari dignatus est, 
» etc., etc. 4 » Certes il faut pour voir des allusions de ce genre une perspicacitd 
peu commune !. M. P. n’en decouvre pas de moins nombreuses dans le Trac- 
tatus^: Gunther parle de Jesus priant pour les hommes, quemadmodum filius magni 
alicujus principis ita civihus suis gratiam patris implorat, ut et ipse cum patre quod 
postuldtur indulgent : « Ceci se rapporte h des chartes que Henri VI octroya avec 
» son pere; je veux parler de la paix de Constance, k laquelle Henri decida 
» I’empereur, et qui fut aussi conclue en son nom. » Si Gunther compare, 
comme le font si souvent d’autres auteurs contemporains, les chretiens qui offen- 
sent Dieu h des sujets rebelles k leur roi, c’est qu’il pense h Henri le Lion; s’il 
dit que « ceux qui n’ont pas de roi appellent un homme illustre pour r^gner 
« sur eux, » c’est « une allusion ^ ce qu’il a dit dans ses precedents ecrits de 
» I’dection de Frdd^ric k Mayence, de Conrad de Montferrat ^ Tyr, de Bau- 
» douin Constantinople. » 

Malgre I’insigne faiblesse de semblables rapprochements, on pourrait les 
prendre en consideration s’ils se produisaient entre des ecrits attribuds anciennement 
k un m&me personnage; mais il n’en est rien. Lemanuscrit (perdu) du Ligu- 
rinus n’avait aucun nom d’auteur : j’ai dejJi demontr6 ce fait, M. P. ne r6pond 
absoluraent rien k mes raisons, et elles sont pourtant irrefutables. Les voici 


1. U allusion a Frederic est ici dans les mots Cvesar Augustus \\ 

2. Voici le passage: Hoc quoqm discidium secreto cuncta rcgentis Consilio prodisse potest. 

3. U allusion ne saute pas aux yeux, mais ce qu’il y a de plus singulier, c’est que la 
phrase entiere sur laquelle elle s’appuie n’est pas dans le texte et est une simple amplifica- 
tion de M. Pannenborg. 

4. Les rapprochements de style sont de meme force. « Des tournures comme divime 
B virtutis opera et dh'ina virtutis miraculum dans les prologues, les formules, frequentes dans 
» les deux ecrits, quod verms et melius est, quod verius et majus est, tutius esse credo, brevi 
» tern ports articulo, quid ergo nostri facerent, sic in arto positi, nectsse habemus, pacem refor- 
» mare, sont caracteristiques » tp. 269;. 

5. M. P. en decouvre bien d’autres, qui parfois deviennent vraiment presque comiques 
par la gravite avec laquelle il les signale ; ainsi, dans \'H. C., I’abbe Martin, dans un 
long discours, resume la premiere croisade; pour M. P., « Gunther, sans le nommer, 
B donne ici brievement le contenu du Solimarius, et nous voyons par la que ce poeme 
» allait du depart de Gode^^roi a la conquete de Jerusalem » (p. 241). — « Si dans le 
I Ligurinus Frederic est compare k Charlemagne, I’//. C. releve trois ressemblances entre 
» I’abbe Martin et le celebre saint de ce nom » (p. 261). 

6. P. 326 ss. 
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bri^vement ' : Celtes, qui d^couvrit le ms. et I’apporta a Augsbourg, croyait que 
Ligurinus, titre du poeme, etait le nom du poete ; le prologue de I’edition appelle 
I’auteur Ligurinus quidam; le titre, iraprimd sans doute en 1500, est Ligurini de 
gestis Friderici etc. libri decern; les Argumenfalibrorum, rediges h coup silr par quel- 
qu’un qui avait lu le poeme, portent Ligurinus carmina scribit; en i joi, I’historien 
Nauclerus I’appelle Ligurinus poeta^; it peu pres en mSme temps, Bebel park du 
poSme, qu’il n’a pas encore vu, d’un certain Christianus vel ut alii volunt 
Guntherus Alamannus; enfin, pour la premiere fois, V explicit de \’ed. princeps, imprim6 
en 1 507, porte ; Guntheri Ligurini poets clarissimi, etc. S^il ne ressort pas avec 
evidence, de ce simple expos6, que le ms. ne portait aucun nom d’auteur, que les 
editeurs ont pris d’abord Ligurinus pour le nom du poete, quknsuite, s’etant apercus 
de leur erreur, ils ont hesite ? pour lui donner un nom entre Guntherus et Chris- 
tianus, je ne sais plus ce que c’est qu’un raisonnement. M. P. s’appuie, il est 
vrai, sur deux raisons, qu’il ne fait valoir d’ailleurs que tres-sommairement, car 
il glisse sur tout ce cote de la question, inextricable dans son syst^rae. D’apres lui, 
Vexplicit qui se trouve dans I’edition etait dans le manuscrit. Ainsi ni Celtes, ni 
les dditeurs, ni I’auteur des Argumenta, ni I’imprimeur ne I’y ont vu! Mais ceci n'est 
rien ; admettons qu’on ait appek le poete Ligurinus tant qu’on n’avait pas regards 
Vexplicit; une fois qu’on le connut, comment put-on h^siter entre Guntherus et 
Christianus ? Et cet explicit lui-m6me, que dit-il ? Guntheri Ligurini Poets clarissi- 
mi de gestis divi Friderici primi decern libri feliciter editi impressi per Erhardum 

Oeglies. Ce n’est done pas un explicit, mais un acheve d’imprimer. M. P. s’en tire 
bien ais^ment ; « La souscription du ms., dit-il, aura sans doute 6te (u’ird nun 
» doch wohl etwa gelautet haben) : Guntheri poets clarissimi, Ligurini sive de gestis 
» divi Friderici decern libri feliciter expleti, et les editeurs Pont mutike4. « Ne 
sont-ce point k de vaines conjectures, qu’il serait S ddsirer qu’on ne produislt 
pas en public.? Notons que m^me ainsi restituee, la souscription n’en porte pas 
moins I’empreinte du xvP et non du xiP siScle. Or s’il est aver6 que le ms. ne 
portait pas de nom d’auteur, si celui de Guntherus a 6te adopte par les dditeurs 
d’apres une identification absurde de I’auteur du Ligurinus it Gunther de S. 
Amand, il n’y a aucune raison d’aller chercher des ressemblances entre le Ligu- 
rinus et les ouvrages de Gunther de Pairis; mais il est sur que sans la coincidence 
du nom jamais ces pretendues ressemblances n’auraient ete apergues de personne. 
Si I’hypothfese de M. P. 6tait fondee, on pent dire que nous aurions Ih un veri- 
table miracle : le nom de Gunther, invente par les editeurs 1 507 d’aprh Gunther 


1 . Je renvoie a ma Dissertation pour les details. 

2. Voy. Diss. n. 10 et 82. 

3. Voy. les raisons de cette hesitation. Dissert, p. 14 ss. M. P., qui admet ce que je 
dis sur Christian, ne veut pas que les Miteurs d’Augsbourg aient pu attribuer le Ligurinus 
a Gunther de S. Amand, parce que Tritheme a plus tard separe le Guntherus Elnonensis 
du Guntherus Ligurinus. Mais T ritheme n’^ait pas la quand les Augsbourgeois ont choisi 
Guntherus. 

4. P. 276. De m. p. 228 : « Le nom de Gunther se retrouve dans la souscription, 
» alteree et falsifiie i la virite, du Ligurinus. » 
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deS.Amand, se trouverait dtre veritablement le nom de Tauteur! — L'autre argument 
de M. P. est encore moins specieux; TrithSme, en parlant de Guntherus Ligurinus 
(voy. ma Dissert., ip-j), dit : Alia deniqae plura scripsisse dicitar, qu£ ad manus nostras 
minime pervenerunt. J’ai dit, en citant cette phrase : « C’est une pure invention 
» de Tritherae; il en ajoute presque toujours de pareilles aux renseignements 
» qu’il puise ^ des sources authentiques. » Il suffit d’avoir lu les ouvrages 
d’histoire litteraire de I’abbd de Sponheim pour savoir que cette observation est 
fondde ; et il me parait Evident que le fait doit ^tre bien connu de savants qui 
ont eu une aussi bonne Education scientifique que M. P. ; tout ce que Tritheme 
ajoute aux sources qu’il a eues sous les yeux est de pure invention. Or M. P., 
qui reconnait (p. 272) que Trith^me n’a connu le Ligurinus que par I’^dition de 
1507, n’en attribue pas moins (p. 551) une certaine valeur ^ cette phrase, et 
prdtend que Tritheme etait bien informe. Oh le besoin de soutenir une these ne 
peut-il pas conduire un bon esprit ‘ 

M. Pannenborg termine son memoire par une sorte de biographie gendrale 
de « Gunther, » qui n’a de valeur que pour le moine de Pairis, dont le Tractatus 
fournit h M. P. presque tous ses renseignements. Ses id^es prdconcues I’ont, 
mfeme en ce sujet restreint, expose k des conclusions precipitees. Ainsi : « Gun- 
» ther, dit M. P., naquit vers 1 1 50; dans le chapitre final de son ecrit De oratione 
» il se compare k ses frdres en religion 4 ges de soi.xante ou soixante-dix ans; il 
» ^crivait cela en 1 2 1 2 ; si on remonte environ 60 ans plus haut, on a A peu 
» pr6s I’annde de sa naissance » (p. 256). M. P. a besoin, il est vrai, pour le 
Ligurinus, de faire naitre son heros vers cette 6poque : mais ce passage ne I’y 
autorise aucunement : Gunther s’ecrie : « Quae mihi in me potest esse securitas, 
» cum videam alios quosdam ex his cum quibus vivere cepi, sexaginta pluresve 
» annos sub disciplina railitiae claustralis agentes, ita fervere spiritu quasi nunc 
1) demum inceperint ; me vero paucissimi temporis effectum militem ^ velut in 
» prirao castrorum ingressu sub armis modo susceptis fatiscere i » Il ne rdsulte 
de ces mots aucune lumiere sur i’age de Tauteur, et ce qui est k remarquer, c’est 
que, parlant plus loin avec detail des maladies dont il souffre sans cesse depuis 
son entree au couvent, il ne dit pas un mot de sa vieillesse, qu’il n’aurait guere 
manque de mentionner si elle eut ete reeile ’> . 


1 . Une autre remarque bien singuliere est celle qui a incite M. P. il toute cette recher- 
che. II a trouve que le te.xte d'Otton de Frismgue que I’auteurdu Ligurinus a eu sous les 
yeux se rapprochait d'un ms. de Paris qui a appartenu autrefois a I’abbaye deMarbach, 
et il en a conclu que I’auteur du Ligurinus pouvait bien etre le moine alsacien Gunther 
(p. 2281. Mais le Ligurinus a ete ecrit en 1 187, et Gunther s’est fait moine en i20^. 

2. Il etait moine depuis sept ans quand il ecrivait ces lignes, comme il le dit un peu plus 
haut. Ailleurs il parle d’un pressentiment de sa conversion qu’il eut dix ans avant de se 
taire moine, ce qui prouve qu’il avait vecu dans le monde. 

3. Il semble qu'une lois en train de manquer de critique, M.P., qui en a tant montre 
ailleurs, n’ait plus pu s’arreter. Amsi il veut que Gunther ait su le grec, — erreur com- 
mune a bien des commentateurs, mais surprenante chez un homme qui a si bien etudie la 
latinite du moyen-age, — et sa raison, c'est que « Gunther ne connait pas seulement une 
» masse de mots qui se trouvent partout, mais il est maltre de la deciinaison et de la 
» conjugaison.)' 11 cite alors un passage du rrucluto sur I’imperatif de I’aoriste passif grec, 
'■t ajoute cette phrase inconcevable ■ « La surete et la precision avec lesquelies il traite ce 
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En r6sum^, je ne puis que regretter que I’habile critique avec lequel j’ai cora- 
battu pour I’authenticit^ du Ligunnus ait dcrit le meraoire dont je viens de rendre 
compte. Il est k croire que sa volumineuse demonstration suscitera des refuta- 
tions non moins longues; autant de peine et d’encre perdues. Je crois qu’en ces 
matieres on peut se contenter d’affirmer son incredulite et de la motiver sommai- 
rement, corame je I’ai fait ; on le peut d’autant plus que la question est en somme 
de peu d’importance ; que I’auteur du Ligurinus soit aussi celui de I’H. P. et de 
VH. C., cela ne changera que bien peu de chose S la valeur historique de ces 
trois ouvrages. Ce n’est pas une raison pour admettre cette identite sans preuves : 
celles de M. Pannenborg ne me convainquent pas, et je doute qu’elles en per- 
suadent d’autres. Il m’est p^nible d’avoir ^ reprendre aussi vivement un critique 
qui m’a traits avec bienveillance, mais cette circonstance m^me prouvera mon 
impartiality. La premiere fois que je me suis trouvy en desaccord avec M. Pan- 
nenborg, j’ai reproduit, k la fin de ma refutation, le jugement quiterminait mon 
premier travail, et qui contenait le sujet m^me de la discussion ; ce jugement 
M. P. I’adopte aujourd’hui. Dans I’espoir de le rallier encore ^ mes vues, je 
rdpete en terminant la phrase de ma Dissertation qu’il cite pour la contredire : 
« Le nom de Gunther doit disparaitre; le Ligurinus est pour nous et restera 
1) sans doute une oeuvre anonyme. » 

G. P 


SOCIETES SAVANTES. 

ACADfiMlE DES INSCRIPTIONS ET BELLES-LETTRES. 

Seance du 4 juillet 1873. 

Prysidence de M. Jourdain, vice-prysident. 

M. Egger offre a I’Acadymie de la part de I’auteur les diverses publications de 
M. P. Pierret, relatives k I’egyptologie. M. de Longperier prysente de la part 
de M. Joachim Mynant I’ouvrage intitule : Les Achemenides et les inscriptions de la 
Perse. 

M. Deloche lit la fin de son mymoire sur les lites. Ces personnes etaient gyne- 
ralement d’origine barbare, ainsi que I’admettent d’ailleurs tous les auteurs. On 
les rencontre en effet dans presque toutes les lois barbares, et la Loi salique 
les distingue des Remains. Leur nom, comme celui des laeti ou soldats barbares 
A la solde de I’empire romain, vient d’un mot germanique qui signifie vassal ou 
sujet : les laeti ytaient les sujets de I’empire, les liti ceux des hommes libres 
franks. Mais les .lites etaient sans doute rarement d’origine franke ; e’etaient 
d’autres Germains vaincus par les Franks et reduits par eux k cette condition de 
demi-servitude. 


» sujet sent a peine compromises par le fait que Pnscien est la source oii il puise son savoir; » 
et il montre en note que Priscien fait la meme remarque et cite les memes exemples! — 
Quelle exageration n’y a-t-il pas aussi a appeler Gunther (p. 33 1) « le plus eminent repre- 
» sentant au moyen-age, avec Jean de Salisbury', de la culture fondee sur i’etude de fan- 
» tiquite! » 
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M. Viollet terraine la lecture de son memoire sur les enseignements de saint 
Louis (v. les comptes-rendus des stances du ?o mai et du 15 juin). Il continue 
de rdpondre aux raisons donn^es par M. de Wailly pour sdparer le ms. de Sainte- 
Genevieve des autres textes abreges (ddrivant tons des textes abrdgds latin et 
francais contenus dans la chronique de Beaulieu). Si par exemple on trouve dans 
Sainte-Genevi&ve des tournures de phrase plus longues que dans les autres textes, 
cela prouve I’infdrioritd, mais non I’originalitd de la redaction de ce ms. Les 
lacunes qu’il contient ne prouvent rien, car on ne les retrouve pas dans le ms. 
2615, d’od derive celui de Sainte-GeneviSve. Quant aux phrases que ce texte 
prdsente en plus que les autres, ce sont precisdment celles-lh qui sont en ques- 
tion; M. Viollet les croit interpoldes. — Sur ces deux derniers points, M. de 
Wailly fait remarquer que I’etat de la question a changd depuis qu'il a fait les 
observations auxquelles repond M. Viollet. Il voulait alors r^futer cette assertion, 
retirde depuis par M. Viollet, que parmi les textes abrdges il n’y en avait aucun 
qui contint rien en plus ou en moins que les autres. 

M. Viollet resume son argumentation. Beaulieu a formd un texte abrdgd des 
enseignements par la suppression d’une vingtaine de passages, et par consequent 
il est facile de reconnaltre ^ I’absence de ces passages tout texte derive de celui 
de Beaulieu. Or c’est dans un texte oil ces passages manquent que se trouvent 
les phrases contestees, et ces phrases ne se retrouvent pas dans Beaulieu ; elles 
sont done interpoldes et apocryphes. Ce resultat n’est pas sans intdrdt pour 
I’histoire. Au nombre des phrases rejetees par M. Viollet se trouvent toutes celles 
qui contiennent des conseils politiques : e'est lii un argument en faveur de ceux 
qui pensent que saint Louis fut toujours mu siraplement par le sentiment et 
I’amour de la justice, et qu’il n’eut jamais ce qu’on appelle une politique. 

M. de Wailly ddclare qu’il continue de considdrer comme authentiques les 
passages contestds, et annonce I’intention de rdpondre au mdmoire de M. Viollet 
lorsqu’il sera imprimd. Au reste, que ces passages soient authentiques ou non, 
les idees qui y sont exprimdes devaient certainement dtre dans la pensde de saint 
Louis. 

L’Acaddmie se forme en coraitd secret. 

Julien Havet. 

SOCIETE ASI.ATIQUE. 

Seance genirale du. 28 juin 1875. 

En I’absence de M. Mohl, president, M. Adolphe Regnier, vice-prdsident, 
ouvre la sdance. On precede au scrutin, h I’effet de rddlire les membres du 
bureau sortants et de noramer un censeur, un merabre de la commission des 
fonds et un membre du conseil. 

M. Rdgnier donne lecture d’une lettre annoncant I’envoi par la Socidtd de 
Batavia de reproductions photographiques d’une partie des antiquites hindoues de 
Java. Ces photographies sont parvenues h la Socidtd dans cinq grands cartons; 
on decide qu’il sera adress^ des remerciments a la Soci6t6 de Batavia pour ce 
don magnifique. 
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Sont recus membres de la Soddt6 MM. Dabry de Thiersant, consul de France 
en Chine, Andrew Spooner et Guy Styleman le Strange. — M. Spooner, qui 
a passd de longues ann^es dans I’lndo-Chine, place sous les yeux de la Soci^t^ 
plusieurs albums de photographies d’inscriptions, de monuments, etc. et un vase 
en bronze portant une inscription tr^s-nette grav^e autour du bord. 

M. Renan, secretaire, donne lecture du rapport annuel sur les travaux du 
conseil. Ce rapport paraitra dans le n" de juillet du Journal asiatique. 

M. Clermont-Ganneau lit une notice sur I’abbaye de Sainte-Anne et la Me- 
dr^seh (college) de Saladin, h Jerusalem. Le marche actuel de Jerusalem est un 
edifice fort ancien qui existait deja sous le khalife ‘Omar, ainsi que le prouve le 
temoignage de Modj'ir ad-din, historien de Jerusalem. Dans la partie de ce 
marche dite Souqal-‘Altdrin, ou marche des droguistes, M. Cl.-G. adecouvertdes 
inscriptions latines en belles et grandes lettres gothiques, composees des mots 
ANNA. SCA ANNA, et gravees sur les parois de la galerie k des distances sen- 
siblement egales. M. Cl.-G. s’attache k demontrer que ces inscriptions ne peuvent 
se rapporter qu’i I’antique abbaye de Sainte-Anne et k I’eglise du meme nom 
construites sur le lieu presume de la naissance de la Vierge. S’appuyant sur un 
passage de Guillaume de Tyr, confirme par I’Estoire d’Eracle ou il est dit que 
Baudoin enrichit « le leu de rentes et de tenences, » M. Cl.-G. pense qu’aux 
nombres des redevances octroyees k I’abbaye figurait le revenu du marche de 
Jerusalem, et que ce droit abbatial etait publiquement constate par les inscrip- 
tions qu’il a decouvertes. Les auteurs occidentaux et les cartulaires etant muets 
sur ce point, M. Cl.-G. en cherche la preuve indirecte dans les sources musul- 
manes. Saladin transforma I’eglise et I’abbaye de Sainte-Anne en une Medreseh 
qui porte son nom (Sddhiyyeh), comme en font foi : i° le tarikh, ou inscription 
dedicatoire contemporaine de I’evenement (A. H. 588 = A. D. 1192), encastree 
au-dessus du portail de I’eglise, encore debout de nos jours, 2“ un passage de 
‘ImM al-lrfahani, propre secretaire de Saladin, confirme par Modjir ad-din. Ce 
dernier, qui etait Qaihi de Jerusalem, et par consequent devait avoir k sa dispo- 
sition les archives de la ville, rapporte qu’il a vu le waqf ou acte de fondation de 
la Medreseh, et que Saladin lui avait assigne le revenu du marche des droguistes. 
Or c’est Ih predsement que M. Cl.-G. a retrouve les inscriptions mediaevales de 
Sancta Anna et il en conclut que Saladin ne fit que maintenir, par une confir- 
mation pure et simple, k la Medreseh, I’un des benefices accordes auparavant k 
I’abbaye par les croises. 

M. Cl.-G. termine en faisant remarquer que cet ensemble de faits, en meme 
temps qu’il nous permet de suppieer d’une facon inesperee au silence des histo- 
riens occidentaux des croisades, nous montre en general combien peu les insti- 
tutions ont ete changees en Palestine, surtout par la conquete musulmane. 

On precede au depouillement du scrutin : les membres sortants sont reeius; 
M. Brunet de Presle est nomme censeur, M. Garrez, membre de la commission 
des fonds et M. Clermont-Ganneau, membre du conseil. 

Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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Sommaire : 139. Wolff, Histoire de I’invasion des Mongols en Europe. — ■ 140. 
Hehn, le Sel. — 141. Becq de Fooquieres, les Jeux des anciens ; Hertz, le 
Ludus Talarms. — 142. Lochaire, Notice sur les Origines de la maison d’Albret. — 
143. Castan, Histoire de la Papaute. — 144. Schmidt, Gottfried de Haguenau. — 
Societis savantes : Academie des Inscriptions ; Societe de linguistique. 


139. — Geschichte der Mongolen oder Tartaren, besonders ihres Vordringens 
nach Europa, so wie ihrer Eroberungen und Einfaelle in diesem Welttheile. Kritisch 
bearbeitet von O. Wolff. Breslau. 1872. In-8“, Carl Duller, iv-426 p. — Prix : 
6 fr. 

Les Mongols toient corapletement inconnus avant le xiiP si^cle : leur nom 
m6me n’existait peut-etre pas encore 3 car la tradition en attribue I’invention S 
Gengis-Khan. Mais des les premieres anndes du xiiP siecle, ils commencent ^ se 
faire connaitre, au point de devenir en peu d’anndes la terreur de I’Asie et mSme 
de I’Europe. En 1221, le grand empire turk du Khowarezm s’dcroulait, et vers 
la fin de novembre 1 222, les premiers cavaliers de leur armee passaient le Volga 
sur la glace a Astrakhan. Des lors, ils commenc^rent k se rdpandre dans la 
Russie que la division du pays et les querelles des princes offraient comme une 
proie facile aux conqudrants. Elle fut horriblement ravagee, et compldtement 
subjugude. En Janvier 1241, les envahisseurs commencerent h se montrer en 
Pologne, et la victoire de Liegnitz (du 9 avril 1 242), semblait leur livrer I’Alle- 
magne ddchir^e par toutes sortes de divisions et surtout par la lutte achamee du 
pape et de I’empereur. Neanmoins, sans plus avancer vers I’Ouest oh I’on s’at- 
tendalt partout et jusque dans Paris h leur prochaine arriv^e, ils se rabattirent 
sur la Hongrie, oh tous leurs efforts vinrent converger, Ce pays, affaibli lui aussi 
par la division et I'indiscipline feodale, subit pendant pres de deux ans les in- 
cursions et la domination de ces effroyables envahisseurs, qui se r^pandirent 
jusqu^en Dalmatie, en Croatie, en Bulgarie. Mais dans I’hiver de 1243, un mou- 
vement general de retraite des Mongols du Danube sur le Volga sauva I’Europe 
du terrible danger qui la menacait depuis plusieurs ann^es, mais plus particu- 
lihrement depuis deux ans. Les vainqueurs si forts de leur nombre et de leur 
union, en mSme temps que de la division de leurs adversaires, s’dtaient divisds 
h leur tour; le terme de leurs conqu^tes et de leur marche audacieuse dtait 
arrivd. A la v^ritd, ils demeurhrent longtemps encore en Europe; leur puissance 
s’y maintint m^me mieux qu’en Asie; mais ils ne sortirent plus des frontieres de 
la Russie, oh ils furent bientht condamn^s k une attitude defensive, et oh leur 
puissance d^clina jusqu’h ce qu’elle disparht complhtement non sans laisser des 
traces encore reconnaissables aujourd’hui. 

C’est I’invasion des Mongols en Europe, alors que leurs bandes menacaient de 

XIV ; 
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parcourir cette partie du monde en tous sens, que M. Wolff s’est surtout propose 
d'dtudier. Cela ressort : i“ du sous-titre de son ouvrage, qui rdduit notablement 
la partie principale « Histoire des Mongols; » 2“ du plan meme de I’ouvrage 
que nous exposerons tout k I’heure; 3“ de I’esprit qui anime I’auteur et destitres 
ajout^s ^ son nom, lesquels nous le prdsentent comme membre de plusieurs 
socidtds savantes de Silesie. On devinerait, si la preface ne le faisait connaitre, 
que ce livre est nd d’une 6tude spdciale et toute locale sur I’episode de I’invasion 
des Mongols en Silesie. En effet, un memoire sur ce sujet, imprimd en 1840 
dans les feuilles publiques de la province, est devenu le germe de ce livre. 
Depuis cette ^poque, I’auteur a creuse son sujet, il a approfondi et etendu ses 
recherches, puis, sortant du cadre dtroit de ses premieres investigations il a 
rattache au sujet primitif considerableraent developpe, les fails concomitants, 
anterieurs et posterieurs qui se groupent naturellement autour de lui. 

Dans le 1 chapitre , M. W. raconte les origines des Mongols suivant les 
diverses traditions connues, turke, mongole et chinoise; puis il conduit son 
recit jusqu’^ I’elevation de Temudjin au rang supreme. — La principale ques- 
tion trait^e dans ce chapitre est celle de I’origine et de la veritable valeur dumot 
Tata, en m^me temps que de I’origine du mot Mongol. A la suite d’une discus- 
sion tres-serrde et tres-compl^te, I’auteur arrive ^ cette conclusion que les Mongols 
faisaient partie des peoples compris sous la denomination g^nerale de Tata, que 
mfeme cette denomination leur convient d’une maniere sp^ciale; et c’est pour 
cela que I’auteur associe dans le litre de son ouvrage le nom de Talar k celui de 
Mongol, les considerant comme synorlymes (Mongolen oder Tataren). 11 attribue 
k ce terme une origine iongousienne, expression un peu vague, et I’explique par 
le mongol et subsidiairement par le mandchou. Je ne sais s’il a dit le dernier mot 
sur la question. Le mot Talari existe bien en mongol; mais je ne pense pas qu’il 
ait un autre sens que celui de « imp6t. » On a peine ^ s’expliquer qu’un people 
victorieux et conqudrant se soil donne ce litre k moins qu’on ne prenne le mot 
au sens actif : « celui qui impose des taxes ; » mais la forme du mot n’implique 
pas cette interpretation. Du reste M. W. qui cite ce mot ne s’y arr^te pas, il 
arrive k I’interpretation de « people nomade, habitant les tentes » qui est spd- 
cieuse, mais peut-Stre un peu forcee, et surtout ne rend pas compte de I’r final, 
qu’on retrouve gen^ralement dans les diverses formes des mots, et que les Chinois 
eux-mSmes se sont souvent efforces de rendre. — Quant au mot « Mongol, « 
M. W. demontre qu’il existait anterieurement k Gengis-Khan; car il y avail une 
tribu appelde Mong-Kou ou Mong-Kouli. Il n’en est pas moins vrai que Gengis- 
Khan a donne k sa propre tribu (aux Bede-Tata) le nom de Mongol, non pas 
qu’il ait empruntd le nom d’une tribu rivale et adverse; mais voulant exprimer 
la noblesse et I’intr^pidit^ de ses compagnons, il n’a pas trouve de meilleur nom 
que celui de Koke-Mongghoi (les <c intrepides bleus » ou « celestes ») qui se 
trouvait reproduire en partie un nom ddj^ existant. 

Le 2® chapitre prdsente les tableaux des operations militaires et des conqudtes 
du fondateur de I’empire mongol jusqu’^ la destruction de I’empire du Khowa- 
rezra, qui ouvrit aux vainqueurs la porte de I’Europe (1221). 
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Le 3' chapitre comprend le rdcit des premifires incursions en Europe (dans 
la Russia), jusqu’au commencement de I’attaque decisive; il se termine par la 
description du peuple et de Parmee envahissante; le portrait physique des Mon- 
gols, leurs moeurs, leur organisation militaire, leur discipline et leur syst^me 
strategique y sont tres-completement et tres-fidelement depeints. 

Dans le 4® chapitre, Pauteur retrace les operations des Mongols en Russia 
jusqu’a leur arriv^e aux frontieres de la Pologne et de la Hongrie (1237-40). 
On peut y lire le sac de Moscou et de Wladimir (p. 143-4) et surtout Pepou- 
vantable catastrophe de Kiev (p. 149-1 53). 

Les 5 et 6 chapitres, qui reprdsentent un quart du volume, plus sp^cialement 
consacrds h des points sp^ciaux et & des discussions minutieuses, traitent succes- 
sivement : 1° de Pinvasion de Pologne et de Silesie jusqu’au commencement de 
mai 1241 (la bataille de Liegnitz tombe dans cette periode); 2“ de Pinvasion en 
Moravie; 3'’de certains rdcits legendaires relatifs ^ cette derniere invasion, celles 
de Stramberg, de Hostein et d’Olmutz que Pauteur analyse et discute dans le 
chapitre VI, pour dem^ler la part de verite qui peut s’y trouver. Dans cette 
partie de son ouvrage, et surtout dans le chapitre V, M. W. s’attache en parti- 
culier ^ rehabiliter Phistorien polonais Dlugosz, dedaigne et delaisse par plusieurs 
auteurs modernes. ll montre que cet historien, posterieur de deux siScles, il est 
vrai, aux invasions mongoles, a puise a des sources shres, maintenant perdues, 
et qu’on ne peut plus retrouver que dans son ouvrage, qu’il est sans doute 
ndcessaire de contrdler ses assertions et de rectifier les erreurs qui lui ont 
dchappd ; mais que ce n’est pas une raison pour le rejeter. M.W. condamne la cri- 
tique outrde de ceux qui ont procedd k son dgard par voie d’exdcution sommaire, 
ddclarant que cet « hypercriticisme est pire que le ddfaut de critique. » Pour 
lui, il en fait grand usage, demontre la valeur des renseignements qu’il fournit, 
rectifie plusieurs de ses inexactitudes et lui fait de nombreux emprunts ; n6an- 
moins il n’extrait pas de son oeuvre le rdcit de la bataille de Liegnitz, qui serait 
trop ddveloppd, il se contente de reproduire celui de Miechow, contemporain 
de Dlugosz (p, 186-190). 

Le 7” chapitre com.mence par une analyse critique et explicative du rdcit du 
moine dominicain Julien envoye d’abord en mission aux Hongrois du Volga par 
leurs freres du Danube, et charge ensuite par le roi de Hongrie Bela IV de 
visiter la Russie lorsque les Mongols y faisaient des progrfes menacants pour la 
shrete de I’Europe ; il se continue par le recit des operations militaires de Batou 
en Hongrie jusqu’a la bataille du Sajo oil toutes les forces de la Hongrie vinrent 
se briser centre la discipline, I’astuce et la ferocite des Tatars (27 avril 1241). 
Le 8” chapitre nous presente le tableau de la devastation de la Hongrie h la 
suite de cette victoire, et la pointe des Mongols sur I’Autriche et la Marche de 
Trevise. Dans cette partie, I’auteur fait de nombreux et larges emprunts ^ 
Thomas de Spalato, archidiacre de Spalato ou Split en Dalmatie, et ^ Roger, 
archidiacre de Wardein en Hongrie. Il cite de longs e.xtraits du Carmen miserabile, 
de ce dernier auteur, qui fut temoin de la catastrophe de la Hongrie, et tomba 
m^me entre les mains des Mongols dont il fut pendant quelque temps le prison- 
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nier. M. W. analyse aussi k propos de la course d’un parti de Tatars en Autriche 
la lettre fort curieuse d’Yves de Narbonne, pr^tre francais arrive k Vienne, a la 
suite d’une s^rie d'aventures assez extraordinaires, et qui, dcrivant k son sup6- 
rieur, Giraud, archevSque de Bordeaux, donne des details sur les evdnements 
dont il avait ^t^ t^raoin. Ce texte est eraprunt^ k I’Historia major de Matthieu 
Paris, et M. Wolff en defend I’authenticit^ centre un critique autrichien, 
M. Schwammel qui I’avait revoqu^e en doute dans une brochure publide k Vienne 
en 1857. 

Le 9' chapitre est consacr^ aux demieres operations des Mongols en Hongrie, 
et h leurs attaques centre I’Esclavonie, la Croalie, la Dalmatie, la Bulgarie ; le 
resume et I’examen des renseignements fournis par les ecrivains byzantins sur les 
Mongols termine ce chapitre. Dans le 10', I’auteur resume I’Histoire des Mon- 
gols depuis la retraite de Batou sur le Volga jusqu’h la chute de leur domination 
en Europe et en Asie. 

On voit que cet ouvrage est un cadre k peu pres complet des operations mili- 
taires des Mongols en Europe; chaque point y est traite, minutieusement discute; 
les documents originaux y sont largement exploites, compares et commentes, 
documents imprimes pour la plupart, mais incorpores dans des collections 
etendues et d’un acces difficile. Malgre la scrupuleuse exactitude de ce travail, 
et le soin de I’auteur de ne rien omettre, et de ne rien laisser echapper aux yeux 
penetrants de sa critique, on peut dire que I’histoire des Mongols est etudiee 
dans ce livre avec une intensite d’efforts qui est en raison inverse de la distance 
k laquelle le thehtre des evenements se trouve de la Silesie et de la Moravie. On 
y reconnait toujours la predilection de Tauteur pour le point de depart de son 
travail. Des documents recueillis et de I’appr^ciation qui en est faite, il r^sulte 
que ces deux provinces destinies peut-Stre k 6tre dans I’avenir une etape des 
Mongols ne furent pas leur veritable objectif dans la campagne qu’ils y firent en 
avril-mai 1241. Cette campagne ne fut qu’une simple diversion; I’objectif r^el 
etait la Hongrie, oh les Mongols paraissent avoir voulu s’etablir solidement tout 
d’abord. M. W. conclut de la que la retraite des Mongols fut volontaire et ne 
doit nullement ^tre attribute k la puissance des armes du roi de Hongrie, Wen- 
ceslas; il soutient centre les historiens slaves, notamment centre Palacky, que 
ce ne sont pas les Tcheques qui ont sauve I’Allemagne de I’invasion mongole en 
1241. Ilasoin derappeler aussi, et a plusieurs reprises, que « beaucoup d’Alle- 
n mands » ^taient dans les rangs de ceux qui furent Erases par le nombre k 
Liegnitz. Nous ne songeons point a contester ces conclusions, et n’avons nulle 
intention de soutenir la thfese contraire k celle de M. W. Nous croyons cependant 
devoir faire deux observations, qui, sans detruire aucune de ses assertions, nous 
paraissent exprimer la vdrite sur ce point ou nul motif tir^ du patriotisme 
n’offusque notre jugement : 1° si I’Allemagne avait ete attaquee comme le furent 
le Khowarezm, la Russie, la Pologne, la Hongrie, elle aurait succombh comme 
ces puissances. Elle 6tait min^e par trop de divisions ; et on ne saurait d^crire 
mieux que ne le fait M. W. lui-ra^roe, I’impuissance du corps germanique ddsa- 
gr^g6 par la guerre du sacerdoce et de I’empire plus encore que par I’anarchie 
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feodale ; z° il est certain que la defense de I’Occident fut soutenue aux portes de 
I’Allemagne contra les Mongols sur une terre slave, et par des Slaves, quel que 
put ^tre I’appoint fourni par des Allemands ^ ceux-ci ; raais que ce fut I’Allemagne 
qui recueillit les fruits de la lutte ; car 1 ^ « germanisation » de la Silesie date pour 
ainsi dire de cette guerre. M. W. Iui-m6me le reconnait. Voici ses paroles ; 
« Que la depopulation de toutes les regions de la Silesie visit^es par le flot 
)) meurtrier des Tatars ait ete une raison d’y introduire des colons allemands 
« avec plus d’empressement qu’auparavant, et que la germanisation (Germani- 
)) sirung) de la Silesie en ait recu un grand accroissement, c’est ce qui ne peut 
» faire I’objet d’un doute « (p. 195). Du reste M. W. dont le patriotisme ger- 
manique est quelquefois excite par les pretentions rivales du patriotisme slave 
est au fond tr^s-impartial, et i la page 239, notamment, il declare que les 
Allemands et les Slaves n’ont pas plus de droits les uns que les autres k reven- 
diquer la delivrance de I’Europe occidentale, la retraite des Tartares ^tant due 
^ des raisons purement strategiques ou politiques, comme I’auteur le ddmontre 
en maint endroit. Ce sont les exigences de la prudence militaire qui ont empfeche 
les Mongols de marcher sur I’Allemagne, quand la Hongrie n’etait pas encore 
subjuguee; ce sont les dv^nements accomplis au fond de I’Asie qui ont contraint 
ces m^mes Mongols ^ r^trograder du Danube sur le Volga au lieu d’avancer du 
Danube sur le Rhin, alors que la situation de I’Allemagne n’dtait propre qu’^ 
sollicker et favoriser leur marche dans cette derni^re direction. 

La methode d’exposition de I’auteur a un caract^re particulier; le titre annonce 
un livre de critique; et le volume tient la promesse du titre. La critique y est 
constamment melde avec le r^cit. Il n’est pas douteux que ce plan rend la lecture 
du livre plus difficile ; mais elle est aussi plus instructive, et la richesse des ren- 
seignements fait pardonner la forme quelque peu abrupte de I’expositicn. Non- 
seulement I’auteur m§le la critique au recit; mais il y m^le aussi les documents. 
Au lieu de presenter le r^cit des fails sous une forme qui lui soil toujours propre, 
sauf k rejeter h la fin les textes originaux qui ont servi de base k son travail, il 
les incorpore dans son recit, tantot sous la forme analytique et critique que nous 
venons de defmir, tantot par une traduction accompagnee de notes critiques, 
ne citant le texte que rarement, dans les cas particulierement difficiles et impor- 
lants. L’auteur precede ainsi, dit-il dans sa preface, parce qu’il ecrit « non pas 
') seulement pour les savants, mais aussi pour les esprits cultives qui aiment 
» I’histoire. « Par Ih I’auteur se dispense de donner des pieces justificatives, et 
il renvoie ceux qui voudraient verifier aux recueils assez peu repandus oil la 
plupart des documents qu’il a consult^s ont et^ imprimes. Nous reconnaissons 
que ce plan presente bien quelques avantages; mais nous ne sommes pas bien 
convaincu qu’un choix de pieces justificatives plac6 k la fin du volume eut 6td 
inutile, et il nous semble qu’il y a la un desideratum. 

Dependant nous pouvons nous resigner ^ I’absence de pieces justificatives ; 
mais il est une autre lacune dont il nous est impossible de prendre aussi facile- 
ment notre parti ; c’est I’absence de Table des matures. Voilh un livre, plein de 
fails, fruit d’une longue etude, complet, nourri, et il n’y a point d’lndex qui 
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vienne en aide au lecteur, qui facilite les recherches, qui lui permette de trouver 
le fait, le personnage, le lieu, sur lequel ii a besoin d'avoir un renseignement. Il 
faut qu’il fasse le travail lui-mtee ou qu’il parcoure le livre pour trouver le 
passage qu’il a besoin de consulter. Eviclemment c’est la une grave lacune, qui 
rend bien moins commode I’usage de ce livre. 

L^on Peer. 


140. Das Salz, eine kulturhistorische Studie, von Victor Hehn. Berlin. 1873. Petit 

in-S”, 74 p. — Pri.x : i fr. 75. 

Get opuscule se rattache aux recherches de M. Hehn sur I’introductionen Europe 
des plantes cultivees et des aniraaux domestiques, dont nous avons parle ici 
(n° du 12 avril 1873). L’auteur deploie dans la question du sel la meme erudi- 
tion et la meme elevation de vues que nous avons louees dans le precedent 
ouvrage. 

Le sel fut un des premiers condiments recherches par les hommes. Outre 
I’attrait de son gout, il avait I’avantage de conserver pour les jours malheureux 
les produits surabondants de la chasse et de la peche. D$s I’epoque primitive ou 
I’on ne vivait que de ces ressources precaires, avant I’agriculture et mdme avant 
le regime pastoral, I’usage du sel fut sans doute une des premieres manifestations 
de la prevoyance humaine. 

Mais il ne s’ofFre gu^re de lui-m^ime : il faut le recueillir sur le rivage de 
certaines mers ou dans certaines mines, ou I’obtenir par I’evaporation artificielle 
de certaines eaux, et ensuite le transporter des centres de production aux lieux 
de consommation. On sait qu’aujourd’hui encore il constitue une des principales 
denrees des caravanes qui penetrent dans I’interieur de I'Afrique. Des I’origine, 
il fut done une marchandise dont I’usage imposa la necessite civilisatrice des 
^changes, des pratiques commerciales, des transports, avec la somme de securite 
que ces transactions exigent sous peine de disparaitre. 

Le role du sel est tres-important dans l’antiquit6 classique. Les anciens pen- 
saient qu’avec du sel et du pain on peut vivre : done, a I’hote, ils I’offraient avec 
le pain, et il devint ainsi le symbole de I’hospitalite, et aussi de I’amitie, car, 
suivant Aristote et Ciceron, les vrais amis sont ceux qui ont mange un boisseau 
de sel ensemble. 

Aux yeux d’Homere le sel ^tait divin, et pour les vieux Romains la saliere 
^tait un vase saerd. D’oit venait cette consecration .' Plutarque nous I’apprend ; 
c’est que, pour conserver les chairs mortes, il faut qu’il y ait en lui « une vertu 
)> animique. » Ainsi M. H. nous fait assister au spectacle toujours si curieux de 
la filiation des iddes. 

Quant ^ la nation chez laquelle I’usage du sel aurait pris son origine, on ne 
peut faire que des conjectures ou I’etymologie joue un grand role. M. H. prend 
pour point de depart I’absence du nom du sel en Sanscrit; assertion trop absolue, 
car le Sanscrit classique emploie en ce sens sard ■’ voy. les dictionnaires de Wilson 
et de Benfey); mais il est vrai que sara ou tout autre mot signifiant sel manque 
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dans la langue vddique, et cela suffit a !a these de notre auteur. De la non- 
existence d’un tel mot en sanscrk et aussi en zend, il conclut avec raison que le 
sel ^tait inconnu k la race indo-europeenne avant sa dispersion, et il suppose 
qu’elle le recut des Semites. Ceux-ci letrouv^rent tout prepare par le soleil sur 
les bords dessechds de la Mer morte. Ant^rieureraent, les Egyptiens avaient dej^ 
exploite les sels gemmes du desert lybique; ils s’en servaient pour conserver les 
momies, et c’est pourquoi, le jugeant impur, leurs pr^tres n’en goutaient pas. 
Cette provenance parait acceptable. Pourtant, avouons-le, elle a centre elle 
qu’aucun des noms indo-europeens du sel n’est en rapport avec ceux qu’il por- 
tait, soil en egyptien, soit dans les langues semitiques. 

A peu d’exceptions pres, les langues d’Europe n’ont qu’un mot pour le 
designer : c’est le grec a'/.r, latin sal, gothique salt, slave soli, vieux irlandais 
salan, cambrien halen. M. H. incline ^ voir le sens originel dans I’ancien irlandais 
sal (marais) qu’il rapproche du grec et du latin ca/.oc, salus (mer) Quoi qu’il 
en soit, il reste pour les noms du sel, entre les langues du rameau europeen, une 
similitude temoignant probablement de la communaule d’origine. 

Les Grecs et les Italiens ne connurent pendant longtemps que le sel marin. 
L’Odyssee (XI, 122) decrit les hommes des pays interieurs comme ignorant 
I’existence de la mer et n’employant pas le sel dans leur cuisine. Quant aux 
Germains, ne pouvant I’extraire de la mer faute de soleil, et ne s’avisant pas 
d’en exploiter les mines, ils s’en procurerent d’abord par un precede tout k fait 
barbare, en eteignant de grands feux de bois avec de I’eau de mer ou de sources 
salines : il en resultait des charbons sales, mdl 6 s de cendres, dont ils se conten- 
taient. A cet egard comme k beaucoup d’autres, les Celtes furent leurs institu- 
teurs : deja sur I’Ebre en Espagne ils exploitaient une mine de sel gemme; ils 
en firent autant dans les ^tablissements celtiques dont I’antique Germanic etait 
couverte. On leur doit I’installation des mines de Hallstadt et de Salzbourg. 
M. H. appuie de toutes ses forces I’opinion dej^ exprimee par J. Grimm, que le 
nom de Hall, Halle, port^ en Allemagne par un si grand nombre de centres 
sauniers, se rapporte au cambrien halen (sel), et temoigne ainsi de I’origine 
celtique de ces exploitations. Il soutient a ce propos, contre la plupart des ety- 
mologistes allemands, ^ commencer par Pott, une discussion qui nous a paru un 
raodde de sens historique. A leurs efforts pourtirer hall de halle (salle, portique), 
il oppose que si ce passage d’un sens general au sens tout special de salles 
d’evaporation n’a rien d’absurde en soi, il faudrait au moins, pour le prouver, 
que les plus anciens documents fournissent halle = portique anterieurement a 
hal, halla = saunerie. Or c’est le contraire qui a lieu. Plus on remonte, plus les 
documents se limitent k hal ~ saunerie, et plus halle = portique devient rare. 
La question nous parait dpuisde par ce travail. 

En est-il de mSme pour un autre rapprochement deja indique par Grimm? 
Herinc (hareng) se rapporte-t-il au latin alec^ Faut-il, avec M. H., retrouver 


I . M. Curtius, qui conteste ces rapprochements (Gnmdzuge, n" 6^3), admettrait plutut 
un rapport avec le Sanscrit suras, grec 6p6;, latin serum, lait caille (n’ 306J. 
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encore ici le cambrien halen, et par consequent voir dans alec un poisson sale 
introduit en Italie par les Celtes, et par surcroit rattacher h cet alec I’alausa 
d’Ausone, notre alose? Convenons qu’ici le rapport est moins certain. 
Mais en tout cas, il reste etabli que les ^Germains durent aux antiques inva- 
sions des Celtes d’avoir appris I’exploitation du sel, comme en gentol 
ils leur durent leur premiere entree dans la civilisation. Les modernes 
invasions des descendants des Germains chez les descendants des Celtes ne sont 
pas si bienfaisantes. 

F. Baudry. 


141. — Les jeux des anciens, leur description, leur origine, leurs rapports avec la 
religion, I’histoire, les arts et les mceurs, par L. Becq.de Fouquieres, ouvrage 
accompagne de gravures sur bois d’apres I’antique, dessinees et gravees par Leon le 
Maire. Paris, Ch. Reinwald. 1869. ln-8'', viii-460 p. — Prix ; 8 fr, 

De ludo talario s. talari dissertatio (Index Scholarum in Universitate litterarum 
Vratislavipsi per aestatem anni MDCCCLXXlll a die XXI mensis Aprilis habendarum) 
scr. Martinus Hertz, Vratislavia;, typis olficmae Universitatis (W. Friedrich). In-4', 
14 p. 

Les jeux des anciens ont ^t^ I’objet de recherches nombreuses et, quelque 
futile qu’elle soit en apparence, cette ^tude n’en a pas moins une importance 
reelle. La nature et le choix des jeux nous permet de connaitre tout un cote de 
la vie et de la tournure d’esprit d’un peuple. D’autre part les auteurs grecs et 
latins sont reraplis d’allusions aux jeux, de locutions proverbiales qui s’y rappor- 
tent et dont souvent nous ne pourrions fixer le sens precis, si nous n’etions 
renseignes sur leur origine. Le mtoe phenomSne ne se produit-il pas tous les 
jours et des expressions telles que ; « Jouer cartes sur table » — « darner le 
» pion » — « saisir la balle au bond, » — « faire echec » ne penetrent-elles pas 
journellement du langage familier dans la litterature. De m^me il est impossible d’ex- 
pliquer sans entrer dans le ddtail des jeux les locutions ; occupet extremum scabies 
(Hor. Epist. I, I, 59); ad incitas redactus (Plaute et Lucilius) — tjIc r, ■zsv.z 
vLcv. (Epicharme) etc. 

Les anciens eux-m^mes avaient composd des traitds sur la mati^re, nous 
savons que I’empereur Claude avait dcrit un livre de ale<e lusu et que Suetone 
avait fait un ouvrage de ludis Grdcorum. 

La matiere avait attire ^galement les antiquaires du xvPau xvuF siecle : depuis 
Bulenger, Meursius, Senflleb jusqu’^ Ficoroni. Les philologues et archeologues 
ont repris en sous-oeuvre ces compilations en majeure partie indigestes et I’on 
est arrive, grdce aux recherches judicieuses de Wernsdorff dans ses PoeU Latini 
Minores (t. IV), de Grassberger, Erziehung and Unterricbt im klassischen Alterthum 
(t. I, H'’part.) et k mainte dissertation speciale, a se faire une idee assez exacte 
de la plupart des jeux des anciens. Aussi trouve-t-on d’excellents resumes dans 
les ouvrages de Becker (^Callus et Chariclcs) et de Marquardt [Handhuch der 
roemischen Alterthhmer, t. V, 2, p. 41 5 et suiv.). 

Le travail de M. Becq de Fouquieres pourra apporter quelques renseignements 
nouveaux. L’auteur a dtudie son sujet avec amour et en s’eclairant surtout de 
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ses observations sur les jeux encore actuellement en usage. Il a divise sa matidre 
selon la nature des jeux. Un premier chapitre traite des hochets, jouets et 
poupees, puis viennent les jeux des jeunes filles, d’imitation, de poursuite et de 
circumvolution (sic), de force et de soijplesse, d’adresse, des animaux, du tro- 
chus (cerceau et sabot), de balle, du cottabe, pdriodiques, d’esprit (parmi lesquels 
on sera peut-^tre dtonne de voir figurer ceux du bernement et de claquer au 
derriere), jeux divers et jeux inconnus, petits jeux de hasard, des, osselets, douze 
lignes, jeux de combinaisons. 

11 est facheux que I'auteur n’ait connu, en fait de travaux plus ou moins 
rdcents, quele commentairedeWernsdorfsurlesPoetie/ufmfmi'norM, etquel’igno- 
rance de I’allemand I’ait empSche de consulter les ouvrages plus recents. Sa 
connaissance des langues classiques s’est aussi trouvee souvent en defaut. En 
outre, il se laisse un peu trop aller a des digressions et k des longueurs. Son 
oeuvre est celle d’un curieux, d’un chercheur, plutdt que d’un savant, Il a fait 
entrer dans son ouvrage beaucoup de details et de considerations qui eussent pu 
en Tester absentes. 

Voici maintenant quelques remarques it I’appui des observations qui pre- 
cedent : 

P. 28, nous voyons une figure' qui certainement est une petite idole et non 
une poupee. — P. 56, une medaille classee parmi les spintriennes et tiree du 
Tresor de numismalique et de glyptique (pi. X, n“ 5) est donn^e comme represen- 
tant le jeu de la balancoire. M. B. de F. conteste avec raison sa classification 
parmi les spintriennes. Mais il ne nous parait pas que cette figure repr^sente 
l’e.xercice de la balancoire d’une maniere certaine. — P 74, nous trouvons la 
mention d’un jeu du labyrinthe. S’il est vrai que la danse ou ronde citee par 
Plutarque sous le nom degn/^rappelait les tours et les detours d’un labyrinthe, 
nous ne trouvons aucune trace, m6me dans le livre qui nous occupe, d’un 
jeu da labyrinthe. M. B. de F, explique longuement ce que c’etait qu’un laby- 
rinthe, mais non ce qu’etait le jeu qu’il pretend avoir porte son nom. 

P. 79, M. B. de F. parle du jeu appele srTsr/.ivcz et s’etend longuement 
sur I’ostracisme a Athbnes ou il voit I’origine de ce jeu. Sans vouloir discuter sur 
ce dernier point nous feronsobserverquele mot i7T5r/.ovdesigneplut6t encore un 
tesson qu’une coquille que c’etait certainement le tesson qui servait aux votes et 
probablement aussi au jeu. — P. 84, a propos du jeu de I’aveugle un 

joueur fermant les yeux, crie ou/.z-tto-j et semeta la poursuite des fuyards. Telle 
est I’explication de Pollux. Que vient faire ici I’observation de I’auteur : v un 
» mot est d remarquer, c’est celui de « garde d vous » Qs'f/.i-zo’S ) ; il est 

» emprunte a la theorie milltaire (!), c’est un terme de coramandement qui 

» est encore le terme technique en usage dans I’armde francaise. n — 11 est 
evident que ce n’est point un terme de commandement dans le jeu en question. 
Traduisons par « gare! » qui est plus exact; que devient alors I’assimilation de 
M. B. de F.? 

La tendance d trouver partout des mots precieux ou d remarquer se montre 
aussi en maint autre endroit et avec I’accompagnement oblige de confusions 
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bizarres. P. 32, en coramencant le chapitre sur les jeux de jeunes filles M. B. de 
F. donne la traduction d’un passage de Moschus decrivant les jeux d’Europe et 
de ses compagnes. « Europe fait appeler ses hetaires (eraipac), compagnes pri- 
» vilegiees de son ^ge, issues de nobles^amilles, etc. » — Si I’auteur eiit traduit 
£-ca!pa; par amies, il eut 6td beaucoup plus fidele au texte, mais il eut perdu 
I’occasion de relever plus loin comme un mot precieux, qui nous fait penetrer au 
sein des moeurs grecques, ce terme d’hetaires auquel nous avons donn^ un sens 
plus special que les Grecs. On se figure les tr^sors d’erudition qu’etale ensuite 
M. B. de F. non-seulement sur les hetaires, mais aussi sur les hetairies qui sont 
encore une affaire a part. Tout cela est absolument etranger au sujet. 

P. 152,3 propos des combats de coqs, on donne une figure d’aprSs un vase 
a figures dorees public par Boldetti, representant le combat de deux coqs que 
semblent animer deux Amours, dont I’un tient une palme. Au-dessus I’inscription 
PIE, au-dessous ZESES. « Ce qui donne a ce verre antique un grand interct 
)) pour nous, dit M. B. de F., c’est I’inscription placee au-dessous du sujet. On 
» a fait beaucoup de conjectures pour I’expliquer. Ne faut-il pas simplement 
)> y voir un mot sans signification compose de syllabes imitant les cris sifflants 
n dont on se servait pour animer les coqs I’un centre I’autre .? » Or on salt 
que ces mots, qui se trouvent sur un grand nombre de vases, soit en grec ; r.iz 
ijsss'.r, soit en latin : bibe vivas, sont simplement un souhait ^ la sante du buveur. 

Dans la dissertation sur le jeu de balle, nous trouvons egalement bien des 
explications erronees; ainsi p. 209 le passage 011 Martial (XIV, 165) s’adressant 
a un joueur attarde dit : v Quitte ta balle; I’airain des thermes vient de sonner. 
» Tu continues ? tu veux done rentrer chez toi reduit h I’eau Virgo i n est com- 
raente d’une facon bizarre : « L’eau Virgo etait de I’eau amenee dans Rome par 
') un des aqueducs. Le joueur attarde etait oblige de se contenter de I’eau 
» publique au lieu de prendre son bain avec tous les raffinements usites. w Mais 
tomes les eaux etaient amenees a Rome par des aqueducs et I’aijua Virgo n’etait 
ni plus ni moins publique qu’une autre. 

P. 210, \t foliis pugildtorius n’etait point un ballon servant au jeu, mais un sac 
de sable pendu au plafond el sur lequel les athletes s’exercaienl au pugilat 
(Oribase, I, p. 531). — Sur la balle de verre, qui servait a des exercices de 
prestidigitation, on n’en est pas reduit comme le croit I’auteur, a I’inscription 
d’Ursus Togatus; il en est egalement question dans Nicephore Gregoras (Hist. 
Byz. VIII, 10, 4). 

Le jeu de cottabe que M. B. de F. croit avoir ^te explique par lui pour la 
premiere fois, fait I’objet d’une dissertation non moins diffuse que les fragments 
recueillis par Ath^n^e, source presque unique de nos renseignements^cetegard. 
L’explication de Becker dans son Charicles est de tout point preferable. 

Le chapitre relatif au jeu des douze lignes est interessant. L’auteur a toutefois 
eu le malheur de ne pas connaitre les travaux recents sur la matiere. 11 donne 
comme specimen de la tabula lusoria une figure avec inscription grecque empruntee 
a Gruter et qui est maintenant reconnue fausse. Au lieu de cela il aurail pu 
donner quelques-unes des tables parfaitement authentiques avec inscriptions 
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latines, qui ne laissent aucun doute sur I’emploi de ces marbres et fournissent 
mSme des renseignements sur la maniere de jouer. L’auteur a essaye d’expliquer 
I’epigramme d’Agathias sur la partie de tric-trac de I’empereur Zenon et il croit 
I’explication tres-facile et tres-simpie. L’epigramme en question doit indiquer 
une maladresse de I’empereur dans le placement de ses dames, tandis que M. B. 
de F. croit au contraire qu’il s’agit de prouver son habilete. Nous ne pouvons 
entrer dans cette discussion, qui exigerait des figures et de longs details et nous 
preferons jusqu’a nouvel ordre I’explication de Becker dans son Charicles, qui 
tend A raontrer en quoi I’empereur s’etait trompe, ce qui correspond au sens de 
I’epigramme ou il est dit qu’il etait tombe dans un piege tendu par son adver- 
saire. — Nous ferons remarquer a I’auteur qu’en latin reprendre une dame pour 
la rejouer se disait reduccrere calcalum et non pas reducare corame il I’ecrit trois 
fois (p. 370). 

Le jeu des latroncules (analogue a celui des echecs) pourrait egalement donner 
lieu a de longs debats. La question est obscure et nos renseignements des plus 
incomplets. M. B. de F. nous parait avoir cru beaucoup de choses qui ne 
sont que des hypotheses. Il prend volontiers pour des certitudes ce qui satisfait 
son imagination. Ainsi p. .',32 il nous donne comme un modele de I’echiquier des 
anciens un camee rond figurant un Amour sur un fond de deux nuances carrele 
ou, comme nous disons dans un sens plus large, en eclnquier. 

Il s’en faut done de beaucoup que cet ouvrage nous donne une idee exacte de 
ce que nous savons et de ce que nous ignorons sur les jeux des anciens. C’est 
un livre k faire et qui pourrait ^tre interessant sans cesser d’etre savant. 

Ce n’est pas que la matiere soit tres-simple, comme semble I’avoir cru M. B. 
de F. Il y a beaucoup de petits details a verifier et tous les jours on rectifie de 
curieuses erreurs qui ont cour.s chez les savants les plus serieux. C’est ce que 
vient de montrer la brochure de M. Hertz que nous annoncons ci-dessus, et qui 
a pour objet d’examiner ce qu’etait le Indus ialarius ou talans des anciens. Tout 
le monde avait cru jusqu’ici qu’il s’agissait d’un jeu de hasard, d’un jeu de des 
(tall). M. H. montre qu’on s’est trompe et qu’il s’agit d’un genre de spectacle, 
d’une representation theatrale accompagnee de musique, importee d’Asie-Mineure 
et d'un caractere licencieux et effemine. Le nom de ce spectacle viendrait de 
I’usage de la longue robe de femme (talaris). Ainsi s’expliquent facilement tous 
les passages ou il en est question et qui avaient fort embarrasse les commentateurs : 
Ciceron, ad Att. 1 , 16, 3. Terence, Eun. II, 2, 26. Quintilien, XI, 3, 38. 
Fronton, p. 127, ed. Nieb., enfin Cassiodore (Chronique) ad A. 639 : His coss. 
L. Metellus et Cn. Domitius Censores artem ludicram ex urbe removerunt prster Lati- 
num tlbiclnem cum cantore et ludum talarium ' . 

Ch. M. 


I. Le passage de Plaute, Mil. Gloi. II, 2, 9, ou Ton trouvait la mention d’une kx 
taiarij a ete corrige d’apres le Palimpseste de Verone en • in fraudem jaaant Icgi akaria, 
ce qui supprime le seul cas ou I’adjecti; talarius aurait eu un rapport evident avec le 
substantil talus, dL 
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142. — Notice sur les origines de la maison d’Albret (977-1270), par A. 

Luchaire, professeur agrege d’histoire au lycee de Pau. Pau, 1873. In-8°, 46 p. — 

Prix : 2 fr. 

Comme pour la plupart des grandes maisons feodales, I’origine de la maison 
d’Albret est entouree de la plus profonde obscurite, et c’est en vain que la vanite 
des gdnealogistes a tentd de suppleer par des legendes k I’absence de documents. 
M. Luchaire commence par discuter longuement I’authenticite de ces vieilles 
fables. Passant ensuite au x' siMe, il croit trouver dans une charte de 977 la 
premibre mention d’un seigneur d’Albret; mais le texte de cette piece, citde par 
le Gallia Christiana, est tellement corrompu, que Ton ne peut invoquer son 
temoignage; d’ailleurs le litre de vicecomes, qu’y prend le temoin Amanieu, ne 
permet pas, quoi qu’en dise M. L., de le rattacher d la famille des seigneurs 
d’Albret {domini). Les premieres mentions certaines remontent done a 1050 et 
A 1084; le premier acte est un litre de I’abbaye de Condom; I’Amanieu qui y 
est mentionn^ serait le premier sire d’Albret', et la legende le fait mourir en 
1060. (^ant k son fils, Amanieu II, cite dans un autre acte du cartulaire de 
Condom, en 1084, il est impossible de I’identifier, comme le fait M. L. i la fois 
avec un Guillaume Amanieu qui, d’aprbs Guillaume de Tyr (I, 17), aurait pris 
part k la Ccroisade et avec un Guillaume Amanieu qui parait en 1134 dans un 
acte du cartulaire de Sainte-Croix - ; il faudrait pour cela lui supposer une vie 
egale k celle du cheval du due Lupus. Est-ce Amanieu II, est-ce son fils qui 
alia en Palestine.? En tous cas le texte de Tueboeuf invoque par M. L. ne peut 
rien prouver k cet ^gard, le meiileur ms. (C) portant Amarerius de Lobene; la 
forme de Lobreto ne se trouve que dans le remaniement (B) qui est sans valeur >. 
Pour le XII" si^cle la suite des seigneurs d’Albret est parfaitement etablie. 

Au xiiP siScle, M. L. admet de 1209 a 1270 I'existence d’Amanieu V et de 
son fils Amanieu VI. Faute de textes, les Benedictins de I’.-lrt de verifier les dates 
avaient place la mort de I’un et I’avenement de I’autre vers 1255; pour diverses 
raisons, M. L. pense qu’on ne peut placer la date de ces fails plus tard que 
1232. Nous croyons qu’aucune des deux opinions n’est fondee. En effei, le 
i^septembre 1241, Raimond VII infeode a Amanieu d’Albret les biens possedes 
par son pere a I’epoque de sa mort dans le pays d’Agen : « de omnibus Hits que 
» pater suus hahebat et tenebat in diocesi A-etennensi tempore mortis sue. » Il n’y avail 
que trois cas ou le vassal eut a preter serment de fidelite au suzerain et a lui 
demander I’investiture de son fief ; k son entree en jouissance, k la mort du 
suzerain, apres des dissensions mutuelles. De ces cas, les deux derniers ne sont 
pas applicables au fait en question; en 1240, Raimond VII est comte depuis 
dix-huit ans, et depuis plusieurs annees le pays est tranquille. Il fautdonc admettre 
la premibre hypoth^se, changeraent de vassal ; ce n’est 1^ qu’une vraiserablance. 


1. Art de verifier les dates, II, p. 262. 

2. Archives hist, de la Gironde, I, 234. 

3. Voy. Recueil des Hist, des Croisades, t. Ill, 
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nous avons de quoi la changer en certitude. Un cartulaire de I’abbaye de Grand- 
selve (Bibl. nat. lat. i loio, f* 125) renferme un acte d’Araanieu d’Albret, fils 
de feue dame Assallit, fille du vlcomtede Tartas, du 16 octobre 1240, exemptant 
I’abbaye de Grandselve des peages et des leudes qu’il percevait dans ses domaines ; 
I’acte, d^livrd k I’abbd Raimond, est d’une authenticity absolue. Araanieu IV, 
celui dont M. L. place la mort vers 1252, avait epousd la fille du vicomte de 
Tartas, Assarile ou Assalite ; un Amanieu, fils de cette Assalite, exercant le pou- 
voir dans le pays d’Albret en oct. 1240, le mari de cette dame devait ytre raort. 
En rapprochant ce fait de I’acte du comte de Toulouse, nous pouvons placer 
en 1 240 m^me la mort d’Amanieu V. 

A part cette critique de fonds nous n’avons que peu de reproches k faire k 
cette partie du travail de M. L. Les fails y sont rapportds d’une mani^re nette 
et precise, I’auteur a employe k peu pres tous les documents imprimys existant 
sur cette pyriode de I’histoire de Guyenne, et il nous fait connaitre avec exacti- 
tude le role de la maison d’Albret dans la lutte de la noblesse gasconne centre 
Simon de Montfort, comte de Leicester. Il termine par I’analyse du testament 
d’Amanieu V, dont il donne le texte en note. Pour ce document comme pour la 
plupart de ceux qu'il a transcrits ca et IS, I’auteur semble ne pas avoir toujours 
parfaitement lu; il a souvent rempli les finales d’une maniere inexacte et sa 
ponctuality est des plus fautives. 

L. Molinier. 

145. — Histoire de la Papaut6 par M. I’abbe Em. Castan. Paris, Jouby et Roger. 

I vol. in-8“, cxxviij-477 P- — • b fr. 

M. Castan a entrepris une histoire de la papautd pour prouver que cette grande 
institution a ytd dans le monde le principal instrument du progrys et de la civi- 
lisation. L’intention est louable, car nous ne possydons aucune bonne histoire de 
I’Eglise ecrite au point de vue catholique, et il est dur d’en ytre toujours rdduit 
k I’abby Rohrbacher. Il est difficile de juger d’apres le r’’ volume publiy par 
M. C. de ce que sera son oeuvre. Il commence par une longue introduction oil 
il est question surtout du Syllabus et de I’Encyclique de Grygoire XVI et tres- 
peu des papes des siecles passes. Le reste du volume ne nous conduit que jusqu’S 
la mort de saint Pierre; il contient de longues dissertations religieuses et peu de 
faits historiques. Ce n’est que les volumes suivants qui pourront nous permettre 
d’appryder vraiment I’oeuvre de M. C. Disons cependant que son livre X ne 
nous fait pas augurer tres-favorablement de son sens historique et critique. Il 
admet toutes les lygendes inventyes au M. A. sur I’apostolicity de I’Eglise des 
Gaules, lygendes que la solide ryfutation de M. C. Chevalier ' aurait du faire 
disparaitre h jamais de tout livre syrieux. Les citations rypandues k profusion 
dans le livre de M. C. ne tymoignent pas d’une yrudition trys-solide. A-t-il lu 
Bauer, Fuerbach, Strauss, Rottecth et Hobecih (Lobeck !) et tant d’autres dont 


I. Les origines de I'Egiise de Tours par I'abbe C. Chevalier. Tours, 1872. V. Revue 
critique, 1872, n“ 32, art. 149. 
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il estropie non moins cruellement les noms ? — La langue francaise n’est pas 
trait^e avec beaucoup plus de respect que les noms allemands. « Heureusement, 
)) dit M. C. en parlant de I’impi6t6 du xviii" s., du moins comme ensemble con- 
» sid^rable et distingue en litterature, c’est tombe chez nous. » 11 faut ecrire 
d’un autre style pour faire lire un volume de six cents pages in-8". Rendons du 
moins ^ M. C. ce t^moignage que son style, si incorrect qu’il soit, est du moins 
toujours mesur6 et grave, et qu’il apporte dans la polemique religieuse un esprit 
de moderation et de convenance d’autant plus digne d’eloges qu’il est plus 
rare. 


144. — Gottfried de Haguenau, poMe du treizieme sircle, par Ch. Schmidt. 

Mulhouse, imp. Bader. 1873. In-S", 36 p. (Extrait de la Rente SAhatc). 

Gottfried de Haguenau , medecin et chanoine de Saint-Thomas S Strasbourg , 
mort en 1 3 1 3, est I’auteur d’un long poSme latin, Liber sex festonim beatx Virgi- 
nis, de quatre chansons pieuses latines et de deux pieces de vers allemands. Le 
manuscrit qui contenait ses CEuvres completes a ete briild dans le bombardement 
de Strasbourg : heureusement M. Schmidt en possedait une copie. Aprfes une 
courte esquisse de la vie de Gottfried, pour laquelle il a mis a profit, outre les 
renseignements donnes par I’auteur lui-mSme, quelques documents tir^s des 
Archives de Strasbourg, M. Schm. donne un bref resume de son grand po^me, 
en cite quelques passages particulierement interessants, en indique les sources 
probables, en apprecie la valeur et en etudie la forme. Cette derni^re partie 
contient plusieurs details interessants, notamment sur la langue de Gottfried : il 
a seme son poeme de mots tellement barbares qu’il a ete oblige de les expliquer 
lui-m^me par des gloses marginales. Plusieurs de ces mots, comme le remarque 
M. Schm.,sont empruntes aufrancais (comme torrurc, /o//tir, iniUinnarc, regibrm 
regimber, etc.), et indiquent surement que Gottfried avait appris a fond notre langue 
en ^tudiant k I’Universite de Paris; d’autres sent grecs f^pan, ge, pir, pneiuna, 
phisis, usia, ocis,pM'ei, etc.) , maisilserait imprudent d’en conclure avec M. Schmidt 
(p. 3) que Gottfried « eut I'occasion, si rare alors, d’apprendre le grec. » Tous 
ces mots figuraient dans la langue technique de I’ecole, qui n’admettait pas seule- 
ment des terraes theologiques, ou dans des ouvrages latins anterieurs. — La 
versification de Gottfried, qui consiste a faire des hexametres leonins oil la fin 
du vers et I'hemistiche riment par deux syllabes et oil deux vers sont astreints 
h la m^me rime {Hec me.i scriptuta si torsan apocrifei pliira Dixit in Lac cura, non 
sunt tainen hec ruitiira) est le comble de la puerilite barbare et empkhe de gouter 
les quelques endroits oil il fait preuve d’un certain talent poetique. ~ Le rhythme 
de ses chansons latines, dont iM. Schm. public deux, est tres-complique , mais 
moins choquant; ses petites pieces allemandes ne semblent pas sans valeur. — 
En somme, Gottfried meritait a differents points de vue une etude, et il a eu le 
bonheur de tomber en de tres-bonnes mains : I’exactitude, la sobriete, le discer- 
nement des points interessants du sujet sont les qualit^s qui recommandent le 
mtooire de M. Schmidt. 
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SOCIETES SAVANTES. 

ACADEMIE DES INSCRIPTIONS ET BELLES-LETTRES. 

Seance da ii juillet 1873. 

Le ministre de I’instruction publique communique S I’Academie une lettre de 
M. Em. Burnouf, accompagnee de cartes, plans et dessins du temple qui vient 
d’etre retrouvd a D^los, et d’une lettre de M. Lebegue qui indique les derniers 
rdsultats des fouilles, et donne le catalogue des inscriptions et des principaux 
objets dont elles ont amene la d^couverte. 

L’Acad^mie decide qu’il y a lieu de pourvoir au remplacement de M. Vitet. 
La discussion des titres des candidats est fixee au dernier vendredi d’octobre. 

M. Brunet de Presle lit une note sur des lettres inedites de Cora'i acquises 
par lui. Apres avoir 'dsite la Hollande et I’Allemagne et etudie la mddecine S 
Montpellier, Corai s’ftait fi.xe h Paris en 1788. Des lettres ecrites par lui en grec, 
depuis cette ^poque jusqu’en janvier 1793, ont dej^ ete publides en 1838. La 
correspondance in^dite acquise par M. Brunet de Presle s’etend de 1788 ^ 
1796, et se compose de lettres en francais ecrites par Corai, pendant son s^jour 
en France, son ami Chardon de la Rochette. L’inter^t de ces lettres n’est pas 
seulement dans la lurai^re qu’elles jettent sur le caractere de Corai et sur sa vie; 
Corai y propose un grand nombre de corrections de textes interessantes et dont 
beaucoup sont encore inconnues. En attendant que I’occasion se presente de 
publier ces lettres, quelques-unes paraitront dans le prochain annuaire de I’asso- 
ciation pour 1 'encouragement des etudes grecques en France. 

M. Brunet de Presle donne lecture d’une de ces lettres, non dat^e, mais qui 
doit Stre de 1794 ou 1795. Corai explique k son ami pourquoi il ne veut pas 
devenir francais. Il ne songe pas k retourner dans sa patrie, la GrSce, qu'il a 
quittde pour fuir la domination ottomane. Mais il est revoke de trouver partout 
en Europe I’opinion publique indifferente au sort des Grecs et sympathique aux 
Turcs; il ne veut devenir citoyen d’aucun des pays qui manifestent cette indiffe- 
rence pour la cause de la liberte grecque. Il n’y a que deux etats oil il ne ren- 
contre pas de sympathie pour les Turcs : Make et la Russie; mais il n’aime ni 
les Maltais ni les Russes. 11 prefere tester sans patrie, citoyen du raonde. 

M. Gudrin commence la lecture d’un memoire sur la mer Morte. Il explique 
les differents noms employes pour designer cette met, ou plutot ce lac. Les uns, 
mer d’Arabah, mer orientale (par opposition J la M^diterranee), sont dus h sa 
position g^ographique. D’autres, mer salee, lac asphaltite, expriment la nature 
de ses eaux,.ou abondent les matieres salines et le bitume. Le nom de mer 
Morte vient de ce qu’aucun ^tre organise n’y peut vivre. C’est ce que rapportent 
ddjh Aristote et St. Jerome, et ce que confirment les explorateurs modernes : on 
n’y trouve aucun ^tre vivant ; les poissons qu’on y jette meurent immddiatement. 

M. de Longperier pr^sente de la part de M. Mariette et au nom du vice-roi 
d’Egypte un album du musee de Boulaq, compose de 40 photographies oil 
M. Mariette a reuni jusqu’^ 600 monuments de toutes les dpoques. On pourrait 
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faire avec cet album seul, dit M. de Longpdrier, un cours complet d’archeologie 
dgyptienne. Parrai les monuments quiy sent reproduits, M. de Longperier attire 
I’attention de I’Acaddmie sur unet^te provenant d’une statue brisde, de I’epoque 
des Ptoldmees, ou il croit pouvoir reconnaitre un des nombreux soldats gaulois 
qui dtaient a cette epoque ^ la solde des princes de TOrient. — M. de Longpd- 
rier prdsente aussi une brochure de M. Barsilai de Trieste sur les Abraxas et 
I’explication de la formule abracadabra. 

Julien Havet. 

SOCIETE DE LINGUISTIQUE. 

Seance da 5 juillet 1875. 

M. de Charencey fait hommage k la Socidtd d’un travail intituld : Le mythe 
dTmos, traditions des peoples mexicains. Extrait des annales de philosophic 
chrdtienne. 

M. Haldvy expose quelques considerations sur Tidentite du nom et du verbe 
dans les idiomes de la famille sdmitique. Plusieurs semitistes ont depuis longtemps 
remarqud que dans la langue hebraique e’est la position de Taccent tonique qui 
distingue le nom du verbe, par exemple pahad crainte et pahud craindre, mclek 
roi et maldk regner. D’autre part le mecanisme de la flexion semitique est constitud 
dans les noms et dans les verbes par des desinences identiques, mais differem- 
ment placees; ainsi la desinence 1 , comme suffixe, indique le genre faible ou 
fdminin dans les noms; et, comme preformante du verbe, donne Tidde dune 
action plus faible que celle qu’indique laracine simple. — M. Halevy se demande 
ensuite si ces desinences flexionnelles, qui entrent aussi dans la formation des 
pronoms, forment vraiment une classe k part de racines, les racines pronominales 
com^e il est d’usage de les appeler, ou bien si dies prdsentent seulement la 
dernide degradation de certaines racines verbales reduites au r 61 e de particules. 
Il incline vers la derni^re alternative, et pense qu’il est encore possible de recon- 
naitre les verbes auxquels ces particules doivent leur existence. Si cette hypo- 
thde etait fondee, il n’y aurait plus dans les langues semitiques qu’une seule 
catdgone de racines. — Cette communication donne lieu Si une discussion animde 
k laquelle prennent part MM. Halevy, Oppert, Robiou, A. Darmesteter. 

M. L. Havet presente une etymologic du latin nodus, dont le theme serait 
formd de la racine de nectere et du suffixe do. 

M. Meunier commence la lecture d'un memoire sur la representation de Va 
indo-europden par a en grec. Ce travail a pour but de refuter des opinions 
dmises dans deux articles du second fascicule du tome II des Memoires de la 
Socidtd, opinions d'apres lesquelles la science actuelle tendrait d dtablir que la 
seule representation normale de u est s ou 0. La communication de^M. Meunier 
est interrompue par Theure avanede. 


Nogent-Ie-Rotrou, imprimene de A. Gouverneur. 
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145. — G. Thibaut. Das Jatapatala, Lehrbuch des Jatapatha fur den Rigveda, 
nebst dem Abschnitt der Pratigakhyajyotsnd liber die Vikriti des Kramapatha ; heraus- 
gegeben, uberset/t und mit Anmerkungen versehen. Leipzig, Brockhaus, 1870. In-S", 
53 p. — Prix : 2 fr. 

Depuis une tr^s-haute antiquity les textes fondamentaux des Vddas ont 
Studies dans les dcoles brahmaniques sous deux formes principales : le samhi- 
Idpdtha ou « recitation selon le contexte, » dans lequel les mots se prdsentent 
avec leurs liaisons euphoniques et se conferment dej^ & la plupart des regies qui 
en alterent les syllabes initiales et finales dans la langue classique, et le padapdlha 
ou « recitation selon les mots, » dans lequel les differents termes de la phrase se 
suivent k I’etat isole et sont mSme, jusqu’i un certain point, decomposes en 
leurs elements. A ces deux formes s’en ajouta de bonne heure une troisieme, le 
kramapdlha ou « recitation redouble, » qui groupe en general les mots deux par 
deux, de telle facon que le 2', d’abord uni au P", se trouve repete avec le 5' et 
ainsi de suite. De sorte que, si nous designons les mots par les lettres abed, 
etc., nous aurons pour les trois formes les symboles generaux ; 
samhitdpdtha abed, etc. 

padapdlha a b c d, etc. 

kramapdlha ab be cd, etc. 

Les deux P'’* formes sont repr^sent^es ^ peu prds ^galement sou vent dans les 
manuscrits, d’oCi elles ont passe dans nos Editions, et, bien qu’elles ne nous 
donnent ni Tune ni I’autre le texte dans son etat primitif, elles ont toujours passd 
dans la tradition pour r^v^lees et pour ^ternelles. Le KramapatAa au contraire 
n’est point represente dans les manuscrits : il n’a pas non plus le caractere sacr6 
de ses deux aines, et il est consider^ generalement comme un simple proc^d6 
mnemonique. Mais sous ce rapport il repond parfaitement k son but. Aussi a-t-il 
^te de bonne heure en grand usage dans I’enseignement tout oral des brahmanes : 
les PrSticakhyas en traitent assez longuement et, en ce qui concerne particuli^- 
rement le Rigveda, il fait I’objet d’un opuscule special, I’Upalekha, que G. Pertsch 
a ddite ‘ . 

On ne peut en dire autant de ses huit modifications, jald, mala, gikhd, lekhd, 
dhvaja, danda, ratha et ghana. Tandis que le pada et le krama sont generalement 
rapportes k des auteurs determines (pour le Rigveda par exemple, k Qakalya et 


I. Lipalekha, de Kramapatha libellus. Ed. D' G. Pertsch. Beroiini, 1854. 
xiv 4 




^8 REVUE CRITIQUE 

a Pancala Babhravya), celles-ci sent anonymes. L’ancienne grammaire v^dique 
ne les connalt pas encore et, bien qu’on ait connaissance au moins de deux 
codex ecrits en I’une d’elles (2 manuscrits de la Vdjasaneyi Samhit^i en jal&palAa, 
k la Bodldyenne), il est fort douteux quej’usage en ait jamais etd bien repandu. 
La plus simple, le jatdpdtha ou « recitation de la tresse, « consiste k repdter 
deux fois le groupe krama en changeant I’ordre des termes. Avec les signes 
precedents, elle serait done representee par ab ba ab, be eb be, ed de ed, etc. 
Les sept autres formes sont plus compliquees encore. Peut-etre n’ont-elles jamais 
existe que sous la plume des commentateurs. Dans le cas contraire, et en fait 
de minuties on peut s’attendre k tout de la part des Indiens, il faudrait chercher 
I’explication de pratiques aussi bizarres dans des rivalites d’ecoles. 

La publication de M. G. Th. comprend : 1° le JatapMala, petit traitd en douze 
distiques sur le jatapStAa du Rigvdda, avec le commentaire. L’auteur en est 
inconnu (les noms de Hayagriva et d’Acala ne menent k rien) et la date incer- 
taine. Il se rattache ^videmment k la litterature secondaire qui s’est forrade ^ la 
suite des Praticakhyas et peut-dtre le mot de paXala, qui est aussi la designation 
des chapitres Rig-praticakhya, permet-i’l de croire qu’il a dte directement destind 
a former un appendice k ce dernier. — 2° le passage de la PrdfipAkhya-jyotsnd, 
commentaire assez moderne du Vajasanayi-Pr^ticakhya, qui traite du ]atkpktha. 
et des sept autres modifications ci-dessus mentionnees du kramap^I/ia, tels qu’ils 
s’appliquent k la Vajasenyi-Samhita du Yajus Blanc. 

M. G. Th. a append k son opuscule tout le soin possible et, en fait de critique, 
je n’ai qu’un doute k lui soumettre : je me demande s’il ne s’est pas donnd une 
peine inutile. Sans doute il ne faut pas apprecier cette branche de la litterature 
sanscrite avec les iddes qui partout ailleurs nous paraitraient determinantes : 
quelque puerile que soit un texte en lui-mdrae, du moment qu'il y a quelque 
information a en deriver indirectement, nous ne devons pas le repousser. Mais 
ce motif se trouvait-il dans le cas present ? Y a-t-il k tirer de ces documents une 
seule donnee qui puisse servir ulterieurement k n’importe quoi .? Pour constater 
certains resultats negatifs, une notice doit sufFire. Nous n’en sommes plus, pour 
la simple satisfaction de notre curiosite, a chercher des preuves des minuties 
dans lesquelles s’est dgaree la science hindoue et, s’il est du devoir du critique 
de la suivre jusqu’en ses moindres detours, e’est comme historien qu’il y est tenu, 
et non comme editeur. 

A. Barth. 


146. — Macoudi. Les Prairies d’Or. Texte et traduction par C. Barbier de 
Meynard. Pans, E. Leroux. T. VI, 187., ix-518 p. T. VII, 1873, x-438 p. in-8- 
— Prix de chaque volume : 7 ir. 50. r 

La publication de la Chronique de Macoudi ' sera bientbt terminde : encore 

I . Rappelons que la Socihe asialique avail d’abord confie ce travail a M J Deren- 
bourg qui, d^ourne par d’autres occupations, ne put )e continuer et remit ses materiaux 
4 MM. Barbier de Meynard et Pavet de Courteille. Ces deux savants firent paraitre en 
collaboration, les trois premiers volumes; mais a partir du quafrieme, M. B. de M r«ta 
seul charge de la publication. 
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un volume qui contiendra la derniere partie de I’ouvrage', une biographie de 
Fauteur et des index, et M. Barbier de Meynard se sera definitiveraent cree un 
nouveau litre ^ la reconnaissance de tous les ^rudits. La t^che qu’il avail k 
reroplir etait longue et difficile. Les ijianuscrits dont il a dispose sont les uns 
incomplets, les autres defectueux. L’edition de Boulaq, faite d’ailleurs sans 
critique , ne reproduit que la redaction abr^g^e des Praires d’or et c’est seule- 
ment pendant Fimpression du sixi^me volume que M. B. de M. Fa recue. Le 
style de Macoudi est parfois tres-neglig6; le texte est herissd de noms propres 
et de noms g^ographiques mutiles par les copistes; il pullule de mots et d’ex- 
pressions qui manquent dans les dictionnaires; le recit est constamraent inter- 
rompu par des anecdotes et des dissertations sur une foule de sujets, par de 
nombreuses pieces de vers qui font de Fouvrage une veritable anthologie. Une 
connaissance etendue de la langue n’etait done que le strict n^cessaire pour 
Fediteur et le traducteur : il lui fallait encore une Erudition tres-variee dans les 
sciences musulmanes, et nous devons feliciter M. B. de M. d’avoir aussi heureu- 
sement surmonte, dans la mesure du possible, les difficult^s de toute nature 
centre lesquelles il avail lutter : Son texte est correct, sa traduction, dlegante 
et fidele. Est-ce k dire qu’on ne puisse relever aucune erreur au cours d’une 
aussi longue publication.^ Nous ne le pr^tendons nullement; mais nous tenons ^ 
conslater que les erreurs ne sont jamais de nature k justifier la censure amfere 
dont chaque volume des Prairies d’or a ete systematiquement Fobjet dans les 
Heidelherger Jahrbiicher der Literature et nous d^clarons que si nous avons quel- 
ques observations a adresser k M. B. de M., quelques Idg^res m^prises ^ lui 
indiquer, nous aurions bien plus k faire si nous voulions signaler tous les mdrites 
de son travail. 

Les deux volumes que nous avons sous les yeux embrassent la p^riode impor- 
tante d’environ cent vingt-six ans comprise entre Walid 11, khalife omeyyade, et 
Mo'tazz, treizieme khalife abbasside. Et cependant il ne faut point s’attendre h 
trouver, dans cette partie de Fouvrage, de tr^s-amples informations sur les 
grands ^venements historiques : Macoudi, afin de ne point se rep^ter, se 
contente le plus souvent de les rappeler en quelques mots et renvoie les lecteurs 
h ses deux grandes compilations, malheureusement perdues aujourd’hui. En 
revanche, Fauteur s’appesantit sur ces details intimes qui seuls permettent de 
reconstruire une epoque, et k ce point de vue, les Prairies d’or meritent bien leur 
second litre de Mines de pierres precieuses. Grace k son amour pour la digression, 
Fauteur s’ecarte constamment du sujet principal pour s’egarer dans le domaine 
de la biographie intime, de Fhistoire anecdotique et litteraire; il a horreur de la 
narration soutenue ; mais doit-on regretter chez lui un defaut auquel nous sommes 
redevables de tant de pr^cieux renseignements sur les moeurs et la civilisation ! 

Les premieres pages du tome VI sont occupees par les rbgnes de Walid II, 
Yazid III, Ibrahim et Marw&n 11. Macoudi fait habilement ressortir les causes 


1. La chronique se termine a Moti‘ (A. D. 946-974). 

2. Si M. B. de M. a ete tres-vivement attaque, il a ete non moins vivement defendu, 
et avec une grande autorite, par M. de Goe)e, dans la pretace du Kitah ot-'Oyoun. 
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de la chute des Omeyyades. Il place, a ce propos, dans la bouche d’un cheikh 
de la famille d’Omeyyah, une remarquable confession : « Nous donnions, dit ce 
» personnage, au plaisir, le temps qu’i! eut ete de notre devoir de oonsacrer aux 
« affaires. Nos sujets, tyrannises par nous et ddsesperant d’obtenir justice, 
» souhait^rent d’etre delivres de nous; les contribuables, accables d’impbts, 
» s’dloign^rent de notre parti ; nos domaines devinrent incultes et nos finances 
» s’^puisSrent. Nous avions confiance en nos ministres : ils sacrifierent nos 
» int^rdts k leurs propres avantages et conduisirent les affaires sans notre parti- 
» cipation et k notre insu. L’armte, dont la solde etait toujours en retard, cessa 
« de nous ob6ir; cedant aux suggestions de nos ennemis, elle les aida k nous 
» vaincre; enfin, le petit nombre de nos allies nous laissa sans defense centre 
)> les attaques de nos adversaires. Mais I’ignorance oil nous etions des evenements 
» fut une des causes principales de la chute de notre empire. » Macoudi montre 
encore, et avec raison, qu’il faut ranger parmi ces causes la rivalite qui s’eleva 
entre les tribus du Yemen et celles de Nizar, rivalite qui porta le dernier coup 
aux Omeyyades; il est 6tonnant qu’un historien aussi clairvoyant qu’Ibn Khal- 
doun ne s'en soil pas apercu. — L’auteur aborde ensuite I’histoire des Abbas- 
sides. Il entame le recit de la lutte entre Abob Moslim et Marwan, et dans le 
chapitre suivant, nous assistons a I’avenement d’Abou ^l-‘ Abbas; mais I’auteur 
laisse bientbt de cote ce prince pour nous raconter des anecdotes de courtisans 
et introduire un long fragment satirique dirige centre toutes les tribus arabes : 
c'est ce m^me morceau dont M. Sanguinetti a dejh donn6 le texte et la traduc- 
tion dans le Journal asiatique. Le khalifat d’al-Mansour, signale par les guerres 
d’Aboh Moslim et la persecution centre les Alides est relativement bien etudid; 
mais celui de Mahdi est presque entierement consacre au recit des amours mal- 
heureuses d’un poete' et de la mesaventure drblatique d’un roi de Hirah. On 
aurait aussi ddsire plus de details sur Hhroun ar-Raschid : ce chapitre, il faut 
I’avouer, est bien negligemment ecrit ; il renferme cependant plus d’un curieux 
passage, ne serait-ce que I’amusante anecdote de Djabril, medecin de Hhroiin 
qui rappelle tout k fait le celebre durs. coctionis attribue k Rabelais. Le volume 
se termine par le khalifat d’Amin et le siege de Baghdad. Il y a Ik des morceaux 
d’une grande valeur, emprunt^s k des sources contemporaines. 

Le septiSme volume, qui commence k I’avenement de Ma’moun, est peut-etre 
le plus interessant de tous ceux qui ont paru jusqu’ici. Outre qu’il renferme 
plusieurs fragments historiques importants, la lecture en est, par endroits, tout 
aussi attrayante que celle d’un roman de moeurs. La verve de Macoudi s’y 
donne un libre cours. Ce ne sont qu’aventures plaisantes, bons mots, Vaits de 
tout genre. Si d’un cot^ I’auteur reste muet sur le grand mouvement scientifique 
auquel le regne de Ma’moun doit son illustration, d’un autre cot^, que de 


I. Abou 1- Atahvah. Ce poete introduisil dans la prosodie de nouveaux metres Ma- 
goudi (t VII, p. 87 ) en cite quelques exemples. L’un de ces metres oiTre cette particnla- 
rite qu il se compose de quatre re qui le trans orme en un veritable vers svilabique. 
A la page suivante, on trouve la mention d’un ouvrage ecrit par un certain an-N4schi 
pour refuter les doctrines de khalil. Malheureusemcnt. ici encore, Macoudi renvoie 
de plus amples details, a ses Annj/c's historiques. 


r pour 
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curieuses revelations il nous fournit sur ce prince ! Quoi de plus frappant que 
I’entrevue de Ma’moun avec le delegue des Soufis! Un jour, tandis que le kha- 
life est en conference avec les plus illustres theologiens et philosophes, dont il 
aimait d s’entourer, un mendiant se pjesente au palais, la robe relevee dans la 
ceinture, ses galoches ^ la main, et reclame le droit de prendre part k la discus- 
sion. On I’introduit et le khalife I’autorise parler. Hardiment, le Soufi lui 
demande compte de I’autorite souveraine qu’il exerce. « Ce trbne sur lequel tu 
» es assis, dit-il, le dois-tu k I’accord unanime, au plein consentement des 
)) Musulmans, ou bien, a la violence que tu as exercee sur eux, en abusant de 
>) ta force et de ton pouvoir.? » Ma’moua, loin de se courroucer, lui r^pond 
tranquillement qu’il ne doit son pouvoir ni aux suffrages du peuple, ni ^ la 
violence; un chef qui dirigeait avant lui les affaires des Musulmans et qu’ils sup- 
portaient, de gre ou de force, lui a transmis I’autorite. « Devenu le seul maltre, 
I) continue-t-il, j’ai senti la necessite d’etre reconnu par le suffrage unanime et 
» librement exprime des Musulmans, dans toute I’etendue de I’empire. Mais, 
» apres y avoir reflechi, j’ai cru que, si je les abandonnais k eux-m^mes, I’islam 

» serait mis en peril, la foi des serments disparaitrait, I’Etat serait demembre 

» En consequence, j’ai pris le pouvoir afin de proteger le peuple, de combattre 
» ses ennemis et d’assurer la securite des routes, et je conduirai les Musulmans 
» par la main, jusqu’li ce que, leur suffrage et leur volonte unanime se reunis- 
» sant sur un chef de leur choix, je puisse resigner entre ses mains mon auioritd 
» pour devenir un simple sujet. Sois done mon repr^sentant aupr^s de la com- 
» munaute musulmane, et, lorsqu’elle se sera mise d'accord sur ce choix, j’abdi- 
>) querai le pouvoir. » Interdit, le Soufi se retire et va rendre compte des paroles 
de Ma’moffn a ses compagnons qui I’attendent au fond d’une mosquee. Ceux-ci 
trouvant la r^ponse du khalife conforrae k la loi de Dieu renoncent k leurs pro- 
jets de rAellion et se dispersent. — Citons encore, dans le mdme chapitrej les 
maximes de Ma’moun et des fragments de ses allocutions, I’aventure comique 
du parasite fourvoy^ parmi les Manicheens, celle d’lbr^hlm, fils de Mahdl, ce 
royal bohfeme dont M. B. de M. a si bien retrace la vie agitee le r^cit de la 
dernifere expedition de Ma’moun contre I’empire byzantin, enfin, les derniers 
instants de Ma’moun. 

Dans les chapitres suivants 'khalifat de Mo'tasim et de ’v\'athiq), on remarque 
un excellent paragraphs sur la fondation de Samarra et un autre sur la revoke 
du fameux sectaire Babek. Plus loin on lit avec inter^t les details biographiques 
sur Aboff Tammam, compilateur du Hamasah, et le parallele entre ce poete et 
Bohtori, ainsi qu’une discussion sur les principes de la medecine provoquee par 
le khalife Walhiq. — A partir du regne de Motawakkil, Macoudi redevient 
historien. A cette epoque, les affranchis turcs se mutinent et prennent la haute 
main dansle khalifat, Macoudi suit pas it pas le developpement de leurs intrigues 
et fait un tableau emouvant du meurtre de Motawakkil immediatement suivi 
de I’elevation au trbne de Montasir. Toute cette derniere partie du volume, qui 
se termine par les regnes de Mosta'in et de Mo’tazz, est etudi^e avec un soin 


I. Journal astatiqac, 6" sene, t. XIII, p. 201. 
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qu’expliquent les opinions personneiles de Macoudi, comme le fait tres-justement 
observer M. B. de M., dans son avertisseraent. En effet ces deux derniers regnes 
furent marquds par de fr6quentes revoltes des Alides et Ton sait que Macoudi 
6tait favorable ci cette famille. 

Veils, en quelques lignes, un trSs-court apercu de ce que contiennent les 
quatre cents pages ' formant les tomes VI et Vll des Prairies d’or. Il nous reste 
maintenant S examiner plusieurs endroits du texte et de la traduction, qui nous 
ont arr^te. 

T. VI, p. 13, il est question des courses de chevaux, dont Walid II etait 
grand amateur. Tabriz!, dans son commentaire du Hamdsah (p. 46), consacre 
un assez long paragraphe S ce sujet. Ses renseignements sont plus complets que 
ceux de Macoudi. 

Ibid., p. 22, S propos de la definition du Mo‘taziUsme , M. B. de M. fait 
observer en note que la redaction de ce passage laisse supposer qu’il a ete alterd 
de bonne heure par les copistes; selon lui, la definition de Magoudi s’eloignerait 
de celle qui est generalement admise. Nouspensons qu’il n’en est rien. Maqoudi, 
apres avoir parl6 de \'em mixte, ajoute que e’est ce point particulier de leurs 
croyances qui a donne naissance au nom des Mo‘tazills, du mot 1‘lizdl (dissi- 
dence). Or nous lisons dans SchahristM (trad, all, de Haarbriicker, r“ partie, 
p. 47) et dans le Kitdb al-mawdqij (ed. Soerensen, p. 324), que lorsque W^sil 
ben ‘Atci cut dit en presence de Hasan al-Basri ; « Celui qui commet un p6ch6 
» mortel n’est ni un croyant, ni un infidele, mais se trouve dans un etat mixte, » 
ce dernier prononca les paroles suivantes : « 11 vient de se sdparer de nous » 
qad Ptazald ‘anna, d’ou le nom de Mo‘taziUs. Ce nom commenca done par 
designer exclusivement les Wdsiliyyah, ou disciples de W^sil, mais plus tard on 
I’etendit aux autres sectes des Qadaris. Nous proposons done de traduire ainsi 
le passage de Macoudi : « Les Mo‘tazilis ont ete ainsi nommes parce qu’ils etaient 
» en dissidence « Ptizdl » (avec Hasan al-Basri). Cette dissidence consiste dans 
la croyance k Vetat mixte'^, qui n’exclut point toutefois la menace centre le prdva- 
ricateur d’un sejour eternel dans TenferC 

T. VII, p. 5, les vers cites sont obscurs. Le poete, decrivant un combat, 
compare la mort a une fiancee hideuse et les armes ^ ses enfants. Nous tra- 
duirons en consequence le quatrieme vers (il s’agit des armes) : « Ce sont ,des 
)) muettes qui parlent lorsqu elle (la mort) les fait pacler ; des inconscientes 
)> dechainees contre des inconscientes. » Khoroiis, notoiiq, djohoul sont les pluriels 
respectifs de akhras, natiq et djuhd, Macoudi affectionne les pluriels de cette 
forme. 

Ibid., p. 16, au lieu de « si je comprends quelque chose a ce qu’ils disaient » 


1 . Pres de neuf cents pages, en comptant le texte. 

2. On peut substituer cette expression a celle du texte : al-asnid ira 'l-ahkdm, les noms 
et les lugements, qui est synon)me d etat mixte fcf. Magoudi, t VI, p. 20). 

En effet, Wasii dit bien, apud Schahristani, loc. cit., que le croyant coupable d’un 
peche roortel, et par consec^uent se trouvant dans VitJt ttiixtCj ira en enfer s^ii est mort 
dans 1 impenitence. Il ajoute cependant que sa punition sera moindre que celle des 
mndeles. 
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il serait plus exact de traduire : « Si j'entends quelque chose a leurs doctrines 
)) (min aqwalihim). » 

P. 1 8 : « Ils me prdc^d^rent et j’entrai sur leurs traces. » Le texte porte, 
apres le verbe QDuani, fadakhalto wadakliala, « j’entrai et ils entrerent, » ce qui 
prouve qu’il faut lire qaddamani « ils me firent passer le premier. » 

Ibid., au lieu de ataina bi tilka ’l-alwdni, comme paralt avoir lu M. B. de M. 
puisqu’il traduit : « nous fimes honneur h ces plats, » il semble plus naturel de 
lire au passif otind, etc. « On nous apporta ces plats. » 

P. 19, vers, nous preferons vtndre dlama par affecter, frapper, froisser. Lesens 
des vers serait alors : « Je I’ai regardee en imagination et mon regard a frapp6 
» sa joue, laissant une trace k I’endroit qu’evoquait mon imagination. — Ma 
)) main a touche sa main (en imagination) et I’a froissee, et le contact de ma 

» main a laisse sur ses doigts une marque. — Son image a traverse mon coeur 

» et je I’ai ainsi blessee; j’ignorais que d’une pensde put naitre une blessure. » 
Plus bas, dans le vers ainsi traduit : « D’un signe je lui ai demande : Sais-tu 
)) a quel point je t’aime.^ Et elle m’a r^pondu dans une ceillade ; Je suis fidele d 
» ton amour, » nous prefererions remplacer les mots soulignes par ; « Oui je le 

« sais. » Le texte porte Innt ‘ala ’l-‘ahdi, et ‘ahd est ires-souvent pris dans 

I’acception de connaissance. Il est vrai qu’en pared cas ce mot est suivi d’une 
preposition (bi ou /;); mais en poesie la suppression en est permise. Ainsi, nous 
trouvons dans un vers d’lmrou’ou ’ 1 -qais : Ka'aluiind, comme nous la connais- 
sions, sans preposition. Cf. Le Oman d'Amrolkais, par M. de Slane, p. 74, note 
du vers 6. — Dans le second vers, nous traduirions ‘amdan par a dessein, et par 
consequent le sens serait modifie comme il suit : « Mais j’ai cach^ k dessein mon 
» amour pour elle et, k dessein, elle a cachd i’amour qu’elle ressent pour 
» moi. » 

P. 52, 1 . 5, ks mots wa’Lmowaththaqo Id todjdbolaho da‘waton sont dvidemment 
une nouvelle question de Ma'moun : « La pri^re des captifs n’est-elle done pas 
» exaucee » 

P. 107, 1 . 2, le contexte paralt exiger qu’on traduise : « Je me suis rejoui k 
>1 I’idee que tu serais contrarie que j’aie tout entendu. » Il faudrait lire dans ce 
cos farihto , et sami‘to, au Iko farihta, sami‘ta. 

Ibid., avant-derniere et derniere ligne, ne manquerait-il pas un elif d’interro- 
gation aux verbes o‘hayyi'o et aschtarli 

P. 109, la note de la premiere ligne a 6te oubliee. 

P. 1 14, 1 . 2, peut-fitre vaudrait-il mieux appliquer au vieillard les mots waqad 
taraka, etc. et dire ; « Le vieillard stupefait regardait avec admiration le prince, 
» sans plus s’occuper de son ane. » 

P. 12 1 , av. dern. 1 . qischr est la peau et non la pulpe de la figue. 

P. 126, 1 . 1, nous lisons wa anta aliaqqo man ahtamdo ‘abdaho et traduisons : 
« Tu es celui qui a le plus droit k ce que je passe pour son esclave (ou bien ; k 
» ce que je me reconnaisse pour son esclave), » au lieu de : « Personne n’a plus 
» que vous le droit de se plaindre de son esclave. » 

P. 148, 1 . 6, il serait plus exact de traduire : « Sans qu’on voie trace de dent 
» ou de grille. « 
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P. 148-149, on lit : « si le khalife I’oublie, il mene vie joyeuse et plantu- 
)) reuse; s’il le pousse en avant, il trouve la pluie feconde, etc.; » le sens 
veritable nous parait etre : « Lorsque le khalife le laisse tranquille, il s’engraisse 
» et se repait ; mais que le khalife vienne,^ le secouer, il fait sous lui de peur. » 
Cf. le sens de mara‘a, iv® forme; amtara en est synonyme. 

P. i 50, vers, c’est par inadvertance que la verbe haqana est rendu parsouiller 
(I’honneur), verser (le sang); haqana signifie au contraire profe'gcr (I’honneur), 
empkher (le sang de couler). — C’est aussi par inadvertance qu’^i la p. 1 54, le 
premier vers, second hdm. est traduit par : « blame k la fois ceux qui sont pres 
» de lui et ceux qui s’eloignent. >> Le mot na’y est synonyme de bi‘dcl et ne 
peut signifier que eloignement. Le sens general des ''ers est que ‘Abd Allah bl^me 
ceux qui restent loin de lui et qu’il aime k s’entourer de nobles jeunes gens, etc. 

P. 264, av. dern. 1 ., le sens precis de ‘awwala ‘ala an yaqtoland est : « Pour 
1) se debarrasser de nous, il aura recours au meurtre. >> Le verbe ‘awwala, suivi 
de ‘ala, se rencontre frequemment avec I’acception de avoir recours a. On lit 
dans le Hamdsah (p. 61, 1 . 25, vers d’Akhtal — il s’agit d’une agression) ; Ila 
’lldhi minha ’l-moschtaka wa’l-mo‘awwalo : « C’est a Dieu qu’on adresse ses plaintes 
» et qu’on a recours contre elle; >> dans la Mo‘al!aqah de Lebid, comm, du 
7' vers: ‘owwila fihi ‘ala 'l-hifzi : « On a recours k la memoire pour les apprendre.>> 
Cf. la Vie de Timour, dd. Manger, t. I, p. 20, 1 . ;; p. 50, 1 . 14; p. 58, 1 . 3; 
p. 128, 1 . 7 et Fakhri, p. 28, 1 . 1 oil le nom d’action est employd. 

Nous demanderons en terrainant pourquoi M, B. de M. donne, k la page 276. 
chaguird comme dtyraologie de schdkiriyyah, et tchakir k la page 572. 

St. G. 


147. — De Demosthene Isaei discipulo, dissertatio inauguralis quam publice 

defendit Paulus Hoffmann. Berolini, typis A. W, Schadii. 1872. In-8* 57 p. — 

Prix : 1 fr. 7; c. i )/ e- 

Le titre de cette dissertation devrait ^tre De Demosthene Isaei, non discipulo; 
I’auteur depense beaucoup de subtilite, fait beaucoup d’efforts pour ebranler une 
opinion que toute I’antiquite nous a transmise, celle qui fait d’ls^e le veritable, 
le seul maitre de Demosthene. 

Void, d apres les textes cit^s par M. H. lui-m^me, comment se grouperaient 
les autoritds sur lesquelles s’appuie I’opinion commune, qu’il combat. 

1 . Un texte d’un contemporain et ennemi de Demosthene, Pythdas, citd par 
Denys d’Halicarnasse (sur Isie, ch. 4). Ce passage ne dit pas en termes exprSs 
que Demosthene a ete 1 eleve d isee , mais il semble bien le supposer et I’insinuer, 
en reprochant k Demosthene « qu’il s’est nourri d’lsee tout entier et de ses 
)i artifices oratoires ‘ . » 

2. L’affirmation d’Hermippos, dcrivain du in' siede avant notre ere (cite par 
Denys, sur Isee, ch. i). 


Ar,p.0(ie£V£i *al -.caxla-, xr.v i\ av6pu.7r6,v xaaav evoixElv ?r,ai 
(nyOEa;) xai tooe xb (XEpo; o’/ov £t,- 6ia6o),riv EitiT! 0 r,atv, oiri tov ’laaTov oXov xat ra: t£5v 
Aoyojv ex£ivou te/vo; ascyiTtdTa;. 
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5 . Les assertions d’^crivains post^rieurs, tels que Plutarque ( Vie de Demosthene, 
5), du Pseudo-Plutarque (Vie d'Isee, p. 859, E; Vie de Demosthene, p. 844, 
A. B. C.) de Denys d’Halicarnasse (surlsee, ch. i), d’Harpocration, de Libanius, 
de Zosime, de Photius, de Suidas, de ,differentes notices anonymes. Sans doute 
ces auteurs se repetent souvent I’un I’autre, mot pour mot; il y a pourtant des 
differences assez marquees entre plusieurs des recits que nous fournissent les 
critiques et compilateurs de I’epoque romaine pour qu’il paraisse bien prouve que 
tous n’ont pas puisb ^ une seule et mfeme source, Hermippos. La principaie 
source du Pseudo-Plutarque, dans ses Vies des dix orateurs, c’est Caecilius, le 
contemporain et le rival de Denys d’Halicarnasse, I’homme qui, apres lui, avait 
le raieux 6tudie les orateurs attiques et jet^ le plus de jour sur toutes les ques- 
tions qui les concernaient. Les mat^riaux anciens ne faisaient pas defaut. Des 
I’epoque alexandrine, la vie de Demosthene et de ses celebres contemporains 
avait ete I’objet de travaux qui, avec ceux des critiques du i" sifecle de notre ere, 
avaient fini par former toute une litterature, h laquelle Plutarque fait ainsi allu- 
sion : (Demosthene, ch. 30) Twv c’aX/.wv, 2 co'. -feypitcxot rrcpi auTOa 
ii itji, ta; siy. ava-;y, 3 t?cv S';:- 5 s>, 0 £lv. 

On trouvera reunis et reproduits tout au long, dans la brochure de M. H., 
tous ces textes. De leur coraparaison, de cet accord sur le fait lui-mfeme et de 
ces differences dans le detail, ne resu!te-t-il point que tous les critiques qui 
s’^taient occupes de Demosthene et qui avaient pu remonter ^ des documents 
anciens, aujourd’hui perdus pour nous, admettaient des rapports personnels 
entre Isde et Demosthene Les arguments dont M. H. se sert pour nier la valeur 
de cet accord ne rdsistent point ^ un examen serieux. 

De toutes les objections qu’il oppose au temoignage unanime des anciens, une 
seule est vraiment embarrassante. Si Isee a pris une part active aux premieres 
etudes oratoires de Demosthene et k la redaction de ses premiers plaidoyers, 
comment se fait-il, nous dit-on, qu’Eschine, qui reproche sans cesse e Demos- 
thene, dans le discours de I'ambassade et dans celui de la couronne, d’avoir ete 
logographe, ne lui ait pas reproche aussi d’avoir ete le disciple de ce logographe ? 
Isee, nous dit Denys, '< avait alors a Athenes la reputation d’une sorte d’enchan- 
» teur et de magicien, d’un homme singulierement habile k mettre dans le 
)> discours d’insidieux artifices; on lui en faisait meme un reproche, comme 
» I’atteste I’orateur Pytheas dans son accusation contre Demosthene. » Les con- 
temporains ne pouvaient ignorer ce que nous croyons savoir si bien. Comment 
Eschine, qui a poursuivi et insulte Demosthene dans sa famille, dans ses amis 
vrais ou supposes, ne I’a-t-il pas attaque dans un maitre qu’il lui etait facile de 
diffamer comme dej^ suspect aux juges, comme un de ces mercenaires fabricants 
de discours que Ton payait pour tendre des pieges k la bonne foi du jury ath^- 
nien ? Il y a sans doute 1 ^, de la part d’un ennemi aussi avis6 qu’Eschine, un 
oubli qui ne laisse point de nous causer quelque surprise. Il ne s’explique que 
par quelque accident, par quelque circonstance particuliere qui nous ^chappe 
aujourd’hui. Eschine, au debut de sa carriere, a pu recevoir d’Isee quelque 
service personnel, avoir avec lui des relations araicales qui I’empSchaient derien 
dire en public qui lui fut desavantageux. Les discours qu’Eschine et Demosthene 
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ont diriges I’un centre I’autre dans ces grandes luttes judiciaires ne nous sont 
d’ailleurs point arrives — Arnold Schaefer I’a prouve — tels qu’ils ont dte d6bit6s 
devant le jury; bien des paroles ont 6te prononcees dans ces d6bats qui se sont 
perdues en route, qui, pour un motif ou pour un autre, ont 6t6 negligees par les 
orateurs quand i!s ont revu ces plaidoyers avant de les livrer au public et k la 
post6rit6. Ce qui nous rassure, ce qui nous emp6che d’attacher k I’observation 
de M. H. toute I’importance que nous aurions etd d’abord disposes J lui recon- 
naitre, e’est le fragment de Pyth6as que nous avons d6j^ traduit plus haut. 
Assurant que « toute la m6chancete, toute la perfidie du cceur humain semble 
1) habiter dans D6mosthene » il en donne pour raison que D6mosthSne « s’est 
1) nourri d’Is6e tout entier et de ses artifices oratoires. » Voil& done la preuve 
que le nom d’Is6e a bien retenti dans ces discussions ; i defaut d’Eschine ou du 
moins de I’Eschine que nous connaissons, d’autres lui ont done reproch6 d’avoir 
beaucoup emprunt6 k Isee. Selon M. H. (p. 12), si Pyth6as avait voulu dire 
que Demosthene 6tait 61 eve d’Isee, il I’aurait dit en propres termes. Qu’en sait- 
il ? Avons-nous sous les yeux toute I’invective de Pytheas ? Est-il d’ailleurs 
maniere plus claire de faire allusion, comme k un fait connu de tous, a des con- 
seils et i des lecons que Ddmosthene aurait recues d’Is6e ? Pour tout esprit non 
pr6venu, les difficult6s que soul6ve 1 ^ M. Hoffmann ne sont que des subtilites et 
des chicanes. 

Les autres arguments dont se sert M. H. m6ritent encore moins d’attention. 
Il n’a pas de peine a demontrer (p. lo-i i) avec A. Schaefer qu’Hermippos est 
sujef k caution. S’ensuit-il qu’il faille toujours rejeter le temoignage d'un 6crivain 
aussi ancien, surtout quand ce temoignage est confirme par de serieux indices 
et par d’autres assertions concordantes ? 

P. 15-18. M. H. montre qu’il y a un certain manque de precision et bien 
des contradictions dans ce que nous disent les auteurs au sujet du moment oh 
Demosthene aurait pris les lecons d’Isee. Faut-il en conclure que le fond du 
recit soit faux? Il n’y a pour ainsi dire pas un fait dans la vie de Demosthene 
— et je parle des mieux attestes — a propos duquel on ne puisse relever de 
ces variantes et de ces apparentes contradictions. C’est affaire a la critique 
d’ecarter les inventions romanesques ou pueriles, de degager le vraisemblable. 
L’auteur refute ceux qui racontent qu’Isee enseigna gratuiteraent son art a 
Demosthene; il affirme qu’il eht ete hurailiant pour celui-ci d’accepter une 
pareille favour. Qu’en sait-il? Pouvons-nous, k distance, juger de la situation ? 
Toutes les difficultes ne sont-elles pas levees par I’hypothese que nous avons 
emise en discutant cette question » ? Sans doute il est peu probable qu’Isee ait, 
sans aucune remuneration, assure son concours h ce jeune homme encore obscur ; 
d’autre part, avant d’avoir recouvre la fortune dont il avait ete depouilie par ses 
tuteurs, Demosthene, tout a fait ruine, n’etait point en etat de compter k Isee 
les 10,000 drachmes que, d’apres une autre version, celui-ci aurait redamees 
comme prix de ses soins. Les 10,000 drachmes, selon nous, auraient ete ce que 


1 . lloviipt'av yip AripoaOevst xot xaxiav Tf,v e? avflpoiTuwv T.i'sm ivoixetv 97151. 

2. Revue des Deux-Mondes, 1872, t. ClI, p. 460. 
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nous appelons un forfait. Avec son coup d’oeil de vieux praticien, Is^e aurait 
bien vite form^ une conjecture sur Tissue probable de Taction k intenter ; k ses 
yeux DemosthSne, bien conseill^, avait toute chance de Teraporter sur ses adver- 
saires. Isee se serait done content^ proviscirement de Thospitalite que Ddmos- 
thene lui ofFrait dans sa maison, et celui-ci lui aurait promis, pour le cas oil il 
rentrerait dans la possession des biens qui lui avaient ete si impudemraent vol^s, 
cette somme de 10,000 drachmes, indemnite qui representait k la fois le salaire 
du professeur de rhetorique et les honoraires dus par le plaideur k son conseil 
judiciaire. 

M. H. (p. 19) attache une importance extraordinaire 4 un passage de 
Vantidosis (g, 41) 011 Isocrate, se mettant au-dessus des logographes, fait 
remarquer qu’ils n’ont pas d'eleves, tandis que lui-mfeme en attire toute une 
foule. D’ordinaire, il est vrai, les logographes ne tenaient point ecole, tandis 
que les profits de Tenseignement etaient le principal revenu des maitres de rhe- 
torique ; mais y avait-il la une difference specifique, une regie absolue ? Isee avait 
ecrit une techne; avant de tirer parti de son talent pour composer des plaidoyers 
a prix d’argent, il avait approfondi la theorie de Tart oratoire ; peut-etre, comme 
rheteur, groupa-t-il autour de lui, quand Isocrate vieilli n’enseigna plus, un 
certain norabre d’^leves. En tout cas, n’a-t-il point pu, par exception, s’occuper, 
autant comme conseil judiciaire que comme maitre de rhetorique, d’un jeune 
homme teL que Demosth^ne, dont la triste situation Taurait interess^, dont les 
remarquables dispositions Tauraient frappe? La loi ou bien, k son ddfaut, les 
moeurs lui interdisaient-elles de prater sous cette forme son concours au client 
dont il lui plaisait de soutenir la cause ? 

Le second chapitre nous parait tres-supdrieur au premier. L’auteur y cite, 
apr^s Schoemann, les passages des discours contre Aphobos et Onetor qui rappellent 
tout k fait la mani^re d'Isee ou qui m^me sent empruntes, presque mot pour 
mot, k Tun des onze plaidoyers d’Isee qui nous ont ete conserves. Il croit, et 
nous sommes de son avis, qu’il n’y a aucune raison de retirer ces discours a 
Demosthene; mais les motifs qu’il allegue sont loin d’avoir tous la mdme valeur. 
Ainsi il fait observer que les orationes tuturix contiennent certains mots que n’a 
jamais employes Isee; mais comme nous n’avons, de Toeuvre d’ls^e, qu’une 
faible partie, un pareil raisonnement peche par la base. D’ailleurs quelques-uns 
de ces mots ne se retrouvent pas non plus dans le reste de la collection dtoos- 
th^nienne; en conclurons-nous que les discours contre Aphobos et Onetor no sont 
pas non plus de Demosthene i’ M. H. attache aussi beaucoup d’importance k ce 
fait qu’Isee, en s’adressant aux juges, emploie presque toujours les mots w 
avBpsc, tandis que dans les plaidoyers contre les tuteurs nous avons partout la 
formule plus solennelle w ov/.aiTxi ; mais lui-meme avoue que celle-ci se 

rencontre aussi dans Isee. Selon lui (p. 32) Is^e n’a point de peroraisons aussi 
pathetiques que celle du sedond discours contre Aphobos. 11 y aurait beaucoup k 
dire; ainsi, dans son genre, la peroraison du discours d’Isee sur I’heritage de 
Diceogene, ou eclatent surtout Tindignation et le m^pris, est tout aussi vehdmente, 
elle se detache tout aussi nettement du corps m^me du discours que celle de 
Demosthene. D’ailleurs, ne nous lassons pas de le repeter, avons-nous 
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toute I’oeuvre d’Is6e, pour venir ainsi declarer, avec tant d’assurance, que telle 
ou telle corde manquait A son eloquence? P. 5?, M. H. signale, dans les plai- 
doyers centre Aphobos et Onetor, des d6fauts de composition qui, selon lui, prou- 
veraient qu’ils ne sont pas d’Isde; mais 4ee a-t-il toujours 6te 6gal k lui-m6me, 
et n’a-t-on pas signale dans quelques-uns des plus cel6bres discours de Demos- 
th6ne et d’Eschine, des irregularitds apparentes et des defauts de proportion sur 
lesquels on serait mal venu se fonder pour nier I’authenticite de ces harangues. 

Pour prouver que ces plaidoyers ne sont pas d’Isde, M. H. s’attache surtout 
aux principes poses par Benseler, dans son travail intitule De hiatu apud oratores 
aiticos (p. 192 et 195). Par une comparaison tr6s-minutieuse, il prouve que 
I’hiatus est bien plus soigneusement evite dans les orationes tutorU que dans les 
discours d’Is6e qui datent du m^me temps : il nous suffit de renvoyer au tableau 
comparatif oh il rapproche, k ce point de vue, le discours VI d’Isee et le discours 
XXVII de Demosthene (p. 41-51). Nous ne nions pas qu’il n’y ait 14 un indice 
qui m6rite consideration ; mais les raisons qui nous decident surtout a voir 14 
I’oeuvre meme de Demosthene sont d’un tout autre ordre. Que le maitre n’ait 
point menagd ses conseils et son concours k l’6i$ve, qu’il ait relu et corrige ses 
discours, qu’il lui ait m^rae fourni certains developpements dont il connaissait 
I’effet, rien de plus naturel et de plus vraisemblable ; mais que Demosthene ne 
soit pour rien dans ces discours, qu’il n’ait pas mis, dans cette lutte oh se jouait 
sa destinee, tout ce qu’il avait de passion et de genie naissant, nous ne saurions 
le croire. Dependant, dira-t-on, ce qui, bien plus surement que telle ou telle 
expression commune, que tel ou tel passage imite ou copie, trahit I’intervention 
d'ls6e, e’est le caract6re general de ces discours, I’absence de toute digression 
et de toute declamation, la force du raisonnement, I’art de grouper les preuves 
et de rdfuter d’avance tout le systeme de I’adversaire; en ce genre, le premier 
discours centre Onetor est d’une habile etsavante construction; il peut deji servir 
de modele. Ce serait fort bien, si nous ne retrouvions pas ces qualit^s dans les 
autres ouvrages de Demosthene, dans les productions de son 4 ge mur; mais ce 
sont justement cedes qui I’ont mis hors de pair; ce sont ses qualites maltresses. 
Avant tout, Demosthene est un esprit clair. Comme tout maitre qui merite ce 
nom, Isee a certainement aide son eleve a developper ses dons de nature ; pour- 
tant, sans la nature, toutes les lecons du monde n’auraient point suffi pour 
donner a Demosthene cette merveilleuse nettete d ’intelligence qui fut le secret 
de son empire sur les ames et sa veritable originalite. 

Pour nous qui croyons, avec toute I’antiquitS, aux relations d’Isde et de 
D6mosth^ne, aux lecons de rhetorique et de droit donnees par I’habile avocat k 
celui qui devait 6tre le plus grand orateur d’Athenes, il n’y a done, dans ces 
ressemblances et ces emprunts dontavaient et6 dej 4 frappes les anciens critiques, 
rien qui puisse nous surprendre et nous embarrasser. M. Hoffmann, dans son 
troisi^me chapitre, a plus de peine k en rendre compte. Ne pouvant les nier, il 
les explique par le rapport des esprits ', par la nature des sujets qu’avait trait6s 


I. Nulla igitur, ut ita dicam, conjunctio eorum tuit, nisi ea quae ad mentes solas per- 
tinet (p. 54). 
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Isde, par I’etude approfondie qu’aurait faite Demosthfene des oeuvres d'lsee, le 
plus celebre avocat de causes civiles qu’il y eut alors, par les usages du barreau 
athenien, ou certains developpements etaient, pour ainsi dire, la propriete de 
tous, et pouvaient, sans que personnf^ en fut cheque, ^tre empruntds par un 
nouveau venu k quelqu’un de ses plus celebres devanciers. Il suffit, pour montrer 
la faiblesse de cette hypothese, de faire remarquer que, si Ton trouve encore, 
dans quelques autres discours de Demosthene, des traces de l’imitatio.n d'Isee, 
nulle part ces traces ne sont aussi sensibles que dans les discours composes a 
propos de la tutelle; pourtant, si Ton admet, avec M. Hoffmann, que ces discours 
sont bien I’oeuvre de Demosthdne, il faut reconnaitre que le jeune homme, dans 
sa precoce maturity, dtait dejh bien assez forme, bien assez maitre de son sujet, 
bien assez sur de son talent et de son style pour n^imiter personne, s'il n’eut pas 
eu alors des raisons toutes particulieres, toutes personnelles, de subir I’influence 
d’Isde. Pour recuser des temoignages qui concordent tous et dont un remonte 
jusqu’h I’epoque mfime de Demosthene, M. H. ne donne que des raisons dont 
nous croyons avoir dtoontre la faiblesse, et loin d’avoir, par son parti pris de 
scepticisme, debarrasse d’une difficulty I’histoire du gdnie et des oeuvres de 
Porateur, il n’arrive ainsi qu’ii poser un nouveau probleme, qu’il est loin de 
rdsoudre. 

G. Perrot. 


148. — Histoire de la litterature espagnole de C. Ticknor, traduite de i’an- 
glais en francais pour la premiere fois avec les notes et additions des commentateurs 
espagnols D. Pascal de Gayangos et D. Henri deVedia, parJ,-G. Magnabal, agrege 
de i’Universite, etc. Paris, A. Durand et Hachette et C', j vol. gr. in-8®, 1864-1872. 
— Prix ; 27 fr, 

L’Espagne a sur les autres nations roraanes I’avantage de possdder depuis un 
certain nombre d’anndes une histoire de sa littdrature, j’entends par IS un livre 
oil soit traite en entier le ddveloppement littdraire d’un pays et oh le moyen-Sge 
et I’epoque contemporaine ne soient pas sacrifies S la periode dite classique. 

C’est un Americain du Nord, M. Georges Ticknor, qui est I’auteur de cet im- 
portant travail paru en 1849. Tout n’est pas egalement bon dans ce livre: la 
premidre partie consacree au moyen-age est ecrite dans un esprit trop dtroit, 
elle n’est mdme pas sensiblement ameiioree dans la 3® edition (1865). Cela pro- 
vient dvidemment de ce que M. Ticknor ne connait pas assez les autres littera- 
tures du moyen-Sge et particulierement I’ancienne litterature francaise. Que 
penser aujourd’hui d’un ecrivain qui ayant S traiter de productions telles que les 
miracles de la Vierge de Berceo, ne se demande mdme pas s’il a k faire S une 
ceuvre originale ou non? M. Ticknor ne s’est pas doute que le vieux poete Cas- 
tilian ne fait la plupart du temps que traduire Gautier de Coinci. Il vaut done 
mieux s’en rapporter pour cette pdriode aux travaux de Ferdinand Wolf reunis 
dans ses Studien et k I’ouvrage de M. de Puymaigre, dcrit dans un trds-bon 
esprit et qui sur certains points a reellement fait avancer la science. Je n’ai 
garde d’oublier ici la grande entreprise de M. Amador de los Rios qui malgrd 
ses defauts (au nombre desquels il faut compter surtout cette facheuse habitude 
de ddclamation qui ne se produit malheureusementqu’au.x depens de la precision. 
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si indispensable en ces sortes de livres) a contribue pour une grande part au 
progr^s qu’a fait dans ces derni^res annees I’histoire litteraire espagnole du 
moyen-^ge. La partie la plus recommandable de I’ouvrage du savant amdricain 
est celle qui coraprend le xvi'et le xvii»-si$cle. La bibliotheque considerable 
amass^e par lui (et dont la richesse n’est je crois depassde que par celle deM.de 
Gayangos) lui a permis de traiter k fond cette periode dont tant d’ecrits sont 
devenus des raretds bibliographiques, grace aux procddes expeditifs de I’lnqui- 
sition. 

Le livre de Ticknor a dtd traduit en espagnol par MM. de Gayangos et de 
Vedia (Madrid, 185 1-57) qui ont fait k I’original d’importantes additions. La 
traduction allemande de Julius (1852) coraprend, outre les supplements des deux 
premiers volumes de la version espagnole, des notes du traducteur et de Ferdi- 
nand Wolf. 

Le premier volume de la traduction francaise que nous annoncons a paru en 
1864 (la preface est datde de decembre 1863). M. Magnabal ne pouvait done 
pas connaitre la nouvelle complete and elarged edition de son te.xte, parue preci- 
sdment & la m^me epoque. !l a ajoutd ^ I’ceuvre originale les additions des tra- 
ducteurs espagnols (pas toutes ; je n’y trouve pas p. e. trois textes publics dans 
le 4® vol. de la version espagnole; Historia de Hexim, Historia de Abdulmutarib, 
Poema en alabaaza de Mahoma), mais non celles de la version allemande. 

Nous devons ajouter que, bien que le titre de I’ouvrage de M. M. porte ; tra- 
dait de I’ anglais, il faut le considerer comme une traduction k peu prfes constante 
du texte espagnol. La fidelite avec laquelle M. M. reproduit les erreurs et 
jusqu’aux fautes d’impression de ce dernier le prouve surabondamment. Voyez 
p. e. {tome I, p. 43, note 3) deux strophes d’une cantiga d’Alphonse X tirde de 
la Bihl. esp. de Rodrigo de Castro: M. M. avec les traducteurs espagnols a dcrit 
partout nos pour vos, de m^me cjuien pour t]uen, gren pour greu, tandis que le 
passage est correct dans le texte anglais. 11 y a de m^me (t. I, p. 63, note 4) 
un certain M. Verein de Stuttgart il s’agit du Cercle i Verein litteraire de cette ville, 
dont les publications sont bien connues qui aurait pu ^tre evite si M . M . , au lieu de 
lire de travers I’espagnol, avait suivi le texte original. Nous nous bornons k ces deux 
exemples, vu le peu d’interet qu’il y aurait k faire un errata de cette publication. 
Il nous suffit d’avoir montrd que M. M. salt peu d’anglais et encore moins 
d’allem.and, et qu’il n’etait pas par consequent assez prepard ^ sa tache. Cela a 
en outre conduit M. M. ^ ne pas tenir compte pour ses deux derniers volumes 
(parus en 1870 et 1872) de la nouvelle edition du texte anglais, de 1863 ', ce 
qui 6te naturellement toute valeur k son travail. Nous nous bornerons simple- 
ment a attirer I’attention sur quelques additions que le traducteur a juge bon 
de faire ^ son texte. Dans ^introduction du premier volume, M. M., trouvant 
que Ticknor a eu le tort de ne pas faire prdeeder son ouvrage d’un expose phi- 
lologique expliquant le passage du latin k I’espagnol, nous apprend p. e. (p. xv) 
que « les ddriv6s espagnols se tirent de I’ablatif des mots latins correspondants, 

1 . Les traducteurs allemands ont juge les additions et changements apportes par Ticknor 
a son texte assez importants pour en taire I'objet d’un volume de supplement qui compte 
238 p. in-S" (Voy. kevue criUijue, 1867, art. 175.). 
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)) corame I’indique I’accent tonique. » L’accent prouve qu’il faut ecarter le 
nominatif, au moins pour les imparisyllabiques, mais s’il favorise un autre cas, 
c’est i’accusatif et non I’ablatif (tiempo vient de tempus et non de tempore). 
— ^ P. xvj. « H d’abord inspiration se.change en y. Ex. yerba, yedra. » II n’est 
rien arrivd de semblable. Vh est tombte parce que I’aspiration ne se faisait plus 
sentir et I’e en position ou bref s’est diphthongu^. Un grand nombre des expli- 
cations philologiques de M. M.sont aussi peu justifiables que celles que nous 
venons de citer. 

Une addition assez inutile est celle du travail du marquis de Pidal sur ie 
Centon episiolario de Cibdareal, puisque M. M. donnait quelques pages plus haut 
la r^ponse de Ticknor k Pidal. Je ne comprends pas en outre comment M. M.. 
qui a traduit les pieces du debat qui eut lieu entre ces deux drudits, peut dire 
(p. xx) que I’dtude du marquis de Pidal « prouve que le veritable auteur du 
Centon n’est point, comme on Pa cru jusqu’ici, Fernan Gomez de Cibdareal, 
mais bien D. Antonio Vera y Zuniga. » La verite est que Pidal croyait ^ Pau- 
thenticite du Centon, sauf quelques lettres qui auraient dtd interpolees par Vera 
y Zuniga (voyez p. 651 du tome I”'’). C’est Ticknor au contraire qui a montre 
qu’il etait tout entier Poeuvre de ce dernier (voy. p. 464 ss.). Je ne sais si la 
meilleure maniere d’dtre agreable a un Mecene, comme Petait le feu marquis de 
Pidal, est de lui attribuer les opinions qu’il combat chez son adversaire. 

On sera peut-dtre surpris de lire (p. xix de la mdme preface) : « Un silence 
qui dtonne est celui sous lequel Ticknor passe toute la litterature des juifs espa- 
gnols. Le litre des conseils de Rabbi Santob aurait dd exciter son attention. C’est 
une lacune dans une histoire de la littdrature espagnole. Heureusement pour 
nous, cette lacune a etd remplie par D. Jose Amador de los Rios, qui consacre 
k cette dtude deux int^ressantes parties de son livreintituld ; Estudios historicos, 
politicos V literarios sobre los Jadios de Espana. Comme j’ai cj^)d traduit cet 
ouvrage, qu’il me soit permis d’y renvoyer le lecteur. » J’ai cite in extenso, 
cela en vaut la peine. Ticknor a non-seulement consacrd trois pages de son texte 
(p. 85-85 de la presente trad.) k ce juif, mais c’est lui qui le premier a publid ses 
Consejos y documentos (voyez appendice E). Jl est permis sans doute de rappe- 
ler au public qu’on n’en est pas k son premier ouvrage, mais il faut choisir son 
moment et ne pas donner un dementi a son propre iivre. 

Voild pour les additions du traducteur; la traduction elle-mdme ne pouvant 
rendre, comme nous I’avons montre, aucun service aux erudits, il est temps de 
terminer I’examen de cette publication. 

Alfred Morel-Fatio. 


SOCIETES SAVANTES. 
academie des inscriptions et belles-lettres. 

Seance du 18 juillet 1875. 

L’Acaddmie se forme en comitd secret. A la reprise de la seance publique, le 
president, M. Haureau, annonce que le prix ordinaire de I’Academie est decernd 
a M, Abe! Bergaigne. Le sujet du concours etait I’histoire de la construction 
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grammaticale , particuli^rement dans les langues sanskrite, grecque, latine, 
romanes, etc. 

M. Miller pr^sente des observations sur le texte de la description des saints 
lieux de Jean Phocas. Au nombre des nwteriaux qui avaient ete prepares par 
M. Alexandre pour la publication des historiens grecs des croisades se irouvait 
le texte de Phocas, d’apres I’edition d’Allatius, avec la note ; « Tout ceci est k 
« revoir ». M. Miller voulant faire cette revision et ne pouvant voir le ms. qui 
est a Rome, s’est adress6 a M. A. Dumont qui a transmis sa demande k Rome 
^ M. Rayet ; celui-ci a caique et reproduit en fac -simile la premiere page du 
ms. La comparaison de ce fac-simile avec le texte d’Allatius montre que ce 
dernier a fait un assez grand nombre d’erreurs. Ainsi dans ur.e note marginale 
du ms. qui donne la date du voyage de Phocas aux saints lieux, Allatius a lu 
1 185; or les Grecs, alors, n’employaient pas I’ere chretienne ; ils dataient de la 
creation, qu’ils placaient 5508 ans av. J.-C. ; M. Miller, d’apres le fac-simile 
de M. Rayet, lit 6685, c’est-^-dire 1177 de notre ere. Il faudrait que le ms. 
fut collationn6 en entier par une personne competente. — M. Haureau pense 
qu’il y aurait lieu de le faire photographier, et de faire ensuite la collation sur la 
photographic; cet avis est appuyd par plusieurs membres. 

M. de Longperier fait une communication sur deux sceaux de provenance 
juive que M. Neubauer a trouves Toulouse et k Narbonne et lui a signal^s. 
Des sceaux a deux faces ^taient les seuls jusqu’ici connus qui prdsentassent 
simultan^raent des legendes latine et h^braique, le latin sur une face et I’hdbreu 
sur I’autre ; ceux-ci portent sur la meme face une 16 gende en latin et une autre 
en hdbreu. Dans I’un les deux legendes forment les deux moities de I’inscription 
qui entoure le sceau; dans I’autre, elles forment deux cercles concentriques. Au 
centre de ce dernier est figure un rempart, armes parlantes de celui auquel 
appartenait le sceau : il s’appelait Salomon del Barri ; !>arri, en provencal, signifie 
mur. 

Les ecrivains juifs du moyen-^ge avaient I’habitude de traduire en h6breu, 
d’aprfis des etymologies souvent hasard^es, les noms latins ou francais des villes 
de France. M. Neubauer avait signale comme difficile a identifier une ville que 
ces ecrivains designent en hebreu par le nom de la plante hysope, et qui parait 
voisine d’Avignon. M. de Longperier, observant que I’hysope parait avoir ^te 
confondue au moyen-^ge avec I’origan, pense qu’il s’agit d’Orgon sur la Durance. 
Un sceau donne hM.de Longperier par M. Ch. Thurot porte pour Idgende 
siGiLLVM vNiVERCiTATis (sic) VRGON'io; On y rcmarque I’absence complete de 
croix ou de tout autre signe chretien. C’etait sans doute le sceau des bailes ou 
administrateurs civils de la communaute juive d’Orgon. 

M. Guerin continue la lecture de son memoire sur la mer Morte. La salubrity 
de cette mer varie beaucoup suivant les saisons. M. Guerin cite k ce sujet les 
tdmoignages des divers explorateurs. Tandis que certaines expeditions, entre- 
prises k une epoque favorable, ont pu ^tre accomplies sans inconvenient pour la 
sant6 des navigateurs, d’autres ont beaucoup souffert par suite du mauvais choix 
de la saison. _ julien Havet. 

Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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149 . — Curse epigraphicse scripsit R. Neubauer. Berolini, 1872 . ln- 4 “. 

Ce travail contient six dissertations qui font suite aux Commentationes epigra- 
phica du m^me auteur dont j’ai rendu compte dans la Revue (1870, t. II, p. 17); 
elles sont importantes pour la chronologie des archontes atheniens. 

Dissertation i . Sur I’inscription 578 de VEphemeride arch, de Pittakis. M. Eustra- 
tiadis vient de publier une meilleure copie de ce texte. Eph. arch, nouvelle serie, 
p. 405. — CLXXX. Olymp. lisez Kzaaioiov et non — CLXXXI. 

Olytnp. 2, lisez ’Ap’.jrifo'jXo? et non ’Aptc'ccivoc. L’archonte 'Apts-jcevs;, col. 
1 , lig. 6, est ^videmment antdrieur d I’Olympiade CLXXX'. Les considerations 
dans lesquelles entre M. Neubauer sur les monuments relatifs k ’.\p’.oT:;ivs; et 
k AisxAss'jp <T>psippicp se trouvent ddj^ dans YEssai sur la chronologie des 

archontes atheniens posterieurs k la CXXII Olympiade. In-S^. Didot, 1870, p. 54. 

Dissertation 2. Les conclusions de M. Neubauer sont certaines, il faut ajouter 
aux listes eponymiques Ar,iAsy.pirqp. 

Dissertation 3. L’estampage de Le Bas k la Sorbonne E, i, 1 395 permet de 
rectifier le texte donnd par Pittakis. Il n’y a pas d’archonte ''Epp.s'.s;, il faut lire 

Im Z]isr, -t-'.o'j xp'/oyro;; ligne lo, I’archonte ’Apbvwv doit en effet figurer 

dans les listes, mais son nom est suivi d’un sigle qui signifie viwvipoc^. Je crois 
done qu’il y eut deux archontes du nom d’’.Ap'j':ti)v. Il est impossible de rejoindre 
I’inscription de YAncienne Athenes et celle des Antiquites helleniques n. 572. 
L’estampage donne ^ la ligne 18 de I’inscription de YAncienne Athenes: 

...OMOSEni RA2.. 

C’est-^-dire sur une seule ligne : 

oE SCT ... ap/JovTSC et:'.[|AiAY;Ta! 3 '.]-Aa! 7 [TY;p(wv. 

Aux lignes 1 et 2 de I’inscription 372 on lit : 

VMEQXAPX 

AIKAITHPIQN. 

Si les deux morceaux se rejoignaient exactementle mot 5i/.a3-:r;pEtj)v ne figurerait 
pas k deux lignes qui se suivent. 


1. Revue archcologique, avril 187?, p. 246. 

2. Nouvel essai sur la chronologie des archontes atheniens posterieurs a la CXXII’ olym- 
piade, n° 36. I vol. in-S”. Pans, 1873, Thorin. 
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Les dissertations 4 et 5 rapprochent plusieurs fragments dphdbiques; la dis- 
sertation 6 prouve qu’il faut rayer des listes un eponyme iraaginaire noX6|AvT,cjTo;, 
qui du reste n’avait pas etd admis par Westermann. 

Dumont. 

a 


i;o. — Monumenta Germanise Historica. Diptomatum Imperii Tomus I 

(Hrsg. V. K. Pertz), besprochen v.TH.Sickel. Berlin, Franz Vahlen. 1873. 1 broch. 
in-8*, vj-So p. 

tteber die Merovinger Diplome in der Ausgabe der Monumenta Ger- 
manise historica, von R. F. Stumpf. Munchen, Oldenburg. 1873. i broch. 
in-8*, 69 p. 

C’est en 1872 seulement qu’apparut le premier volume des Dipldmes de la 
Collection des Monumenta Germanu, annonce dSs 1835 comme sur le point de 
paraitre. Cette longue attente avait surexcite I’impatience et les espdrances du 
public savant; aussi la desillusion et le depit furent-ils grands lorsqu’on eut enfin 
entre les mains le volume si longtemps promis et desire. Non-seulement il ne 
contenait presque rien de nouveau (deux diplomes sur 224), mais I’edition nou- 
velle ne marquait aucun progr^s sur les editions anterieures de Tardif, de Teulet 
et de Pardessus , qu’elle affectait de traiter avec dedain tout en les copiant mdme 
dans leurs fautes ; elle donnait pour authentiques des dipl6mes dont la faussetd 
etait prouvee et reconnue depuis longtemps et pour faux d’autres diplbmes d’une 
incontestable authenticite ; elle t^moignait d’une ignorance profonde des travaux 
de diplomatique parus depuis vingt ans et meme des travaux de la critique alle- 
mande ; enfin elle contenait des erreurs et des confusions difficiles k comprendre, 
m^me de la part de M. Karl Pertz. 

Les Monumenta GermanU ne sont pas seulement une grande entreprise scien- 
tifique, mais encore une oeuvre nationale, entreprise au lendemain de la guerre 
d’ind^pendance, et inspir^e par le plus illustre des liberateurs de I’Allemagne, le 
ministre Stein. Aussi tous les savants allemands ont-ils vu dans la publication du 
["volume des Diplomata Imperii unetache pour I’honneur national; ils ont prdvu 
avec quelle severite I’oeuvre de leur compatriote serait jugee par les erudits 
francais; ils ont regarde comme un devoir de patriotisme, non de pallier des 
fautes trop eclatantes et de defendre un travail indigne d’etre d^fendu, mais au 
contraire de prevenir les critiques etrangers, en prononcant les premiers centre 
M. K. Pertz le jugement impartial et severe de la science. 

M. Sickel, 1 editeur bien connu des Acta Karolorum et des Monumenta graph ica 
medii £vi, a consacre une broc'nure speciale de 80 pages k la critique du travail 
de M. K. Pertz. ll n’en laisse rien subsister. 11 montre successivement que 
I’editeur des Diplomata Imperii a omis des dipldmes merovingiens dejd publics 
(p. 1 1-13), qu’il a mal indique I’origine des dipldmes qu’il publie (p. 1 5-25) ; 
qu’il n’a suivi aucun plan dans la preparation de son edition (p. 25-3 1) ; qu’il a 
reproduit comme fac-simile des fac-simile de Paris fautifs et corrigds depuis 
longtemps (p. 32-33); qu’il a mal lu les manuscrits (p. 33-41); qu’il n’a suivi 
aucun systfeme constant et logique dans la manidre dont il ^dite sestextes (p. 41- 
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6o); qu’il a n^glig^ d’expliquer suffisamment les notes tironiennes (p. 50-51); 
que sa critique des documents n’est ni originale ni exacte (p. 60-63); qu’il a 
pris pour authentiques des pieces qui ne le sent pas et pour fausses des pieces 
authentiques (p. 63-70); et qu’il a eu»le tort de publier in extenso et en grand 
texte des pieces sans valeur historique (p. 71-72); et enfm que ses cotes d’in- 
ventaire et ses index sont remplis d’erreurs (p. 72-75). — Toutefois ce qui fait 
I’intEr^t principal de la brochure de M. Sickel n’est pas la conclusion qu’on 
en tire sur I’insuffisance du travail de M. K. Pertz. Un examen beaucoup moins 
minutieux aurait suffi pour justifier cette conclusion. Mais les details dans lesquels 
est entrd M. S. , les nombreux passages dans lesquels il a du pour refuter M. P. 
exposer les vrais principes de la science diplomatique et les devoirs de I’dditeur 
de textes, donnent sa brochure la valeur d’un petit traitd pratique de diplo- 
matique. C’est ainsi qu’il expose quel plan d’6tude doit suivre celui qui se prepare 
aux functions difficiles d’dditeur de dipl6mes (p. 25-3 1), quels principes on doit 
adopter dans I’edition des textes, soit qu’on possede les originaux, soit qu’on 
n’ait plus que des copies^ tant au point de vue de rorthographe qu’^ celui de la 
correction du texte et du retablissement des lacunes (p. 41-46 et 51-54). Sur 
chacun de ces points M. S. explique par des exemples les motifs de la doctrine 
qu’il soutient , et complete ou rectifie notre connaissance des diplomes mdrovin- 
giens. Ainsi p. 3 1 , il corrige pour une sErie de passages les lecons de MM. Teulet, 
Tardif et Pertz; p. 39, pour le diplb.me mutild de Clothaire III qui porte dans 
P. le n” 10 et dans Tardif le n“ 4, M. S. restitue avec une singuliSre sagacit6 
jusqu’cl 40 ou 50 lettres par ligne; p. 44-45, il demontre centre M. P. que dans 
les dipldmes originaux dat doit ^tre lu datum et non data; p. 48-50, il explique 
d’une mani^re qui nous parait entidrement convaincante, pourquoi il indique le 
Chrismon par Chr et non par une croix comme le fait M. P. ; la croix existant 
dans certains dipldmes k c6te du Chrismon, et e.xistant d’autre part dans des 
pieces oh le Chrismon n’a jamais 6td employ^ ‘, par ex. dans les bulles pontifi- 
cales. Enfm p. 64-69, il ddmontre I’authenticitd de cinq chartes de Tabbesse 
Imina d’Epternach (Pertz, Dipl. Spuria 55-59 et Pardessus n"* 448-450, 459), 
celle du privilege de Childerich II pour Senones (Pertz, Dipl. Spuria n° 65 et 
Pardessus 341) et enfin celle d’un diplome de Stablo publiepourla premibrefois 
par M. Pertz (^Dipl. Spuria n" 77) et qu’il a range parmi les Diplomata Spuria, 
meconnaissant ainsi la valeur d’une des deux seules pieces nouvelles qu’il mettait 
en lumidre. 

M. Stumpf, Thdritier et le continuateur de I’oeuvre de Boehmer, a consaerd aux 
Diplomata Imperii dans VHistorische Zeitschrift de Sybel, un article special qu’il a 
ensuite fait paraitre en brochure. Ce travail n’est sans doute pas aussi instructif 
que celui de M. Sickel; il n'a pas cette autoritd magistrale avec laquelle M. S. 
pose les principes en mdme temps qu’il reldve les fautes. M. St. se contente 
d’examiner une k une par une sdrie d’observations de detail toutes les parties de 


I. M. Sickei n’adopte pas non plus le C. unique employe par M. Bresslau dans ses 
Diplomata Centum et qui peut etre confondu avec le C. abreviation de Caput. 
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I’oeuvre de M. P., et sur les quinze points qu’il passe en revue success! vement, 
il la trouve egalement defectueuse. Bien qu’il laisse raoins voir que M. S. son 
indignation, son jugement final est peut-fetre plus severe encore : « Le volume 
» actuel, dit-il (p. 68), n’est qu’un extmit imparfait de la publication de Br6- 
» quigny-Pardessus, qui resie pour les travailleurs serieux aussi indispensable 
» qu’avant I’apparition de cette derniere Edition. » M. St. ne s’est cependant 
pas born6 au r 61 e de critique; il a voulu donner k sa brochure une valeur origi- 
nale ; et il a aiout6 aux travaux anterieurs sur la diplomatique m6rovingienne 
deux tableaux importants ; une liste de tous les referendaires que les texies nous 
font connaitre avec la forme originale de leurs noms (p. 25-27) et une liste de 
tous les diplbmes de 481 h 747 (p. 55-62). — Il nous a donn6 egalement une 
s6rie interessante de corrections k des diplomes relatifs aux monasteres d’Anille, 
de St.-Bertin, de St. -Denis et de Stable (p. 39) 

Par une coincidence digne d’etre remarquee, M. Sickel et M. Stumpf termi- 
nent tous deux leur travail par une p6roraison patriotique ou ils deplorent le peu 
de valeur des Dipiomata Imperii comme un malheur national ; ils invitent tous les 
savants de leur pays a prendre une revanche de cette defaite scientifique, leur 
rappelant la noble devise des MonumenUi CermaniiZ « Sanctus amor patriae dat 
a animum. » Le patriotisme du savant consiste en effet, non h dedaigner ou A 
deprecier comme semble le faire M. K. P. les travaux de la science 6trangere, 
mais k faire honneur k son pays en publiant des ceuvres aussi parfaites que pos- 
sible. Aussi MM. S. et St. ont-ils rendu un plus grand service k la science alle- 
mande en signalant et en corrigeant les premiers les fautes qui d6parent les 
Dipiomata Imperii qu’ils ne I’auraient fait en cherchant k les pallier. Pour nous, 
qui n’avons pas les m^mes raisons que les deux professeurs allemands de nous 
affliger des imperfections du travail de M. P., nous sommes loin cependant de 
nous en rejouir. Les Monumenta Germanu sont entre les mains de tous ceux qui 
s’occupent d’histoire, et toute faute qui depare cet admirable recueil est un mal- 
heur personnel pour quiconque aime la science. 

Voulant coniribuer pour notre part h eviter des erreurs h ceux qui se serviront 
du volume de M. P., nous ajoutons aux observations de MM. Sickel et Stumpf 
une serie de rectifications geographiques. 

La publication de M. Karl Pertz nous donne une fois de plus I’occasion de 
constater cette v6rite, d’ailleurs incontestable, que pour arriver k publier correc- 
tement un texte, il est necessaire d’identifier les noms de lieux qui s’y rencontrent. 


I . Je ne feral point avec M. St. un reproche a M. P. de n’avoir fait entrer dans son 
edition que les diplomes royaux et non toutes les chartes qui interessent i’histoire des 
pays ai emands. Si on ne sen tenait pas exclusivement aux diplomes royaux, la collection 
du Dipiomata Imp.ru prendrait des proportions demesurees. Mais M St a bien raison 
de trouver inutile et deplacdc dans une collection qui concerne exclusivement I’histoire 
d Aliemagne, la publication de diplomes merovingiens qui n’interessent que le sol de la 
France les actes relatits a St. Denis par exemple. - Notons encore que M. St. pense 
a vec M. hard if que les ans de regne des rois mdrovingiens qui ont possede successivement 
diverses parties de 1 empire trank doivent toujours etre comptes depuis leur premiere 
accession au trone, meme pour les Etats qui n’ont ete que plus tard soumis a leur domi- 
nation. 
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Par li seulement on arrive ^ transcrire exacteraent les noms g^ographiques d’une 
lecture douteuse et m^me h restituer des formes fautives alors que les originaux 
ont disparu. Il est done regrettable que le rdeent dditeur n’ait pas tente de pro- 
filer des ressources que lui offrait I’idfntification des noms geographiques pour 
dtablir un texte preferable ^ celui des editions antdrieures. Nous n’avons pas la 
pretention d’indiquer ici tout le parti qu’on pouvait tirer k ce point de vue de 
I’etude topographique des diplbmes, nous nous bornerons seulement a enoncer 
quelques fails. 

Le n" 20 des diplbmes authentiques des rois merovingiens mentionne diverses 
localites de la maniere suivante ; « Chramios subteriores, Ateliaco vel locello 
)) qui dicitur Curtiiis sibi Berimariacas » ; mais rien dans le contexte n’indique k 
quelle rdgion appartiennent ces localites et il avail paru jusqu’ici impossible de 
determiner ^ quels lieux modernes elles correspondaient. Cependant M. K. Pertz 
dit dans son index topographique que Chramios subteriores faisaient partie du 
Parisis; quant k Berimariacdi, grace au mot sibi que I’on considere comme une 
variante barbare de la conjonction sive, on y a vu un double nom du locelliis 
Curtiiis. Aucune de ces hypotheses n’est convaincante et, si Ton tient compte des 
donnees que fournit une etude attentive des noms de lieux, on peut supposer que 
Berimariac£ ^tait une locality du Hainaut, car on sail que e’est vers cette pro- 
vince seulement que les noms gallo-romains ou gallo-francs en iacum ont affecte 
en roman la forme ies et en latin la forme iac£. Or, e’est justement dans le 
Hainaut que se trouve la seule localite de I'empire franc dont le nom derive de 
Berimariac£; nous voulons parler de Bermeries (Nord, arr. d’Avesnes, cant, de 
Bavai), et comme il existe tout pr^s de ce village une ferme du nom de Crioleux, 
qui rappelle le Chramios du diplbme de Clovis II, et un hameau du nom de 
Courtilfoix, nous n’hesitons pas k joindre la pretendue conjection sibi au nom de 
Curtiiis et k considdrer Curtiiis ftbi (le diplbme original autorise cette lecture aussi 
bien que celle de Curtiiis sibi) comme la denomination gallo-franque de Courtil- 
foix. 

Dans le diplbme n'’ 35, emanant de Clotairelll, on rencontre, parmi les vilLe 
possedees par I’abbaye de Saint-Denis dans le Maine et dans les pays voisins, 
une villa du nom de Burfitus ; e’est du moins la forme que M. K. Pertz a substi- 
tute ^ la lecon Bursitus des editions precedentes et nous croyons qu’en cela il a 
eu tort. Nous ne connaissons pas, en effet, dans ces regions de noms modernes 
analogues a celui-ci, tandis que Bursitus peut ttre regarde comme une forme 
ancienne du nom Burceium sous lequel, au xiC s., on designait Bersay (Sarthe). 

L’tdition donnee par M. K. Pertz du diplome de Clotaire 111 pour I’abbaye 
de Btze contient le nom de Patriciniacus rendu, dans I’index topographique, 
par Perrigny; mais, bien qu’il paraisse s’agir de ce village, cette traduc- 
tion est inadmissible si Ton ne substitue pas la lecon Patriniacus, fournie par une 
copie gtneralement dtfectueuse il est vrai, k Patriciniacus que donne le manus- 
crit du Chronicon Besuense datant du xii' siecle. 

Un diplbme de Carloman, fils de Charles Martel, constate que ce prince donna 
aux abbayes de Stavelot et de Malmtdy une villa du Condroz (pagus Comlustrin- 
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sis) d^sign^e par un cartulaire du xiii' siScle sous le nom de Levio et par un car- 
tulaire du xiv® s. sous celui de Lenio. Si M. K. Pertz avail examine ce texte 
g^ographiquement, il eut constate que cette villa n’etait pas differente de Leignon 
(Belgique, prov. de Liege) et que la bonne lecon etait Lenio; mais il ne I’a pas 
fait et a pr^fer^ Levio parce que cette lecon 6tait celle du plus ancien cartulaire. 

Le n" 2 des Diplomata spuria renferme les noms de la villa Durazat et iviflu- 
vius Rade, dont les noms ont ete mal transcrits dans les cartulaires dont cette 
pi^ce est tiree, car les formes actuelles Darazac et Rue ne permettent pas de 
douter que I’original portait Darazat (ou Darazac) et Rude. 

Le dipl6me faux de Gontran pour I’abbaye de St-Marcel-les-Chalon mentionne 
un village du nom de Rofiacus qu’on a identifie sans respect pour les lois de la 
phonetique avec Ruffey. La correction de Rofiacus en Rosiacus (Rosey) nous 
semble d’autant plus acceptable que Rosey dependait des le ix‘‘ siecle de I’abbaye 
de St-MarcelL — Il est question, dans la m^me piece, des habitants Qlli) de 
Mercureis et M. K. Pertz ignorant le nom moderne de ce village a pris Mercureis 
pour la forme ablative de Mercures, tandis qu’on doit le considerer comme 
une ancienne forme vulgaire du nom Mercurey ou le changer en Mercureiis. 

Le texte de la charte de Theodechilde, fille pretendue de Clovis P'', peut aussi 
recevoir quelques corrections la suite d’un examen geographique. Ainsi, le 
texte de M. K. Pertz compte parmi les lieux que I’abbaye de St.-Pierre-le-Vif 
de Sens aurait possedees pres de Mauriac (Cantal) une locality du nom de Car- 
tigk dont le veritable nom doit 6tre ArtigU, si I’on combine la presence aux 
environs de Mauriac de plusieurs hearts du nom d’Artiges avec la variante Arti- 
gid que nous fournit un manuscrit. — L’identification de Monte Cisternas avec 
Le Mont et Cisternes, hameaux de la commune de Soursac (Correze), e(it emp6ch6 
M. K. Pertz de ne faire qu’un nom de ces deux vocables qu’une virgule doit sdpa- 
rer. Clamiacus doit faire place a la variante Clainiacus ouk Claniacus^csitlQ nom 
moderne de ce lieu est Claniat. Enfin, les mots ad illafagia, qui suivent le nom 
d’Aussinanges (Ursinnanied), se rapportentau hameau de la Faye, voisin d’Aus- 
sinanges, et le mot fagia doit avoir par consequent, une initiale majuscule. 

Un des faux diplomes de Dagobert P' pour I’abbaye de St.-Denis, classe par 
M. Pertz sous le n” qp des Diplomata spuria., donne les noms de plusieurs villages 
du Poitou et de la Touraine dont I’identite est facile a etablir, en raison de Vin- 
dication du vocable de leurs eglises. On y trouve entre autres la mention d’une 
ecclesia Sancti Hylarii de Intra amnem, et M. Pertz, qui n’y a pas reconnu I’eglise 
de St-Hilaire d’Antran (Vienne), a pris les mots de intra amnem comme un 
indice du site de 1 eglise et n a pas gratifie intra d’un i majuscule. 

La comparaison des documents publics par M. K. Pertz avec des pieces plus 
modernes se rapportant aux mSmes etablissements religieux et qui, souvent, ne 
font que reproduire les mSmes enumerations de localites, pouvait aussi foumir 
quelques corrections de mSme nature. C’est ainsi qu’en rapprochant le dipldme 


1. Courtepee, Description generate d particuli'ere du duchi de Bourgogne, 2‘ ed., t. Ill, 
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faux de Childebert III pour I’abbaye de St.-Wandrille de la charte confirmative 
de Louis Vn, en date de 1177', M. K. Pertz aurait pu corriger Waucort (in pago 
Vimacensi) par Vaincort ou Waincort, aujourd’hui Woincourt (Somme), remplacer 
Ursiniolum (in episcopatu Parisiensi) par Visiniolum, auj. le Vesinet (Seine-et- 

Oise) et completer le nom De mllis qui designe Demonval (Demonum 

vallis). — Le rapprochement du diplome faux de Thierry IV pour I’abbaye de 
St.-Maur-les-Fosses avec les plus anciens titres de cette m^me maison aurait 
aussi permis a M. K. Pertz de corriger Villenaen Vilcena (V^incennes). 

Ainsi, il n’est pas douteux qu’une etude topographique attentive des textes 
diplomatiques de I’dpoque merovingienne aiderait quelquefois a en ameliorer le 
texte. On doit done vivement regretter que M. K. Pertz n'ait pas cru devoir 
suivre la methode que nous indiquons ici et ait reserve I’etude des questions topo- 
graphiques pour la redaction de I’index dont il ne s’est necessairement occupy 
qu’apres I’impression des textes. 

h’Index lopographicus des diplomes mdrovingiens contient 3 1 colonnes (p. 2 1 9- 
2 34) et on y renvoie pour chacun des noms geographiques h la page et k la ligne 
auxquelles ils sont nommes. Il a bonne apparence, mais cela ne suffit pas et il 
nous faut examiner s’il a le merite de I’exactitude. 

Ce serait manquer de bienveillance que de reprocher h M. K. Pertz I’absence 
dans son index d’un certain nombre de noms de lieux, car il est facile de com- 
prendre que quelques fiches aient pu s’egarer pendant la confection de la table. 
La plus grave omission qu’on puisse signaler est celle des vingt-trois noms 
gdographiques qui figurent dans le n° 15 des diplomes authentiques des maires 
du palais (p. 102). Malheureusement, I’inattention ou Tignorance du redacteur 
de cet index se decele en plus d’un endroit par la transcription fautive d’un 
certain nombre de noms tels que Alsna, Dareneycum, Calvadanus, Lirimensc, Sanctu 
Monegardis, Rialicus, Sarturincus, etc., pour A/nu, Dareneyiirn, GMalUnus, Liri- 
nense, Sancta Monegundis, RLiliacus, Saturiacus et par la presence de certains 
noms de saints en dehors du groupe qui termine la lettre S. 

La maniere dont sont rediges les articles de I’index topographique semble 
prouver que M. K. Pertz a voulu epargner le temps des chercheurs. Renoncant 
a leur indiquer le plus souvent le nom moderne des localites mentionnees dans 
les diplomes merovingiens, il a voulu du moins les empecher de recourir inuti- 
lement aux documents pour verifier si telles localites gallo-franques k nom repandu 
appartenaient aux regions sur lesquelles se portait leur attention. C’est du moins 
avec cette intention, croyons-nous, qu’il a tente de donner k la suite de chaque 
nom de lieu Vindication du pagus dont ce lieu dependait ; travail difficile tant 
qu’on ne possedera pas une dtude complete sur les pagi de la Gaule franque et 
que M. K, Pertz ne pouvait executer avec assurance puisqu’il ignorait la situation 
d’un grand nombre des localites dont il prdtendait indiquer le pagus. Cependant, 
pour vaincre cette grave difficulty, I’auteur de I’index (nous voudrions croire que 


1. Martene et Durand, Veterum senptorum el moniimentoriim colUctio amphssuna, t. I, 
c. 899. 
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M. K. Pertz n'a point fait lui-m6me ce travail) a imaging de consid^rer toutes 
les vilU citees dans une charte comme dependant du m^me pagus que I’eglise 
i laquelle elles appartenaient : c’est ainsi que les nombreuses localites nommees 
dans le diplome de Clotaire III pour I’abbaye de Beze sont placees in pago Attoa- 
riorum; de mfeme les villages dont les nofns figurent dans le diplome (faux) du 
roi Gontran pour I’abbaye de Saint-Marcel-les-Chalon sont indiques in pago Cabilo- 
nensi. Nous ne croyons pas toutefois que, dans ces deux cas, on soit arrivd a de 
facheux resultats. Mais il faut voir dans quelles erreurs ce systeme, joint k une negli- 
gence facheuse, fait tomber I’auteur de cette table. On trouve dans les diplomata 
spuria, sous les n°® 2 et 16, deux pieces de I’abbaye de St.-Pierre-le-Vif de Sens 
oil, k la suite de villages appartenant incontestablement au pagus Senonicus, 
figurent de tres-nombreuses localites situees pour la plupart, suivant les textes 
eux-m^mes, in provincia Arvernica (ou in pago Arvernico') et in pago Lemovicino. 
Eh bien! I’index topographique transporte in pago Senonico environ la moitie des 
lieux que les chartes placent en Auvergne et en Limousin, sans qu’on puisse 
deviner ce qui a portd le redacteur a choisir ces localites de preference k d’autres ; 
quelquefois, comme pour ne laisser aucun doute sur son ignorance, cet habile 
homme indique le m^me village comme dependant ^ la fois du Senonais et de 
I’Auvergne (in pago Senonico, in provincia Arvernica') ', paraissant ne voir dans le 
premier de ces pays qu’une division du second. 

Une des plus graves erreurs qui resultent de cette m^thode vicieuse est, sans 
contredit, I’attribution d’un port situ^ sur la Loire (jiortus Ulus qui dicitur Sellis... 
super fluvium Ligeris) au pays de Liege (!), par la raison que le roi Sigebert 11 
conc^da ce port aux monast^res de Stavelot et de Malm^dy. Cependant, il 
nous faut bien encore I’avouer, on trouve des contraventions it ce malencontreux 
systeme, car le redacteur de I’index mentionne quelquefois des pagi dont les 
noras ne figurent pas dans les textes; c’est ainsi, par exemple, que I’abbaye de 
Luxeuil (monasterium Luxoviense) est plac^e par lui dans le pagus Vongensis, c’est- 
a-dire dans un pays qui en est ^loign^ de plus de 50 lieues. 

Ces exemples suffiraient seuls k prouver que le redacteur de I’index topogra- 
phique n’etait nullement pr^parb a ce travail delicat, mais d’autres faits viennent 
demontrer qu’en outre ce travail n’a malheureusement et^ I’objet d’aucun examen 
de la part du directeur de la publication. On ne s’expliquerait pas autrement la 
presence de certaines bevues qui ne pourraient echapper k un ^colier quelque 
peu intelligent. Ainsi, le nom du pagus Gavaldanus, transcrit k tort dans I’index 
sous la forme Galvadanus, serait non le G^vaudan, comme le croient sans doute 
nos lecteurs, mais le Calvados, le Calvados qui n’existe comme division territo— 
riale que depuis 1790! Le nom Agaunum, que chacun sait ^tre le nom primitif 
de la cel^bre abbaye de Saint-Maurice en Valais, devient, sous la plume de 
M. Pertz ou de son collaborateur, « Agen sive Saint-Maurice en Valais » et 
on ne peut plus douter de la coupable negligence de la direction des Monumenta 
GermanU historica. 


1 . Les villa de Pomdrs, de Turpiacus et d’Uceica sont dans ce cas, 
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Nous avons dit que I’auteur de I’index placait volontiers certaines localites in 
pago Senonico, in provincia Arvernica, ce qui tendrait k faire croire que la province 
d’Auvergne s’^tendait ^ I’dpoque mdrovingienne jusqu’en dec^ du pays de Sens. 
Il est curieux de constater combien le departement de I'Yonne dont Sens fait 
partie et le departement de la Nifevre’qui confine i celui de I’Yonne sont I’objet 
de la sollicitude peu ^clairee de notre auteur : c’est dans ces deux departements 
qu’il aime surtout ^ placer les lieux appartenant aux pays les plus diff^rents et il 
faut cependant noter qu’ordinairement il n’indique pas, ^ la suite des noms des 
villages modernes, le departement dans lequel sont comprises ces localites. C’est 
dans le departement de I’Yonne que, suivant I’index, se trouveraitle Germiniacus 
du pays de Reims; c’est aussi un village du m^rae departement, Cuy, qui repre- 
senterait le Cuciniacus, in pago Arvernensi, des vieux textes ; c’est k Clamecy 
(Nievre) qu’il faudrait retrouver, en d^pit des regies de la phonetique, le Cla- 
miacus, in pago Lemovicino, d’une charte (fausse) de Theodechilde; c’est encore 
dans le pagus Nivernensis ou J la limite de ce pagus et du pagus Autissiodorensis, 
et de ce c6te-ci de la Loire par consequent, que seraient situdes Herla, Saturiacas, 
Domnus Frons et Diseium que deux dipl6mes dates de Compiegne placent ultra 
Ligerim, sans autre indication geographique. Enfin, la ville de Nimes (^Nemausus), 
de laquelle Clotaire III date un dipl6me, aurait fait partie (qui le croiraiti’) du 
pagus Nivernensis. Il est penible d’avoir k relever de telles choses dans un volume 
de la grande collection des Monumenia. 

Jamais dans aucune ceuvre identique, nous n’avons remarqud une absence de 
logique aussi grande que dans ce malheureux index. Pour n’en citer qu’un 
exemple, nous dirons comment on y a interpr^td la partie topographique du 
dipl6me que M. K. Pertz a public sous le n“ 78 des dipl6mes authentiques. Ce 
document est relatif k un moulin situ6 il Cadolaicus infra termeno Verninse que 
I’abbaye de Saint-Denis consid^rait comme une dependance de la ville de Lati- 
niacus, tandis que le maire du palais Grimoald le regardait comme une annexe de 
sa villa de Vernas. Suivant nous, et il est vrai que notre opinion differe quelque 
peu de I’opinion g^neralement admise par les savants francais, Cadolaicus serait 
Chailly, hameau que la carte de Cassini place sur la rive droite de la Marne, en 
face de Lagny-sur-Marne, le Latiniacus de notre texte, tandis que Vernus, le 
chef-lieu du terminus Verninsis, se retrouverait dans Vaires (qu'on ^crirait plus 
correctement Ver) k six kilometres ^ I’ouest de Lagny. Le collaborateur de 
M. Pertz a reussi il separer Cadolaicus, Vernus et Latiniacus en les placant dans 
trois pays distincts : Cadolaicus k Chailly (en Brie), pr^s Coulommiers, in pago 
Meldensi; Vernus, a la fois h un Vern inconnu et k Verneuil-sur-Oise qu’il dit situd 
in pago Suessionensi , bien que ce lieu fut de I’ancien diocese de Senlis; enfin 
Latiniacus (Lagny-le-Sec, Oise, suivant lui) est indique par I’index in pago Mel- 
densi sive Aurelianensi (!). Cette discordance prouve clairement que le redacteur 
de la table topographique n’a pas jete les yeux sur la pi^ce lorsqu’il s’est agi de 
traduire ces noms de lieux. 

Nous pourrions adresser k I’auteur de I’index un autre reproche ^galement 
grave; c’est de ne pas avoir tenu compte des regies phonetiques qu’il importe 
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de suivre dans la traduction des noms de lieux. En voyant dans I’inde t topogra- 
phique les traductions suivantes, et nous les prenons au hasard : Awanna, Awans; 
Clamiacus, Clamecy ; Cuciniacus, Cuy ; Dominicus iaicus, Dorlens ; Levaste, 
Levard; Moliniacum, Moulins; Paredum, Parnay; Patriciniacus , Perrigny; Potius, 
Poche; Rosbacis, Rolleboise; Taaricciacus, Thorignd, etc., on reste convaincu 
que les dlements de la philologie romane ne sont pas aussi gendralenient rdpandus 
parmi les drudits allemands qu’on se plait k le croire. 

A cotd de ces identifications insolites, on trouve aussi dans la table de 
M. Pertz quelques noms latins traduits par des vocables qui nous sont totalement 
inconnus ; ainsi castrum Bagaudarnm, chateau de Bodets ; Pelolius, Peleun ; Poden- 
tiniacus, Pandentigny, etc. Nous ne devons pas dissimuler que, souvent, ces 
traductions sont empruntdes k d’anciens ouvrages francais, mais la science a 
marchd depuis et le devoir des dditeurs allemands dtait de vdrifier les assertions 
de leurs devanciers. 

Apres cet examen de {’Index topographicus du tome I des Dipl6mes de I’Empire, 
nous sommes forcd de dire que non-seuleraent ce travail est inutile, mais qu’il 
nuira k ceux qui s’en serviront. Aussi, croyons-nous convenable d’offrir aux 
lecteurs de la Revue critique un errata ddveloppd de cet index. Nous avons repro- 
duit, dans cet errata, les articles fautifs de I’index et nous avons signald les tra- 
ductions errondes, le plus souvent en les remplacant par des traductions que 
nous croyons exactes. Nous avons aussi traduit un grand nombre de noms pour 
lesquels I’auteur n’avait pas proposd de traduction et toujours nous avons fait 
suivre les noms modernes de Vindication des circonscriptions actuelles dont ils 
ddpendent. Nous avons aussi indique dans notre errata les noms gdographiques 
omis dans la table de M. K. Pertz. Ceux de nos lecteurs qui ont pratiqud la 
publication de M. K. Pertz ont dii remarquer qu’on trouve souvent dans son 
index topographique des noms modernes dont on aimerait k voir indiquer la 
situation, car souvent ce sont des noms ou fort rdpandus ou presque inconnus ; 
mais nous n’avons pu remddier k ce mal, car alors notre travail serait devenu 
une ddition revue et corrigde de {’Index topographicus. 

Nous avons pensd qu’il ne serait pas inutile de distinguer dans notre errata 
les noms qui figurent dans les diplbmes authentiques de ceux que mentionnent 
seuleraent les diplbmes faux ; nous avons done fait pr^ceder ces derniers d’un 
asterisque. Naturellement cette distinction n’est pas fondee uniquement sur la 
publication de M. K. Pertz et on y a profile des indications contenues dans 
I’opuscule de M. Th. Sickel. 

(A suivre.) Auguste Longnon. 


15!.— DAmocratie en France au moyen-age ; histoire des tendances democra- 
tiques dans les populations urbaines au XIV' et au XV' siecle, par F. T. Perrens; 
ouvrage couronne par I’Academie des sciences morales et politiques. 2 vol, in-8", 402- 
428 p. Paris, Didier. 1873. — Prix : 

M. Perrens avait public en i860 un ouvrage sur Etienne Marcel, dont les 
conclusions et la mdthode n’avaient pas etd g6neralement approuv6es par la 
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critique ; il vient de traiter de nouveau le m^me sujet dans le premier volume 
du livre que nous annongons ; le second est consacre aux Maillotins, aux Cabo- 
chiens et aux divers mouvements de la demagogic parisienne sous le r^gne de 
Charles VI. 

M. Perrens fait ici deux concessions importantes aux critiques qui avaient 
apprecie s^verement son travail sur Etienne Marcel : il renonce k prater a Charles 
le Mauvais I’intention de fonder en France le gouvernement constitutionnel ; il 
veut bien reconnaitre que Marcel, dans la derniere periode de sa vie, en tentant 
de livrer Paris au roi de Navarre, malgre les Parisiens, s’ecartait des voies 
democratiques et cherchait son salut plutbt encore que celui des reformes bour- 
geoises. On voit que M. Perrens revient de loin, puisqu’il faut le feliciter de 
s’dtre reconcilie, sur deux questions aussi capitales, avec la vdrit^ historique. 
Sauf ces deux points, I’auteur de la Democratie au moyen-dge reproduit, en les 
att^nuant un peu, toutes les opinions qu’il avait toises dans son Etienne Marcel ; 
il prend toujours parti avec passion, non-seulement pour les Etats de 1355, 
mais encore pour ceux de 1 3 56 et de 15 57, centre le pouvoir royal. 

Autant nous admirons avec M. Perrens le mouvement r^formateur de 1355, 
autant nous ne pouvons nous associer k son enthousiasme pour I’Assembl^e d’oii 
sortit I’ordonnance rdvolutionnaire de i3i7- On n’imaginera jamais, si I’on n’a 
^tudie I'histoire de ces quatre annees, non dans les ordonnances ou les chro- 
niques, mais dans les actes, I’horrible situation oh se trouva la France entre le 
ddsastre de Poitiers et le traits de Br6ligny. Les Anglais ou, ce qui ne valait pas 
mieux, les brigands des Compagnies occupaient presque tous les chateaux et 
vivaient aux depens des campagnes environnantes. Nous avons rduni plus de 
mille pikes qui constatent que, sur tous les points du royaume, les malheureux 
paysans dtaient r^duits k se r^fugier avec leurs grains et leurs bestiaux dans les 
^glises des villages converges en forteresses, k vivre dans des souterrains ou au 
fond des bois. Pendant ce temps, les bourgeois des bonnes villes restaient 
enfermes, moitie par impuissance, moiti^ par egoisme, derri^re leurs murailles ; 
et avant la Jacquerie oh quelques cites firent cause commune avec les bonshommes, 
nous n’avons pas rencontre dans nos recherches un seul exemple d’une milice 
urbaine s’aventurant dans les campagnes pour proteger les paysans. Les nobles 
avaient plus d’inter^t k proteger leurs hommes, les tenanciers dont les redevances 
les faisaient vivre ; mais les uns, fails prisonniers a Poitiers et hors d’etat de 
payer leur rancon, etaient encore en captivite; les autres, les plus pauvres, 
ceux qui appartenaient aux degres inferieurs de la noblesse, atteints par la 
misere gendrale, devenaient les complices des oppresseurs. Nous devons dire 
toutefois, contrairement au temoignage partial de Jean de Venette, qu’en beau- 
coup d’endroits les seigneurs, soil par I’ordre du pouvoir royal, soil de leur 
propre impulsion, se mirent en devoir de proteger leurs vassaux centre les exac- 
tions des Anglais et des Compagnies. 

Au milieu de cet effondrement universel, de ce naufrage de toutes les forces 
sociales, un seul pouvoir restait debout, la royaut^ ; un seul besoin devait dominer 
toutes les autres preoccupations et s’imposer aux efforts des bons citoyens, I’ex- 
pulsion des Anglais et des Compagnies. « Le nom royal seul, dit quelque part 
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» M. Perrens, commandait le respect dans les provinces'. >> Et ailleurs : 

« S’occuper de soutenir ou de terminer la guerre dtait ^ cette heure la seule 
» question digne d’occuper des Francais^. » On ne saurait mieux dire. Et 
cependant que font ces Etats de 1356, objet de I’admiration de M. Perrens? 
lls mettent en accusation les conseillers du dauphin, ils veulent suspendre de 
leurs fonctions tons les officiers royaux. La royaut^ ^tait dej^ trop affaiblie, et 
pourtant les inspirateurs parisiens et navarrais de Pordonnance de 1 5 57, concen- 
trant en leurs mains I’administration aussi bien que la legislation, prdtendent 
annuler le seul pouvoir qui lie ce qui reste de forces pour se mettre a sa place. 
Ces meneurs, on a vu que M. Perrens le reconnalt, n’ont pas de moyens d’action 
dans les provinces; ils se sont mis d^s le commencement en guerre ouverte avec 
la noblesse, c’est-^-dire avec la seule force militaire de ce temps : comment leur 
tentative aurait-elle pu aboutir k I’expulsion des Anglais et des Compagnies ? Il 
faut en conclure que cette tentative etait au moins inopportune, et I’histoire k ce 
titre doit la condamner. 

Plus grave encore fut la faute ou plutdt le crime d’Etienne Marcel le jour oil, 
passant de la politique revolutionnaire k la demagogie terroriste, il fit assassiner 
sous les yeux du regent ses deux plus fiddles serviteurs, les marechaux de Cham- 
pagne et de Normandie, et oh il poussa I’abus de la force jusqu’h somraer le 
dauphin de pardonner seance tenante aux meurtriers. « Certain de la victoire au 
» moins pour I’heure prdsente, fait remarquer k ce propos M. Perrens, Marcel 
» se montrait conciliant dans la forme et s’humiliait une fois de plus devant le regent 
» du royaumet. n Ainsi le prev6t des marchands ne craignait pas d’ajouter la 
derision, I’insulte k la violence, et I’auteur de la Democratie au moyen-dge veut 
qu’on voie un gage d’esprit conciliant et d’humilit^ dans cette insolente somma- 
tion ! On a peine k croire que M. P. ait ecrit serieusement cette phrase. 

Le meurtre des marechaux ra^rite d’etre fletri avec d’autant plus d'energie 
que ces deux braves chevaliers, dont Jean de Venette a fait I’eloge, auraient pu 
contribuer plus utilement que leurs assassins et que Marcel lui-mSrae, k I’expul- 
sion des Anglais et des Compagnies. Nous avons eu le bonheur de ddcouvrir 
aux Archives une pihce fort curieuse qui met bien en relief le role respectif de 
la haute noblesse et de la haute bourgeoisie dans cette grande ceuvre de la libe- 
ration du territoire. Des deux personnages dont il s’agit dans cette piece, I’un 
est un puissant seigneur, un prince du sang, le comte d’Etampes; I’autre, 
changeur et bourgeois de Paris, appartient precisement k la famille d’Etienne 
Marcel : il s’appelle Guillaume Marcel. Le corate d’Etampes eraprunte vers 1 3 58, 
aux terraes de cet acte, k Guillaume Marcel, changeur et bourgeois de Paris, 
1 000 moutons d’or « pour la raencon du pais d’Estarapes k paier aus Anglois 
» lors noz ennemis estans ou dit pais, » moyennant 400 moutons d’interet pour 
six semaines seulement. Le comte d’Etampes doit donner a Guillaume Marcel, en 
gage du payement du dit inter^t, son chapeau d’or du prix de 200 moutons 4 . 
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Nous laissons ^ nos lecteurs le soin de se prononcer entre ce grand seigneur qui 
engage jusqu’aux objets pr^cieux de sa garde-robe pour racheter son comt6 aux 
Anglais et ce riche bourgeois qui profile de la misfere gdndrale pour prater son 
argent h raison de plus de 300 0/0. ^ 

L’auteur de la Democratie au moyen-dge dit h plusieurs reprises ' que Marcel 
s’^tait assure I’alliance de soixante villes dont les plus importantes ^talent Rouen, 
Amiens, Beauvais, Laon, Senlis. M. Perrens parait si peu familier avec lalangue 
du XIV' sificle qu’il ne semble pas s’^tre rendu parfaitement compte du sens du 
mot ville dans le passage suivant d’une lettre de Marcel aux communes de 
Flandre ; « Nos gens, dit Etienne Marcel, se departirent d’euls (il s’agit des 
» Jacques) et de nostre commandement firent crier bien en soixante villes, sur 
» paine de perdre la teste, que nuls ne tuast femmes ne enfans de gentilhomme 
» ne gentil femme. » Tous nos lecteurs savent que ville, dans la langue du 
XIV' siecle en general et dans ce passage en particulier, a le sens de village ; 
cela veut done dire simplement que les Jacques, dans soixante villages ou 
hameaux, dtaient aux ordres de Marcel. M. Perrens donne une liste des localit^s 
qui prirent part h la Jacquerie, liste oil la plupart de ses lecteurs ne verront que 
des enigmes indechiffrables, soil que I’auteurait mal lu la forme ancienne au nom 
de ces localites, soil qu’il n’ait pas pris la peine de rechercher la forme moderne : 
qui reconnaitrait, pour ne citer que deux exemples, Etrepy (Marne, ar. Vitry-le- 
Francais) dans Strepay et Heiltz-le-Maurupt (Marne, ar. Vitry-le-Francais) dans 
Heislemarrois ^ ? 

Il n’est pas exact non plus de dire que Marcel « formait une confr^rie, dite 
n de Notre-Dame, dont il voulait, en lui donnant une forte discipline, faire 
» I’instrument de son pouvoin. » La c^l^bre conWrie de Notre-Dame exislait 
bien avant Etienne Marcel; le pr^v6t des marchands n’eut point par consequent 
S former cette association religieuse ; il en denatura seulement le caractere par 
I’intrusion de la politique. 

M. Perrens reproduit it la fin de son second volume une lettre de Charles V 
au comte de Savoie decouverte aux Archives de Turin par M. Combes et publide 
par I’honorable professeur dans le Recueil des memoires lus d la Sorbonne par divers 
savants L’auteur de la Democratie au moyen-dge ne dit rien de cette publication 
ant^rieure h la sienne; en revanche, on ne s’explique pas pourquoi il pr^vient le 
lecteur, en deux endroits de son livrei, qu’il avail cru devoir demander h M. le 
directeur des Archives de Turin un certificat d’authenticitd lequel a p6ri dans 
I’incendie de l’H6tel-de-Ville. L’exaraen le plus superficiel de la pidee ddeou- 
verte par M. Combes rendait ce certificat inutile; raais ce qui n’eht pas ^t^ 
inutile, ce qui s’imposait comme une obligation 6troite k quiconque donnerait 
une seconde edition de cet important document, e’etait une revision attentive du 
texte public par le professeur de la Faculte des lettres de Bordeaux. Nous 


1 . P. 26; et 296. 

2. P. 297. 

3. P. 233. 

4. Volume publie en 1869, p. 236 J 242. 

5. P. xj. xij et 327, note 1 
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regrettons que M. Perrens se soil soustrait^ cette obligation ; le texte qu’il nous 
donne est vrairaent inintelligible. P. 560, 1 . 6, au lieu de : « en caresme derriere 
pass6e, » lisez : en caresme derrein passd; 1. 22 et 23, au lieu de « assiegd, » 
lisez : ^ sidge. P. 361, 1 . 14, au lieu de ;,« desrez, » lisez : desjunez. P. 363, 

1 . 9 et 10, au lieu de : « se apparent, » lisez : se apparent. P. 364, 1 . 21, au 
lieude: « Gavenci^res, » lisez ; Garencidres; 1 . 29, au lieu de « penssent, n 
lisez : peussent. P. 366, 1 . 26, au lieu de : « veinst, » lisez : venist. P. 367, 

1 . 8, au lieu : « occider, » lisez ; vuidier; 1 . 9, au lieu de ; « Cracil, » lisez : 
Craeil; 1 . 21, au lieu de : « France » lisez : fiance. 

II serait facile de relever d’autres erreurs de detail dans le travail de 
M. Perrens; quel est I’ouvrage que ne d6parent de petites taches de ce genre? 
Ndanraoins, il est juste de reconnaitre que la Democratie en France est trfes- 
sup6rieure, k ce point de vue, k I’Ftienne Marcel. 

Il nous reste a faire au laureat de I'Acaddmie des sciences morales un reproche 
beaucoup plus grave, parce qu’il s’applique ^ toutes les parties, et nous dirions 
presque, k toutes les pages de son llvre. Ce reproche, du reste, lui a dtd adressd 
dejfl par un de ses juges, par le rapporteur m^me du concours ou il a remportd 
le prix. « La verite et la couleur locales, a dit M. Henri Martin rendant compte 
)) du mdmoire de M. Perrens, y sont moins exactes que la veritd et I’enchaine- 
» ment chronologiques. « C’est qu’en effet un trop grand nombre de pages de 
ce livre font penser ^ un voyageur qui aurait la pretention de d^crire un pays 
dtranger, apr^s I’avoir traverse une fois en chemin de fer sans s’y arr^ter. 
M. Perrens dit quelque part que les Parisiens voulaient obliger le dauphin k 
Eloigner de lui ceux de ses conseillers qu’on supposait hostiles k la cause popu- 
laire, il ajoute cette reflexion :• « Mais avec un instinct precoce des conditions d’un 
» gouvernement litre, ou par un effet, sensible mime chez eux, des habitudes monar- 
» chiques, les chefs de la bourgeoisie s’obstinaient k tenir pour irresponsable le 
)) roi ou son lieutenant 2. » — « Belliqueux et sans prudence k la guerre, il (le 
» roi Jean) ne pouvait goCiter I’humeur ordinairement pacifique de ses plus utiles 
>1 sujets ni leur circonspection dans les combats ? . » — On sait par les Grandes 
Chroniques que les lettres de convocation aux Etats de 1357 portaient le sceau 
de la prdv6te des marchands. « On a beau se defendre, fait remarquer k cette 
» occasion M. Perrens, de tout rapprochement entre notre temps et un sidcle 
)) qui en diff^re k tant d’6gards, il est diffiede de ne pas voir dans ce contre-seing 
» quelque chose d’accidentellement semblable d la coutume moderne d’apposer, pour 
» que les decrets royaux soient executoires, la signature du ministre competent sous 
)) celle de son roi 4. » Qu’on veuille bien nous pardonner ces citations, elles 
dtaient necessaires pour donner aux lecteurs quelque idee de ce d6faut de cou- 
leur et de v6rite locales qui a choqu6 M. Henri Martin et que nous signalons ^ 
notre tour. L’ouvrage dont nous rendons compte peut ^tre compard sous ce 
rapport k certains tableaux de David dont les personnages, tout en reproduisant 


1. Cette faute n’a pas ete commise par M. Combes. 

2. P. 255. 
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les proportions, I’attitude, les traits des chefs-d’oeuvre de la statuaire gr^co- 
romaine, nous donnent pourtant en fin de compte une id^e si fausse de Tart et 
de la socidt^ antiques. Comme David 6tait apres tout un peintre de grand 
talent, nous esp^rons qu’on ne trouvera rien de blessant dans cette comparaison. 
M. Perrens, lui aussi, a beau avoir un talent d’exposition trSs-distingu^, il a beau 
connaitre le gros des faits et le rapporter avec une exactitude suffisante ; il est 
impossible, apres avoir lu son livre, de ne pas se dire qu’il n’a pas le sentiment 
vrai de la vie du moyen-cige. 

Simeon Luce. 


SOCIETES SAVANTES. 

ACADEMIC DES INSCRIPTIONS ET BELLES-LETTRES. 

Seance du 25 juUlet 1875. 

A propos du proces-verbal de la dernibre stance, M. Miller donne connais- 
sance d’une lettre de M. A. Dumont, appuyant I’id^e de faire photographier le 
ms. de Phocas. M. L. Renier annonce ^ ce sujet qu’un ^ISve de I’Ecole des 
Hautes-fitudes vient de recevoir une mission en Italic, dont le but principal est 
de faire, dans les bibliotheques, les collations de mss. grecs qui pourraient ^tre 
utiles aux savants francais pour leurs travaux. 

M. Wallon, secretaire perpetuel, annonce la restitution par M. Delisle de la 
part de M. Chavaray, marchand d’autographes, d’une lettre de Depuis autrefois 
soustraite k la collection de I’Institut. 

MM. Haurdau, Egger et Deloche donnent des nouvelles satisfaisantes de 
MM, Littre et Brunet de Presle, dont la sante avait donne quelques inquietudes. 

Aucun memoire digne d’etre couronne n’ayant ete presente sur la question 
mise au concours pour le prix Bordin, « etude critique et philologique sur le 
» texte des oeuvres de Sidoine Apollinaire, » il n’est pas decerne de prix. Le 
sujet est raaintenu au concours : I’attention des candidats est specialement attiree 
sur I’etude des mss. et des editions, I’histoire du texte, la chronologic des oeuvres 
de Sidoine. 

Le premier prix Gobert est decerne au livre de M. A. Jal, Abraham Du Quesne 
et la marine de son temps le second ^ M. de Mas Latrie, pour son histoire des 
traites de paix et de commerce conclus entre les princes chretiens et les etats 
barbaresques. 

M. de Longperier presente de la part de M. Stuart Poole le 1'” vol. du cata- 
logue des medailles grecques du Musee britannique. M. Renan offre, de la part 
des auteurs, une etude sur les Ophites, par M. Ph. Berger, et le memoire de 
M. Clermont-Ganneau sur les ossuaires juifs, qui a ete lu a I’Academie. 

M. Leon Renier communique k I’Academie une inscription romaine qui lui a 
ete envoyee par M. Boissieres, inspecteur de 1 ' Academic d ’Alger en residence k 
Constantine, et qui a ete decouverte par ce savant k Bouhira, localite situee k 
14 kilometres au nord-ouest de setif. C’est I’inscription d’un monument eieve 
par la coloniede setif (Co/om'u Nerriana Augusta Sitifensis) en I’honneur des deux 

I. M. Jal est mort depuis la publication de ce livre. Voy. Revue Critique, 3 mai 1873, 
p. 283. 
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empereurs Maxime et Balbin et du c^sar Gordien le Jeune; c’est jusqu’ici la 
seule dans laquelle ces trois princes soient mentionnds avec tons leurs noms et 
tous leurs titres, et elle nous apprend que le second ne s’appelait pas seulement 
Decimus Celias (ou Coelius) Balbinas, tnais bien Decimus Ccelius Calvinus Balbinus. 
Elle a du Stre gravee dans Pintervalle d’un peu moins de trois mois qui sYcoula 
depuis I’^lection des deux empereurs Maxime et Balbin, jusqu’^ leur mort et leur 
remplacement par Gordien le Jeune, vers le milieu du mois de juin de I’an 238 
de notre ere. — M. Renier profite de cette occasion pour refaire, en la rectifiant 
et en la completant ^ I’aide d’un certain nombre de monuments ^pigraphiques, 
I’histoire des ^venements qui furent, en Afrique, la suite de I’^lection des deux 
premiers Gordiens, de leur mort et de leur remplacement par Maxime et Balbin 
d’abord, puis par Gordien le Jeune. 

M. G. Perrot presente des observations sur trois inscriptions grecques. La 
premiere, dont il met des reproductions sous les yeux de I’Acaderaie, lui a 6td 
confiee par la Societe asiaUtjue k laquelle M. Ermakof, qui a trouv^ I’inscription 
k Amasia, en Asie-Mineure, en avait adress^ une photographie. Ce qui fait le 
principal inter^t de cette inscription, c’est qu’on y trouve la mention d’un roi Phar- 
nace, peut-fitre Pharnace II, mais plus probablement Pharnace P''. C’est le seul 
monument ^pigraphique contenant une mention de cette race souveraine. Les deux 
autres inscriptions ont ^te communiqudes par M. Leonard!, d’Ancyre. L’uneest 
la fin du cursus Iwnorum d’un magistrat romain : M. P. la rapporte k un certain 
C. Julius Scapula, qui exerca les charges mentionndes dans cette inscription (vers 
1 3 $ ap. J.-C.). L’autre pr^sente des formes curieuses au point devue dela pronon- 
ciation du grec (lla6A;: pour llajX:; etc.) : k defaut d’autres renseignements 
sur la date de cette inscription, M. P. croit pouvoir indiquer le 11* ou 111° s. de 
notre ^re. Julien Havet. 

SOClfiTfi DE LINGUISTIQUE. 

Seance du 19 juillet. 

M. le president annonce que M. Abel Bergaigne, membre et vice-president 
de la Societe, vient d’etre couronne par I’Academie des inscriptions, qui lui a 
decerne le prix ordinaire. Le sujet du concours etait la construction dans les 
langues indo-europeennes. 

M. de Bielke lit un memoire sur I’origine des consonnes. 

M. Meunier continue la lecture de son travail sur la representation de a indo- 
europeen par x en grec. M. L. Havet prend la parole pour expliquer et predser 
la theorie qu’il avait enoncee dans les Memoires de la Societe, et qui a ete I’occa- 
sion des recherches de M. Meunier. 

M, le president annonce k la Societe la perte qu’elle vient de faire dans la 
personne de M. Philarete Chasles. 

Cette seance etant la derniere de I’annee 1872-1873, le proces-verbal est lu 
seance tenante. Les seances de I’annee 1873-1874 commenceront en novembre 
prochain. 

Erratum. — N° 29, p. 44, 1 . 3 1 , au lieu de roi de Hongrie, lisez roi de Boheme. 


Nogent-le-Rotrou, impnmerie de A. Gouverneur. 
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Sommaire : 1 52. Sickkl, Appr^iation du t. I des Diplomes de I'Empire publics dans 
les Monumenta Cermanue histonca par K. Pertz; Stompf, Sur les Diplomes merovin- 
giens de I’edition des Monumenta Germania histonca (suite). — 15;. De Barthelemy, 
les Ongines de la Maison de France. — 154. Hippeau, I’lnstruction publique en 
Ailemagne. — Sociites savantes: Academic des Inscriptions. 


152 . — Monumenta Germaniae Historica. Diplomatum Imperii Tomus I 

(Hrsg. V. K. Pertz), besprochen v. Th. Sickel. Berlin, Franz Vahlen. 1873. i broch. 

in-8‘, vj-80 p. 

Ueber die Merovinger Diplome in der Ausgabe der Monumenta Ger- 
manise historica, von R. F. Stumpf. Munchen, Oldenburg. 1873. 1 broch. 

in-8‘, 69 p. 

(Suite) . 

'« Abolena villa, ad flumen Licium » (in episcopatu Tricastrino). — Bollene, 
ville de plus de jooo times, situee sur le Lez, Vaucluse, arr. d’Orange, chef- 1 , 
de cant. 

*« Aciacum villa, in pago Cenoraannensi, Asse-le-Boisne. » — Rien ne prouve 
qu’il soit question d’Asse-le-Boisne, plutot que d’Asse-le-B6ranger ou d’Asse- 
le-Riboul, autres paroisses du diocese du Mans. 

« Acuciacus, Aguciacus villa, in pago Bellovacensi, Acucay. » — Ce nom 
moderne est inconnu. Acitciacum est aujourd’hui represent^ par Aguisy, h. de 
la comm, de la Chelle, Oise, arr. de CompiSgne, cant. d’Estrees. 

<1 .Ad Crucem, oratorium S. Martini, in pago b'anmartensi. » — On n’a pas 
essaye d’identifier ce lieu. Cependant Jacobs (p. 23)' y avait reconnu Croix 
(Nord, arr. d’Avesnes, cant, de Landrecies), village dont la position justifie ce 
qu’en dit le diplbme : « qui conjungitur ad ipso terraeno de ipsa villa de Solemio 
(Solesmes). » 

(I Adsultus vicus, in pago Ambianensi. n — Adsultus qui n’est nullement qua- 
lifie vicus a ete reconnu par Jacobs dans Seux (Somme, arr. d’Amiens, cant, de 
Molliens), village voisin de Pissy dont le nom (Pisciacum') precede ici celui 
d’Adsultas. Seux parait avoir porte au moins jusqu’au xiv*' siScle le nom d’Aisseu 
(voy. aux Archives nationales, serie X, un accord du 26 avril 1 344.) 

Adui villa, in pago Sennonico » — La charte place cette villa «in pago 
Lemovicino » et non dans le Senonais. 

'(( Agaunum, in pago Valensi, Agen [!] sive Sainl-Maurice-en-Valais. » — Cette 
bizarre identification n’est nullement explicable, car la piSce a laquelle renvoie 


1 . Le travail d’Alfred Jacobs, auquel nous renverrons plus d’une fois, a pour litre • 
Geograpliie dts diplomes merovinguns (1862, in- 8 ‘, 47 p.). 

2. Nous ferons remarquer, une fois pour toutes, cette manie de I’auteur de I’/mte (opo- 
araphicus qui consiste a eenre presque constamment Sennonico pour Senomco. 

XIV 6 





JO REVUE CRITIQUE 

I’editeur renferme la mention d’un saint bien connu, saint Severin, honore k 
Chateau-Landon, qu’elle qualifie Aganensis abbas. 

« Aguciacus villa, in pago Bellovacensi , Acoucay. » — Voyez plus haul, au 
mot Acuciacus. , 

« Agusta vicus, in pago Tellao. » — Le dipl6me qui mentionne Agusta le cite 
comme locus et non comme vicus'. Agusta se trouve dans Oust, Somme, arr. 
d’Abbeville, cant. d’Ault. 

’« Alarinus mons, in pago Sennonico. » — Cette situation n’est pas indiqude 
par la charte qui doit, au contraire, faire chercher Alarinus mons en Auvergne. 

*« Albierolae, in pago Arvernensi, Angeroles. » — II serait sans doute diffi- 
cile k M. K. Pertz de dire oil est situd Angeroles. Albierolae est auj. Augerolles, 
Cantal, arr. et cant, de Ma.ariac, comm, de Jaleyrac. 

’« Albiniacum, Albuniacum villa in dioecesi Andegavensi, Aubigny. » — 
C’est ici le premier exemple dans I’index topographique d’une confusion entre deux 
localites que devait suffisamment proteger la difference de leurs noms. Un 
seul de ces villages, Albiniacum, est indique comme dependant du diocese 
d’Angers; on le retrouve actuellement dans Aubigne-Briand (Maine-et-Loire, 
arr. de Saumur, cant, de Vihiers), et non dans un Aubigny quelconque, car ce 
dernier nom n’existe pas en Anjou, oCi la ddsinence iacum a toujours produit 
e. Quant k Albuniacum, c’etait une dependance du fisc de Solesmes (Word) dont 
le nom moderne n’a pu ^tre retrouve. 

*« Alchem, in pago Ribuario ? « (sive Hasbanio). — Peut-dtre Aiken, Belgique, 
province de Limbourg, arr. de Tongres, cant, de Looz. 

*« Alciacus villa, in pago Cabillonensi. « — Saint-Martin-d’Auxy, Sa6ne-et- 
Loire, arr. de Chalon, cant, de Buxy. 

« Aldamias, appendix villae Lethernau, in pago Arduennense. >> — Si ce nom 
pouvait Stre laAldainis, on devrait le reconnaitre dans Odeigne, Belgique, prov. 
de Luxembourg, arr. d’Arlon, cant. d’Erezee. 

« Alnitus vicus, in pago Parisiaco, Aulnoy. <> — Le diplome n'indique pas de 
quel pays dependait ce locus; ainsi la traduction par Aulnoy (sans doute Aulnay- 
ISs-Bondy) n’est rien moins que certaine. 

’« Alsna ecclesia, I'atbaye d’Alne. « — Le texte mentionne Aina et non Alsna. 
Le veritable nom moderne de ce lieu, compris dans la comm, de Goz6e (Belgique, 
prov. de Hainaut, arr. de Mons, cant, de Thuin), est « Abbaye d’Aulne.» 

*« Ambils, villa, in provincia Arvernica.j) — Ambial, h., Cantal, arr. de Mau- 
riac, cant, de Pldaux, comm, de Saint-Martin-Valmeroux. 

« Ambricocurtis, in pago Bellovacensi, Abbecourt. « — Cette traduction est 
philologiquement impossible et il serait preferable de proposer Evricourt, Oise, 
arr. de Compiegne, cant, de Lassigny 

« Andegavis civitas, Anjou. » — M. Stumpf(p. 66) a fait observer qu’il fallait 


1. Nous cesserons des d present de constater, en raison de ieur grand nombre, les 
attributions erronees qui se rapportent au qualificatif. 

2. Albuniacum est nomme dans un diplome authentique. 
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traduire par Angers et non par Anjou, ll aurait pu ajouter que le texte donne 
urbs et non civitas. 

'« Aneia, villa, in dioecesi Laudunensi. — Any, Aisne, arr. de Vervins, cant. 
d’Aubenton. • 

Anglariae villa, in pago Lemovicino, Anglas.n — Cette identification laisse 
a desirer au point de vue de la terminaison du nom moderne ; Anglas est, en outre, 
inconnu aux geographes francais. Quant a la situation A’Anglarm en Limousin, 
il semble que le texte ne perraette d’attribuer rigoureusement a cette region que 
Novientum: on pourrait done avec Jacobs (p. 41) chercher ce lieu en Poitou oil le 
placent, du reste, les Gesta Dagoberti et un litre mentionne par Doublet. Je pre- 
ftrerais Angliers (V'ienne, arr. de Loudun, cant, de Montcontour) a Angles que 
propose Jacobs. 

« Ansinovillare, in pago Bellovacensi. » — Assainvilliers, Somme, arr. et 
cant, de Monldidier. 

’« Antigniacus villa, in pago Turonensi. )> — Un diplbme (faux) de Dago- 
bert P", joint a ce lieu une « ecclesia S. Vincentii super Vigonnam. » ll s’agit 
done certainement d’Antigny, sur la Vienne (!ndre-et-Loire, arr. de Chinon, 
cant, de Sainte-Maure), dont I’eglise est dediee a saint Vincent (Mabille, Notice 
sur les divisions territoriales et la topographie de I ancienne province de Touraine, 
p. 204). 

*« Aquaputa villa, in pago Parisiaco, Puteaux. » — L’abbe Lebeuf (Histoire 
da dioc. de Paris, t. VII, p. 82) a montre ce que cette traduction avail d’im- 
probable, car le nom de Puteaux est derive de celui de Puteoli sous lequel les 
anciens litres de I’abbaye de Saint-Denis designent ce lieu. Il lui paraissait plus 
raisonnable de voir dans Arjaa puta un synonyme d’Eaubonne, Seine-et-Oise, 
arr. de Pontoise, cant, de Montmorency. 

'(( Arbursta villa, in territorio Autissiodorensi. » — Ce pent ^tre Arbourse, 
Ni^vre, arr. de Cosne, cant, et comm, de Premery. L’indication topographique 
qui suit le nom d’Arbursta n’est pas fournie par le texte. 

« Areas, locus, in pago Vimnao, Arrjues. » — M. K. Pertz a sans doute eu 
en vue Arques (Seine-lnferieure); mais, ce lieu n’ayant jamais fait partie du 
Vimeu, il convient done de chercher ailleurs I’emplacement de I’ Area du diplbme 
de Pepin. 

*« Archiniacus villa, in page Bituricensi. » — Archignat, Allier, arr. de Mont- 
lucon, cant. d’Huriel. 

'i( Arelaunus fiscus, ad Sequanam situs. » — On s’accorde gendralement h 
placer ce fisc h Vatteville-la-Rue, Seine-lnferieure, arr. d’Yvetot, cant, de Cau- 
debec (I’abbe Cochet, Rep. archeol. du dip. de la Seine-Inf., col. 504V 

'« Arnolliacus villa, in pago Bituricensi, Saint-Ambroise. » — On a certaine- 
ment voulu parler ici de Saint-Ambroix (Cher), mais ce lieu ne s’est jamais 
appel^ Arnolliacus : il est nommd Ernodarum dans I’ltin^raire d’Antonin et Erno- 
irum dans une vie ms. de saint Ambroise, evfeque de Cahors (Valois, Notitia 
Galliarum, p. 189). 

'« Arva fluviolus, in pago Sennonensi. » — L’Arva, que la charte n’indique 
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pas comme un cours d’eau du Sdnonais, ne peut Stre que I’Orvin, petite riviere 
qui se jette dans la Seine au-dessous de Nogent. L’Orvin n’est pas la seule 
rivifire du bassin s^quanais dont le nom moderne suit un diminutif du nom latin : 
on trouve aussi le Loing, Lupa, le Monin, Mucra, le Serain autrefois Senain, 
Sedena, le Therain, Tara (Cf. Quicherat, De la formation frangaise des anciens 
no ms de lieu, p. 82). 

h Arzilite villa, in pago Attoariorum, Aiseray. » — Impossible. 

’« Aula, locus, in pago Pictaviensi, Cour d’Auge. » — Nous ignorons de quel 
lieu M. K. Pertz entend parler ici; toujours est-il que Jacobs (p. 40) avait pro- 
pose I’identificalion d’Aula avec la Cour, ^ ; k. au nord de Vaux (Vienne, arr. 
de Ch^tellerault, cant, de Leigne), et cette opinion doit ^tre admise d’autant plus 
quMu/a, suivant la charie, etait tres-proche de Vaux (Plumbata). 

*« Austenat villa, in provincia Arvernensi. » — Ostenac, h., Cantal, arr. de 
Mauriac, cant, de Pleaux, comm, de Chaussenac. 

*« Aveza villa, in provincia Arvernica, Avoise. » — Nous ne connaissons pas 
de lieu du nom d’Avoise dans I’Auvergne, mais seulement dans le Maine. Ici le 
nom d’Aveza designe V6ze, Cantal, arr. de Mauriac, cant, de Pleaux, comm. 
d’Ally. 

*« Awanna villa, in pago Arduennensi, Awans. » — Awanna n’est pas Awans 
(Belgique, prov. de Liege), mais bien Awenne-les-Saint-Hubert (prov. de 
Luxembourg, arr. de Neufchateau, cant, de Nassogne). 

*« Axona fluvius, sive Axonia et Petrosa, in pago Cenomannico, La Roulle- 
» Crotte. » Cette traduction est empruntee a Cauvin {Ceogr. ancienne du dioche 
du Mans, p. 38), mais, apres un mur examen du diplbme de Childebert P", il 
nous semble preferable de reconnaitre I’Axona qux vocaiur Petrosa dans le 
Boutry, affluent de la Brave, plutbt que dans le Roule-Crotte, affluent de 
I’Anille. 

« Bactilio vallis, villa, Les Batignollcs. » — Le nom des Batignolles n’apparait 
gu^re que vers la fin du xvuP siecle ; aussi, dans les ouvrages les plus usuels, ne 
croit-on plus depuis quelque temps dej^ fi I’identite de cette denomination et de 
celle de Bacn 7 io vallis qui designe plus certainement Bailleval (Oise, arr. de Cler- 
mont, cant, de Liancourt). 

« Baddane Curtis, super fluvium Marsum, Baddancourt. » — J’avoue ne rien 
savoir de I’existence de Baddancourt et ignorer la situation du fluvius Marsus que 
M. Pertz, surla foi de je ne sais quelle autorite, place dans le Verdunois. 

*« Bagaudorum castrum, postea Fossatus castellum, super Matronam in pago 
)) Parisiaco, Chateau de Bodets. » — Le nom vulgaire n’a jamais existe que dans 
I’imagination de I’auteur de cet index. 

« Bagusta, in pago Ambianensi. Baretangle. » — Impossible. 

’« Balbengis villa, in dioecesi Laudunensi. » — Balbengis, ou plutot Balbengeis 
comme le nomme le document, est aujourd’hui Bobigny, Aisne, arr. de Vervins, 
cant. d’Aubenton, comm, de Leuze. 

*« Balneolae, in pago Parisiensi. » — Ce lieu qu’un diplbme faux de 
Thierry IV, pour I’abbaye de St.-Maur, designe comme une d^pendance de 
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Montreuil-sous-Bois (Monasteriols) n’est autre que Bagnolet, nomm^ Baigneaux 
dans un titre de la iti^me maison, en date de 1256 (Lebeuf, Hist, da dioc. de 
Paris, t. VI, p. 306). Bagnolet fait partie du cant, de Pantin, arr. de St-Denis 
(Seine). ^ 

'(( Bariacus villa, in pago Biturico, Barelles. » — Le texte indique Bariacas 
comme un lieu de la banlieue de Bourges 011 Barelles, dont le nom ne corres- 
pond pas philologiquement ^ celui de Bariacus, est corapl^tement inconnu. 

Barsina, appendix villae Lenionis, in pago Condrustensi. — Ce noro, qui 
figure k la page 102, 1. 25, a et6 omis dans I’index topographique. Il designe 
Barsene, Belgique, prov. de Namur, arr. de Dinant, cant, et comm, de Ciney. 

*« Baudavia curtis in pago Cenomannico, Bouviers. » — Impossible. 

« Baudrinus villa super Jsaram, in pago Camliacensi. » — Les savants fran- 
gais y ont reconnu depuis longtemps Boran (Oise, arr. de Senlis, cant, de Neuilly- 
en-Thelle), village situe effectivement sur I’Oise. 

*(( Bedebur, in pago Spirensi, Betbur, baud procul distans a loco Ebermunster 
» in Alsatia. » Le nom de Bedebur, d’apres le texte oil il est mentionne, appar- 
tenait ^ une localite situee b peu de distance et au sud de Wissembourg. Cette 
circonstance rend done inacceptable la traduction qu’en donne M. K. Pertz. 

*« Belciaca, insula Sequans, Belsignac. » — Il n’est pas besoin d’avoir beau- 
coup ^tudie les noms de lieu pour se defier de ce nom Belsignac, appliqud i 
une lie de la Seine. L’insula Belciaca, ou p!ut6t Belcinaca, situee, suivant une 
charte de Guillaume le Conqu^rant, en face de Caudebec-en-Caux, a complSte- 
ment disparu posterieureraent ^ 1640 (Cochet, Repertoire archeol. du dip. de la 
Seine-lnjerieure, p. 486). 

« Belnensis pagus, in dioecesi Autissiodorensi, le Beaunois. » — Cepagus r\’a 
jamais et6 compris dans le diocese d’Auxerre, mais bien dans celui d’Autun. 

« Beranecurtis villa , in pago Madriacensi , Brecourt. » — Beranecurtis nous 
parait bien plutbt devoir Stre Brignancourt (Seine-et-Oise, arr. de Pontoise, cant, 
de Marines) que Cassini nomme Breancourt. 

« Berimariacae villa. » — Bermeries, Nord, arr. d'Avesnes, cant, de Bavai. 

’« Berincae villa, in pago Cabillonensi.» — Branges, Sa6ne-et-Loire, arr. et 
cant, de Louhans. 

*« Biavera villa, in pago Arvernico, Lavaur. » — Impossible. 

'« Bibrax oppidum, in pago Suessionensi, Bray, vel Fismes.n — Bien d’autres 
localitds ont ete proposees pour I’emplacement de I’oppidum remois (et non sois- 
sonnais) de Bibrax, connu surtout par les r^cits de Cesar, et il ne parait pas que 
les deux noms mis en avant par M. P. soient serieusement pris en consideration 
aujourd’hui. M. Jules Desnoyers a savamment r^sum^ la question de Bibrax dans 
sa Topographic ecclesiastique de la France (p. 722-725) : il s’est surtout attache i 
d^montrer qu’il existe de serieux arguments pour I’identification de Bibrax avec 
Laon (Laudanum), identification g^n^ralement admise par les ecrivains du moyen- 
kge. 

*» Bion, in pago Arvernico. » — Peut-^tre devrait-on lire Bron et traduire 
ce nom par Bro, h., Cantal, arr., cant, et comm, de Mauriac. 
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« Biunna, [fluvius] in pago Virdunensi. » — La Biesme, petite riviere qui se 
jette dans I’Aisne pres de Vienne-le-Chiteau (Marne). 

*« Blidenvelt monasterium in Alsatia, Bleidenfeld prope Weissenburg. « — Ce 
monast^re que le texte indique simplement comme voisin de Wissembourg n'etait 
pas situ^ en Alsace, mais bien dans le diocese de Spire. En outre, comme le fait 
remarquer M. Stumpf (p. 66), son nom moderne n’est pas Bleidenfeld, mais 
bien Klingenmunster (Baviere-Rhenane). 

*« Bodeliacum prope urbem Trevericum. — Budlich, Prusse-Rhenane, reg. 
)) et cercle de Treves. » 

*« Bolon, in pago Arvernico. — Boulon, h., com, de Mauriac. » 

'« Bonosus (villa quae dicitur Villaris), in pago Sennoniensi. » — Villiers- 
Bonneux, Yonne, arr. de Sens, cant, de Sergines. 

Brabans, appendix villae Wadalini (in pago Condrustensi), 102, 1 . 27. 

Omis dans I’index. 

« Brago villa. » — M. P. aurait du ramener au nominatif, Bragas ou Bragiim, 
ce nom que le contexte permet de chercher dans le Vermandois. Bragus est 
aujourd’hui Bray-Saint-Christophe, Aisne, arr. de Saint-Quentin, cant, de Saint- 
Simon. 

'« Brannis Vallis, in pago Cenomannico, Erenadles. » — Cette traduction 
appartient ^ Cauvin, suivam lequel Brenaille est une terre k I’extremit^ nord- 
ouest de la paroisse de Montaille, pres de la source de I’Anille ‘{Geogr. anc. du 
dioc. du Mans, p. 70); mais les cartes ne donnent pas ce nom qui, du reste, ne 
rdpond pas philologiquement a celui de Brannevullis. 

« Brastis, appendix vills Lethernau, in pago Arduennensi. » ■— Bras, Belgique, 
prov. de Liege, arr. de Verviers, cant, de Stavelot. 

'« Brolium, silva, in pago Hanoviensi. » — Cette foret est la mdme que le 
nems Bruels que M. Pertz rend trois lignes plus bas par a for^t de Bruille. >> 

« Broniolacensis terminus, in pago Furidrensi... — Leterritoire de Brignolles, 
Var, chef- 1 , d’arr. 

« Brusca villa, in pago Calvomontensi, la Bruchc. >. — Les mots usque in 
Bruscam du texte nous paraissent bien plutot se rapporter a une riviere f'la Bruche 
affl. de I’lll) qu’S un lieu habite. 

« Bruxatellum villa, in pago Attoariorum, Buteau.n — Cette traduction n’est 
admissible qu’^ la condition de cornier Bruxatellum en Buxatellum, correction 
que conseille la variante Buxutollum et la mention dans une piece de 829 de 
Bustellum in fine Vetus Vineis 'Chronkon Besuensc). Il eut ete utile d’observer que 
Buteau n’existe plus aujourd’hui et que sa situation sur le finage de Vievigne 
(C6te-d’Or, arr. de Dijon, cant, de Mirebeau) est indiquee par la charte de 829. 

« Burcitus silva, in pago Cenomannico, forii de Boutry.^,—Ce nom de <( for6t 
de Boutry « a ete forge par Cauvin (Gtkgr. anc. du dm. du Mans, p. 84) pour 
designer la for^t de \ibrave, oil le ruisseau de Boutry prend naissance. Or, le 
nom de Boutrv n a} ant, au point de vue philologique, aucun lien avec celui de 
BursUus , il faut rejeter cette denomination vicieuse et la remplacer par celle de 
fordt de Vibraye. 
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« Burfito [lisez Burfitum], villa S. Dionysii in pago Cenomannico, Boutry. » 
— On voit id I’influence de I’artide Burcitus silva, influence justifiee dans les 
Editions antdrieures des dipldmes m^rovingiens par la lecon Bursito qui peut se 
lire dans I’original tout aussi bien que Burfito. Il est possible que Biirsitum 
soit aujourd’hui Bersay, comm, de S.-Mars-d’Outille (Sarthe, arr. du Mans, cant. 
d’Ecommoy), lieu que les actes du xii' siecle designent sous le nom de Burceium 
(Cauvin, p. 84). 

’« Buxeium villa, in dioecesi Ambianensis. » — Bussy-l^s-Daours, Somme, 
arr. d’Amiens, cant, de Corbie. 

« Cadolaici farinarium, in pago Meldensi, Chailly. » — L’indication topogra- 
phique in pago Meldensi est une glose inexacte de M. K.. Pertz, car le texte nous 
apprend que le moulin de Cadolaicus dait situe infru termeno Verninse et qu’il 
d^pendait de la villa de Latiniacus. Il faut done y reconnaitre Chailly (Seine-et- 
Marne, arr. de Meaux, cant, de Lagny,comm. de Thorigny), localite que men- 
tionne la carte de Cassini et qui, etant situ^e en face de Lagny-sur-Marne et non 
loin de Vaires, devait dre du pagus Parisiacus. 

*« Caimetae villa, in pago Mosellano ad Mosellam. » — Kaimt, sur la Mo- 
selle, Prusse-Rhdnane, regence de Coblenz, cercle de Zell. 

Caldina, appendix villte Lenionis, in pago Condrustensi, 102, 1 . 24-25. — 
Omis dans I’index. 

*(' Caldunum villa, in pago Biturico. » — L’dude de la charte qui fournit ce 
nom ne permet pas de croire que Caldunum soit different de Chavin (Indre, arr. 
de Chdeauroux, cant. d’Argenton); on ne peut prdendre cependant que Chavin 
soit la transcription francaise de Caldunum. 

*« Califurnum villa, in dioecesi Carnot ensi. « — Chaufour, Seine-et-Oise, arr. 
de Mantes, cant, de Bonnides. 

*« Calmilios villa, in provincia Arvernica, la Chaulme. » — Nous ne savons h 
laquelle des nombreuses et infimes localites de ce nom I’auteur de Pindex fait ici 
allusion ; mais il nous semble hors de doute que Calmdios designe le Chaumeil, 
h. de la comm, de Sainte-Eulalie, Cantal, arr. de Mauriac, cant, de Pldux. 

« Cambariacum, villa S. Dionysii in pago Cenomannico, ChemirL >1 — Cette 
traduction n’est pas certaine, car Chemire ne peut provenir que d’un nom tel que 
Camiriacum. 

« Cambrio locus, in pago Bragbanto. » — Cambron-Casteau et Cambron-S.- 
Vincent, Belgique, prov. de Hainaut, arr. de Mons, cant, de Lens. 

'« Campania Vetus, villa, in pago Meldensi [lis. Meledunensi], Champagne. » 
Ce n’est pas Champagne, mais bien Vieux-Champagne (Seine-et-Marne, arr. de 
Provins, cant, de Nangis), comme le dit du reste M. K. Pertz h Particle Vetus 
Campania de ce m^me index. 

*<( Campaniacus curtis, in territorio Pictavensi, Champigny. » — Champagne- 
S. -Hilaire, Vienne, arr. de Civray, cant, de Gencay. Ce village d^pendit jusqu’a 
la Revolution du chapitre de S. -Hilaire de Poitiers (Beauchet-Filleau, PouiV/e liu 
dioc. de Poitiers, p. 250). 

*« Campaniacus villa ad fluvium Vulsiam, in pago Lemovicino.» — Le diplome 
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(faux) de Dagobert b'', oil ce lieu est nomme, ne le dit pas situ6 sur la Vouise 
(super fluvium Vulsie) ; cette indication topographique se rapporte seulement k 
Petraficta et k Patriacum. Campaniacum, auj. Champagnat (Creuse, arr. d’Aubus- 
son, cant, de Bellegarde) n’est cependant pas tres-eloigne de la Vouise. 

*« Campilo, in pago Arduennensi. » — Champion, Belgique, prov. du Luxem- 
bourg, arr. de Marche, cant, de la Roche. 

’Campus Girauldi (in pago Wastinensi), 119, 1 . 52; 120, 1 . 1. — Ce nomaet^ 
omis dans I’index topographique. 

*« Canobiae villa, in pago Cabillonensi, Chanes. » — Ce n’est pas par Chanes, 
paroisse du diocese de Macon, mais bien par Chenoves (Sa6ne-et-Loire, arr. de 
Chalon, cant, de Buxy) qu’il fallait traduire ce nom. 

« Captonnacum, Captunnacum, Opatinacum, palatium publicum, Chalou-sur- 
)) Seine. » L’identite de Captonn.icum et de Chatou a ete adoptee au xvii“ siecle 
par Dom Germain dans son travail sur les anciens palais royaux, mais I’abbe 
Lebeuf refusa au siecle dernier d’y souscrire en objectant fort judicieusement que 
la finale nacum n’avait pu disparaitre completement. Toutefois, on ne peut 
davantage admettre avec I'historien du diocese de Paris (t. IV, p. 5^ et 63) 
que Captonnacum ait produit Sannoy ou plutot Cannoy, car le veritable derive de 
ce nom latin doit Stre Chatonnay, denomination qu’on retrouve dans certaines 
parties de la France. 

’« Capvernae villa, in provincia Arvernica. » — Chavergne, Cantal, arr. de 
Mauriac, cant, de Pleaux, comm. d’Ally. 

« Caracciacus, Careciacus, Cariciacus,.... palatium regium, in pago Suessio- 
)) nensis, Quierzy. » — Nous pensons que M. K. Pertz a eu tort d’identifier ici 
Carraciacus (et non Caracciacus) avec le palais merovingien de Cariciacum ou 
Careciacum qui, des 687, est qualific palacium, taqdis qu’en 702 Curraciacum 
n’etait encore qu’une W//a appartenantau maire du palais, Grimoald. Remarquons 
en outre que si Cariciacus n’est pas different de Quierzy, I’auteur de I’index 
n’aurait pas du le placer in pago Suessionensi, mais bien in pago Noviomensi. 

« Caramius, fluvius, in pago Furidrensi, » — Le Carami ou Calami, riviere 
qui arrose Brignolles (Var) et se jette dans I’lssole. 

« Caribant pagus, in dioecesi Atrebatensi, le Corimbauts (sic). » — M. J. Des- 
noyers a demontre (Topogr. eccl. de la France, p. 328 et 413) que le pagus 
Caribant ou le Carerabaut dependait du diocese de Tournai et non de celui 
d ’Arras. 

’« Cartigiae villa, in pago Alvernico, Artiges. » — Nous croyons que M. K. 
Pertz a eu raison de voir dans Cartigiae une des nombreuses localites des 
environs de Mauriac (et sans doute m^me I’Ar'iges de la comm, de Mauriac' 
qui portent le nom d’Artiges; mais il semble qu’alors il aurait dii remplacer cette 
forme par celle d’Artigix qui resulte de la variante Astigix fournie par un ms. 

'« Cambium fiscus in pago Caraeracensi. » — Quarouble, Nord, arr. et cant, 
de Valenciennes. 

V Castainsis finis, in pago Ambianensi, Castcnoi. n — Inadmissible. 

‘i! Castellum Britonis, in pago Senonico. '> — Ce nom nous parait corrompu 
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dans la seconde partie et devoir §tre rapproche de celui de Chasteau-Vuiton, 
localite aujourd’hui disparue, mais dont remplacement, d’apr^s le Livre des vas- 
saux de Champagne (art. 2961) et d’autres roles feodaux du xin'“ siScle, doit dtre 
cherche dans le ressort de la chatelleniii de Villemaur-en-Othe (.\ube). 

*« Castellum S. Dionysii, in pago Parisiaco. « — On eut pu sans crainte faire 
suivre ce nom des mots : S. -Denis (Seine). 

*« Castrum Bagaudarum...., Chateau de Bodets. » — Voyez Bagaudorum cas- 
trum. 

*« Caucenatum villa, in pago Senonico, in Arvernica provincia. « — On 
comprend facilement que le texte ne presente nullement le Senonais comme une 
partie de I’Auvergne. Caucenatum, in Arvernica provincia, est aujourd’hui Chaus- 
senac, Cantal, arr. de Mauriac, caht. de Pleaux. 

« Celia, in pago Furidrensi, in Provincia. » — La Celle, Var, arr. et cant, 
de Brignolles. 

« Cellae, in pago Meldensi, La Celle. » — Nous avons ici un nouvel exemple 
de la substitution des mots in pago Meldensi aux mots in pago Meledunensi. 

K Cervorum Marcasio, in pago Ambianensi, Mare des Cers. >1 — Le nom mo- 
derne est inconnu aux savants francais. 

« Chaciacum villa, in pago Attoariorum, Chaigny. » — Inacceptable, car 
Chaciacum n’a pu donner que Chassy ou Chassey. 

(La jin au prochain n°.) Auguste Longnon. 


153. — Les Origlnes de la Maison de France, par Anatole de Barthelemy 

(Extrait de la Revue des (Questions historiques). Pans, Palme. 1873. In-8‘, 37 p. 

La question de I’origine de la famille Capetienne ' a ete I’objet de recherches, 
de discussions innombrables et jusqu’ici sans issue, inspirdes le plus souvent par 
des interfets dynastiques. M. de Barthelemy pense que le moment est venu pour 
la critique « de dire son dernier mot » sur cette question controversee. Je doute 
un peu qu’il ait dit en realite le dernier mot, car la question est a peu pres inso- 
luble et les critiques espereront toujours raettre le doigt sur la veritd qui a 
^chappe h leurs devanciers; mais le travail deM.de B. est neanmoins du plus 
grand inter^t et jette une vive lumiere sur deux points jusqu’ici peu connus des 
origines Capetiennes. M. de B. examine successivement : 1° CJuelle est I’origine 
de Robert le Fort; 2“ quels etaient les alleux possedes par la Maison de France; 
3“ ce qu’il faut entendre par le litre Dux Francorum porte par Robert, frere 
d’Eudes, par Hugues le Grand et par Hugues Capet. — Sur ce dernier point 
M. de B. me parait avoir tres-heureusement rectifi6 une opinion que tous les 

I . M. de B. voudrait qu’on laissat de cote le nom de Capetiens pour celui de Maison 
dc France. Cette designation serait en effet plus juste, puisque Capetiens vient du surnom 
de Hugues Capet, pris a tort pour un nom de famille. Mais le nom de Capetiens a I'avan- 
tage d’etre adopte par I’usage universe!, et de servir a distinguer des Valois et des Bour- 
bons les descendants directs de Hugues Capet; en outre c’est la famille des Bourbons qu’on 
designe aujourd’hui sous le nom de Maison de France. 
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historiens se transmettaient sans examen et d’apres laquelle il aurait existe au 
x” s. un duch6 de France, une division territoriale qui serait devenue plus tard 
I’lle-de-France. M. de B. pense, avec raison, selon nous, que le Ducatus de 
Robert, frere d’Eudes et de Hugues le Grand, toit un simple commanderaent 
militaire, semblable ^ celui qu’avait requ Robert le Fort : Inter Ligerim el Sequa- 
nam ■ . Ils etaient des chefs militaires charges de defendre la frontiere occidentale 
au Nord de la Loire centre les Bretons et les Normands. L'etendue de leur 
commanderaent a pu varier, et en tous cas, mSme s’il a compris un nombre 
determine de comt^s, il n’a jamais donne naissance S une division territoriale 
portant le nom de Francia, et analogue a I’Aquitaine, k la Bretagne ou a la 
Flandre. Cette autorite militaire a et^ au x*" s. le point de depart d’une influence 
et d’une puissance considerable que M. de B. assimile, par une comparaison 
peut 6tre plus ingenieuse qu’exacte, k celle des Maires du Palais de la premiere 
dynastie. 

La puissance des premiers Capetiens etait d’ailleurs appuyee sur des posses- 
sions territoriales importantes, tant en benefices ou honneurs qu’en alleux. M. de 
B. a dresse pour la premiere fois la liste de ces alleux, situes dans le Blesois, 
le Poitou, le pays Chartrain, la Touraine, le Berry, le pays de Meaux, I’Orlea- 
nais et aux environs de Paris (p. 22-25). Cette partie du travail de M. de B. 
est aussi neuve que la pr^cedente et non moins utile pour comprendre les 
engines de la 3' dynastie. A propos du domaine de Tillenay dans le comte 
d’Autun, possed6 par Robert le Fort et restitue par ses fils en 892 au chapitre 
St.-Nazaire d’Autun, M. de B. ne semble pas admettre que Robert ait eu 
aucune possession dans le comte d’Autun avant 864, epoque oh il recut ce 
comtd, enleve k Bernard. Pourtant I’echange de serfs conclu en 855-856, entre 
Robert et Almann^, tous deux beneficiaires dans le comte d’Autun, peut bien 
s’appliquer a Robert le Fort, surtout s’il est fr^re d’Eudes d’Orleans, qui fut 
comte d’Autuq. Le domaine de Tillenay pouvait tr^s-bien avoir appartenu a 
Robert, et si Charles le Chauve le restitua une premiere fois en 860 au chapitre 
de St.-Nazaire, c’est que Robert etait a cette epoque en rebellion centre le roi. 
Mais ce sont Ih de simples hypotheses, sans grande importance. Ce que dit 
M. de B. au sujet du Blesois est plus grave. P. 13, il dit que Robert etait 
proprietuire du Blesois, que e’etait son bien patrimonial; p. 22, il dit que le Blesois 
est le premier )ir/ connu de la Maison de France. Je ne sais s’il est bien exact 
de parler de fief au ix' si^cle ; en tous cas les fiefs eurent pour origine des bene- 
fices et des honneurs ? plus souvent encore que des alleux, et d’ailleurs y avait- 
il ^ I’dpoque carolingienne des alleux aussi etendus que le Blesois i Est-il pos- 
sible de croire avec M. de B. que lorsque Robert parle du Comitatus Blesensis^, 


1 . Reginon. ad an. 861 . 

2. Voy. Bulliot, Essai sur I’abbasc dc St. Martin d’Autun. T. II, n' 2, p. 3; et v. Kalck- 
stein, Robert der Tapfere, p. 1 58. 

5 . Honneur sigmiie en general a la fin du IX' s. une dignite avec les terres beneficiaires 
qui y etaient jointes. 

4. tschange entre le corate Robert et I’eveque Actard de Blois (Bibl. nat. MU. Colb. 
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il veut dire ; Dominium nostrum? A-t-on d’autres exemples d cette epoque du 
litre de comte appliqu^ a de grands proprietaires qui ne fussentpas revtos d’ane 
fonction publique? Que Robert ait eu des propriet^s a Averdon, et qu’il en ait 
echange une partie avec Actard de Naiyes, cela est possible; mais je ne puis 
admettre qu’il ait eu le Blesois en toute propriete. Quant au don en toute pro- 
pri^te fait en 892 du comte de Blois S Ingon par le roi Eudes, fait que M. de B. 
cite ^ I’appui de sa these, c’est 1^ une des fables dont les premiers chapitres de 
Richer sont remplis ‘ . 

Quoi qu’il en soit, les possessions les plus importantes de la Maison Capetienne 
se trouvaient dans le bassin moyen de la Loire. Ceci nous am^ne au troisieme 
point examine par M. de B. Quelle etait I’origine de Robert le Fort? En r^alite 
nous n’en savons rien. Nous connaissons les noms d’un beau-frere de Robert le 
Fort, Adalelme, et de trois de ses neveux : Gaucher, fils de cet Adalelme et 
comte (de Laonj, un second Adalelme peut-etre frfere de Gaucher, et Maingaud, 
comte en Lorraine; nous savons encore qu’il etait parent d’Adhemar de Poi- 
tiers; mais cela ne nous apprend rien sur la famille dont il etait issu. Divers 
indices inviteraient h le rattacher A Conrad, frere de I’imperatrice Judith et ^ lui 
supposer une parente avec Hugues I’abbe, fils de Conrad, et avec Conrad, comte 
de Paris, cousin de Hugues L En effet le nom de Hugues reparait h deux reprises 
dans la Maison de France; a la mort de Robert, Hugues I’abbe recoit ses hon- 
neurs, et h sa mort ils retournent h Eudes. Apres la mort de Conrad, Eudes lui 
succ^de comme comte de Paris, et Robert, frere d’Eudes, comme abb6 de S""- 
Colombe de SensL Mais aucun texte ne nous autorise h admettre une parent^ 
entre Robert le Fort et les Conrads, et Foulques, archev^que de Reims (7 900), 
de tous les homnies de son temps le plus A mdme de connaitre la gen^alogie 
d’Eudes, le ddclarait « ab stirpe regia alienus*. « Il ne reste done en presence 


t. 46, fol. 66. — Arm, dc Baluzc, t. 76, fol. 5201. Baluze, Cupitalaires, t. Il, 976. — 
Mabille, La PancarU noire, p. 96, n* 60. — Kalckstein, op. cit. p. 155. 

1. Richer, I, 9-11. 

2. M. de B. se trompe lorsqu’il fait de Conrad de Paris un neveu de Hugues fp. 33). 
11 etait son cousin, Consohnnus. Voy. Ann. S. Columba Sinonens'.s, ad ann. 882. Pour 
etre son neveu il aurait du etre fils de Conrad » Radicarum vel Jurensium partium dux « 
le seul frere de Hugues. Mais nous ne lui connaissons d’autre fiis que Rodolphe, premier 
roi de Bourgogne. Les Ann. de St.-Bertin et de St.-Waast citees par M. de B. a i’appui 
de son opinion, ne disent rien sur la parente de Hugues et de Conrad de Paris et le pas- 
sage des Ann. de Metz (ou plutot de Reginon) de 888 se rapporte a Conrad d'Altorf. 

3. Hugues I’abbe succeda a Conrad en 881 et Robert a Hugues en 88;. 

4. Flodoard, Hist. eccl. Rom. IV, M. de B. a neglige ce te.xte important. Quant a 
I’opinion qu’il croit certaine tp. 10 = il est parfaitement demontre... .), d'apres laquelle 
Robert le Fort aurait epouse en secondes noces Adelaide, la femme du premier Conrad, 
elle est inadmissible. Adelaide etait fille de Hugues, comte de Tours, et sceur d’lrmin- 
garde qui epousa Lothaire en 821. Il faut supposer que Robert aurait epouse une femme 
de ;o a 60 ans et que celie-ci se serait reraariee I’annee meme de son veuvage (866). Le 
passage de la chronique de St. Benigne de Dijon « superant due fila Robcrti comitis, frs 
1) Hugonis abbatis » meme en admettant qu’on lise fiatres et non fratris fee qui ne me 
parait pas acceptable', n’a aucune valeur. Cette chronique est une compilation du XL s. 
sans autorite pour le IX'. Le passage en question est copie de la continuation d’Aimoin 
qui au lieu de : frs Hugonis abbatis, porte : qm juit Saxonia generis. D’oii vient cette 
confusion? Peut-etre du rapprochement du passage d'Aimoin avec celui de Thegan sur 
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que deux opinions serieuses, celle de Richer qui fait de Robert le fils d’un Saxon 
nommd Witikin, dtabli en Gaule et celle qui le rattache k une des families nobles 
des bords de la Loire, soit ^ Hugues de Tours comme le veut M. Mabille, soit 
S Guillaume de Blois comme le veut M. jde B. Cette opinion me parait la plus 
vraisemblable, k cause de la position des alleux de la Maison de France, k cause 
des noms de Hugues, Robert et Eudes, qui se retrouvent dans les families des 
bords de la Loire, et surtout a cause du silence des historiens contemporains 
qui auraient probablement signal^ la naissance etrang^re de Robert, si I’opinion 
de Richer ftait fondee. Toutefois rien dans les textes ne nous permet une affir- 
mation positive. Le texte d’Abbon parlant de I’dlevation d’Eudes au trone, 
Francia laetatur, quamvis is Neustricus esset, 
texte auquel M. de B. attache, a mon avis, beaucoup trop d’importance, veut 
dire simplement qu’Eudes avail ses possessions dans la Neustrie, ce qui n’em- 
pSche pas les habitants de I’Est, de la Francia (ancienne Austrasie), de I’accepter 
pour roi. Cela ne dit rien quant k son origine. — Quant k I’opinion de Richer, 
j’accorde que I’on ne peut avoir grand confiance dans le temoignage d’un histo- 
rien qui a audacieusement falsifie son propre ouvrage sous prftexte de le corri- 
ger. Mais M. de B. me semble s’en debarrasser un peu trop lestement en attri- 
buant ce que nous dit le moine de St.-Remi k une intention de d^nigrement 
contre les Capetiens. Richer ecrivait pour Gerbert , qui connaissait personnelle- 
ment Hugues Capet, quand il a corrige son ouvrage, il a efface ce qui pouvait 
^tre d^sagreable au nouveau roi, par ex. I’observation que les vassaux n’aimaient 
pas ob^ir k Eudes, parce qu’il ^tait de trop mediocre condition (I, 5). Pourquoi 
n’aurait-il pas aussi efface ce qu’il disait de son origine.? Et de plus, comment se 
ferait-il que tous les ecrivains qui se rattachent au monast^re de Fleury sur 
Loire, Aimoin, son continuateur, Yves de Chartres, I’Historia Francorum Seno- 
nensis, eussent accepte I’opinion d’une origine saxonne des Capetiens, si ceux-ci 
I’avaient consideree comme une injure? Tous ces Ecrivains en effet sont d^voues 
k la nouvelle dynastie. Rappelons-nous d’ailleurs que dix mille families saxonnes 
ont ^te repandues par Charlemagne en Gaule et en Germanic ', et qu’en 802 il 
recommandait k ses missi de leur distribuer des benefices royaux^. M. de B. 
^met une hypothese tres-ing^nieuse pour expliquer comment s’est formee la 
legende de I’origine saxonne. D’apres lui elle vient de ce que Hatwige, la mere 
de Hugues Capet, ^tait fille de Henri de Saxe et pretendait descendre du fameux 
Witikind. Cela est possible. Mais il reste neanmoins k expliquer comment deux 
sources tout k fait independantes I’un de I’autre, Richer et Aimoin, admettent 
qu’Eudes etait de race saxonne L Peut-^tre Aimoin a-t-il cru, comme la chro- 

Judith : « Sobihssum gcncns Saxoma « ic. 261. M. de B. se trompe lorsqu’il dit que le 
passage de la chronique de St. Benigne est reproduit par les Miracles de St. Benoit. Le 
second livre des Miracles, ecrit par Aimoin dans les premite annees du XL s., porte : 
Saxomci generis nr. 

1. Einhard, V 7 t<i Karoli, c. 7. 

2. Capit. miss. Aquisgranense. Mars 802, c. 10 ; Dc ilhs Saxombus qm beneficia nostra 
in Francia habent, quomodo ac qualiter habcant condrkta. 

3 . Les Annales Xantenses le font venir de Francia. Mais quelle autonte accorder a cette 
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nique de Dijon, ^une parent^ de Robert le Fort avec Judith? AprSs tout, le plus 
sage est peut-^tre de dire avec Raoul Glaber : « Genus adnotare distulimus quia 
» valde in ante reperitur obscurum. » 

Je releverai encore en terminant quelques erreurs echapp^es a M. de B. 

P. 5. R^ginon n’est pas du xrs. ll ecrivait vers 910. — Ibid. L’ouvrage 
attribu6 ^ Hugues de Clares est une falsification sans valeur historique — 
P. 18 et 20. Toutes les citations empruntees aux Ann. de Metz devraient 6tre 
indiquees comme tirees de Reginon que I’auteur des Ann. de Metz n’a fait que 
copier pour cette periode. Surtout il ne faut pas dire (p. 18 et p. 20, n. 4) que 
les Ann. de St.-Waast et Reginon repetent ce qu’a dit I’annaliste de Metz. Les 
Ann. de St.-Waast ont 6te compos^es dans les dernieres annees du ix*’ s. Reginon 
Ecrivait dans les premieres du x*" s. et les Ann. de Metz sont une compilation de 
la fin du m^me siecle. — P. 20. Maingaud mourut en 892 et non en 898. — 
P. 26. « Du viiPau x'‘ s. les comtes, les marquis et les dues etaient parfaitement 
)) amovibles. » Parfaitement, non; pas m^me au ix* s. Au x'’ s. ils ne I'etaient 
plus du tout en fait, quand meme ils I’eussent encore ete en droit. — P. 55. 
Parmi les comtes de Paris, M. de B. devrait citer Conrad P'' frere de Judith. 
Nous voyons Conradus Comes et Gozlinus Abbas signer les premiers en 849 une 
donation de Brunard au monastdre de St.-Germain de Parish. — Enfm j’aurais 
bien des observations ^ faire sur le resume chronologique qui termine le travail 
de M. de B. Je me bornerai k faire remarquer que la date de 867 pour la mort 
de Robert le Fort me parait inadmissible en presence du lemoignage d’Hincmar 3 , 
k la fois voisin et contemporain des fails qu’il raconte et qui nous donne la date 
de 866. L’auteur des Ann. de Fulda qui rapporte ce fait h 867 etait 61 oign 6 du 
th 64 tre des 6venements. Quant k Reginon toute sa chronologie jusqu’en 877 est 
pleine d’erreurs. Ce n’est pas avec un diplbrae dat6 de travers qu’on peut con- 
tester I’exactitude des Annales Bertiniennes. 

Mais je m’arr^te; je craindrais, en appuyant davantage sur ces details, de 
paraitre severe pour un travail dont I’etude m’a cause autant de plaisir que de 
profit. 

G. Monod. 


154. — C. Hippeau. Li'instruction publique en Ailemagne. Didier, 1875. 

In-8', xxxv-407 p, 

Ce livre est un recueil de renseignements sur I’instruction publique en Aile- 
magne, entrem 616 des vues personnelles de I’auteur sur la matiere. La partie 
historique et statistique est claire et se lit avec facility : elle est gdneralement 
exacte en ce qu’elle donne; mais il y a de grandes lacunes. L’auteur ne parait 
pas avoir mis k profit les ouvrages fondamentaux, qui sont Ronne et Wiese. Il 


compilation du XII' siecle? 

1. Voy. Mabille, Chromques des comtes d’An/ou. Introd. p. xlix. 

2. Mabillon, Ann. 0 . S. B. II, 755. — Dummler, Gesch. des Ostfraenk. Racks. I. 
p. 422, n. 44. 
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ne cite aucune des Pedagogiques si nombreuses qui ont et6 ecrites pour I’ensei- 
gnement des gymnases et des dcoles. Dans le tableau fort incomplet qu’il trace 
des Universites, il ne met a contribution que les livresde Hillebrand et Minssen, 
Merits ^ I’adresse du public francais. 

Les informations de I’auteur etant tres-fragmentaires , on ne sera pas etonne 
qu’il accorde parfois une importance exageree a des faits d’ordre secondaire, et 
qu’il passe sous silence des evenements beaucoup plus importants. Ainsi, quoi 
qu’il s’occupe de I’Autriche, il ne dit rien du grand effort tente par le gouver- 
nement autrichien sous le minist^re Thun pour transformer, d’apres le modele 
des gymnases de I’Allemagne, I’enseignement secondaire qui jusque- 1 ^ toit 
entre les mains du clerge. Un defaut du livre, e’est qu’il nous arrSte trop ^ des 
chiffres ou a des releves et programmes officiels, et qu’il ne nous fait pas assez 
voir les ma'itres et les eleves. 

Une certaine hate se fait sentir dans la composition de ce volume. Ainsi s’ex- 
pliquent les longues intercalations de passages empruntes a d’autres livres, 
notamment au beau rapport de M. Baudouin, et les fautes d’impression , fort 
nombreuses, surtout dans les noms allemands. Il y a aussi des inconsequences 
dans la nomenclature ; sur la meme page (p. 184) I’auteur met Cologne, e’est-k- 
dire la forme francaise du mot, mais il appelle Trier, Aachen, Regensberg (sic) 
les villes que nous sommes habitues k nommer Treves, Aix-la-Chapelle, Ratis- 
bonne. Oberlin, le pasteur du Ban de la Roche, est place au milieu d’une Enu- 
meration de pedagogues etrangers, entre Pestolozzi (sic) et Herder. Nous venons 
de dire qu’en ce qu’il donne, M. Hippeau est gEneralement exact. Mentionnons 
cependant une erreur grave commise au sujet de I’examen de maturitE, qui 
correspond a notre baccalaurEat es-lettres. « Les examinateurs, dit M. H. 
» (p. 2 1 8), sont les professeurs du gymnase, qui deviennent par consEquent 
II les juges de leurs Eleves. Il en Etait ainsi autrefois dans nos lycEes. Le jury 
.) actual, composE de professeurs de facultE, nous parait offrir de meilleures 
« conditions d’impartialitE. » M. H. oublie de dire que I’assemblEe, composEe 
effectivement des professeurs des hautes classes, est prEsidEe par un commissaire 
du gouvernement, lequel dirige les examens, fait poser les questions et a droit 
de veto sur les decisions. 

Les rEflexions que M. H. mEle a ses tableaux sont judicieuses et libErales : 
on sent en lui un ?mi sincere de I’instruction. Pourquoi faut-il que son juge- 
ment, qui est excellent en matiEre d’instruction primaire et secondaire, s’obscur- 
cisse et perde quelque chose de son calme, quand il s’agit de I’instruction supE- 
rieure ? M. H. est d’avis que sur ce chapitre nous ferons bien de nous tenir k ce 
que nous avons. « On ne voit pas (p. 26 5 j ce que nous gagnerions a transformer 
» nos facultEs et a germaniser leur enseignement; car, en supposant que I'amour 
0 de la science pure devint assez general pour que les jeunes gens se mon- 
11 trassent plus assidus qu’ils ne le sont aujourd’hui, je ne pense pas que I’Etude 
» des textes, les recherches bibliographiques, la science des dEtails, qui, le plus 
)) souvent, forme des pEdants, orgueilleux d’un mErite qui ne fait honneur qu’S 
» leurmEmoire, dussent Etre prEferEes^un enseignement plus ElevE, plus large. 



d’histoire et de litt^rature. 105 

» inspirant de nobles sentiments, ^levant et agrandissant les ^mes et, par cela 
» mgme, ouvrant i’intelligence aux etudes serieuses, un enseignement enfin tel que 
» le concoivent les dignes successeurs des Cousin, des Guizot etdesVillemain.)) 

En somme, M. H. n’est point partisan du systSrae d’instruction qu’il s’est 
propose de ddcrire. Il lui prefere le systeme americain, et cedant ^ cette prefe- 
rence, il parle presque autant de I’Amerique, dans ce volume, que de I’AUemagne. 
Dans ^Introduction, oii il resume ses impressions, ce jugement defavorable 
s’accentue encore davantage : « L’etude sdrieuse que je viens d’en faire (des 
» ecoles de I’Allemagne) m’a prouve que Ton a fort exagdrd I’excellence de leur 
'> enseignement. » Ailleurs (p. 154) il reproduit, d’apres M. de Laveleye, le 
jugement que I’Americain Horace Mann a porte sur le caractere allemand, dont 
les traits distinctifs sont « I’inertie et le manque d’initiative. » Au lieu de rep^ter 
ces phrases qui ont pu tire exactes jusqu’h un certain point il y a trente ans, 
M. H. aurait fait une oeuvre plus utile et plus mdritoire en montrant comment 
I’instruction, transformant le caractere de la nation, a fait des Allemands, qui 
autrefois ont pu toe des theoriciens et des r^veurs, une des nations les plus 
pratiques et les plus entreprenantes, jusqu’au point de les avoir rendus incapables 
de comprendre leurs qualitds d’autrefois. 

M. B. 


SOCIETES SAVANTES. 

ACADfiMIE DES INSCRIPTIONS ET BELLES-LETTRES. 

Seance du C aout 1875. 

M. Haurdau donne des nouvelles de M. Brunet de Presle, qui continue d’aller 
mieux. 

M. de Witte lit une Note sur deux amphores panathena'iques trouvees d Corneto. 
Cette lecture n’est pas assez distinctement entendue du public pour qu’il soit pos- 
sible d'en rendre compte. 

M. Miller annonce I’envoi par M. Mariette d’un rouleau d’estampages d’ins- 
criptions grecques et latines recueillies par lui. Les inscriptions latines ont et^ 
remises a M. L. Renier, les grecques sont entre les mains de M. Miller. 

M. Elie de Beaumont, secretaire perp^tuel de I’Acadtoie des sciences, envoie 
h I’Academie des inscriptions une note de M. Clermont-Ganneau sur un monu- 
ment curieux pour I’histoire des dpidemies. C’est une inscription en mauvais ita- 
lien, recueillie h la basilique de Bethl^em, qui donne la date de plusieurs anndes 
du xviiC siecle pendant lesquelles la peste a regnd en Judee. Ces dates sont en 
relation avec cedes de plusieurs pestes cdebres : ainsi la premiere, 1721, doit 
toe rapprochee de cede de la peste de Marseille, 1720. 

Le seul memoire presente sur les mesures des anciens Egyptiens (concours pour 
le prix Bordin) n’ayant pas paru digne du prix, la commission a accordd k I’au- 
teur seulement une recompense de 2000 fr. ; I’enveloppe contenant le nom ne 
sera decachetee que si I’auteur en autorise I’ouverture. La question n’est pas 
raaintenue au concours. 
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M. de Longpdrier fait connaitre, au nom de la commission du concours des 
antiquites de la France, les decisions de cette commission. Trois medailles d’or 
et six mentions honorables ont dte decerndes aux ouvrages suivants : 

Medailles d’or : 

1“ Demay, Inventaire des sceaux de Fldndre (2 vol. 4“); 

2" Ch. Gerard, La faune hisioriqtie de V Alsace, les artistes de I’ Alsace du vii« au 
xV s. (5 vol. 8"); 

3“ Ed. Aubert, Trhor de Vabbaye d'Agaune (i vol. gr. 4"); 

Mentions honorables : 

1“ Mannier, Les commanderies da grand prieure de France (8“); 

2° A. Francklin, Les anciennes bibliotheques de Paris (5 vol. 4"); 

3“ B. Ledain, Memoire sur V enceinte galloromaine de Poitiers vol. 8'’et atlas); 

4" L. Pan.nier, La noble maison de Saint-Ouen (8"); 

5“ J. Finot, Recherches sur les incursions des grandes compagnies dans les deux 
Bourgognes (ms.); 

6“ Tamizey de Larroque, Notice sur la ville de Marmande (8"). 

M. Guerin continue la lecture de son etude sur la mer Morte. 11 examine si 
cette mer ne s’est formee qu’apres la destruction des cinq villes raaudites ou si 
elle existait deja auparavant, et conclut qu’elle a du toujours exister, le Jourdain 
n’ayant pu s’ecouler autrefois, comme on I’a cru h tort, vers la mer Rouge. 

M. Haldvy lit une note sur une inscription nabatheenne et grecque de Harran, 
ddj^ dtudiee par MM. de Vogue et Waddington. Cette inscription, dont M. Ha- 
levy discute philologiquement le texte nabathden, constate la consecration d’une 
chapelle « en I’honneur de saint Jean, mis k mort par les mdchants juifs. » Elle 
est de I’an 568 de notre dre, pres de 60 ans avant I’hegire. 

M. Maury offre, de la part des auteurs, un iiindraire descriptif et archdolo- 
gique de I’Orient (Cpartie, Grece et Turquie d’Europe) par M. le D'' Isambert, 
et une dtude sur les habitants lacustres du lac de Bienne, par M. le D'' Gross. 
— M. de Longperier presente deux dtudes biblico-paleontologiques de M. Joseph 
Barsilai, de Trieste : Tune traite du renne, que I’auteur croit retrouver dans la 
Bible; dans I’autre, M. Barsilai prdtend assimiler le behemoth avec le mammouth. 
M. de Longpdrier ddclare rdserver son opinion et ne pas prendre la responsa- 
bilitd de ces thdories. 

Julien Havet. 

LIVRES DEPOSES AU BUREAU DE LA REVUE. 

PoTTHAST, Regesta Pontificum romanorum, fasc. I (Berlin, de Decker). — Tettac, 
Ueber die epischen Dichtungen der fmnischen Voelker besonders die Kalevala (Erfurt, 
Villaret). — Waitz, die Formein der deutschen Koenigs- und der rcemischen Kaiser- 
Kronung vom Xten bis zum Xllten Jahrh. (Uoettingen, Dieterichi. — Urlichs, Codex 
urbis Romae topographicus (WTrceburgi, Staheli. 


Nogent-le-Rotrou, imprimene de A. Gouverneur. 
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Sommaire : 155. Le Calendrier de Cordoue de I’annee 961, p. p. Dozy. — 
156. Bastian, Recherches ethnologiqnes, t. II. — 157. Sickel, Appreciation du 
t. 1 des Diplomes de I’Empire publics dans les Monumenta Germania histonca par 
K. Pertz; Stu.mpf, Sur les Diplomes meronngiens de I’edition des Monumenta Ger- 
mania historica (suite). — 1 58. Sanders. Motion pour I’etablissement en Allemagne 
d’une orthographe uniforme. — Sociites savantes : Academie des inscriptions. 


155. — Le Calendrier de Cordoue de rann6e 9G1, texte arabe et ancienne tra- 
duction latine, public par R. Dozy. Leyde, 1873. In-8", viij-n7 p. 

Get opuscule est une importante contribution k I’histoire des sciences au 
nioyen-age. Il appartient k un siecle 011 les sciences et les lettres brillerent d’un 
vif eclat sous le sceptre des khalifes omeyyades d’Espagne et, comme dans tous 
les documents du m^me kge, on y remarque un singulier melange de theories 
grecques, latines et indiennes qui resterent en vigueur jusqu’au xvp siecle. 11 y a 
plus de trente ans que Libri publia dans son Histoire des sciences matliematiqaes 
en Italie, la version latine de ce venerable calendrier, mais elle est si obscure 
qu’il ne put en determiner avec certitude ni P^ge ni I’auteur. Des passages entiers 
de ce latin barbare demeuraient inexpliques. C^and on lit, par exemple, dans les 
ephemerides du mois de fevrier « et in eo mittuntur carte ad gentes propter 
» exercitus (vel messes), » il est difficile, sans le secours du te.xte arabe, de 
comprendre qu’il s’agit des levees de ban qui precedaient la campagne d’ete 
(sa'ifa) centre les Grecs et qui, au dire des historiens musulmans, avaient lieu en 
effet au mois de fevrier ou dans les premiers jours de mars. Il fallait done, pour 
rendre au document latin toute sa valeur, qu’on retrouvat le texte qu’il avait tra- 
duit ou paraphrase. C’est ce que vient de faire M. Dozy. Guide par une notice 
fort exacte du catalogue des manuscrits hebreux de la Bibliotheque nationale, le 
savant professeur de Leyde a retrouve le texte arabe cache sous une transcrip- 
tion hebraique; il I’a dechiffre avec une merveilleuse precision et le publie 
aujourd’hui en regard de la version latine corrigee elle-meme avec le plus grand 
soin. 

Deux auteurs, I’un chrftien, I’autre musulman se presentent pour revendiquer 
la paternite de ce petit ouvrage et I’editeur ne parait pas avoir beaucoup avanc^ 
dans la solution du differend, depuis I’epoque oil il exposait ses premiers doutes 
(Cf. Journal de la Societe orienlale allemande, t. XX, p. 595 et suiv.). L’hypo- 
thSse d'apres laquelle on aurait fondu deux trait^s du mime genre dont I’un aurait 
pour auteur I’ev^que Rabi’ ibn Za'id et I’autre le secretaire arabe Arib ibn Saad 
est ce qu’il y a de plus acceptable jusqu’S plus ample information. En outre il 
nous parait certain que I’auteur de la traduction latine avait sous les yeux un 
original en g^n^ral plus complet que ne I’est le texte arabe conserve en caract^res 
hebreux; c’est ce que prouvent ses norabreuses mentions de f^tes chretiennes, 
XIV 7 






106 REVUE CRITIQUE 

ses commemorations de saints, ses extraits du martyrologe espagnol, dont on ne 
trouve aucune trace dans la redaction arabe. Mais quelle est la source de ces 
additions ? Sont-elles tirees directement du calendrier rddige par I’ev^que Rabi’ 
(nomme ailleurs Harib), ou doit-on en faire honneur au copiste latin? C’est ce 
qu'il est impossible de decider d'apres les pieces que le temps nous a conservees. 
A vrai dire, I’interet d’un tel debat n’est que secondaire. 

Il y a deux choses principales A etudier dans le calendrier de Cordoue : d’une 
part, ses theories astronomiques et cosmiques, ses prescriptions relatives ^ I’agri- 
culture, h I’hygiene, etc., d’autre part, sa technologic d’autant plus predeuse 
qu’elle embrasse un plus grand nombre d’objets. C’est toujours une bonne for- 
tune pour la lexicographic que la publication de documents de cet ^ge et de 
cette provenance. Des les premieres pages du iivre nous rencontrons la nomen- 
clature encore peu connue des moua ou etoiles qui exercent une certaine 
influence sur I’atmosphere ; dans les pages suivantes, des explications etymolo- 
giques bizarres sur les noms que prend la lune a ses phases differentes {held, 
heir, etc.). Plus loin ce sont les appellations si etranges des nuits dans la pre- 
miere et la seconde quinzaine du mois, les djamrdh, derniers brouillards d’hiver, 
les Jours de la vieille (du 26 fevrier au 4 mars) et d’autres expressions techniques 
qui attirent notre attention. Ces theories ecloses dans le ddsert et 
fortement empreintes du genie arabe se retrouvent dans Macoudi (Cf. Prairies 
d’or, t. Ill, chap. 59 et 60) et fournissent matiSre ^ une int^ressante 
dissertation. Ce n’est pas tout. Dans le paragraphe qui terraine les ephd- 
m^rides de chaque mois, on trouve de curieuses instructions sur les semailles, 
la greffe des arbres, les couvees, sur I’alimentation, la medecine, etc. ; c’est Ik 
surtout que les mots rares et inexpliques abondent sous la plume de I’auteur. Le 
traducteur latin les omet souvent, ou se contente de les transcrire ; ou, quand il 
les traduit, il donne en bien des cas la mesure de son ignorance. Par le seul fait 
d’avoir r^tabli le texte de I’hebreu en arabe M. D. a deji restitu^ un grand 
nombre de ces termes sur lesquels nos dictionnaires gardent un silence coraplet. 
Il nous promet d’achever bientot sa tache et de satisfaire sur ce point aux exi- 
gences du lecteur dans le Supplement aux dictionnaires arabes, auquel il donne 
ses soins depuis longues annees. La premiere partie de cet immense travail est 
sous presse : lorsqu’elle aura paru nous y trouverons sans doute Pexplication 
des mille petits details que le calendrier de Cordoue laisse encore dans I’ombre. 
C’est alors seulement qu’il sera possible de I’etudier k fond et de lui assignee sa 
veritable place parmi les documents sciemifiques que le moyen-hge arabo- 
chretien a legues aux investigations de I’erudition moderne. 

Fdicitons d^s k present M. D. d’avoir derobe quelques heures k son grand 
travail pour communiquer au public une veritable curiosite litteraire et remer- 
cions son collaborateur M. de Goeje qui dans la revision des epreuves a apporte 
I’exactitude et le savoir d’un maitre. 


Barbier de Meynard. 
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156. — Ethnologische Forschungen und Sammlung von Material fiir dieselben, 
von D' Adolf Bastian. Zweiter Band, lena, Costenofale, 1873. In-8", xxij-375 p. — 
Prix : 

Le second volume des Recherches Ethnologiques n’est pas de nature k nous faire 
modifier le jugement que nous avons porte sur le premier (n“ du 29 mars 1873). 
C’est le m^me amas chaotique de notes rassemblees sans critique et publi^es 
sans rdKrences. Les faits curieux y abondent et on pourrait en tirer profit si 
I’auteur prenait la peine de citer avec precision ses sources, de sorte qu’on 
pfit s’y rapporter. Au point de vue de I’ordonnance generale nous devons pour- 
tant signaler un l^ger progres. Ce volume est partag^ en quatre chapitres (I. 
Migrations am^ricaines ; — 11 . Croupes de peuples africains; — III. Vicissitudes 
de la civilisation dans I’Asie Centrale; — IV. Notes de mythologie comparee) et 
accompagn^ d’une table des mati^res. Il donne en outre une courte table des 
matieres pour le premier volume. Never too late to mend, dit un proverbe anglais. 
Esp^rons que nous pourrons constater des ameliorations plus serieuses dans les 
prochains ouvrages de M. Bastian. 

H. G. 


I 57. — Monumenta Germanise Historica. Diplomatum Imperii Tomus I 

(Hrsg. V. K. Pertz), besprochen v. Th. Sickel. Berlin, Franz Vahlen. 1873. i broch. 

in-8", v)-8o p. 

Ueber die Merovinger Diplome in der Ausgabe der Monumenta Ger- 
manise historica, von R. F. Stumpf. Munchen, Oldenburg, 1873. 1 broch. 

in-8", 69 p. 

(Suite.) 

« Chramlos superiores, in pago Parisiaco. » — Rien dans le dipl6me de 
Clovis II qui nous fournit ce nora, n’autorise k placer Chramlos dans le Parisis 
plutbt que dans tout autre pays. Or, la terminaison du nom de Berimariacje qui 
se rencontre dans la m^me pi^ce nous ayant fait chercher ce lieu en Hainaut 
ou I’on trouve Bermeries, il faut sans doute reconnaitre C/jram/os dans Crioleux, 
f., comm, de St-Waast-les-Bavai (Nord, arr. d’Avesnes, cant, de Bavai), tout 
aupres de Bermeries. 

’« Ciconiae villa, in pago Senonico. » — Sognes, Yonne, arr. de Sens, cant, 
de Sergines. 

*« Cirsai villa ad fluvium Telum, in pago Biturico. » — Jacobs (p. 39) croit 
que Cirsai est probablement Thizay (Indre, arr. et cant, d’lssoudun) situ6, sui- 
vant lui, pr^s de la rive gauche du Theols Qluvius Telus) ; mais cette indication 
est inexacte, Thizay etant situe sur la rive droite de la Vignole, affluent du 
Theols. On peut done maintenir la lecon Cirsai. 

'Cisternas, in pago Lemovicino, 133, 1 . 38. — Ce nom ne figure pas dans 
I’index de M. Pertz, mais il faut I’y ajouter, car I’examen topographique de la 
charte montre qu’il faut distinguer deux noms dans Monte Cisternas de ce docu- 
ment, Cisternes est un hameau voisin de celui du Mont ()Mons) et depend de 
la comm, de Soursac (CorrSze, arr. de Tulle, cant, de Lapleau). 
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'« Clamiacus villa, in pago Lemovicino, Clamecy, Ni^vre. » — II n’est pas 
possible de defendre, mtoe au point de vue philologique, cette traduction si 
mauvaise au point de vue topographique. Clamiacus devrait sans doute ^tre changd 
ici en Claniacus ou en Clainiacus (cette derniere forme est fournie par les varian- 
tes), car il n’est pas douteux que I’auteur de la charte de Theodechilde n’ait voulu 
designer sous ce nom le hameau de Claniat (Correze, arr. de Tulle, cant, de La- 
pleau, comm, de Soursac). 

'« Clareia rivus, in pago Wastinensi, U Claray. » — C’est sans doute de la 
Clery, affluent du Loing, que M. Pertz a voulu parler ici. 

*<( Claustrum locus, in pago Pictavensi, la Closure. » — Le nom de la Closure 
est inconnu en Poitou oCi I’analogue de Claustrum est I’Encloitre. Jacobs (p. 40) 
pensait que notre Claustrum pouvait 6tre Lencloitre, chef- 1 , d’un des cantons de 
I’arr. de Chatellerault (Vienne). 

'« Clementiacus villa, in pago Lemovicino. » — Clemencat, h., Correze, arr. 
d’Ussel, cant, de Neuvic, comm, de Serandon. 

« Clipiacum,.... Vetus Clippiacus, fiscus, villa regia, palatium, in pago Pari- 
» siaco, Clichy. » -- M. Leopold Pannier a demontr^, dans un livre recent {La 
noble maison de S.-Ouen, la villa Clippiacum et I’Ordre de I’Eloile, Paris, 1872, un 
vol. in-8°), que la villa royale de Clippiacum devait ^tre placee k Saint-Ouen 
(Seine, arr. et cant, de S.-Denis)plut6tqu’au village voisin de Clichy-la-Garenne. 
C’est k la villa Clippiacum que mourut, en 68 5 , le saint 6v6que de Rouen Audoenus 
(saint Ouen) et c’est a cette circonstance que la villa dut de changer son nom 
primitif contre celui du bienheureux. Nous serions cependant tente de placer k 
Clichy-la-Garenne le fisc royal du Vieux-Clichy {fiscum nostrum Vetus Clippiacus) 
oil demeurait, suivant un dipl6me de Chilperic II, le forestier de la forfet de 
Rouvray dont le bois de Boulogne est le dernier vestige; Clichy aurait quitt6 
I’dpith^te de « vieux, » lorsque le nom de Saint-Ouen eut ete d^finitivement 
adopte pour designer I’ancienne villa royale. 

« Coconniacus locus, in pago Melciano. » — Chauconin, Seine-et-Marne, arr. 
et cant, de Meaux. 

Colandra villa, in pago Senonico. » Ce n’est pas dans le S6nonais, mais 
dans le centre de la France (Auvergne ou Limousin) que le texte place Colandra, 
aujourd’hui Colandres (Cantal, arr. de Mauriac, cant, de Riom-es-Montagnes). 

'« Coldriciolus locus, in pago Cenomannico, Condrecieux. 1- — Lisez Coudre- 
cieux, Sarthe, arr. de Saint-Calais, comm, de Bouloire. 

Commenariae, locus (in pago Virdunensi), 95, 1 . 8 . — Ce nom qui manque 
dans I’index topographique designe Cumieres, Meuse, arr. de Verdun, cant, de 
Charny. 

Condustrinsis pagus, 102, 1 . 24. — Egalement omis dans la table de M. K. 
Pertz. C’est le Condroz qui s’etendait entre Dinant et Liege. 

’« Conus fluvius, in pago Biturico. » — La Queune, affluent de I’Allier. 

Cornioletum, Cornoialitum, silva super Sequanam, in pago Parisiaco, Cor- 
» niolet. » Corniolet est une denomination inconnue aux geographes francais 
et suivant I’abbe Lebeuf, il ne resterait aucune trace du nom de Cornioletum 
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(c’etait la forme adoptee au siecle dernier) sur les coteaux qui se trouvent entre 
Epinay et Cormeilles, coteaux oil il convient de chercher cette fordt {Hist, da 
dioc. de Paris, t. IV, p. 3, 57, 81). 

« Cotiracum locus, in pago Camliacsnsi, Crouy. » — Fort douteux. 

*« Crausinum superius, in pago Arvemico. » — Crousy-Soubro, Cantal, arr., 
cant, et comm, de Mauriac. 

’Cressiacum (in pago Treverensi), 147, I. 24. — Ce nom qui ne figure 
pas dans I’index geographique serait, i en juger par les noms qui I’accompagnent, 
celui du village de Kirsch, Prusse Rhenane, regence et cercle de Treves. 

« Crovia, villa et ecclesia. « — Crcev, Prusse Rhenane, rdgence de Treves, 
cercle de Wittlich. 

*« Crux capella, in pago Meledunensi. » — La Croix-en-Brie, arr. de Pro- 
vins, cant, de Nangis. 

« Crux cella, in pago Fanmartensi. >> — Nous avons d6ji dit plus haut (aux 
mots Ad Crucem) que ce nom ddsignait Croix, Nord, arr. d’Avesnes, cant, de 
Landrecies. 

’« Cuchimillus villa et capella, in pago Meledunensi, Chamigny. » — Cette 
traduction que la philologie rdcuse est egalement impossible en raison de la 
situation de Chamigny dans le pays de Meaux. Cuchimillus est une mauvaise 
forme de I'ancien nom de Cucharmoy, Seine-et-Marne, arr. et cant, de Provins. 

'« Cuciniacus villa, in pago Arvernensi, Cuy, Yonne. » -- !l n’est pas besoin 
de faire observer ce que cette identification a de ridicule tant au point de vue 
philologique qu’au point de vue gdographique ; nous nous contenterons de dire 
que Pauteur de la charte nous parait avoir voulu designer, sous le nom de Cuci- 
niacus, le village de Chaussenac, Cantal, arr. de Mauriac, cant, de Pldaux 

*« Culcemaurus villa. « — Ce nom n’est qu’une variante de Curtomaurus qui, 
quelques lignes plus bas, est traduit par Courteinaux. 

(( Curbrius, Curborius, Corborius vicus, in pago Tellao. » — Corbery, Seine- 
Infdrieure, arr. de Dieppe, cant. d’Eu, comm, de Sept-Meules. 

*« Curciacus villa, in pago Biturico, Courcay. » — Ce n’est pas de Courcay 
(Indre-et-Loire), mais bien de Courcais (Allier, arr. de Montlucon, cant. d’Hu- 
riel) qu’il est question aux p. 1 59 et 180. 

*« Cursona vicus, in pago Pictavensi. » — Un examen attentif de la piSce oh 
ce nom est dcrit et la mention des deux ^glises de ce lieu, consacrees I’une a 
saint Gervais et i saint Protais, I’autre h saint Martin, ont permis k M. Jacobs 
(p. 40) d’identifier Cursona avec Saint-Gervais (Vienne, arr. de Chhtellerault , 
cant, de Leign^-sur-Usseau) dans le finage duquel se trouvait comprise I’eglise 
de Saint-Martin-de-Quinlieu. 

« Curtilis villa, n — Les mots Curtilis, sibi Berimariacas , que porte le texte 
imprimd d’un dipl6me de Clovis II, pourraient ^tre lus (I’original le permet) 
Curtilis fibi, Berimariacas. Dans ce cas, au lieu de considerer sibi comme une 
variante de la conjunction sire, on verrait dans fibi le complement du nom 
Curtilis. Curtilis fibi se retrouve dans Courtilfoix, h. de la comm, de Bermeries 
(Berimariacdi), Nord, arr. d’Avesnes, cant, de Bavai. 
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•« Cusiacus silva. » — Ce nom, qui se trouve dans un diplome faux relatif a 
!a fondation de I'abbaye de la Croix-Saint-Ouen, pouvait ^tre rendu facileraent 
par foret de Compi'egne, car chacun sail, du moins en France, que cette for^t 
represente I’ancienne for^t de Guise. • 

« Cypetum villa, in pago Attoariorum. » — Spoix, C 6 te-d’ 0 r, arr. de Dijon, 
cant. d’Is-sur-Tille. 

*« Daginville, in pago Atrebatensi, Daginville. » — Daginville n’a jamais 
existe en francais ; le nom vulgaire de Daginvilla est Dainville (Pas-de-Calais, 
arr. et cant. d’Arras). Noions aussi que dans son texte, M. K. Pertz a imprime 
non pas Daginvilla, mais bien Dagnivilla. 

*« Dareneycum villa, in pago Vimacensi. » — Dareneycum ou plutot Dare- 
neyum, comme le porte le texte imprime par M. K. Pertz, est reprdsente aujour- 
d’hui par Dargnies, Somme, arr. d’Abbeville, cant, de Gamaches. 

*(( Decima curtis regia, inter tluvium Ruberam et silvam Leder [lis. Jeder] in 
)) pago Treverensi, Dezen. >> — Le nom de Dezen est inconnu dans le pays oil 
I’indiqaent le dipl6me et M. Pertz : Decima est Detzem, Prusse Rh^nane, 
regence et cercle de Treves. 

*De vallis, in episcopatu Parisiensi, ipy, 1 . 3. — M. K. Pertz n’a pas 

juge i propos d’indiquer dans sa table ce nom de lieu mutil6 qui figure dans un 
dipl6me faux de Childebert HI pour I’abbaye de Saint-Vandrille. Nous tenons 
d’autant plus k r^parer cette omission qu’une charte de Louis VII, pour le mdme 
monast^re, en datede 1 177 etimprimee par Dorn Mart^ne (Amplissima collectio, 
t. I, p. 900), nous permet de completer ce nom en Demonum Vallis, aujourd’hui 
Ddmonval (Seine-et-Oise, arr. de Versailles, cant, et comm, de Marly-le-Roi). 

« Dervense monasterium, Moutier-en-Der. » — Lisez Montierender. 

« Dervus silva , prope monasterium Dervense. » — La for^t de Der, prSs 
Wassy (Haute-Marne). 

« Diseura in pago Nivernensi, Decise. » — Nous ne savons ce qui a porte 
M. K. Pertz k indiquer Diseum comme un lieu du pays de Nevers, car le texte 
nous apprend simplement que Diseum ^tait situ^ outre Loire. Lors mtmt que 
la situation de Diseum en Nivernais serait trouvee, on ne pourrait admettre 
I'identification avec Decize dont le nom latin, deji donne par Cesar, est Decetia. 

« Dorainicum Laicum, in pago Ambianensi, Dorlens. » — Traduction inad- 
missible. Nous ne croyons pas que le nom Dominicum Laicum puisse ^tre cherche 
ailleurs que dans les lieux dits des environs de Talmas et de la Vicogne (Somme). 

(( Domnofrons villa, in pago Nivernensi, Domfront. » — Domnofrons ou plutbt 
Domnus Frons est dans la m^rae condition que Diseum : les dipl6mes le placent 
outre Loire {ultra Ligerim) et M. K. Pertz en Nivernais ou, justement, il n’y a 
jamais eu de lieu du nom de Domfront. 

Dors, villa, in dioecesi Ambianensi.)) — Daours, Somme, arr. et cant, de 
Corbie. 

'« De Duabus Casis villa, in pago Biturico. )) — Deux-Chaises, Allier, arr. 
de Moulins, cant, du Montet. 

« Duna villa, in pago Leodiensi, Donaville. )) — Nous ne discuterons pas 
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Pattribution de ce lieu au pays de Li6ge, parce que Carloman y ayant tenu un 
plaid ou il fut question de Lierneux (Belgique) province de Liege, il est probable 
que Dma n'en etait pas fort eloigne; mais nous ne croyons pas cependant qu’il 
existe de lieu du nom de Donaville d^s cette region. 

’« Durazat villa, in pago Lemovicino. » — Il faut sans doute lire Darazat ou 
m^me Darazac, car il s’agit ici de Darazac, Correze, arr. de Tulle, cant, de S.- 
Privat. 

*« Durnonia fluvius, in pago Lemovicino. » — La Dordogne. 

« Ebroaldo curtis, in pago Bellovacensi, Evricourt. « — Nous ne croyons pas 
k Pexactitude de cette identification et nous avons dit plus haut que le nom 
d’Evricourt paraissait deriver de celui d’Ambricocurtis qui figure dans le m^me 
dipl6me qu’Ebroaldo curtis. 

"« Elpra fluvius, in pago Fanomartensi, Elpre, sive Clair-Voyon. » — Le veri- 
table nom moderne de ce cours d’eau est Helpe-Majeure. 

‘ Fagia (ad ilia), in pago Lemovicino, 155, 1 . 40. — Ce lieu ne figure pas 
dans la table parce que M. K. Pertz Pa pris pourun nom common et Pa imprime 
comme tel. Ad ilia Fagia est aujourd’hui La Fage, h. de la comm, de Soursac 
(CorrSze, arr. de Tulle, cant, de Lapleau) comme Aussinanges (UrsinnanicS) dont 
le nom precede immediatement le sien dans la charte de Theodechilde. 

‘v Faiola villa, in pago Senonico. « — Le texte place Faiola «in provincia 
Arvernica » et non dans le Senonais. Ce vocable doit dtre traduit par Fageole, 
h., Cantal, arr. et cant, de Mauriac, comm, de Vigean. 

*Fania, Fangiae villa, in pago Hanoniensi, La Fagne de Trilon, ic), '168-169, 
‘212. — M. K. Pertz a commis plusieurs erreurs dans cet article. En effet, 
aucun des textes auxquels il renvoie ne se rapporte ^ une villa Fangis. De plus, 
si sous les noms de Fania (p. 168-169) et de FangU, il est bien question de la 
fordt dite « Fagne de Trelon >> qui fait rdellement partie du Hainaut, il est aussi 
hors de doute que les mots « usque in Fanias; deinde per mediam forestam de 
» ipsas Fagnias » se rapportent d des fagaes d’une toute autre region, c’est-l- 
dire ^ celles des environs de Malmedy. 

'(( Faurgensis villa, in pago Lemovicino. « — Cette villa qui, suivant le texte, 
ne d6pendait pas du Limousin, mais bien de I’Auvergne (^prov. Arvernica), se 
nomme aujourd’hui Farge, h. de la comm, de S.-Christophe (Cantal, arr. de 
Mauriac, cant, de Pleau;*). 

’« Felci, ad portam ecclesias Bernivillae, in pago Atrebatensi. » — Les mots 
« ad portam ecclesiae Bernivillae » qui, dans le diplome, solvent immediatement 
le nom de Felci, ne constituent pas une indication topographique se rapportant h 
ce lieu dont le nom moderne est Feuchy (Pas-de-Calais, arr. et cant. d’Arras). 

Felison villa, in pago Kuinehim, loi, 1 . 5. — Ce nom, omis dans la table de 
M. K.. Pertz, subsiste dans celui de Velsen, Pays-Bas, Hollande Septentrionale, 
arr. d’Haarlem, cant, de Beverwick. 

*« Feltrem villa, in pago Senonico. » — lei, M. Pertz a substitue le mot 
Senonico au Lemovicino du texte. Feltrem se retrouve dans Feintrain, h. de la 
comm, de Darazac, Correze, arr. de Tulle, cant, de S.-Privat. 
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Ferarius, appendix villae Wadalini (in pago Condrustensi?), 102, 1 . 27. — 
Omission. 

« Fiscera, in pago Tellao. » — Fesques, Seine-Inferieure, arr. et cant, de 
Neufchatel-en-Bray. . 

•Flavigneiacus, villa ecclesiae S. Arnulfi Mettensis, 215,1. 27. — Cette localite 
ne figure pas dans I’index topographique ; c’est aujourd’hui Flavigny-sur-Moselle 
(Meurthe, arr. de Nancy, cant, de S.-Nico!as-du-Port). 

(( Flaviniacus, villa S. Dionysii in pago Cenomannico, Fkvigny. » — Le 
dipI6me de Clotaire II ou est nomme Flaviniacus ne classe pas ce lieu dans le 
Maine {pagus Cenomannicus), mais I’indique simplement comme une des localites 
du Maine, de I’Anjou, du Rennois ou du pagus Mu^a (ou Musfa) appartenant k 
I’abbaye de Saint-Denis. Or, dans aucun de ces pays, Flaviniacus ne pouvait 
produire Flavigny, mais bien Flavigne, nom qu’on n’y rencontre pas actuelle- 
ment. 

(( Floriacus praedium, in pago Wabrensi et comitatu Scarponensi. » — Sans' 
doute Flirey (Meurthe, arr. de Toui, cant, de Thiaucourt), village que le Pouille 
du diocese de Toul de 1402 (p. 8) designe sous le nom de Floreyum et qui est 
encore nommd Fleury en 1594 (Lepage, Dictionn. top. du depart, de la Meurthe, 
P-iO- 

*« Floriacus villa, in pago Cabillonensi, Fleury-sur-Loire. » — ll ne peut ^tre 
question ici de Fleury-sur-Loire (Nievre, arr. de Nevers, cant, de Decize). 

« Folieto [lis. Folietum] villa, in pago Ambianensi, Feuillieres. « — Le nom 
de Feuillieres nous est inconnu et ne peut provenir de Folietum qui a produit 
Fouilley, Somme, arr. d’Amiens, cant, de Corbie. 

“« Fons Caballorum, in pago Cenomannico, les Fontaines, in dioecesi de Cou- 

drecieux. » — Cette traduction du nom d’un lieu dit par un des vocables 
modernes les plus rdpandus, avec lequel il n’a pas un rapport dtroit, a ete donn^e 
pour la premiere fois par Diard dans un commentaire geographique du dip!6me 
de fondation de I’abbaye de Saint-Calais (JvJemoire sur les recherches des limites 
indiquies dans la charte de Chddebert)-, elle est passee de D dans Cauvin (Ce'og. 
anc. du dioc. du Mans, p. 520), puis ensuite dans les editions des textes mero- 
vingiens. 

(( Fons Campina, in pago Furidrensi. » — Les editeurs du Cartulairede N.-D. 
de Paris (t. IV, p. 374^ ont vu dans le mot fons un nom commun et ont rendu 
fons Campina par la fontaine de Camps (Var, arr. et cant, de Brignolles). 

'« Fontana villa ad Arvam fluvium, in pago Senonico, les Fontaines, pr^s des 
i> Escharlis. » — Ce lieu n’est pas different de « Fontanae ecclesia super Arvam 
» in pago Senonico « qui figure une ligne plus bas dans I’index, mais ce n’est 
pas les Fontaines, pr^s des Escharlis, localite disparue du reste depuis longtemps 
dej^ (Quanlin, Diet, topogr. du dep. de I’Yonne, p. 54). Il n’est pas douteux que 
ce soit aujourd’hui Fontaine-Fourches (Seine-et-Marne, arr. de Provins, cant, 
de Bray-sur-Seine) qu’arrose I’Orvin f.Arva tliiviusf 

<' Forestis habitatio in pago Calvomontensi, le Fretu.» — Traduction plus que 
hasard^e. 
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*« Fornolus [lis. Fornofo] villa, in pago Lemovicino. » Fernoel, Puy-de- 
D6me, arr. de Riom, cant, de Pontaumur. 

*« Fossa Colonorum locus, in pago Cenomannico, la Coulonniere. » — II faut 
se ddfier de cette identification , en rais<>n surtout du caractere gdndral des tra- 
ductions, donndes par Diard et adoptdes par Cauvin, des noms de lieu qui figurent 
dans le dipl6me de fondation de Saint-Calais. 

"« Francavilla, in dioecesi Carnotensi, Francourvilk. » — Cette traduction est 
admissible au point de vue geographique, parce que I’on trouve un Francourville 
dans le departement d’Eure-et-Loir (arr. de Chartres, cant. d’Auneau); mais la 
philologie ne la ratifie pas, car le nom de Francourville ne peut 6 tre produit que 
de Francorum villa. 

*« Fraxinum villa, in pago Biturico, Fresne. n — A I’epoque de la Revolution, 
il n’y avait plus au diocese de Bourges de paroisse du nom de Fresne , ce qui 
peut faire croire que le Fraxinum cum ecclesiis du dipldme faux de Thierry IV 
n’existail plus ou avait change de nom. On trouve cependant, non loin des autres 
lieux cites dans le meme document, deux hameaux appelds Le Fresne (le 
Grand et le Petit) et non Fresne; ils font partie de la comm, de Maillet (Allier, 
arr. de Montlucon, cant. d’Herisson). 

Frigidirum villa, in pago Senonico. » — Suivant le texte, il faudrait cher- 
cher ce lieu dans le Limousin ou plut6t dans I’Auvergne, et non dans le 
Senonais. 

« Gaimundae, Gaimundae palatium, Saargemund. » — Pepin d’Herstal ayant 
date de ce lieu un diplome pour I’abbaye d’Echternach, on peut croire que Gai- 
munds etait plus proche d’Echternach que ne Test Sarreguemines; aussi propo- 
sons-nous Gemund, Prusse-Rhenane, regence de Treves, cercle de Bittbourg. 

’« Gallis, villa juxta fluvium Isarara, in pago Noviomensi. » — Jaux, Oise, 
arr. et cant, de Compiegne. Ce lieu n’etait pas situe dans le Noyonnais comme 
le dit M. K. Pertz, mais bien dans le Beauvaisis comme le prouvent deux 
diplomes merovingiens ou il est nomme Gellis ou plutot Ce//;. 

*« Galvadanus [lis. Gavaldanus] pagus, Calvados. » — On ne pouvait 
commettre une bevue plus grossiere que la confusion du Gevaudan et du 
departement du Calvados. En effet.le nom de Calvados n’apparait pas, 
croyons-nous, dans aucun livre de geographie avant la Revolution ; c’etait alors 
le nom d’une chaine de rochets, et cette chaine le devait, dit-on, A I’un des vais- 
seaux de Vlnvincible Armada de Philippe II qui y echoua en 1 588. Cette tradition 
que reproduisent nos moindres traites de geographie aurait du suffire k preserver 
M. Pertz du danger d’un rapprochement entre le nom de Calvados et celui 
d’un pagus de I’epoque franque. 

(( Gellis villa, in pago Bellovacensi, Gelles. » — Cette traduction qui remonte 
au moins a Dom Fdlibien n’est pas justifiable, car on ne connait aucune locality 
du nom de Gelles. M. Jacobs (p. 16) a dit le premier qu’il s’agissait de Jaux, 
Oise, arr. et cant, de Compiegne. 

*<' Genecio (villa de), in pago Viennensi, Genissieux. » — Traduction inac- 
ceptable parce que Genissieux doit provenir de Geniciacum. 
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*« Ger villa, in page Biturico. » — Saint-Pierre-de-Jards, Indre, arr. d’ls- 
soudun, cant, de Vatan. 

« Germano insula, in suburbio Trecassino. » — C’est le nom du lieu oCi fut 
construite I’abbaye de Montier-la-Celle,? Aube, arr. et cant, de Troyes, comm, 
de Saint-Andr6. 

« Germiniacus villa, in pago Remensi, Germigny, Yonne. >• — M. K. Pert?, 
a eu une singuli^re idee de deroger ici k ses habitudes en donnant une indi- 
cation de d^partement : au lieu de choisir parmi les divers villages du nom de 
Germigny celui du d^partement de la Marne qui n’est eloigne de Reims que de 
1 5 kil., il s’en vient etendre le pagas Remensis jusque dans le departement 
de I’Yonne. H&tons-nous cependant d’observer sous cet article que M. K. Pert? 
renvoie k cinq dipl6mes et que le Germiniacus du pagus Remensis n’est nomme 
que dans les trois premiers. Nous avons dit ailleurs quece lieu, designe dans les 
documents du moyen-^ge sous le nom de Germigny-Pend-la-Pie, avait ete 
detruitauxvii" siecle et qu’il etaitsitue entre La Neuville-en-Tournafuy et Cauroy- 
les-Machaut, au departement des Ardennes (Voyez nos Pagi du diocese de Reims, 
p. 12). — ’Dans les deux dernieres pieces, il est question d’une villa de I’abbaye 
de St-Pierre-le-Vif de Sens qui n’est pas differente du Germigny de I’Yonne. 

Ginceniacum, villa, 60, 1 . 54. — Ce lieu omis dans I’index de M. K. Pert? 
est aujourd’hui Jancigny, Cote-d’Or, arr. de Dijon, cant, de Mirebeau. 

'« Glavia villa, in pago Cameracensi. « — Le texte qui ne nomme pas le pagus 
Cameracensis donne Glevia et non Glavia. 

*«Gordenica porta urbis Bituricensis.» — La Porte Gourdaine, de Bourges; 
elle tirait son nom du castrum Gorthonis, aujourd’hui Sancerre. 

’« Goyse villa ad fluvium Arnon, in pago Biturico. » — Gouers, h., Indre, 
arr. et cant. d’Issoudun, comm, de Segry. 

*« Graegilidum villa, in pago Biturico. » — Gargilesse, Indre, arr. de la Ch^tre, 
cant. d’Eguzon. 

*« Grande Campus villa in pago Wastinensi. » — Grand-Champ, Yonne, arr. 
de Joigny, cant, de Chamy. 

’« Guierlaicus villa, in pago Biturico. » — Givarlais, Allier, arr. de Mont- 
lugon, cant. d’Herisson. La forme modeme de ce nom montre qu’il faudrait lire 
Civerlaicus au lieu de Guierlaicus. 

Guoldus mansus, appendix villas Lenionis, in pago Condrustensi, 102, 1 . 25. 
— Omis dans la table. 

Haist, appendix villm Lenionis, in pago Condrustensi, 102, 1 . 25. — Ce nom 
omis dans I’index topographique doit ^tre rapproch^ de celui de Haid, h., Bel- 
gique, prov. de Namur, arr.de Dinant, cant, de Rochefort, comm, de Serinchamps. 

*« Haletus mons, in page Arduennensi. » — L’examen du diplbme permet de 
detacher le mot mons du nom de Haletus, pour I’unir au qualiflcatif ferreus, qui 
suit, et Haletum peut fetre reconnudans Halleux, Belgique, prov. de Luxembourg, 
arr. de Marche, cant, de La Roche. 

Halma, appendix villae Lenionis, in pago Condrustensi, 102, 1 . 2^ — Omis 
dans la table de M. K. Pertz. 
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*« Halmala villa, in pago Hasbaniensi » [vel Ribuario].— Halmael, Belgique, 
prov. de Luxembourg, arr. d’Hasselt, cant, de Saint-Trond. 

« Herberica de Filecalina villa, in pago Virdunensi, Herbeuville. » — Nous ne 
savons par quel motif M. K. Pertz a inlroduit id les mots de Filecalina (ou plut6t 
Filealina) qui, dans le dipl6me, sont ind^pendants du nom Herberica villa. 
Quoi qu’il en soit, ce nom, si I’on etudie attentivement le contexte, ne peut 6tre 
traduit par Herbeuville (Meuse, cant, de Fresnes), mais bien par Aubreville, 
Meuse, arr. de Verdun, cant, de Clermont-en-Argonne. 

'Intra amnem, villa cum ecclesia S. Hylarii (in pago Pictavo), 167, 1 . ?o. — 
Ce nom ayant de consid^re comme une simple indication topographique a d6 
imprimd sans majuscule et ne figure pas, par consequent, dans la table. V ecclesia 
S. Hylarii de Intra amnem se retrouve dans I’^glise de Saint-Hilaire d’Antran 
(Vienne, arr. de Chatellerault, cant, de Leigndsur-Usseau), qui dependit jusqu’i 
la Revolution du prieur^ de St-Denis-en-Vaux (Beauchet-Filleau, Pouille du dioc. 
de Poitiers, p. 195). 

'« Joina fluvius, cfr. Jona. » — Cette rivide que M. K. Pertz confond avec 
I’Yonne coule, suivant un dipl6me suspect de Dagobert I", dans le pagus Stam- 
pinsis od elle arrose la villa Sarcliw, c’est aujourd’hui la Juine qui passe en effet 
a Sacks (Sarclitd). 

« Itta fluvius, in pago Leodiensi. » — C’est tout i fait gratuitement que 
M. K. Pertz place ce cours d’eau dans le pays de Li^ge; mais il est certain 
cependant que le dipl6me de Sigebert II n’entend pas parler de I’Epte, qui alors 
dait designee sous cette m^me ddomination, car cette rivide coulait dans le 
royaume de Neustrie soumise alors ^ Clovis II, frde de Sigebert. 

*« Kirchdal villa, in pago Spirensi, Kirchthal. » — Il n’existe pas au sud de 
Weissenbourg, oil le dipl6me de Dagobert P’ commande de chercher Kirchdal, 
aucune locality dont le nom rappelle celui-ci. 

Kuinehim pagus, roi, 1 , 6. — Omis dans la table de M, K. Pertz. 

’« Lagoweria villa ad flumen Licium, in Provincia, Laguero. » — J’avoue 
n’avoir rien trouve sur la rive du Lez, opposd k celle oil est situd Bolkne 
(Abolend), qui ressemblat k ce nom de Laguero. 

*« Lanaticum villa, in pago Biturico. » — Lanage, h., Allier, arr. de Mont- 
lucon, cant. d’Huriel, comm, de La Chapelaude. 

« Latiniacus, villa, in pago Meldensi sive Aurelianensi, Lagny-le-Sec, 51, 69, 
>> *120. » — Encore un exemple de la confusion de deux et mfeme de trois 
localites differentes en un seul article. Il est question ^ la page 5 1 d’une villa 
Latiniacus, in pago Meldequo et celle-ci est bien Lagny-le-Sec (Oise). 
"La seconde citation se rapporte a une seconde villa du m$me nom et appur- 
tenant comme la premide k I’abbaye de S. -Denis; c’est aujourd’hui Lagny-sur- 
Marne (Seine-et-Marne, arr. de Meaux, chef- 1 , de cant.) qui faisait sans doute 
partie du Parisis. Enfin la troisieme mention est relative ii un lieu de I’Orleanais 
dont I’emplacement prdis ne nous est pas connu. 

*« Lautenbach, in pago Spirensi, Lautenbacli. » — Ce lieu, suivant un diplbme 
faux de Dagobert 1 ", aurait 6te situe a peu de distance a I’ouest de Weissen- 
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bourg, or, dans cette direction, rien ne rappelle le nom de Lautenbach. On doit 
done tenir pour suspecte I’assertion de M. K. Pertz. 

Lephstinas, Lestinae, Estimes-au-Val. » — Le nom moderne de Lestin£ est 
Estinnes et non Estimes. , 

*« Lescito [lis. Lescitum] villa, in pago Cenomannico. » — L’emplacement 
de Lerci/um parait ^tre marqu^ par le moulin de Lizay (Sarthe, arr., cant, et 
comm, de St-Calais). 

*<( Levaste villa, in pago Cenomannico, k Cast, Levari. » — Ces deux noms 
devaient 6tre suivis d’un point de doute, car ils designent deux villages dont 
Cauvin (Geogr. anc. da dioc. du Mans, p. 569) rapprochait les noms de celui de 
Levaste. 

Levio villa, in pago Condrustensi, 102, 1 . 24. — On doit substituer ^ ce nom, 
orais dans I’index topographique, celui de Lenio que fournit un des deux cartu- 
laires de I’abbaye de Stavelot. Le nom de Lenio s’est conserve dans celui de 
Leignon, Belgique, prov. de Namur, arr. de Dinant, cant, de Ciney. 

« Licius flumen, in Provincia. » — Le Lez, affluent du Rh6ne. 

« Liedes villa, in pago Wabrensi. » — Cette villa, qui n’est nullement dite in 
pago Wabrensi et appartenait ^ I’abbaye de Saint-Arnoul de Metz, pent ^tre iden- 
fi^e avec Lay-Saint-Christophe (Meurthe, arr. et cant, de Nancy). Lay figure 
d^s le X® si^cle dans les litres de I’abbaye de S.-Arnoul et ^tait le si6ge d’un prieur^ 
dependant de ce monast^re (Lepage, Diet, topogr. du dip. de la Meurthe, p. 76; 
PouiUe du diocese de Toul rddige en 1402, p. 158). 

« Linariolas locus, in pago Briegio, Ligneroles. » — On ne connait en Brie 
aucune localite du nom de Lignerolles. 

« Lingniacum terra, in pago Pictavensi, 167, 1 . 54. » — Le texte porte 
terrain de Lingniaco et ecclesiam Beati Hylarii, ce qui concerne incontestablement 
Leignd-sur-Usseau (Vienne, arr. de Ch^tellerault, chef- 1 , de cant.), dont l’6glise 
a toujours €x€ dedide ^ Saint-Hilaire (Beauchet-Filleau, Pouilli du diocese de 
Poitiers, p. 290;. 

<1 Lingniacum, terra regia, 167, I. 41. » — Le dipldme ne qualifie pas ce 
second Lingniacum de terre royale; on y lit simplement alterum Lingniacum et 
ecclesiam Beati Remigii. C’est done Leigne-les-Bois (Vienne, arr. de ChStellerault, 
cant, de Pleumartin), village qui a conservd son eglise de Saint-Remy (Beauchet- 
Filleau, Pouilli du diocese de Poitiers, p. 290). 

‘Lonewih, prasdium (in pago Treverensi), 147, 1 . 25. — Ce lieu dont lenom 
ne se trouve pas dans la table de M. Pertz est aujourd’hui Loneuich Prusse 
Rhenane, reg. et cercle de Treves. ^ 

*« Loosa villa, in dioecesi Laudunensi. » — Leuze, Aisne, arr. de Vervins 
cant. d’Aubenton. ’ 

Lucus villa, in pago Lemovicino, Lux. » — H est question dans la m^me 
pi^ce de deux localit^s de ce nom ; i’une d’elles est certainement Luc, h. de la 
comm, de Saint-HHaire-Luc (Corrdze, arr. d’Ussel, cant, de Neuvic).’Nous ne 
savons ou est le Lux dont veut parler M. K. Pertz. 

Lumna fluvius in Arduenna. >. — L’Homme, affluent de la Lesse. 
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*« Lupiacus villa, in pago Senonico. » — Lupiacus est plac6 par le texte en 
Auvergne (in provincia Amrnica) et non dans le Senonais. C’est aujourd’hui 
Loupiac, Cantal, arr. de Mauriac, cant, de Pleaux. 

« Luxoviense monasterium, in pago J/ongensi, Lnxeuil. » — Nous ne pouvons 
deviner les raisons qui ont porte M. K. Pertz i indiquer le monastere de Luxeuil 
(Haute-Sa6ne) comme dependant d’une circonscription de la cite de Reims. 

« Maceriae villa, in pago Tellao, Maizieries. » — On ne connait pas de Mai- 
zieres dans la veritable circonscription du pagus Tellaus. » 

« Magnens fluvius, in pago Dervensi. » — Indication topographique tr^s- 
inexacte , croyons-nous , et entierement due au redacteur de I’index topo- 
graphique. 

’« Magneuria fluvius, in pago Biturico. » — La Magi^re, affluent du Cher. 

« Magnino, Magnignum villa, villare, in pago Bellovacensi, Grandville » (ou 
plus exactement Grandvilliers). — Cette identification laisse beaucoup k d^sirer 
au point de vue philologique. 

Mala Patria locus, in pago Cenomannico, Mauvais Pays. » — Cette traduc- 
tion ne devait pas trouver place ici, car le nom Mauvais Pays a et^ forge par 
Cauvin (Geogr. anc. du dioc. du Mans, p. 589). 

■(f de Maleredo terra, in pago Pictavensi. » — Malleray, h., Vienne, arr. de 
Ch^tellerault, cant, de Pleumartin, comm, de Leign6-les-Bois. 

*« Malessec villa. « — Mallesse, Corr^ze, arr. de Tulle, cant, et comm, de 
St.-Privat. 

« Mamaccas palatium, Maumaques. » — Le veritable nom moderne de Ma- 
macc£ est Montmacq (Oise, arr. de Compiegne, cant, de Rib^court). 

'« Marchenhofen villa, in pago Spirensi, Marclienbofen. » — On ne connait 
pas actuellement en Allemagne, ni aux environs de Weissenbourg, de locality 
du nom de Marchenhofen. 

’(( Marcinaria antiqua, in pago Cenomannico. » — ll faudraitsans doute Mar- 
tinaria au lieu de Marcinaria et ce nom serait celui de la Martini^re, ^cart de la 
comm, de Rahay (Sarthe, arr. et cant, de S.-Calais). 

’« Marley, sive Marilegiuni, villa regia, in Alsatia, prope Kirchheim sita.«— 
Marlenheim, Bas-Rhin, arr. de Strasbourg, cant, de Wasselonne. 

*« Marlio fluvius, in pago Senonico. » — Ce n’est pas dans le Senonais, mais 
bien dans PAuvergne, que le texte place cette riviere dont le nom moderne est 
le Marlhou. Le Marlhou est un affluent de la Sura^ne. 

*« Maro, fluvius in provincia Arvernica. » — Le dipl6me donne Marona et 
non Maro et ce nom est celui de la Marone, affluent de la Dordogne. 

« Marolium, possessio S. Dionysii, in pago Parisiaco, Mareuil-sous-Marly. » — 
Le veritable nom de cette localite est Mareil-Marly. 

« Marsus fluvius, in pago Virdunensi. » — Le texte n’autorise pas ^ voir dans 
le Marsus une rivifere du Verdunois. 

Masnile villa, in pago Biturico. » — Migny ?, Indre, arr. et cant, d’lssou- 

dun. 

<c Medianum villare, in pago Bellovacensi, MoinvilU. » — La veritable forme 



1 I 8 REVUE CRITIQUE 

du nom raoderne est Moyvillers (Oise, arr. de Compi^gne, cant. d’Estrees). 

*« Mediolanae villa, in pago Vermandensi. » — Moislains, Somme, arr. et 
cant, de Pdronne. 

« Melcianus pagus, in diacesi Meldensi, le Mulcien. >■> — C'est k tort que 
M. K. Pertz distingue le pagus Melcianus du pagus Meldecus, Meldequus ou Mel- 
densis qa’il designe sous le nom de Meldois. Toutes ces denominations sont iden- 
tiques et s’appliquaient k I’ensemble de la civitas Meldensium; ce n’est qu’d la fin 
du moyen-dge que le nom de Mulcien (d^rivd de Melcianus') fut restraint d la 
partie du diocese de Meaux comprise au nord de la Marne, c’est-d-dire d I’archi- 
diacon^ de France, dont le titulaire portait encore au xiv' siecle le titre d’archi- 
diaconus Meldensis. 

« Meldecus, Meldequus, Meldensis, Meledunensis, Milidunensis pagus, le 
» Meldois. » — II est presque inutile de faire remarquer que les deux derniers 
noms se rapportent, non au pays de Meaux, mais bien au pays de Melun. ll 
existe, du reste, dans la table de M. K. Pertz plusieurs autres articles ou 
le Melunais et le Meldois sont confondus. 

« Meldense territorium. » — - Ce territoire dans lequel un diplome de Dago- 
bert I"' place le monastere de Rebais (Seine-et-Marne) n’est pas different du 
Meldois. 

« Mercennacum villa, in pago Attoariorum.)) — Marsannay-la-C6te, Cote-d'Or, 
arr. et cant, de Dijon. 

*« Mercureae (lis. Mercureis] villa, in pago Cabillonensi.n — Mercurey, Sa6ne- 
et-Loire, arr. de Chalon, cant, de Givry. 

{La Jin au prochain >.) Auguste Longnon. 


■ ^8. — Vorschlaage zurFeststellung einer einheitlichen Rechtschreibung 

fQr Alldeutschland, von D' Daniel Sanders. Berlin. 1875. ln-8°, 145 p. 

Get opuscule n’est pas une oeuvre scientifique : il est ecrit dans un but pratique 
et patriotique, et ne rentre done pas, d vrai dire, dans le cadre de la Revue 
critique. M. Sanders pense que I’unite politique de I’Allemagne devrait enfin 
amener I’unitd orthographique. Faisant abstraction des reformes nombreuses 
qui ont dtd tentdes depuis un demi-siecle, il admet en principe que I’or- 
thographe allemande est fixee dans ses traits gdn^raux (c’est celle que nous 
prdsentent p. ex. presque tous les dictionnaires) , et il voudrait, non pas la 
reformer, mais siraplement la regulariser dans un certain nombre de points de 
details. Malgre I’autorit^ du c^lebre lexicographe, et quelque acceptables que 
soient la pliipart de ses propositions, nous ne croyons pas qu’il les fasse accepter 
aussi facilement qu’il parait I’esperer ; le personnel enseignant a dtd formd en 
Allemagne k des ^coles trop diverses et n’a jamais montrd I’esprit de conciliation 


i^^[Cest par erreur qu’on avait annonce la fin de cet article pour le present numero. 
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n^cessaire en de pareilles circonstances. Esperons toutefois que, sur quelques 
points du moins, I’exemple donne par M. S., dans ses dictionnaires, sera suivi 
par le grand public corame il a d^j^i etd suivi par un certain nombre d’ecrivains. 
— Puisque I'auteur se place au point de vue patriotique nous nous perniettrons 
de lui signaler quelques mots etrangers faciles k eviter : le mot Lettern, k cotd 
duquel il emploie lui-m^me alternativement les deux mots allemands Buchstaben 
et Schriftzeichen, et le mot Divis, qu’il explique entre parentheses encore par 
deux mots allemands equivalents Bindestrich et Theilungszeichen. 

Alfred Bauer. 

* SOCIETES SAVANTES. 

ACADEMIC DES INSCRIPTIONS ET BELLES-LETTRES. 

Seance du 8 aoiit 1875. 

M. Wallon, secretaire perpetuel, annonce que I’auteur du mdmoire sur les 
poids et mesures des anciens Egyptiens, auquel la commission du prix Bordin a 
accorde une recompense de 2000 fr., est M. F. Robiou. 

M. d’Avezac commence la lecture d’un memoire intitule : « Le livre de Ferdi- 
» nand Colomb, revue critique des allegations proposees contre son authenti- 
» cite, M. Henri Harrisse a entrepris de prouver que la vie de Christophe 
Colomb par son fils Ferdinand est une oeuvre apocryphe. M. d’Avezac soutient 
la these contraire. Il fait remarquer d’abord que la discussion ayant etd engagee 
par une attaque contre I’authenticite du livre de Ferdinand Colomb, c’est k ceux 
qui contestent cette authenticite k faire les premiers la preuve de ce qu’ils 
avancent, et non a ceux qui ne font que defendre I’opinion recue. 11 rdpond 
ensuite k diverses raisons donnees par son adversaire. M. Harrisse prdtend que 
Louis Colomb, le petit-fils de Christophe, n’a pu comme on le croyait remettre 
le livre de Ferdinand au cenois Fornari, k cause de I’emprisonnement et de I’exil 
qu’il subit h I’epoque oii cette remise aurait eu lieu. M. d’A. ne voit pas que ces 
circonstances aient n^cessairement rendu impossible la remise du livre. La situa- 
tion de Louis Colomb ne fut pas telle que la d^peint M. Harrisse. Arr^te en 1558 
pour polygamic, men^ d’abord a Medina del Campo, puis en divers endroits, 
enfin en 1563 h Madrid a la suite de son appel de la sentence prononcee contre 
lui, D. Louis ne fut pas incarcere, mais obtint de s’etablir sous caution dans un 
village de la banlieue, puis successivement dans deux hotels de Madrid, oil des 
autorisations de sortie lui furent souvent accordees. On lui refusa seulement, en 
oct. 1565, 1 ’autorisation de sortir hors de la ville. Exile de Madrid etd’un rayon 
de 5 lieues par sentence du 5 nov. 1565, il fut conduit h 8 lieues de Madrid : 
on ignore quand et comment il se rendit h Oran, oii il vecut dans la suite. On 
peut supposer qu’il alia k G^nes, et que ce fut alors qu’il donna a Fornari le 
livre de Ferdinand Colomb; quoi qu’on pense de cette conjecture, le fait de la 
donation est constate par I’^pitre d^dicatoire placde en t^te de I’^dition italienne 
de ce livre publiee en 1571. — M. Harrisse a relev^ dans la vie de Colomb, 
telle que la donne cette Edition, un grand nombre d’erreurs; mais ces erreurs 
peuvent s’expliquer. Mettant ^ part les coquilles typographiques et les fautes du 
traducteur, M. d’A. distingue parmi les fautes graves imput^es k I’auteur celles 
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qui se rapportent ^ la premiere partie de I’ouvrage (histoire de Colomb avant 
ses voyages), et qu’il se reserve d’examiner ensuite, des critiques adressdes ^ la 
seconde partie (voyages de Colomb), que Ferdinand paralt avoir ecrite directe- 
ment d’aprSs les m^moires mss. de soi^pere : celles-ci sont peu nombreuses et 
g^neralement mal fondees. M. d’A. pense que c’est tort que M. Harrisse 
designe certains passages comme inexacts, d’autres comme contradictoires, etc. 
— La suite de cette lecture est ajournde i la prochaine stance ‘ . 

M. Guerin termine la lecture de son mdmoire sur la mer Morte. Dans la partie 
lue k la dernibre seance, M. Guerin avait entame I’etude de cette question ; La 
mer Morte preexistait-elle la destruction des cinq villes maudites et il avait 
cite diverses raisons en favour de I’affirmative ; dans ce systeme, une partie seu- 
lement du lit actuel aurait dte ^ sec et aurait forme le sol de la Pentapole , pour 
s’engloutir ensuite et se confondre avec le reste du lac. M. G. examine I’hypo- 
thfese contraire, qui lui parait ^galement admissible ; le sol qui forme aujourd’hui 
le lit de la mer Morte aurait et^ tout entier k sec ^ I’epoque ou survint la 
catastrophe qui detruisit les cinq villes; les eaux du Jourdain pouvaient se 
perdre dans cette plaine et disparaitre par Evaporation, de sorte qu’il ii’est pas 
nEcessaire de leur supposer un ecoulement vers la mer Rouge. On peut hesiter 
entre ces deux hypotheses, mais M. G. pense qu’on n’en doit pas sortir, admet- 
tant en tout cas que le territoire autrefois plus Eleve de la Pentapole s’est affaisse, 
soit pour former le lit de la mer Morte, soit pour augmenter I’Etendue de cette 
mer. Ces deux hypotheses sont les seules, dit-il, par lesquelles on puisse rEsoudre 
les problEmes relatifs^ I’histoire du sol de cette contrEe sans contredire « ni la 
» Bible, ni la gEologie. » 

M. G. d’Eichthal commence la lecture d’une Etude sur le texte primitif du 
rEcit de la crEation dans la GenEse. Sans parler des idEes naives en matiEre 
scientifique de I’auteur de ce rEcit, qui ne sont que celles du temps oil il Ecri- 
vait, on a remarquE dans ce morceau (en mEme temps que de grandes beautEs) 
des incohErences et des contradictions Etranges. « Au commencement Dieu crEa 
» le ciel et la terre » : ensuite on voit que le ciel ne fut crEE que le second jour. 
11 est singulier qu’un jour entier ne soit pas rEservE pour la crEation de I’homme. 
Les astres ne sont crEEs que le 4 '-' jour, les vEgEtaux dEs le 3 % comme s’ils 
avaient pu vivre sans soleil, et avant la crEation du soleil on distingue dEjh le 
jour et la nuit, le matin et le soir. M. d’E. prEtend expliquer toutes ces contra- 
dictions par I’hypothEse suivante : un texte primitif aurait prEcEdE le texte actuel ; 
c’Etait un chant distribuE en strophes rEguliEres, dont le nouveau rEdacteur a 
rompu I’ordonnance par des modifications et additions diverses. Ainsi les mots 
« Dieu dit, Que la lumiEre soit, et la lumiEre fut » seraient une interpolation. 
C est ce que M. d E. se propose de prouver a la prochaine sEance, en partant 
de ce point dEmontrE par Richard Simon et admis aujourd’hui, que le Penta- 
teuque n a EtE composE qu apres la captivitE de Babylone, au moyen d’Ecrits 
Epars antErieurs k cette Epoque. Julien Havet. 

1. Cette seance est fi.xee a mercredi procham 13 aoht, au lieu du vendredi 1 1, i cause 
de la fete de 1 Assomption. ” 

Nogent-le-Rotrou, iitiprimerie de A. Gcuverneur. 
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'll Merulus collis, in pago Senonico. » — On ne trouve rien dans la charte de 
Thtodechilde qui puisse faire supposer que le podium qui dicitur Merulus, et non 
Merulus collis, doive etre cherche dans le Senonais ; le contexte montre parfaite- 
ment que ce nom designe une montagne de I’Auvergne. 

'i( Moliniacus villa, in pago Cenomannico, Moulins. » — Traduction evidem- 
ment erronde. 

" Monciacus villa, in pago .Mraretensi, Monchaux. » — Monchaux est ddrivd 
de Monticelli et le Moncuicum de I’epoque radrovingienne n’est autre que Monchy- 
le-Preux, Pas-de-Calais, arr. d’Arras, cant, de Vitry. 

'icMons Beraldi terra, in pago Biturico.)) — Montbaron?, h., Indre, arr. de 
Ch&teauroux, cant, et comm, de Levroux. 

*« Mons Cisternas, in pago Lemovicino. » — Les deux mots Mons Cisternas 
doivent ^tre separes par une virgule, car ils designent deux hameaux voisins et 
distincts de la comm, de Soursac (Corr^ze, arr. de Tulle, cant.de Lapleau); ces 
deux hameaux se nomment maintenant Le Mont et Cisternes. 

'« Mons Tredens, in pago Arvernico, Asmou sive Montet. » — Traduction ^ 
rejeter. 

'» MontelHacus villa, in pago Biturico, Montigny. — Traduction inacceptable. 
*« Montels villa, ad flumen Marlionem, in pago Senonico. » — Le texte ne 
dit pas que Montels dependit du Senonais; bien au contraire I’indication de sa 
position sur le Marlhou ne permet de le chercher qu’en Auvergne. 

*« Montesa'gium, Montesugum villa, in pago Arvernico, Monfay. » — Monte- 
sagium et Montesugum, qui paraissent dans une mfeme enumeration de lieux de la 
viguerie de Mauriac, sont deux localites differentes, et ni I’une, nil’autre, deces 
denominations ne pent avoir produit Monfay. Le nom de Montesagium est parfai- 
tement reconnaissable dans celui de Moussages, Cantal, arr. et cant, de Mauriac. 

8 
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Mosalis, locus (in pago Condrustensi;, 102, 1 . 37. — Omis dans I’index. 

Mosania, appendix villas Lenionis, in pago Condrustensi, 102, 1 . 25. — Ce 
nom qui ne figure pas dans I’index de M. K. Pertz designe la ferme de Massogne 
(Belgique, prov. de Namur, arr. et cant*- de Ciney). 

’« Mosaycus villa et ecclesia, in pago Biturico, Mosac. « - Nous ne croyons 
pas qu’il existe en Berry un village du nom de Mosac, mais nous ne doutons pas 
que le nom de Mosaycum designe Moussais, h. de la comm, de S. -Desire (Allier, 
arr. de Montlucon, cant. d’Huriel); Moussais etait avant la Revolution le chef- 
lieu d’une paroisse. 

« Muntecellse [ou plut6t Muntecelli] villa, in pago Parisiaco, Monceaux. » — 
Get article n’a aucun sens, car le diplome qui nomme Muntecellx ne dit pas qu’il 
fit partie du Parisis et la traduction par Monceaux est insuffisante en raison de 
la frequence de ce vocable. 

<( Napsiniacus villa, in pago Biturico, Ndngay. » — II convient de remplacer 
ici le nom de Nancay par celui de Nassigny, Allier, arr. de Montlucon, cant. 
d’Herisson. 

« Nemausus oppidum, in pago Nivernensi, Nimes. » — II ne nous parait pas 
douteux que le Nemausus d’oii Clothaire III date un diplbme (Actum Nemauso) 
soit le -chef-lieu du departementdu Card, mais quel besoin M. K. Pertz avait-il 
d’ajouter k ce nom la glose bizarre in pago Nivernensi ? 

*« Nigromons villa, in pago Limozino. » — Saint-Georges-Nigremont, Creuse, 
arr. d’Aubusson, cant, de Crocq. 

« Niventis locus, in pago Madriacensi, Nogent. » — Impossible. 

*<( Noth, villa regia, in pago Biturico, Noth. » — Nocq (Allier, arr. de Mont- 
lucon, cant. d’Huriel) et non Noth (Creuse, arr. de Gudret, cant, de la Sou- 
terraine) qui devait faire partie du pagus Lemovicinus. 

« Novientum palatium regium, in pago Parisiaco, Saint-Cloud. » — Cette 
traduction est erronee, car il n’y avait pas de palais merovingien au Novientum 
qui dut h la retraite et au tombeau de Clodoald, fils du roi Clodomir, son nom 
actuel de Saint-Cloud (S. Clodoaldiis]. Cela a ete dit formellement des le siecle 
dernier par 1 abbe Lebeuf du dioccse de Parisj t. VII, p. 29) oui recon- 

nait que le palais royal etait situe a Nogent-sur-Marne (Seine-et-Marne, arr. de 
Sceaux, cant, de Charenton). Au reste, deux lignes plus bas, M. K. Pertz attri- 
bue aussi a Nogent-sur-Marne la quatrieme des mentions du palais de Novientum 
que Ton rencontre dans les diplomes. 

•« Novientum villa, in pago Lemovicino, .Nogent. » — Nous ne connaissons 
pas de Nogent en Limousin, aussi serait— il plus raisonnable de suivre I’exemple 
de Jacobs (p. 4^2 placant ce Novientum a Nouhant (Creuse, arr. de Boussac, 
cant, de Chambon). 

’« Noziocus villa, in pago Biturico, Nozieres. » — Impossible. 

Nugaretum, in pago Wabrensi, .Narroy. » — M. K. Pertz a sans doute 
voulu dcrire Norroy, car Nugaretum est aujourd’hui Norroy-le-Sec, Moselle, arr. 
de Briey, cant, de Conflans. 

« Nullyacum villa, in pago Lemovicino, Neuilly. » — Nous doutons fort que 
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dans le Limousin Nulliacum ait pu produire Neuilly, toujours est-il que nous ne 
connaissons dans cette province aucun lieu de ce nom. 

*« Odriacus, fiscus regius, in pago Pictavensi. » — Oyr^ (Vienne, arr. de 
Chatellerault, cant, de Dang^) dont l’t*glise est dediee^ saint Sulpice (Beauchet- 
Filleau, Pouille du dioc. de Poitiers, p. 357), comrae celle de I’Odriacus de nos 
textes. 

CEnengius fiscus, in pago Cameracensi. » — Onnaing, Nord, arr. cant, de 
Valenciennes. 

*« Ogniacus fiscus, in pago Cabillonensi, Oigny. » — II n’y a pas, dans I’an- 
cien diocbse de Chalon, de lieu du nom d’Oigny et nous pensons qu’ici Ogniacus 
doit Stre rendu par Oney, Saone-et-Loire, arr. de Chalon, cant, de Verdun, 
comm, de Verjux. 

Olisna, appendix villa Wadalini (in pago Condrustensi), 102, 1 . 27. — Omis. 

*« Otterichescheyt, in pago Spirensi, Sclieid, ad Otter fluvium. » — Cette 
hypothese, quoique ingenieuse, ne parait guere pouvoir 6tre soutenue, car sui- 
vant le texte Otterichescheyt doit 6tre cherche I’ouest de Weissembourg, tandis 
que Scheldt est situe k I’est de cette ville. 

« Pagi.)) Nous ne r^peterons pas, ^ propos de la liste des pagi noramds dans 
lesdipl6mesm6rovingiens, les observations que nous ont sugger^es quelques-unes 
des traductions donnees par M. K. Pertz. 

Palatiolum , appendix villas Wadalini (in pago Condrustensi), 102, 1 . 27. 
— Ce nom, oublie dans la table de M. K. Pertz, ddsigne Paliseul (Belgique, 
prov. de Luxembourg, arr. de NeufchMeau, chef- 1 , de cant.). 

*« Papolprat villa, in pago Lemovicino. « — Polprat, h., Corr^ze, arr. de 
Tulle, cant, de ServiSres, comm, de Rilhac-Xaintrie. 

« Pararitus locus, in pago Virdunensi, Parrots. » — C’est sans doute Parois 
(Meuse, arr. de Verdun, cant, de Clermont) que M. Pertz a voulu nommer id 
et, dans ce cas, nous nous rangeons k son opinion, bien que quelques erudits 
lorrains pensent que Pararidum n’est pas different de Pareid (Meuse, arr. de 
Verdun, cant, de Fresnes). 

'Parcedus villa [in pago Senonensi]. — Ce nom, qui parait dans un diplbme 
faux de Clovis 1 ", est une mauvaise lecon de Paredus qu’on rencontre dans la 
charte de Theodechilde (p. 1 35). Paredus est devenu Paroy-sur-Tholon, Yonne, 
arr. et cant, de Joigny. 

*« Parciacus villa, in pago Lemovicino, Parcay. » — Nous ne connaissons pas 
de Parcay (ou plutbt Parcay) en Limousin. Il n’est pas douteux, du reste, que 
Parciacus ne designe id Parsac, Creuse, arr. de Boussac, cant, de Jarnages. 

*« Paredus villa, in pago Biturico, Parnay. » — 11 n’est pas possible de defendre 
cette traduction, car on doit savoir que Parnay ddive de Paternacum et non de 
Paredus qui est id pour Paray, Indre^ arr. de Chateauroux, cant, de Buzancais, 
comm, de Villedieu. 

*« Patriacus, Patriagus, castrum, curtis regia, super fluvium Vulsiae, in pago 
» Lemovicino. » — M. K. Pertz a confcndu dans cet article trois localit^s diff^- 
rentes nomm^es dans un mfeme diplbme : le castrum quod dicitur Patriagus, la 
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*« Rouvillare villa, in dioecesi Belloacensi, Rouville.ii — Rouville lOise, arr. 
de Senlis, cant, de Crepy) appartenait au diocese de Senlis et son nom ne peut 
representer Rouvillare, aujourd’hui Rouvillers (Oise, arr. de Clermont, cant, de 
Saint-Just). 

« RoverituS silva super fluvium Sigon^, in pago Parisiaco, fork de Rouvray, 
» hodie fork de S. -Cloud. » — ll faut substituer au. nom de fork de S. -Cloud, 
que nous ne savons pas avoir ete porte par la for6t de Rouvray, celui de hois de 
Boulogne. 

Rudis, appendix villas Lenionis, in pago Condrustensi, 102, 1 . 25. — Cenom, 
omis par M. K. Pertz dans son index geographique, peut ^tre traduit par Reux- 
Famenne, Belgique, prov. de Namur, arr. de Dinant, cant, de Ciney, comm, 
de Conneux. 

Rudis, appendix villae Wadalini, 102, 1 . 27. — Omission. 

*« Rupemontis villa, in pago Senonico. » — Ce nom est k rapprocher de 
celui du hameau de Rochemonteix i.Cantal, arr. de Mauriac, cant, de Riom-^s- 
Montagnes, comm, de S.-Hippolyte'i, car, ici encore, M. K. Pertz a abuse des 
mots in pago Senonico. 

*« Salegols villa, in pago Lemovicino. » — Saligoux, h., Cantal, arr. de 
Mauriac, cant, de Pleaux, comm, de Chaussenac. 

*« Salicunis villa, in pago Atrebatensi. » — Sancourt, Nord, arr. et cant, de 
Cambrai. 

*« Salviacus villa, in pago Biturico, Saulgay. » — Saulcay est la forme vul- 
gaire de Salicetum et non de Salviacum qui, dans le cas present, a produit Sau- 
jat. Saujat, ancienne paroisse, depend aujourd’hui de la comm, de Montlucon 
^Allier, chef.-l. d’arr.). 

Sana, fluvius, in pago Fanmartensi, 66, 1 . 42. — La Sana dtait, suivant un 
dipl6me de Childebert HI, le nom d’une riviere qui coule k Solesmes (Nord); il 
est done impossible d’y meconnaitre la Selle, affluent de I’Escaut, et e’est k tort 
que M. Pertz, admettant une conjecture de Mabillon, a omis Sana dans son 
index geographique en considerant ce nom corame une corruption de Scalt, 
I’Escaut. 

Sangona fluvius , in dioecesi Lugdunensi. » — La Saone, affluent du 
Rh6ne. 

« Saocithum, Sancithum locus, in pago Parisiaco, Sancy. » — Get article ren- 
ferme plusieurs inexactitudes, car le diplome ou Saocithum figure ne donne ni la 
forme Sancithum, ni Vindication du Parisis. De plus, Saocithum ne saurait ^tre 
rendu par Sancy, denomination qu’on ne trouve pas dans le Parisis, mais seule- 
ment dans les dioceses de Treves, Soissons, Meaux et Sens. 

« Sarturiacus, Saturiacus villa, in pago Nivernensi. » — Il faut observer que 
deux diplomes dates de Compi^gne mentionnant Saturiacus placent ce lieu ultra 
Ligcrim, ce qui ne semble gu^re convenir k une localite du pays de Nevers. 
Notons aussi qu’aucun de ces textes ne fournit la forme Sarturiacum. 

Saucitus locus, in pago Cenomannico, les Saussayes. « — Cette traduction 
ne nous semble pas avoir plus de valeur que celle que donnait Cauvin 1 Geogr. 
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a/ic. du diocese da Mans, p. 497', en rendant Saucitum par la Saulau : ce savant 
ne s’inquietait nullement de constater i’existence d’un lieu de ce nom. 

Saumairac villa, in pago Lemovicino. » — Soumeyrat, h., Correze, arr. 
de Tulle, cant, de Servieres, comm, de Rilhac-Xaintrie. 

Tt Savara alveolus, in pago Parisiato, la S'evre. » — Si I’on s’en rapportait ^ 
cet article, on croirait que le dipl6me de fondation de Saint-Germain-des-Pres, 
mentionne le ru de Sevres let non la Sevrel sous le nom de Savara, mais il n’est 
pas douteux cependant que ce nom n’y designe la ville actuelle de Sevres Seine- 
et-Oise, chef- 1 , d’arr.i; void, du reste, les propres termes du document : « ubi 
» alveolus veniens Savara precipitat se in flumine. » 

« Scald, Scalt fluvius, Schelde. » — M. K. Pertz, en renvoyant son lecteur h 
la page 66, a confondu dans cet article I’Escaut et la Selle [fluvius Sana d’un 
dipl6me de Childebert III', qui coule a Solesmes. 

« Scancia vicus, in pago Bragobanto, Ecaussines. >> — Traduction inadmis- 
sible. 

Scocioli villa, in pago Cabillonensi. » — Scocioli ou Scociola est sans doute 
un diminutif de ScocU qui devait etre le nom latin d’Ecuisses Saone-et-Loire, 
arr. de Chalon, cant, de Buxv'; en consequence, on pourrait regarder Scociols 
romme une dependance d’Ecuisses. 

*« Selignech terra ad Vigonnam, in pago Turonensi. » — Seligny, h., Indre- 
et-Loire, arr. de Chinon, cant, de Ste-Maure, comm. d’Antogny. 

*« Senceyae villa, » — Il est etonnant que M. X. Pertz n’ait pas rapproche 
ce nom du Sauciacx villa, in pac,o Senonico, qu’il dit ^tre le m^me que Sanceias, 
lieu ruine des environs de Sens; en etfet, la comparaison des deux pieces oii 
Sauciac£ et Senceyx permettait de reconnaitre que ces deux noms ne designaient 
en realite qu’une seule localite. M. Quantin .Diet, top dudep. del’Yonne, p. 119- 
dit que I’eraplacement de Sanccu est marque par la chapelle de Sainte-Beate, 
comm, de Sens. 

’« Sennaberiae villa, in pago Sennonico. » — 11 faut lire in provincia Arver- 
nica. 

*« Sidrac villa, in pago Senonico. » — Encore une localite d’Auvergne trans- 
portee par M. K. Pertz dans le Senonais; son nom moderne est Ceyrac ;Cantal, 
arr. de Mauriac, cant, de Pleaux, comm, de Brageaci. 

Sigrancium vicus, in pago Madriacensi. — Serans-le-Bouteiller, Oise, arr. de 
Beauvais, cant, de Chaumont. 

*« Sisiacus villa, in dioecesi Andegavensi. » — Cisay-la-Madeleine, Maine-et- 
Loire, arr. de Saumur, cant, de Montreuil-Bellay. 

Solania, appendix villte Lenionis, in pago Condrustensi, 102, 1 . 27. 

*« Spinetum villa, in pago Senonico, Epineuil. » — Spinetiim etant, suivant le 
texte, un lieu voisin de Sens, on ne peut I’identifier avec Epineuil, village situe 
aux portes de Tonnerre ;Yonne et dont le nom, au reste, est deriv6 de Spino- 
gilum. 

'« de Stivaliculis villa, in pago Biturico.» -Estivareilles, Allier, arr. de Mont- 
luqon, cant, de Herisson. 
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« Stupellffi villa, in pago Cenomannico, Estampes. » — A rejeter. 

« Suestra fluvius, in pago Mosariorum, Sacster. » — Le nom de Suester n’est 
plus employe pour designer le ruisseau qui arrose Susteren ; il a ete remplace par 
celui de Rodeheek. 

’« Summae Campaniae mons, in pagOjCalvomontensi, Hautes-Chaumes. » — 
Traduction inacceptable. 

'« Suriniacus villa, in pago Arvernico. » — Sourniac, Cantal, arr. et cant, de 
Mauriac. 

'(( Sanctae Crucis ecclesia Audoeni, in pago Noviomensi.)' — La Croix-Saint- 
Ouen, Oise, arr. et cant, de Compiegne. Cette eglise etant situee dans le diocese 
de Soissons, c’est par erreur que M. K. Pertz la place in p.igo Noviomensi. 

'« Sanctae Crucis ecclesia in silva Cusiaco, Choisy.^i — M. K. Pertz renvoie 
pour cette eglise au meme texte que pour la precedente; c’est done la Croix- 
Saint-Ouen, ^ 1 1 kilom. au s.-s.-o. de Choisy. 

■« Sanctae Eulachae ecclesia in ripa Maronis, in Arvernica provincia. » — 
Sainte-Eulalie, Cantal, arr. de Mauriac, cant, de Pleaux. 

'« Sancti Christophori ecclesia in provincia Arvernica. >■) — Saint-Christophe, 
Cantal, arr. de Mauriac, cant, de Pleaux. 

Sancti Hilarii ecclesia ad Vigonnam. » — Nous avons dit au nom Intra 
amnem que cette eglise etait I’eglise de St-Hilaire, a Antran (Vienne, arr. de 
Chatelldrault, cant, de Leigne-sur-Usseau). 

'n Sancti Hippolyti ecclesia in ripa fluminis Radae. » — Saint-Hippolyte, 
Cantal, arr. de Mauriac, cant, de Riom-es-Montagnes. 

’« Sancti Justi capella, in pago Meledunensi. ■> — Saint-Just, Seine-et-Marne, 
arr. et cant, de Provins. 

*« Sancti Martini ecclesia in Cursona. » — Nous avons dit plus haut que 
cette Eglise n’etait pas differente de I’eglise de S.-Martin-de-Quinlieu, Vienne, 
arr. de Chatellerault, cant, de Leigne, comm, de S.-Gervais. 

« Sancti Martini ecclesia in ripa fluminis Maronis, in provincia Arvernica. » 
— Saint-Martin-Valmeroux, Cantal, arr. de Mauriac, cant, de Salers. 

“ Sancti Pauli ecclesia in ripa fluminis Maronis, in provincia Arvernica. » — 
Saint-Paul, Cantal, arr. de Mauriac, cant, de Salers. 

« Sancti Pontii ecclesia in dioecesi Matiscensi. » — Saint— Point, Sa6ne— et- 
Loire, arr. de Mkon, cant, de Tramayes. 

*« Sancti Pri\ati ecclesia » (in pago Lemovicino). — Saint-Privat, Correze, 
arr. de Tulle, chef-1, de cant. 

(I Sancti Vincentii ecclesia ad Vigonnam. » — Nous avons dit plus haut que 
cette eglise etait I’^glise d’Antogny, Indre-et-Loire (Voyez Antigniacas). 

<t Tabulae fontana in Arduenna, Foniuincs.i^ — Traduction h rejeter 

(( Taceacus villa, in pago Arabianensi, Aceu. m — Nous ignorons quel est le 
lieu que M, K. Pertz designe sous le nom d'Aceu, mais il nous semble impos- 
sible de voir dans ce nom une forme vulgaire de Taceacus 

Tapariacus villa, in pago Cabillonensi. » — Taperey, h., Saone-et-Loire, 
arr. de Louhans, cant, de Pierre, comm, de Saint-Bonnet-en-Bresse. 



’d’HISTOIRE ET DE UTTfiRATURE. 1 29 

« Tauriacus villa, in pago Aurelianensi, Toury. » — Dans cet article, M. K. 
Pertz a confondu deux localites du mSme nom qui, au vn“ siecle, appartenaient 
I’une et I’autre k I’abbaye de St-Denis. La premiere (p. i8) est bien reellement 
Toury, dans I’Orleanais, mais il convient de chercher la seconde (p. 35) dansle 
diocese du Mans ou dans les diocbses vftisins d’Angers et de Rennes; aussi pro- 
poserons-nous de reconnaitre ce Tauriacus dans Thore (Loir-et-Cher, arr. et 
cant, de Vendbme), village de I’ancien diocese du Mans dont I’eglise est consa- 
cree a saint Denis (Cauvin, Geogr. anc. du dioc. du Mans, p. 519). 

« Tauricciacus villa, in pago Cenomannico, Tliorigne » — Il est presque 
inutile d ’observer que Thorigne derive de Tauriniacus et non de Tauricciacus qui 
dans le nord de la France a produit Torcy et Torce, mais il importe de constater 
que rien, dans le diplome, n’indique que ce Tauricciacus soitsitue dans le Maine. 

K Tellaus pagus, le Tillois, Vexin Normand. » — Le nom vulgaire du pagus 
TelLuis n’a jamais ete Tillois, mais bien Talou (Voy. le savant travail de M. Aug. 
Le Prevost sur les Anciennes divisions territoriales de la Normandie). 

If Terune villa, in pago Remensi, ad fluvium Axinara. » — Terron-sur-Aisne, 
Ardennes, arr. et cant, de Vouziers. 

« Tileriae villa, in pago Attoariorum, Thil.n — Traduction inadmissible. 

*« Tilius vicus, in pago Cenomannico, Tailleux. » — Cette traduction est em- 
pruntde a Cauvin (Geogr. anc. du dioc. du Mans, p. $23) qui ecrit Teilleux et 
■non Tailleux, mais elle ne saurait etre acceptee, car Tilius n’a pu donner que 
Thil ou Theil. 

*« Tilietus, fiscus regius, in pago Cameracensi. » — Tilloy, Nord, arr. et cant, 
de Cambrai. 

*« Toliniacum villa, in pago Arvernico. >< — Tonnac, Cantal, arr. et cant, 
de Mauriac, comm, de Sourniac. 

« Trajectensis ecclesia, Kiniie zu Maslricht, 95, 97, 100. » — Il est question, 
dans les trois pieces auxquelles renvoie M. K.. Pertz, de I'ecclesia Trajectensis 
gouvernee au commencement du viir' siecle par I’eveque Willibrord et celte 
eglise, comme I’a signale M. Stumpf (p. bo), n’est pas I’eglise de Maestricht, 
mais bien celle d’Utrecht. 

“« Transmonte villa, in pago Lemovicino. » — Le Tremont, Corrbze, arr. de 
Tulle, cant, de Lapleau, comm, de S.-Pantaleon. 

'« Trizac villa, in pago Senonico.-> — L’indication in provincia Arvernica doit 
encore prendre ici la place de in pago Senonico. 

*« Turpiacus villa, in pago Senonico, in provincia Arvernensi. « — Le nom 
de Turpiacus, si Ton en juge par le contexte, designerait le village de Tourniac 
)Cantal, arr. de Mauriac, cant, de Pleaux), mais dans ce cas il faudrait admettre 
la correction de Turpiacus en Turniacus. Nous croyons a peine utile de faire 
observer que Tarpuuus n’est pas dit in pago Senonico par la charte. 

<( Tusonis, Thunsonis vallis, monasterium SS. Dionysii et Marcelli, in pago 
» Camiiiacensi, Tussonral. » — Cette traduction n’est qu’une traduction de con- 
vention et on ignore I’eraplacement precis du monasterium Tusonis vallis. 

‘<1 Umreziacus, in pago Biturico, Monrousay. » — On ne peut hdsiter^ rejeter 
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cette assimilation pour voir Umreziacum dans Onrouzac, h., Allier, arr. de Mont- 
lucon, cant, et comm. d’Huriel. 

« Unalia, appendix villae Ledernaum, in pago Arduennensi. » — Dans !a 
commune de Bihain (Belgique, Luxembourg, arr. de Bastogne, cant. d’Houffa- 
lize), c’est-a-dire non loin de Lierneux on trouve une hauteur desi- 

gnee sous le nom de Mont Douval ou plut6t d’Ouval. Peut-etre Ouval dtait-il le 
nom d’un village disparu qui serait VUnalia du diplorae de Carloman, mais alors 
dans ce cas, il faudrait substituer la lecon Uvalia h Unalia. 

*« Ursiniolum villa, in dioecesi Parisiaco, Orsel. « — Cette traduction, qui 
n’est pas satisfaisante au point de vue philologique, doit etre abandonnee si I’on 
compare le pretendu diplome de Childebert HI pour I’abbaye de Saint-Vandrille 
avec la charte de Louis VII (1177) pour ce m^me monastere. On voit alors 
qn’ Ursiniolum est une mauvaise lecon de Visinolium qui designe le Vesinet, Seine- 
et-Oise, arr. de Versailles, cant, de S.-Germain-en-Laye, comm, de Croissy. 

*« Ursinnanicae villa, in pago Lemovicino.x — Aussinanges, h., Correze, arr. 
de Tulle,. cant, de Lapleau. 

*« Uscladinae villa, in pago Senonico, in provincia Arvernensi. >> — Encore 
un de ces lieux que M. K. Pertz place i tort dans le Senonais ; c’est aujourd’hui 
Escladines, Cantal, arr. de Mauriac, cant, de Pleaux. 

Vabre villa, in pago Galvadano, in provincia Arvernica, la Vabre. » — Ce 
lieu que le diplbme place seulement in prov. Arvernico et non pas in pago Gaval- 
dano se nomme aujourd’hui Vabreset fait partie de la commune de S.-Christophe 
(Cantal, arr. de Mauriac, cant, de Pleaux). 

*« Vaissec villa, in pago Senonico. » — Suivant le diplome, Vaissec n’dtait 
pas du Sdnonais, mais bien du Limousin. 

*« Valzors villa, in pago Senonico (lisez Lemovicino). « — Vaujour, h., 
Correze, arr. de Tulle, cant, de S.-Privat. 

*« Veneda, Venanda fluvius, in pago Senonico, Vauve. » — Nous ne connais- 
sons pas de riviere qui se nomme la Vauve, mais il est hors de doute que Veneda 
et Venanda designent la Vanne, affluent de I’Yonne. 

« Vernensis terminus, in pago Suessionensi, Verneuil-sur-Oise. » — Cette 
identification offre au moins deux inconvenients ; il est impossible, en effet, de 
croire que Verneuil puisse deriver de Vernum et, d’autre part, le Verneuil de 
M. K. Pertz dependant du diocese de Senlis ne pouvait faire partie du Soisson- 
nais. Il est vrai, aussi, que cette derniere indication topographique emane de 
I’auteur de I’index et qu’il ne semble pas possible de placer Vernum ailleurs qu’d 
Vaires, Seine-et-Marne, arr. de Meaux, cant, de Lagny. 

Vernidus villa, in pago Biturico. » — Verneix, Allier, arr. et cant, de 
Montlucon. 

« Vernum villa, in pago Tellao. » — Traduction inacceptable. 

((Vernum, villa et palatium, in pago Suessionensi, Vern. )> — M. K. Pertz 
est ici en contradiction avec lui-meme, car la villa Vernum etait le chef-lieu du 
termins Verninsis qu’il place k Verneuil-sur-Oise. Nous avons dit plus haut quelles 
raisons nous portaient h rejeter cette identification et a placer Vernum a Vaires 



D’HISTOIRE ET DEiLITTfiRATURE. I5I 

(Seine-et-Marne); nous nous bornerons done & constater que le Vern de M. Pertz 
ne nous est pas connu. 

’« Verriciacus villa, in pago Cenomannico, Saint-Saturnin, ad ripam fluminis 
« Vrai sita. » — Cette traduction qui avait ete proposee, mais h titre d’hypo- 
th^se seulement, par M. Cauvin (Ge'ogr* anc. du dioc. du Mans, p. 541), ne nous 
parait pas acceptable. 

(f Vertinum locus, in pago Hannoniensi. » — Vertain, Nord, arr. de Cambrai, 
cant, de Solesmes. 

*(( de Vicopleno villa, in pago Biturico.» — Viplaix, Allier, arr. de Montlugon, 
cant. d’Huriel. 

*« Vicus S. Petri in pago Senonico.a — Saint-Pierre-le-Vif, ancienne'abbaye 
^ Sens, Yonne. 

*« Vicus, villa regia in pago Senonico. » — Le meme que le precedent. 

« Vidriacus villa, in pago Vimnao. « — Wiry-au-Mont, Somme, arr. d’Ab- 
beville, cant. d’Hallencourt. 

't Vidrinae villa, in provincia Arvernica. » — Vedrines, h., Cantal, arr. de 
Mauriac, cant, de Salers, comm, de S.-Martin-Valmeroux. 

*« Villa Barbarorum, in pago Arvernico, Barbe. » — Nous croyons que Villa 
Barbarorum represente bien plutbt Barbary, h., Cantal, arr. et cant, de Mauriac, 
comm, de Vigean. 

Villare, Vilare villa, in pago Senonico, VilUers-Lonh, Yonne, 117, 155. » 
— M. K. Pertz a confondu ici deux localites dont Tune, la premiere, est placee 
par le diplbme in provincia Arvernica et non in pago Senonico; e’est aujourd’hui 
Vialard, h. de la comm, de Pl^aux (Cantal, arr. de Mauriac, chef-lieu decant.). 
Quant a la seconde villa, elle est reelleroent situee dans le Senonais, mais ce ne 
parait pas 6tre cependant Villiers-Louis : la comparaison de la charte de Theo- 
dechilde avec le diplbme de Clovis ne permet guere d’y voir un autre lieu que 
Villiers-Bonneux (Yonne, arr. de Sens, cant, de Sergines), village que ce dernier 
document nomme Villare Bonosus. 

'(.( Villaris Bonosus villain pago Senonico. »— C’est le Villiers-Bonneux dont 
nous venons de parler. 

*« Villena, in pago Parisiensi.» — Ce lieu qu’un diplome faux de Thierry IV 
pour I’abbaye de S.-Maur-les-Fosses indique comme une dependance de Mon- 
treuil-sous-Bois {Monasteriold) ne pent ^tre different du Vilcenna ou Vilcena des 
chartes carolingiennes de la meme abbaye dont I’identit^ avec Vincennes (Seine, 
arr. de Sceaux, chef- 1 , de cant.) n’offre aucun doute. Villena serait done une mau- 
vaise lecon pour Vilcena. 

‘i( Villiacus, Volliacus, villa regia, in pago Pictavensi. » — VouilM, Vienne, 
arr. de Poitiers, chef- 1 , de cant. 

*« S. Vincentii mons in episcopate Cabillonensi. » — Le Mont-Saint-Vincent, 
Saone-et-Loire. arr. du Chalon, chef-!, de cant. 

'Villiolis curtis, in episcopatu Parisiensi, 197, 1 . 4. — Ce nom, qui ne 
figure pas dans Findex de M. K. Pertz, designe Filliancourt, anc. h. de la pa- 
roisse de S.-Leger-en-Laye englobe aujourd’hui dans la ville de Saint-Germain 
(Seine-et-Oise, arr. de V'ersailles). 
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Vinciacus villa, in page Cameracensi. » — Vincy, f., Nord, arr. de Cam- 
brai, cant, de Marcoing, comm, de Crevecoeur. 

*« Vineolae villa, in pago Biturico. » — Vineuil, Indre, arr. de Chateauroux, 
cant, de Levroux. 

*« Virdenheim villa in .^Isatia, Firden. n — Nous ne connaissons pas ce Fir- 
den, mais il est hors de doute, ^ notre avis, que Virdenheim n’est pas different 
de Furdenheim, Bas-Rhin, arr. de Strasbourg, cant, de Truchtersheim. 

*« Vizis villa, in pago Lemovicino. » — Visis, h., Correze, arr. de Tulle, 
cant, de Servieres, comm, de Rilhac-Xaintrie. 

‘k Voda rivus, in pago Pictavensi. « — La Veude, afl. de la Vienne. 

*i( \^ulgradus villa, in pago Senonico. » — Volgre, Yonne, arr. de Joigny, 
cant. d’Aillant. 

*« Vulsia fluvius, in pago Biturico. » — La Vouise, affl. de la Tardes. 

Wadalinus villa (in pago Condrustensi), 102, 1 . 26, 51, 52. — Wellin, Bel- 
gique, prov. de Luxembourg, arr. de Neufchiiteau, chef- 1 , de cant. 

Walhiers, Walliers villa, VVadliers, » — La veritable orthographe raoderne 
de ce nom est Wallers, comme I’ecrit M. K. Pertz h I’article Wallare. 

i< V'alliacus villa, in pago Atraretensi. » — Wailly (Pas-de-Calais, arr. et 
cant. d’Arras). 

■'> Waritengeae villa, in dioecesi Laudunensi. » — Ce nom ecrit Wantengeis 
ou plutdt Wartengeis dans le diplome devrait §tre conserve sous cette forme dans 
la table, car e’est la plus ancienne forme romane du nom de Wattigny, Aisne, 
arr. de Vervins, cant. d’Hirson. 

Warsipius, appendix villae Lenionis, in pago Condrustensi, 102, 1 . 25. — 
Omission. 

Wasidium, villa Karlomanni, majoris domus, 102, 1 . 4;. — Omission. 

K Wassoniacum locus, in pago Hannoniense. >« — Wassigny, Aisne, arr de 
Vervins, chef- 1 , de cant. 

•« Waucort villa, in pago Vimnao. « — Une charte de Louis le Jeune (1177) 
pour I’abbaye de Saint- Wandrille qui reproduit les noms de lieu du diplhme de 
Childebert III donne Waincourt au lieu de Waucorf, il est done impossible de ne 
pas reconnaitre sous ce nom le village actuel de Woincourt Somme, arr. d’Ab- 
beville, cant. d’Ault dont le territoire confine k celui de Dargnv, le Darene\uiii 
des m^mes pieces. 

Wesele ecclesia, in pago Kuinehim. loi, 1 . 19. Omission 

Auguste Longnon. 


160. — The History of Canada under French Dominion with 

maps, plans and illustrative notes, by H. H. Miles, LL.D., D.C.L secretary of the 
Cipebec Council of public Instruction. 1S72, Montreal, Dawson brothers xxvj-(2i o 
in-12. London, Stanlord. — Prix . 13 Ir. 15. i > . • 

Cette histoire du Canada sous la domination francaise ne se presente pas 
comme une oeuvre d’erudition, mais comme un recit de lecture facile assez 
etendu pour relater les evenements de quelque importance et accompa^d des 
principaux documents relatifs a la guerre de 1 759-176 1 , dans laquelle le Canada 
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fut conquis pied ^ pied sur sa courageusemais trop peu norabreuse garnison. Le but 
de I’auteur est de faire connaitre au public anglo-canadien la partie de I’histoire 
du Canada qu’il connalt le moins. Ce qui nous a le plus satisfait, ce n’est pas 
tant le soin avec lequel I’auteur a consuke les ouvrages originaux et les recueils 
de documents, et I’art avec lequel il a fait entrer ces materiaux dans une narra- 
tion attrayante, que I’impartialite dont I’ecrivain anglo-canadien fait preuve i 
regard des Canadiens francais d’avant 1765. « L’Histoire du Canada sous le 
rdgime francais, dit-il lui-meme dans sa preface (p. VII), met sous les yeux du 
lecteur une serie nombreuse de beaux caracteres, d hommes dont les qualites 
meritaient de les rendre un objet d’admiration partout oil la vertu, la sagesse et 
I’heroisme rencontrent du respect. >> 

Il n’est pas d’histoire qui meriterait d’etre plus connue en France que celle de ces 
« quelques arpents de neige » (Voltaire) abandonnes par le fatal traite de 176;, 
d’autant plus que la race francaise n’a fait preuve nulle part ailleurs d’une plus 
grande vitalite. La colonisation n’avait vraiment commence que dans la premiere 
moitie du xvii- siecle ; le premier manage celebre dans la Nouvelle-France a ete 
celui d’un nomme Couillard (nom vulgaire qui semblaitpresager la future fecon- 
dite de la race franco-canadienne ', en I’annee 1621. Lorsque le Canada fut cede 
a I’Angleterre en 1765, sa population francaise etait evalude de 65,000 a 
70,000 ames : depuis cette epoque, I’emigration de la mere-patrie au Canada a 
dt^ k peu pres nulle ; ce n’est done que par leur propre developpement, e’est-k- 
dire par I’excedant des naissances sur les deces que la race franco-canadienne a 
pu augmenter : or le recensement de 1871 donne un total de 950,000 Franco- 
Canadiens dans la province du Bas-Canada (Quebec). Quel dementi aux thdori- 
ciens fatalistes de la race qui refusent k la race francaise le genie de la colonisa- 
tion ! 

L'ouvrage de M. M. sera done aussi interessant et aussi sympathique au lec- 
teur francais qu’au lecteur anglais. L’ouvrage est accompagne de cartes et de 
plans qui facilitent I’intelligence des evenements, et particulierement celle des 
operations railitaires et dcS sieges de Quebec et Montreal en 1759 et 1760. 
L’auteur annonce, comme suite a cet ouvrage, une Histoire du Canada sous le 
rdgirae britannique de 1765 a 1867. 

H. Gaidoz. 


161. — Ukraino. Il movimento letterario ruteno in Russia e Gallizia. 

1798-1872. In- 8 ", 44 p. Florence, impnmerie de la RivntJ Europca. 

Cet opuscule est extrait de la Rivista Europea; ce recueil dirige par M. de 
Gubernatis est assurement a I'heure qu’il est un des plus complets de I’Occident L 
il fait pour se tenir au courant du mouvement litt^raire contemporain des efforts 
auxquels nous sommes heureux de pouvoir rendre hommage. Le travail de 


I . La Rivista europea qui est beaucoup lue en Allemagne et en Angleterre, a seuiement 
quatre abonnes en France, dont deu.v a Nice. 
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M. Ukraino (ukrainien, pseudonyme que nous n’entendons pas soulever, bien 
que nous n’ignorions pas la personnalite de I’auteur) est une sdrieuse dtude, que 
nos revues mondaines hesiteraient certainement 4 accueillir. Nous n’aimons pas 
en general qu’on nous fournisse trop d’informations sur les choses que nous 
ignorons; un preambule oratoire, deux ou trois paragraphes bien equilibrds, une 
conclusion dloquente s’il est possible, voila ce que notre public a I’habitude de 
reclamer. L’exactitude est un detail qu’on laisse volontiers au savants de pro- 
fession. 

L’auteur a entrepris de mettre en lumi^re I’un des cotds les moins connus de 
I’Europe orientale, le conflit politique et litteraire de I’eldment petit russien ou 
ukrainien et des elements russes et polonais qui tendent k I’absorber chacun de 
leur c&td. Ainsi qu’il le fait remarquer justement (p. 183, le mouvement littdraire 
de I’Ukraine offre certaines analogies avec le mouvement provencal ou breton, 
Catalan ou francais en Espagne, flamand en Belgique, gallois en Angleterre, etc. 
Mais il prdsente un caract^re plus complexe; le flamand, le breton, le provencal 
n’ont k lutter que centre une seule langue dominante ; le malorussien est tirailld 
entre deux elements hostiles I’un a I’autre, opprime par deux minorites qui pre- 
tendent le mutiler ou mfime I’aneantir. 11 n’echappe point k cette fatalitd qui 
m^le et confond sans cesse dans le monde slave la litterature, la religion et la 
politique. Tandis que la France, par exemple, laisse aux Provencaux toute liberte 
d’dcrire des potaes et des alraanachs, de fonder m^me des journaux s’il leur en 
prend fantaisie, le gouvernement russe defend au Petit Russien de traduire I’dcri- 
ture en sa langue et d’y publier des livres scientifiques. Mais ce qui est interdit 
k Kiev est permis k L^opol, et la Galicie devient I’asile d’une culture proscrite 
ou peu s’en faut dans I’empire de Russie. M. demontre avec raison que le 
gouvernement russe a tort de redouter le developpement inoffensif d’une littdra- 
ture populaire. Nous sommes entierement de son avis. Chez nous aussi on a 
jadis prfichd une croisade centre le provencal. Grace k Dieu les gens senses ne 
se sont point inquietes des dangers imaginaires dont on pretendait les epouvanter; 
ce ne sont point les felibres qui ont demembre la France. 

Le travail de M. se divise en deux parties; dans la premiere il expose 
I’ethnographie et I’histoire des populations dites ruthenes ou malo-russiennes. 
Dans la seconde il dresse I’inventaire sommaire de leur litterature. Il proteste 
avec raison contre les theories fantaisistes qui ont pretendu rattacher k deux 
races differentes les habitants de la grande et de la petite Russie, en faire les 
representants du monde aryen et du monde touranien. Peut-dtre prend-il trop 
au serieux ces theories. Elies ont etd introduites en Europe par un Polonais 
quelque peu fantaisiste; adoptees par quelques ethnographes peu compdtents, 
elles ont joue un certain r 61 e dans la polemique des brochures et des journaux; 
mais elles n ont pas rdellement pendtre dans la science. Le vrai moyen de les 
refuter ce serait de traduire litteralement les dcrits polonais ou ces theories ont 
etd pour la premiere fois elaborees. On y trouve un mdlange de folie, de mysti- 
cisme et d’ignorance voulue qui suffit k mettre le lecteur en garde contre la 
valeur de ces imaginations. Pour combattre un systSme, il faut avant tout 
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remonter a son point de depart; M. a tort, croyons-nous, de s’attaquer d des 
ouvrages de deuxieme ou de troisieme main dont les auteurs ne sont en quelque 
sorte pas responsables des doctrines qu’ils ont exposees sans pouvoir les 
contrdler. • 

La seconde partie de la brochure comprend un inventaire de la littdrature 
malo-russienne au xix^'siecle. Les matdriaux nous manquent pour verifier I’exac- 
titude des renseignements fournis par I’auteur; cette exactitude ddpasse peut-^tre 
un peu le but qu’elle s’est proposd. Des noms d’ecrivains et des titres d’ouvrages 
ne donnent pas I’idee d’une litterature; les deux pages consacrees au grand 
poete de 1 ’ Ukraine Szevczenko sont bien courtes; c’estl^ une figure interessante 
qui mdriterait d’etre mise en relief. Il y a dans ces quarante pages la matiere 
d’un volume qui se lirait avec fruit. L’auteur nous le donnera-t-il S’il compte 
revenir sur un sujet qu’il connait bien, je lui signale plusieurs traductions fran- 
caises des oeuvres de Gogol, dont il trouvera le catalogue dans la bibliographie 
russe de Mejov et une etude sur Szevczenko dans la Revue tch^ue Osveta (n'” 
9 et 1 1 de I’annee 1872). Ce sont les seules lacunes que j’aie relevees dans cet 
opuscule interessant au point de vue ethnographique et litteraire. 

Louis Leger. 


SOClETfiS SAVANTES. 
acad£mie des inscriptions et belles-lettres. 

Seance du i; aout 1875. 

Presidence de M. Jourdain, vice-president. 

Le prix de numismatique est decerne h M. Jacques de Rouge, pour son livre 
intitule : Monnaies des names de PEgypte. 

M. d’Avezac poursuit la lecture de sa defense de I’authenticite de la vie de 
Christophe Colorab par son fils Ferdinand centre les attaques de M. H. Harrisse. 
11 continue de refuter les objections adressees a la 2" partie de ce livre, en 
montrant que I’auteur n’a pas commis les erreurs qu’on lui attribue. Par exemple, 
quand Ferdinand Colomb dit que son pere, sorti de prison, conservait chez lui 
ses fers et voulait meme les faire enterrer avec lui, son assertion n’est pas contre- 
dite par le fait que les fers n’ont pas ete retrouves dans le tombeau de Colomb, 
puisque I’historien mentionne seulement I’intention exprimee par son pere et ne 
dit pas qu’elle ait ete executee. Apres I’examen de plusieurs objections de ce 
genre, M. d’A. passe h cedes qui s’adressent h la P" partie de I’ouvrage (vie de 
Colomb avantses voyages), lei il reconnait que les critiques sont fondees et que 
I’auteur a reellement commis des erreurs; mais ces erreurs ne prouvent pas que 
le livre soit apocryplie : Ferdinand Colomb lui-m^me a pu §tre mal renseigne 
sur une epoque anterieure k sa naissance et a la celebrite de Colomb. M. d’A. 
commence I’etude detaillee des inexactitudes relevees dans cette partie du livre, 
et les explique en montrant chaque fois les causes qui ont pu amener une con- 
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fusion dans I’esprit de I’auteur. — La fin de cette lecture est ajoumee ^ une 
^poque ulterieure. 

M. de Longperier lit une note sur une ancienne monnaie sicilienne inedite, 
provenant d’une localite dont on ne ccJnnaissait pas de monnaie jusqu’ici. Au 
pied de I’Etna est une ville que les geographes nomment Aci-Reale, mais que les 
habitants du pays appellent lad et non Aci. Le nom d’Aci s’expiique aisement 
par celui du fleuve voisin, celebre par tous les pcetes, depuis Theocrite, sous 
le nom d'Acis, qui paraissait lui avoir ete donne pour exprimer la rapidite de ses 
eaux (du grec a/.;;, fleche). Mais la forme laci n’etait jusqu'ici pas expliqude; 
elle I’est maintenant par la monnaie en question, que M. de Longperier tient de 
M. Feuardent. Cette monnaie presente une effigie qui parait etre celle du fleuve, 
avec son nom a I’accusatif, ainsi orthographic ; t x/.iv. Elle parait anterieure a 
I’epoque de Theocrite. On doit done suoposer que la forme qui presente un i au 
commencement du nom n’est pas une corruption, que e’estau contraire la forme 
sicule primitive, et que les Grecs ont supprime i’l pour rapprocher ce mot d’a-zde, 
fleche. C’est ainsi qu’au xii 's. les croises rencontrant la ville de Sidon, en arabe 
Saida, firent de ce nom Saete, Saiete ou Sagette (fleche), et mirent 1 image d’une 
fleche sur les monnaies qu’ils frapperent dans cette ville. 

M. G. d’Eichthal termine la lecture de son etude sur le texte primitif du rdcit 
de la creation dans la Genese. La mention de la creation de la lumiere, qui n’est 
pas faite dans les memes termes et suivant la meme formula que celle des crea- 
tions suivantes, lui parait une addition faite apres la captivite de Babylone pour 
protester contre la doctrine mazdeenne qui considerait la lumiere comme primor- 
diale et non cr^ee. Passant a I’etude pour ainsi dire materielle du texte, M. d’E. 
y voit une suite de strophes, la plupart defigurees par quelque lacune, mais 
qu’on peut facilement ramener a un meme type. Chaque strophe comprenait le 
recit d un jour et se conriposait de deux couplets, Tun mentionnant les paroles 
par lesquelles Dieu e.xprime sa volonte, et termine par les mots « et ainsi fut 
« fait », I’autre indiquant dans des termes semblables I’execution de la volont6 
divine, et termine par les mots et Dieu vit que cela etait bon, et il fut soir et 
i> matin . i ,2,5 ... jour ». Le type parfait d’une de ces strophes se trouve 
dans les versets 11-13 du ch. i. Pour y ramener les autres parties du recit, il 
suffit de quelques changements que M. d’E. indique en detail et par lesquels il 
fait disparaitre en m^me temps les contradictions signalees dans la premiere 
partie de son memoire. .^insi il transporte apres le verset 2 les versets 6 et 7, 
de maniere 5 piacer avant le commencement des six jours la creation du ciel, 
conformerai,nt au verset i , il reporte de meme la creation des astres du 4'’ jour 
au i , d ou 1 avait e.^clue, selon lui, la necessite de faire de la place pour inserer 
la creation de la lumiere, etc., etc. 

Julien Havet. 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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Ancyre dtait Pobjectif de la mission scientifique dont les rdsultats sont consi- 
gnds et ddvelopp^s dans cet ouvrage. 11 s’agissait d’y faire une reconnaissance 
exacte des parties subsistantes de I’Augusteum afin de pouvoir tenter une restitu- 
tion architectonique de ce monument; il fallait surtout y copier les parties encore 
inconnues de I’importante inscription designee habituellement sous le nom de 
Testament d' Auguste et grav^e en latin et en grec sur les parois de ce temple. Ce 
sont 1^ les deux chapitres les plus importants du livre, les deux questions que les 
auteurs ont, comme ils le devaient, trait^es^fond. L’exploration, necessairement 
rapide, des pays traverses pour passer de Constantinople k Angora, ou pour en 
revenir, ne pouvait donner lieu k des etudes aussi completes et devait rev^tir un 
autre caract^re. Nous rdservons pour la fin de Particle ce que nous avons k en 
dire, et nous nous occuperons d’abord de I’Augusteum. 

Les lecteurs de la Revue connaissent les resultats du voyage de M. P. en ce 
qui concerne le Testament d’Augnste. A peine centre en France, M. P. avait 
communique k Mommsen sa copie, accompagnee du facsimile que M. Guillaume 
avait execute A Pechelle en presence du monument, et le savant allemand a 
donne de cette longue inscription bilingue une edition nouvelle, accompagnee 
d’un commentaire dont nous avons signale ici la valeur '. 11 est clair que M. P. 
ne pouvait trouver de modifications essentielles J introduire dans les restitutions 
proposees par Mommsen et Kirchhoff, fondees sur la connaissance intime des deux 
langues classiques et de Phistoire de Rome. Aussi, dans les notes qui accom- 
pagnent la traduction francaise du texte constitue par Mommsen, M. P. ne pro- 
pose-t-il que des variantes sans grande importance, suggerees par une etude 
minutieuse et rdpetee des lacunes et des mutilations du monument, ou par un 
recours a ses souvenirs personnels et cl ses carnets pour maintenir ou abandonner 
telle lettre, tel fragment de mot. Mais cela ne change rien au fond des choses. 
Sur un seu! point M. P. sMcarte de Popinion de Mommsen : il s’agit de la petite 

I. Revue critique, 1866, n° 24. 
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statistique qui termine [’Index et commence i la 29' ligne de la vi" colonne du 
texte latin. Cette Enumeration de largesses faites au people, de sommes dEpensEes 
en Mtiments & construire ou i rEparer, forme rEellement une addition peu en 
rapport, pour le contenu comme pour le style, avec I’exposE simple et grand de 
la politique habile et persEvErante de I’empereur. Mommsen, frappE de ce con- 
traste, et choquE du caractere bourgeois ' de cet appendice, a supposE qu’il Etait 
I’oeuvre du magistrat d’Ancyre qui fit graver le document sur les parois du 
temple. M. P. admet que cette statistique fut composEe par quelque scribe de 
la chancellerie impEriale pour Etre rEcitEe par le hEraut dans les carrefours de 
Rome k la mort d’Auguste, ou publiEe d’une maniere quelconque dans la capitale, 
mais qu’en tout cas elle sort des bureaux remains. Nous partageons I’avis du 
dernier Editeur, car cette addition se trouve non-seulement dans la partie grecque, 
mais encore dans la partie latine de [’Index. Or on ne conceit guere comment le 
magistrat ou prEtre d’Ancyre qui traduisit en grec la prose impEriale et fit graver 
le texte et la traduction aurait EtE assez hardi pour publier son theme latin k la 
suite des paroles du mahre du monde, ni pourquoi il se serait donnE la peine de 
traduire ses calculs dans un idiome que ses compatriotes n’entendaient point. Il me 
semble aussi que le litre qui court au-dessus des trois premiEres colonnes latines ’ 
indique assez clairement les deux textes distincts par le fond comme par I’Etendue, 
mais I’un et I’autre officiels, qu’on lisait k Rome sur les tables de bronze scellEes 
devant le MausolEe d’Auguste. 

L’Augusteum a fourni k M. Guillaume la matiEre d’un beau travail. Dans son 
Etat actuel, ce monument offre k I’observateur des facilitEs d’Etude particuliEres 
et en mEme temps des difficultEs presque insurmontables, car tandis que les 
parties encore debout sont admirablement conservEes, les autres ent EtE dEtruites 
avec un soin tel que ni le sol environnant ni les fouilles n’en offrent de restes 
apprEciables. 

L’Edifice, consacrE k Rome et ^ Auguste, Etait achevE avant la mort de I’em- 
pereur, puisqu’il fallut dEtruire plusieurs bossages pour graver [’Index Rerum 
Cesiarum auquel I’architecte n’avait pas mEnagE de place spEciale comme cela a 
lieu, pour les inscriptions, dans d’autres temples de I’Asie. Les combles furent, 
au II* siEcle, I’objet de rEparations mentionnEes dans une inscription que les 
fouilles de MM. P. et G. ont mise k dEcouvert. Lorsque Julien passa par Ancyre, 
au IV* siScle, le temple devait Etre encore entier. Les ChrEtiens le transformerent 
en Eglise : ils dEtruisirent le mur du fond de la cella et le pronaos postErieur pour 
construire le choeur de cette Eglise et une crypte. Le pronaos antErieur, dont les 
murs d’ante portent le texte latin de [’Index, servit de narthex. Trois fenEtres en 
plein cintre furent aussi percEes par les ChrEtiens dans le mur de droite du S.-E. 
sur lequel on lit la traduction grecque, mais ces ouvertures placEes bien au- 
dessus de I’inscription n’en ont supprimE aucune partie. Les Turcs, trouvant le 


1. Tanquam duumi/ir oppiduH alicujus Augustus fuisset, non imperator populi Romani. 
Res gestae, etc., p. io6. 

2 . Rerum gestarum dm Augusti, quibus orbtm terrarum imperio populi Rom. subiecit et 
inptnsarum quas in rem pubheam populumque Romanum fecit, incisaram in duabus aheneis 
pdis quae sunt Romae positae exemplar subiectum. 
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b&timent trop petit pour en faire une mosqu^e, en construisirent une S c6t^ de 
I’Augusteum, et en I’appuyant mtoe sur le temple romain, ce qui a preservd 
celui-ci de la destruction. Aujourd’hui il se prdsente sous la forme d’un Edifice 
rectangulaire, sans toit, born6 au N.-O. par la mosqude et un cimeti^re, au 
N.-E. par une propri^td privee, au S.-E. partrois maisons dont I’une, ddtruite 
par Hamilton et reconstruite depuis, cache les colonnes 14-18 de la traduction 
grecque, et les deux autres, ddraolies par les explorateurs francais, recouvraient 
les colonnes 1-8, 10-15. 9® colonne est malheureusement masqu^e par un 

contrefort qu’il n’a pas ^t^ possible d’abattre. L’entr^e de I’Augusteum est au S.-O. 

Les murs longitudinaux, terminus par des antes carries, sont debout dans 
toute leur hauteur, ainsi que le mur transversal au centre duquel dtait perc^e la 
porte ant^rieure de la cella. Les parties visibles de ces murs sont construites en 
beau raarbre blanc, et ^paisses d’un metre. Les assises sont tr^s-bien r^gl^es, et 
les joints si parfaits qu’on les distingue k grand’peine, et que ceux qui ont gravd 
I’Index n’ont pu s’en servir pour rdgler le paralldlisme de leurs lignes de carac- 
t^res. Chaque bloc est lie h ses voisins par un double syst^me de crampons en 
fer. Les pierres sont parfois dnormes : quelques-unes ont 4 et 5 metres de long. 
En un mot toute la construction r^unit la magnificence k une remarquable soli- 
dity. Mais cette magnificence n’exclut pas I’yconomie bien entendue. Ainsi les 
fondations sont de pierre, et non de marbre. 

La partie la plus intyressante du monument est la porte de la cella, une des 
plus completes parmi les rares portes antiques qui nous sont restyes, et dont 
M. G. a ytudiy, mesury et dessiny les details avec une prydilection particuliyre. 
Allant plus loin, il a cherchy dans Vitruve la confirmation des rysultats auxquels 
I’avaient conduit ses observations directes du monument, et il a reconnu que la 
porte dite ionique ' offre avec la porte d’Ancyre plus de rapport que toute autre. 
Et myme I’Augusteum, pris dans son ensemble, rentre a peu pres dans le canon 
present par Vitruve pour les proportions des temples et de leurs diverses parties. 
Mais, il faut le dire, I’accord obtenu sur quelques dytails manque sur bien des 
points iraportants, et je ne crois pas que I’etude du temple d’Ancyre remydie 
beaucoup k I’obscurity d’un livre qui a ygary ou lassy taut de coramentateurs. 
Il est bien dymontry que Vitruve a traduit ou paraphrasy les livres grecs, et non 
ycrit en face des monuments et des machines. Soit par sa faute, soit par celle 
des copistes qui avaient k transcrire des centaines de chiffres et de mesures, le 
texte qui nous est parvenu, isole d’ailleurs des figures qui devaient I’ydaircir, 
demeure bien souvent inintelligible. Les architectes ont a peu prds cessy d’y 
comparer les monuments qu’ils ytudient. M. G. les en blSme; mais les combi- 
naisons laborieusement essayees par lui sur le texte de son auteur sans qu’il en 
soit sorti de rysultats positifs raontrent assez qu’il y a peu de chose k tirer des 
Decern libri. Ce que I’on voit, en gros, e’est que Vitruve offrait k I’imitation de 
ses contemporains les monuments de I’Ecole ionienne qui suivit la mort 
d’Alexandre, de pryfyrence aux belles cryations de I’Ecole athynienne du 
V' siyde. 


1 . Vitruv. IV, 6. 
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La decoration du mur de fond de la cella, dont les fouilles ont rdvdle quelques 
details, donne lieu de croire qu’il y avait 1^ un pronaos semblable h. celui de 
I’entrde. En explorant le sol k une grande profondeur M. G. n’a trouvd aucune 
trace de portique : il fait remarquer toutefois qu’il n’a pu fouiller le cimetibre 
bien k son aise. Diverses considerations I’amSnent k croire k I’existence de ces 
portiques, et comme parmi les mddailles d’Ancyre qui representent un temple, 
les plus nombreuses offrent un ddifice hexasiyle, c’est comme periptere hexastyle 
que I’Augusteum est ici restitud. La svelte proportion des antes (hautes de 1 1 dia- 
mdtres) coramande le choix de I’ordre corinthien. 

Au centre de la cella, M. G. place les statues, assises et adossees, de Rome 
et d’Auguste, posees sur un piedestal que decorent, en bas-reliefs, les peoples 
personnifies de la Galatie. Je dois dire que cette double statue a souleve de 
Idgdres critiques et que I’existence des portiques a paru conjecturale^ sans qu’il 
ait dtd dlevd d’objection serieuse a leur possibilitd ' . 

Venons maintenant k la partie du voyage qui olTre un intdrdt plus gdneral par 
les dlements qu’elle apporte a la geographic, k I’histoire ancienne ou ^ I’histoire 
de I’art. Dans ces regions qu’enumere le titre de I’ouvrage, MM. P. et G. avaient 
eu des predecesseurs. Les principaux sont Ch. Texier, Hamilton et Barth. Texier 
a montre une grande activite et fait quelques decouvertes heureuses, mais ses 
dessins sont extrdmement inexacts et ne reproduisent ni le style ni mdme la 
forme des objets. Ce qui est plus grave encore, Texier completait d’une fagon 
tout arbitraire les monuments mutiles et allait jusqu’d couvrir de colonnades des 
places oil on ne rencontre que des decombres confus. 

Hamilton, geologue plut6t qu’antiquaire, a bien decrit les pays qu’il traversal 
et copie les inscriptions d’une maniere inteliigente. Son nom figure glorieuse- 
ment dans I’histoire de I’Augusteum d’Ancyre. Mais il a proposd des identifications 
inadmissibles et n’a donne que des croquis dessines k la hate et parfois tr^s- 
infidHes. 

Barth a fait preuve en Asie-Mineure des qualites dminentes qu’il deploya dans 
d’autres parties du raonde. Malheureusement son sejour en Orient fut tres- 
court, mais ses observations sont toujours judicieuses : elles ont mis sur la voie 
vdritable ceux qui venaient apres lui. Les nouveaux explorateurs francais lui 
rendent pleine justice; ils sont obliges de critiquer Hamilton et surtout Texier 
avec une frequence et une vivacite inseparables du travail dont ils etaient charges, 
car en presentant, de choses dessinees ou decrites avant eux, une image abso- 
lument differente, il fallait bien dire que les publications anterieures ne meritaient 
pas autant de confiance qu’on I’avait cru. Or, comme on a du le dire ici plus 
d’une fois, ces rectifications ne comportent pas plusieurs formes^. Ajoutons que 
nos voyageurs, venant les derniers, avaient chance de mieux voir, leur attention 
dtant k I’avance eveillee sur les points obscurs et I’exploration de ces contrdes 
lointaines se faisant maintenant dans des conditions de securite qui permettent k 
I’archdologue de s’installer dans les moindres villages et de fouiller ^ loisir les 


1. Journal des savants. Mars 1875. 

2. Revue critique 1870. A nos luteurs, p. 2. 
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points o& il espSre rencontrer ia solution des probl&mes qui le pr^occupent. 
Enfin, dans le dessin le plus consciencieusement execute, il y a toujours une 
part d’interpretation oil Partiste est sujet I’erreur; la photographie le met, aussi 
bien que le public, ^ I’abri de ces chances d’inexactitude. Grace a tous ces 
secours, nous poss^dons enfin des representations fidMes des monuments encore 
debout sur le sol de la Galatie et de la Cappadoce, et on est k m^me de discuter 
avec fruit les questions d’art qu’ils soulevent. 

Apr^s ces qualites d’exactitude poussees jusqu’au scrupule, il faut encore 
louer chez les auteurs leur activite et leur zMe infatigables. Partout oil ils pas- 
saient, ils ont leve des plans, pris des mesures, verifie les lectures d’inscriptions, 
confront^ avec les monuments eux-m^mes les dessins deja publics. Lors m^me 
que ces revisions n’apportent pas de faits nouveaux, c'est bien quelque chose 
de savoir que I’on peut compter sur ce que I’on possede, et la peine que donnent 
ces sortes de collations n’est pas perdue. Mais presque toujours le glaneur trouve 
quelques bons ^pis, et des leur entrde en Asie, les explorateurs ont pu s’en 
convaincre. Il est assez bizarre que la Mysie, voisine de Constantinople, et d'un 
parcours facile, soit negligee par les voyageurs. Il y a la pourtant une moisson 
abondante k recueillir. Cyzique recele encore de nombreuses inscriptions sem- 
blables k celles que Peyssonnel y d^terra au si^cle dernier, et qui ont jetd tant 
de lumi^re sur la constitution de cette importante cit^. M. Waddington en a 
rapport^ d’intdressants bas-reliefs. M. Guillaume, mesurant le diametre d’un 
fragment de colonne gisant sur le sol k quelques pas de la ville, reconnait qu’il 
appartient a un ordre de 2 1“ ou 22™ de hauteur. C’est justement celle que Dion 
Cassius assigne aux colonnes du temple d’Hadrien k Cyzique ()ocouddes = 
23“, 1 5). Les colonnes du temple du Soleil, k Balbek, n’ont que que 19®, 55. 
Ainsi le chiffre donn6 par I’&rivain grec pouvait paraltre exagerd et pourtant il 
est vdrifid par des mesures directes et en outre la position de ce temple c^l^bre 
est fix^e. L’emplacement que devra fouiller un investigateur charge de cette 
mission speciale est d^termin^ nettement. 

Les 163 inscriptions que public M. P. ne sont pas toutes in^dites, mais plu- 
sieurs ^taient publides tr^s-incorrectement. Franz avait arbitrairement corrige 
les copies de Lebas, qui etaient tres-bien faites, comme le prouve la revision de 
M. P. Au n" 4087 du Corpus, I’^diteur a defigure les noms graves sur la pierre 
en voulant leur donner une forme plus grecque. Mais il faut au contraire leur 
conserver leur physionomie sdmitique ou barbare ’.\vv:v'.5c, ’Fpsp.ajTY;;, 5 I:p.- 
p.wv, AsiSur dont les lecons de Pococke se rapprochaient. Dans une inscription 
de Koutahia 3827, /. il faut lire ’Aoiia .Mivivjpcj Mv’.ci 'HXwvs; dvopl ziup;- 
Siw Ta;fia;j.vxr. Le debut de I’inscription m^trique 3827. s. n’est pas : IldfzX’.sci 
Aswv 7:c),sfTT;c irr’cavuv, mais ITcaeoiv p.kv cj: t.. i. K 

Nous ne suivrons pas M. P. dans les rectifications qu’il apporte h divers points 
de geographies. Disons seulement, en ce qui concerne la Galatie, objet principal 
de son voyage, que les districts habites par les Tolistoboies, les Tectosages et 

1 . Plusieurs de ces corrections sont de)a consignees dans le Bulletin de I’lnstitut de 
correspondance archeologique de 1861. 

2. V. p. 91, 93, i$ 3 - 
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les Trocmes offrent des traces de civilisation extrfemement in^gales ; mais un trait 
qui est leur est commun, est I’absence de tout 616 ment gaulois. On a, peu judi- 
cieusement, attribu^ aux Celtes des forteresses construites de gros blocs en 
appareil polygonal qui remontent i I’^ppque medique ou phrygienne; d'autres, 
en petites pierres s^ches, sont I’oeuvre tres-rdcente des Turcs. D’ailleurs on 
connait bien le mode de construction des murailles gauloises que Cesar a d^crites 
et dont notre sol a gard6 I’empreinte en plus d’une place. Or on ne trouve en 
Galatie aucune mine qui appelle ces pans de mur decouverts ^ Mursceint, k 
Bibracte, a Luzech, formes par des grillages de bois s6par6s par des couches de 
remblais et revfetus d’un parement de grands blocs alternant avec des t^tes de 
poutres, conform^ment a la description de I’auteur des commentaires ' . L’histoire 
montre bien d’ailleurs que les Galates repandus en petit nombre sur un territoire 
immense n’ont pu y marquer profondement leur empreinte ni modifier la civili- 
sation grecque ou phrygienne au milieu de laquelle ils s’etablirent. Ils rest^rent 
formas en bandes turbulentes qui se mettaient au service des differents princes 
d’Asie. Mais dans ce que les auteurs nous disent des Galates, rien ne permet de 
supposer qu’ils aient eu des institutions marquees d’un caractere propre et il 
semble plut6t qu’ils n’eurent aucune institution veritablement politique. 

Suivre pas a pas le consul Manlius Vulso dans sa lutte contre les Gallo-Grecs 
est un plaisir que se promet tout antiquaire ^ qui il est donn6 de parcourir le 
th^Mre de la guerre de 189, mais I’^tude du terrain n’apporte malheureusement 
aucun secours pour completer et preciser le rdcit dont Tite-Live a emprunt6 
I’essentiel ^ Polybe. L’auteur grec connaissait bien la premiere partie de la route 
suivie par les Remains. Il avait de bonnes cartes du pays et I’avait peut-fetre 
visits : tant que les legions marchent en Asie et en Phrygie, le rdcit est assez 
bien lie et on sent que I’historien connait ce dont il parle. Les numismates 
et les voyageurs ont r^ussi d. ameliorer quelques details ddfectueux des textes, de 
sorte que I’on poss^de rMlement la premiere partie de la cam.pagne d’une 
maniSre satisfaisante. Une fois en Galatie, il n’en est plus de m^me : Polybe 
n’avait plus ici que des renseignements vagues et des rapports confus, et il 
devient impossible d’identifier les lieux qu’il d^nomme. Les conjectures 6mises il 
ce sujet par Ritter et Hamilton ne sauraient Stre accept^es. D’aprds M. P. la 
bataille livr^e aux Tolistoboies et aux Trocmes ne saurait avoir eu lieu k Assarli 
Ka'ia, mais il faut en reporter le theatre vers Beibazar, qui est ii trois journees 
de marche d’Ancyre, comme I’exige le recit de Tite-Live. Impossible ^galeraent 
de determiner, dans le district montagneux qui s’^tend d’Ancyre k I’Halys, le 
mont Magaba oh les Tectosages tenterent un dernier effort. 

Pessinonte, la capitale des Tolistoboiens, offre encore les traces d’une richesse 
considerable et d’une longue prosperite. Texier a justement reconnu son empla- 
cement h Bala Hissar, eioigne de trois heures vers le Sud de Sivri Hissar. Les 


!. Bell. Call. VII, 25. Revue archeologique. Nouvelle serie XVII-249, XX-400, 
XXIlI-405. ll n’y a pas, en Galatie, un seul dolmen, mais ceux qui admettent avec raison 
la non cclticui de ces monuments ne doivent pas invoquer, a i’appui de leur opinion, 
I absence de ces monuments sur le sol occupe par les Gaulois d’Asie-Mineure, puisque ce 
sol n offre rien non plus de manifestement celtique. 
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habitants de Sivri Hissar construisent leurs habitations et se procurent m6me 
leurs pierres tombales aux depens des ruines antiques, de sorte que c’est a Sivri 
Hissar qu’il faut dtudier l¥pigraphie de Pessinonte, et k Bola Hissar sa topo- 
graphie. Les inscriptions les plus int^ressantes avaient ete decouvertes et exac- 
tement copiees par Mordtmann : elles jettent un jour nouveau sur Petal du culte 
de la M^re des Dieux au iiPsi&cle avant notre dre 

Nos voyageurs les ont collationn^es et en ont relev^ d’autres dignes aussi 
d’int^r^t. Outre la meilleure lecon apport^e au n“ 4087 du Corpus, dont nous 
avons dej^ parM, nous citerons un monument, 6lev^ en I’honneur de Vespasien 

par le l^gat pro-preteur Hirrius [ ], qui nous montre que cetempereur 6tait, 

au moment oh il mourut, designe pour un dixieme consulat : fait ignore jusqu’h 
present et qui peut jeter quelque lumiere sur une inscription assez difficile de 
Carouge^. 

Les ruines de Bala Hissar ont dtd publi^es par Texier qui leur a donn6 un 
aspect de conservation absolument contraire a la r^alite : elles n’offrent que des 
debris assez confus de monuments de I’epoque romaine, d’un gout mediocre et 
d’une execution peu soignee. 

Ancyre, capitale des Tectosages, est une des villes les plus anciennes de la 
pdninsule. La Mgende qui en attribue la fondation h Midas prouve au moins que 
la tradition la repr^sentait comme une cite phrygienne. On ignore quand et 
comment elle recut I’influence grecque dont temoigne un beau bas-relief archaique 
visible k Kalaba (lion sculpte, dont les formes rappellent le dessin des plus 
anciens vases peints), qu’aucun voyageur n’avait signals. Mais la grande pros- 
perity d’Ancyre date des Remains : elle s’embellit et s’agrandit au moment ou 
Auguste en devint le maitre aprhs la mort d’Amyntas, tellement qu’on avail fini 
par faire d’Auguste son fondateur L Les inscriptions latines y sont plus nom- 
breuses que dans aucune autre ville d’Asie-Mineure, et avec leur secours M. P. 
a ytabli la liste assez nombreuse des gouverneurs de la province jusqu’au 
111' sihcle. C’est h Nefez Keui que M. P. veut placer Tavium, capitale des Troc- 
mes, sans en apporter de raison bien convaincante k I’appui de cette maniere de 
voir. Hamilton mettait Tavium k Boghaz Keui, ce qui est inadmissible 
comme Texier I’avait reconnu, puisqu’on ne trouve h Boghaz Keui que des 
monuments d’une antiquite tres-reculee, et rien de grec ni de romain. 
Mais les trois petites inscriptions, dont deux chretiennes, copiees par M. P. 
cl Nefez Keui suffisent-elles pour y reconnaitre la capitale des Trocmes. Les 
pierres portant dans le Corpus les n°* 4105, 4108, 9242-9244, et trouvyes k 
Tschoroum, n’indiquent-elles pas un centre de population plus fort, et ne 
donnent-elles pas raison k Leake qui placait Tavium en cet endroit? Quoi qu’il 
en soil, M. P. n’a vu k Nefez Keui que des fragments d’architecture lourds et 
pretentieux. Ilneparait pas avoir tente de retrouver I’emplacement d’Eccobriga, 
mentionnee sur la carte de Peutinger et dans I’ltineraire Antonin , entre Ancyre 

1. On les trouvera dans le IV® volume de la trad. fran?. de I’Histoire romaine de 
Mommsen. 

2. Mommsen, Insc. Heh. 78. 

3. V. Egger, Examen des hstonens d’Auguste, p. 32, note. 
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et Tavium. La determination de cette localite aiderait ^ rdsoudre la question 
de Tavium. 

Je ne puis rendre un compte aussi ddtaille de tout Touvrage, et je me borne ^ 
signaler les parties les plus importantes pour I’histoire de Part. Les explorateurs 
ont leve avec un grand soin les plans de plusieurs forteresses et acropoles 
remontant i Pdpoque phrygienne, et qui ont assurement servi de modeles ^ 
celles qui furent construites sur le sol de la Grece. L’une d’elles offre un couloir 
semblable k celui de Tirynthe. Toute etude methodique du systeme de defense 
des places adoptd par les Grecs devra prendre pour base ces plans leves en 
Asie. Un autre chapitre int^ressant de Phistoire de Parchitecture, auquel les 
explorateurs apportent une contribution importante, est celui des tombeaux. La 
publication dont nous rendons compte en offre trois types. D’abord, dans la 
Phrygie Epict&te, des chambres fundraires en forme de cheminee, ob Pon n’avait 
acces primitivement que par le haut : une fausse porte dessin^e sur la surface 
aplanie du rocher en simulait Pentree, et dans les temps modernes les chercheurs 
de tr^sors ont brise quelquefois cette paroi interieure pour pdnetrer dans le 
caveau. Cette forme, qui se rattache peut-etre au scheol semitique, est reprd- 
sentee par le tombeau celebre dit de Midas, et par un autre appele Delikli Tach 
(pierre percee) dans la vallee du Rhyndacus. Ce dernier n’avait jamais ete etudid • 
ni dessine avant MM. P. et G. Il est probable qu’on trouverait un grand nombre 
de tombeaux de cette forme en descendant au Sud, vers la Phenicie. En 
deuxi^me lieu se presentent des chambres tres-nombreuses, creusees dans le roc, 
et caracterisees par un des bancs ou lits tallies dans la paroi, ordinairement au 
nombre de trois. Les morts etaient couches sur ces lits, sans ^tre enfermes dans 
un cercueil de bois ou de pierre, et abandonnes aux effets naturels de la decom- 
position. Ce mode de sepulture n’a pas ete employe dans la Grece, mais 
M. Heuzey en a signaie de beaux specimens en Macedoine, et on salt qu’il est 
habituel en Etrurie. Get archeologue vient d’en faire Pobjet d’un travail intdres- 
sant-, ou il reconnait que si les Phrygiens n’ont pas invente Pensevelissement 
sur les lits funebres, c’est chez eux du moins qu’on en rencontre les plus anciens 
exemples. Enfin k Amasia dans le Pont, les tombes royales dont Strabon a parie, 
et oh reposerent Mithridate II et ses quatre premiers successeurs, offrent une 
disposition spedale. La chambre funeraire ne tient k la montagne dans laquelle 
elle a ete creusee que par la base. Sur les cotes, par derriere et en dessus, elle 
en est separee par un espace vide formant couloir, qui Pisole completement. 
Cette particularite est sans doute le resultat d’une precaution prise contre les 
infiltrations, mais les architectes qui s’en aviserent ont en meme temps trouve Ih 
un moyen puissant d effet, car chaque tombe se detache vivement sur Pimmense 
muraille de roches oh elle a ete creusee. On y trouve aussi des banquettes 
funebres et on y arrive par de larges gradins formant piedestal. Malheureuse- 
ment toute Pornementation a disparu sauf quelques moulures et encadrements tres- 
simples. Des trous regulierement places dans la paroi antdrieure dressee avec 
soin indiquent, comme Pavait conjecture Barth, qu’il y avait Ik des plaques de 


I. Gazette des Beaux-Arts. Avril et )uin 1875, 
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metal destinies k la decoration du tombeau. Ker Porter affirme avoir vu au pied 
de ces tombes des debris d’une ornementation architecturale que I’on retrouverait 
peut-^tre en fouillant les talus formas par les eboulements de la montagne. En 
general M. P. a et6 frappe de la hardiesse et de la puissance avec laquelle ces 
peuples de la Phrygie et de la Cappadoce ont attaque le rocher pour s’y menager 
un abri pendant leur vie et apres leur mort, et son voyage ofFre, k chaque pas, 
la confirmation du dire de Vitruve, qui signalait dej^ la predilection des Phrygiens 
pour les constructions souterraines ‘ . 

Nous arrivons enfin k la sculpture, et nous parlerons d’abord d’un bas-relief 
decouvert par M. P. ^ Ghiaour Khalessi, dans I’Haimaneh, au Sud de la Galatie. 
A I’entree d’une de ces citadelles dont nous avons parle, sur la surface k peine 
degrossie du rocher, sont dessinees deux grandes figures de guerriers, marchant 
I’un derriere I’autre, et semblablement vfetus. Ils portent une tiare conique 
droite, une tunique courte serree S la taille, une dpde, des souliers dont la pointe 
se recourbe en s'allongeant. Leurs jambes sont nues ou couvertes d’anaxyrides 
collantes, ce que le travail du bas-relief ne permet pas de distinguer. Ces per- 
sonnages sont absolument identiques au guerrier sculpte sur un rocher ^ Nymphi, 
pres de Smyrne, dont Herodote a parle en citant ce monument comme un sou- 
venir des conqu^tes de Sesostris en Asie. Une dtude tr&s-attentive de ce bas- 
relief, due aussi ^ M. P., prouve d’abord qu’il n’est accompagnd d’aucune inscrip- 
tion hieroglyphique et ensuite que le travail n’a rien d’egyptien, ce qui du reste 
etait k peu pres admis depuis une trentaine d’annees. Maintenant quelle est la 
nationalite de ces personnages? M. P. incline k croire que les guerriers de Ghiaour 
Khalessi sont deux Lydiens, peut-^tre Cresus et son fils. Mais alors le guerrier 
de Nymphi serait aussi un Lydien, et Kiepert a dejh fait remarquer* qu’une telle 
hypothese est inadmissible attendu que d’apr^s Hdrodote J I’equipement militaire 
des Lydiens etait presque pareil k celui des Grecs, et nous ne trouvons ici ni le 
casque, ni la cuirasse, ni la lance, ni le bouclier bien connus des hopliles. Le 
costume des personnages en question ressemble assez, quoi qu’en dise M. P., ^ 
celui des Medes, que les Perses adopterent pour la guerre, et qui figure sur 
plusieurs monuments, entre autres sur la celebre mosaique de Pompei. Mais 
comme les MSdes ne sont jamais alles pres de Smyrne, et que si le bas-relief de 
Nymphi representait un Achemenide, Herodote ne se serait pas mdpris sur son 
origine, comme de plus on retrouve a Boghaz Keui, en Cappadoce, d’autres 
guerriers semblablement v^tus, il faut plutot chercher ici I’effigie d’une divinite, 
et celle que R. Rochette a nommee I’Hercule assyrien et poursuivie sur tous les 
monuments asiatiques se montre, en effet, sur plusieurs mddailles dans une atti- 
tude et un costume pareils a ceux que nous offrent les photographies de Vexplo- 
ration. Quelques contemporains d’Herodote voyaient dans le guerrier de Nymphi 
une figure de Memnon. Prenons cette denomination, sans lui donner plus de 
precision que les Grecs eux-m^mes. Les guerriers de Ghiaour Khalessi se dirigent 
vers I’Ouest qu’ils montrent de la main. Ne pourrait-on pas conjecturer que des 


1 . Vitruv. II, I . 

2. Arch. Zutung, 1843, P- 44- 

3. VII, 74. 
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bas-reliefs du nidme genre ont donnd naissance ^ la tradition qui fait marcher 
Memnon au secours de Troie? Et ces bas-reliefs mfemes, sculptes ^ I’entree d’une 
citadelle qui commande un d^fild important, ne seraient-ils pas des jalons de 
cette route suivie par I’armee memnoniennq, que les Phrygiens montraient encore 
au II' si^cle de notre 6re ‘ ? 

Boghaz Keui, qu’Hamilton voulait identifier avec Tavium, repr^sente bien 
mieux la capitale de la Pt^rie, comme I’a suppose Texier. On y trouve les restes 
imposants d’une civilisation tr^s-ancienne qui parait celle i laquelle la conqu^te 
lydienne rait fin pour toujours. D’abord un vaste Edifice, dont Texier fait un 
temple d’Anaitis, et Barth, approuve par les voyageurs francais, un palais. L’edi- 
fice est presque ras6 au niveau du sol, mais ses dispositions interieures se lisent 
aisement. Les blocs de pierre calcaire, encore en place, sont dnormes et s’em- 
boitent parfaitement par leurs extremites. Peut-^tre n’a-t-on 1 ^ que le soubasse- 
ment des murs qui auraient et^ construits en briques et auraient ainsi complete- 
ment disparu. On a retrouve, dans Pune des cours, un trone orne de deux lions. 

A quelques pas du palais se dresse I’ensemble de rochers sculptes dessin^s par 
Texier (lasili Kaia). Imaginons une salle etroite, S peu pr^s rectangulaire, ferm^e 
de trois c6t^s par des rochers et ouverte au Sud-Ouest. Le sol de I’enceinte 
dtait formd par la roche vive, aplanie et nivelee, aujourd’hui couverte de gazon 
et de broussailles. A partir de I’entree s’avancent I’une h droite, I’autre h gauche, 
deux processions paralleles qui font retour sur la paroi du fond et s’y rencontrent. 
La taille des personnages va en grandissant h mesure qu’ils s’approchent du 
point de rencontre. De o® 75 qu’ils ont pr^s de I’entr^e, ils arrivent dans le 
groupe central pr^s de 2 metres. Le cortege qui couvre la paroi gauche (lettres 
A-E du plan) se compose d’horames v^tus comme les guerriers de Chiaour Kalessi. 
Sur I’autre paroi (lettres I-E) ce sont des personnages imberbes, v6tus de robes 
trainantes, probablement des femmes. On a propose plusieurs explications de ces 
Panath^nees barbares. Texier y a vu la representation des Sacaea, Hamilton un 
roi de Perse et un roi de Lydie accompagnes de leurs serviteurs, Barth le 
manage d’Aryenis, fi!led’Alyatte,avec Astyage, fils deCyaxare. Toute explication 
historique, comme le fait remarquer M. P., doit fetre ecart^e, attendu que plu- 
sieurs personnages sont ailes, d’autres sont montes sur des animaux fantastiques 
(tels qu’un aigle h 2 t^tes), et les accessoires tenus par les figures sont genera- 
lement symboliques. On a done ici une sc^ne religieuse, peut-6tre du culte 
d’Anaitis, mais cette branche des religions orientals est trop peu connue pour 
qu’on puisse atteindre ni mSme chercher plus de precision. La plupart des per- 
sonnages de I’un et de I’autre cortege portent h la main une fleur ou capsule 
que M. P. a reconnue pour celle de la mandTagore. Les proprietes aphrodisiaques 
que I’on attribuait h cette solanee rendent suffisaminent compte du role qu’elle 
pouvait jouer dans les ceremonies d’un culte naturaliste. D’autre part, le dieu 
MundroSf si bien dcvlfic par Letronne, aurait ete propre h des populations occu- 
pant le plateau phrygien. Ceci, joint h la forme de I’objet en question, que Raoul 
Rochette prenait pour une croix ansee asiatique, rend tres-vraisemblable I’opinion 


I. Pausan. X, 31. 
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de M. P. sur la nature de cet objet. En tout cas c’est bien une production 
vdgdtale, et si obscur que demeure encore le sens religieux de la mandragore, 
on est bien aise d’etre debarrasse de la croix ansee si problematique. 

Quel que soit d’ailleurs le sujet de qes bas-reliefs, leur execution nous fournit 
les 6l^ments d’une comparaison int^ressante avec les sculptures de Ninive et 
avec les plus anciennes sculptures grecques. Corame ^ Boghaz-Keui, les bas- 
reliefs sont dessin^s ^ plat ou avec un modele tres-faible, au centre d’une aire 
creus^e dans la surface du roc. L’attitude donn^e au corps est presque toujours 
la mferne, les types de figure varient peu. Le style et les motifs principaux nous 
reportent vers I’Assyrie, mais I’ex^cution plus sobre nous rapproche des monu- 
ments de la Lycie et des plus anciens bas-reliefs de la Grece europ^enne. Il faut 
remarquer aussi que plusieurs personnages portent k la main un ^dicule k 
colonnes cannelees et k chapiteaux en volute, type de I’ionique primitif, bien plus 
voisin des oeuvres grecques que les deux petites colonnes figurdes dans un bas- 
relief de Khorsabad, souvent cit6. En un mot, ces monuments de la Cappadoce 
d^terminent un moment important dans I’histoire de la sculpture et ne peuvent 
manquer de r^pandre quelque lumi^re sur sa p^riode initiale, car ils se rappro- 
chent, plus que ce que Ton connaissait jusqu’ici, des ceuvres que les Grecs ont 
cues sous les yeux et imit^es avant de donner A I’art une impulsion plus rapide 
et un nouveau caract^re. 

A Euiuk, on se trouve encore en presence de scenes religieuses, mais elles 
ne presentent pas tout fait le m^me caractere qu’^ Boghaz Keui. lei sont 
figur6es des scenes de sacrifices : on remarque des troupes d’animaux qui vont 
fetre 6gorg^s en I’honneur des Dieux, et entre autres un taureau qui cherche k 
s’echapper en menaqant de ses comes, motif devenu plus tard familier k la 
sculpture grecque , et dont nous avons peut-^tre ici le type le plus ancien. Les 
monuments d’Euiuk avaient 6te si mal vus par Hamilton qu’il avait pris deux 
sphinx pour deux sirenes ou oiseaux k t^te huraaine. Sur une des faces lat^rales 
d’un des sphinx, est sculpte en bas-relief un aigle k deux tStes, tenant un lifevre 
dans chacune de ses serres, et servant de support k une figure chaussde et vfetue 
comme celle que le mSme animal fantastique soutient k Boghaz Keui. Le bas 
seulement de cette figure mutil6e est encore visible, mais il est parfaitement 
reconnaissable, ce qui assure la signification religieuse et I’origine antique de 
I’oiseau d’Eaiuk et ne permet pas d’y voir une addition due k quelque Turc, 
comme I’a cru Hamilton. Cet aigle est d’ailleurs la seule figure commune aux 
bas-reliefs de Boghaz Keui et ^ ceux d’Euiuk. Les defiles processionnels d’animaux 
que nous rencontrons ici, le combat du lion et du belier, d’autres animaux posds 
sur des autels, des musiciens jouant de divers instruments au milieu d’une pompe 
religieuse, rien ne ressemble k la grande scene ou figurent les porteurs de man- 
dragore. Tenter une explication des sculptures d’Euiuk est impossible, et les 
rapprochements indiqu^s par M. P. avec divers morceaux assyriens ou perses 
sont A peu prSs steriles. Il faut reconnaitre que son compte-rendu , pour cette 
localite seulement, est un peu vague. Presses par I’approche de la mauvaise 
saison, les explorateurs n’ont pass6 que cinq jours dans cette locality intd- 
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ressante. Le voyageur qui viendra apres eux, guide par eux, dtudier k nouveau 
les monuments mutilds de cet art cappadocien mal connu devra compter sur un 
mois de s^jour et de fouilles et s’outiller de facon k pouvoir relever toutes les 
sculptures renvers^es et enfoncees dans laterre jusqu’A la moiti^ de leur hau- 
teur. C’est seulement quand dies seront toutes remises au jour et qu’on aura 
recompose I’ensemble d^coratif auquel elles concouraient, que I’on pourra en 
tenter I’interprdation, et d^fmir ce qu’elles apportent de nouveau k I’histoire 
des religions et k celle des arts. 

Mieux que tous autres, M. P. etses compagnons seraient en mesure de com- 
puter les recherches qu’ils ont inaugur^es dans ces contrees lointaines, et nul 
n’est plus digne d’y poursuivre les interds de la science, si bien servie dej^ par 
leurs travaux. 

C. DE LA Berge. 


i6j. — Le Traicte de Getta et d’Amphitrion , poeme dialogue du XV sidle, 
traduit du latin de Vital de Blois par Eustache Deschamps, publie pour la premiere 
fois d’apres le manuscrit de la Bibliotheque (sic) de Paris avec une Introduction et des 
Notes par le marquis de Qoeux de Saint-Hilaire. Paris, Librairie des Bibliophiles. 
MDCCCLXXII, in-24, xxiv-60 p. — Prix : 5 fr. 

On connait le curieux poeme que Vital de Blois a compost au xn® sidle, 
d’aprd VAmphitryon de Plaute, sous le titre de Ceta. 11 a de imprimd cinq fois 
depuis 1833, comme M. le marquis de Queux de Saint-Hilaire le rappelle dans 
sa prdace : la traduction faite au xiv® sidle (et non au xv% comme porte le titre 
de cette publication) par Eustache Deschamps dait indite. La partie du volu- 
mineux manuscrit des ceuvres de Deschamps qui contient cette version est, 
comme le fait observer I’dditeur, fort mal drite ; le pode lui-m^me est souvent 
coupable de negligences et d’incorrections. Aussi ce petit travail n’dait-il pas 
sans difficultes ; M. deQ. de S.-H. s’en est le plus souvent bien tird; cependant, 
surtout vers la fin, il a laiss^ echapper quelques erreurs. P. 7, v. i, Au lei, 1 . 
Autel. — P. 37 : Et la pause ay si fort teste Qu’om (list que c’est ydropisie; 1 . tesie 
(comme p. 40), ydropisie. — P. 41 ; Geta entend ce que dit A., et en note : 
« A. (sic) pour Archas; » lisez ce que dit a. — P. 47, v. 6, le mot qui manque 
dans le ms. est Birrea et non Geta. — P. 47, v. 1 1, Qu’ainsi, 1 . Qui ainsi. — 
P. 48, V. 22, Pilleuse, 1 . Perilleuse. — P. 49, v. i, Li sires le hasta et estrie, 1 . 
le haste et escrie ■, ib. v. 6, 1 ’adouhte, 1. I’advoultre, etsupp. par consequent la note 
affdente; ib. v. 12, supp. le point apres dure. — P. 5 1, v. 4, alon nient, 1 . alon 
meat, locution difficile k expliquer, mais trSs-usitd au xiv“ sidle pour « allons- 
» nous-en; » ib. v. 12, ne n’est, lisez n’en est. — Notes. P. 6, v. 3, « Bourse, 
') relevd, revenue, ressuscitee, » non, mais « nd, surgie. » — P. 23, v. 4, 
« Le cerne : fente, ouverture; » lisez « cercle, rond. » — P. 39, v. 17, « En- 
» grande : enclin; » lisez « ddireuse. » — L’editeur dit (p. xxij) qu’il a corrig^ 
le ms. « en enfermant entre des crochets les mots qui devaient ^videroment dre 
» changes ou enlevd , parce qu’ils rompaient la mesure du vers, et mettant 
» entre parentheses les mots indiqu^s par le sens ou dont I’addition dait neces- 
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» saire pour la mesure. » Mais c’est le contraire qu’il a fait. — Ce petit volume 
fort ^Idgant fait partie du Cabinet da Bibliophile, jolie collection publide par 
Jouaust et tirde k petit nombre. 


164. — L’amiral Coligny, etude historique par Jules Tessier, docteur es-lettres, 

professeur d’histoire au lycee de Poitiers. Pans, Sandoz et Fischbacher, 1872. In-S”, 

250 p. — Prix : 4 fr. 

Un des grands mdrites du livre de M. Tessier, c’est de contenir beaucoup de 
choses nouvelles. Certes, depuis trois siecles, on a prodigieusement dcrit sur 
Gaspard de Coligny, et amis et ennemis semblaient avoir, les uns dpuisd les 
dloges, les autres epuise les reproches qu’^i des points de vue divers il a pu 
mdriter. Pourtant, dit M. T. (Introduction, p. i), « il est un c6te moral de sa 
vie que les biographes et les historiens ont pour la plupart laissd dans I’orabre 
jusqu’^ ce jour. Ceux mSmes qui Pont entrevu, se sont contentds de Peffleurer 
en passant. Peu d’homraes, croyons-nous, se sont fait du devoir une plus haute 
idde que Pamiral Coligny. Mais il n’est pas toujours facile, mtoe ^ Phomme le 
plus honnfete, de bien discerner quel est le devoir. 11 est, en effet, des dpoques 
agitdes 011 les cceurs les plus purs se troublent, ou les esprits les plus droits 
s’dgarent, oh la conscience humaine cherche, inquiete, incertaine, sans le ddcou- 
vrir jamais d’une vue nette et claire, le vrai chemin de Phonneur. Coligny v6cut 
k Pune de ces ^poques terribles. De lii, les hesitations, les fautes, les douleurs 
de cet honn^te homme, qui, toute sa vie, s’efforca de concilier tous ses devoirs, 
de rester en meme temps fidele k son roi, k son pays et k son Dieu. C’est cette 
histoire tout intime que nous essaierons de suivre et de retracer de 1 5 5 5 S 1572, 
depuis le jour oCi se revelent les premieres sympathies de Coligny pour la 
Reforme, jusqu’Ji Pheure fatale de sa raort. » 

M. T. s’est aide, pour reconstituer ce que Pon pourrait appeler Phistoire de 
I’toe de Coligny, de tous les memoires du temps, de nombreux documents 
etrangers, tels que les papiers d’Etat du cardinal Granvelle, les relations des 
ambassadeurs venitiens et toscans, ne negligeant ni les publications de MM. Ga- 
chard et Groen Van Prinsterer, ni le Calendar of state papers, ni les livres (si 
riches en temoignages des contemporains) de M. Forbes, de M. Froude, de 
Mgr le due d’Aumale, etc. Il s’est aide surtout de la correspondance du seigneur 
de Chatillon-sur-Loing, dont une faible partie seulement a 6t6 imprim6e, et 
ayant trouvd k la Bibliotheque nationale plusieurs lettres inedites adress^es par 
Pillustre capitaine au due de Montmorency, h M. de Humi^res, au due de Guise, 
a Charles IX, k Catherine de Medicis, etc., il a pu dire, 'p. 5; ; « Ce sont ces 
lettres raemes d’une grande ecriture si nette et si belle, d’un style si ferme et si 
franc, qui nous ont le mieux permis de juger et d’apprecier Pamiral.)) 

L’auteur a tr^s-habilement tir^ parti de toutes ces ressources. Son livre, ^crit 
avec chaleur, avec trop de chaleur quelquefois ', est fort intdressant. J’y ai ddj^ 


1 . Le professeur d’histoire tourne de temps en temps au professeur de rhetorique , et 
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signal tout d’abord la nouveautd des apercus. On y peut louer encore de fines 
observations, des rapprochements instructifs, des considerations frappantes. En 
somrae, c’est une etude qui merite d’etre lue de tous ceux qui s’occupent de 
morale et d’histoire. J’ajouterai qu’il faut<alire d’autantplus attentivement, que 
toutes les assertions de I’auteur ne sont pas incontestables, et que tous ses juge- 
ments ne sont pas sans appel. Nous sommes en presence, ne I’oublions pas, 
d’une these qui a ses c&tes faibles, ses points vulnerables, ou plut6t d’un plai- 
doyer dans lequel, comme dans tous les plaidoyers, regne I’exageration. M. T. 
se defend (p. 199) « d’enthousiasme systematique. » Je crois qu’il en a le droit, 
mais je crois aussi qu’h son insu, et comme malgre lui, il s’est generalement 
trop laisse gagner par les sympathies que lui inspire Coligny >. Hhtons nous de 
dire cependant que le complaisant avocat redevient un juge severe, quand il 
rencontre (p. 70) ce honteux trake de Hamptoncourt (aoseptembre 1 562), par 
lequel, complice du prince de Conde, Coligny sacrifiant le devoir du citoyen k la 
haine du sectaire, lui qui pourtant se vantait d’aimer I’honneur par-dessus tout, 
livra la ville du Havre a la reine Elisabeth 

M. T. ne m’en voudra pas, j’en suis sur, si je declare ici que la partiela plus 
curieuse de son livre est celle qui est consacr^e (p. 205-247) aux pieces justifi- 
catives. Les lettres de Coligny (il en est quinze reproduites in exienso, et neuf 
dont des extraits seulement nous sont donnas) sont presque toutes remarquables 
soit pour le fond, soit pour la forme, et font vraiment d^sirer que I’on mette au 
jour sa correspondance complete. Qui pourrait mieux le faire que M. T. lui- 

le grave Coligny aurait, je le suppose, voulu ^tre loue en termes moins pompeux. Parmi 
les phrases trop oratoires, trop poetiques, j’en citerai seulement une sur Charles IX, 
phrase qui, de plus, est inexacte (p. 1 19) ; « Ne suffit-il pas qu’un jour la muse de Ron- 
» sard reffleurat de son aile pour qu’il exhalit en sublimes accents de sublimes senti- 
» ments? » L’auteur continue en parlant du « soutfle puissant de Coligny » qui reussit 4 
entrainer le roi « dans les spheres elevees. » Tout cela est bien aerien. En histoire, ne 
perdons jamais terre. 

1. Voici comment M. T., resumant tout son livre, peint son heros fp. 202) ; « Ce 
» n’est meme pas pour avoir fraye le chemin des Henri IV, des Richelieu, des Mazarin, 
I) que nous admirons et venerons I’Amiral. Ce qui nous paralt constituer sa veritable 
» originalite, son incontestable grandeur, c’est qu’avec toutes les vertus des heros des 
» vieux dees cet honnfete homme, si bien frappe k I’antique marque, eut en meme temps 
I) les meilleures , les plus fecondes idees des penseurs modernes ; c’est qu’au milieu des 
1) horreurs de la guerre il fit son possible pour sauvegarder les droits sacres de I’huma- 
» nite; c’est que jamais, au milieu des triomphes passagers de la forme, il ne sembla 
)) mettre en doute la victoire definitive de la raison humaine, proclamant la necessite de 
» I’instruire, de I’eclairer, pressentant en quelque sorte le grand role de I’instruction 
» generale, qu’il repandit et preconisa, et considerant le developpement intellectuel de 
» I’individu comme la condition du progres moral de la societe; c’est, enfm, qu’au milieu 
» d’une epoque d’anarchie et de fanatisme reiigieux, il montra toupurs la foi la plus ar- 
» dente sans I’ombre meme de fanatisme , les plus nobles aspirations vers la liberte poli- 
» tique, sans le moindre esprit de rebellion, prouvant ainsi par son exemple que I’obeis- 
1) sance aux edits, que le respect de la Iqi n’est nullement inconciliable avec le vif senti- 
» ment de I’independance individuelle et I’amqur des libertes publiques. » Beau portrait 
assurdment, mais qu’il est done flatte, embelli, idealise! 

2. J’aurais voulu que M. T. condamnat aussi la fanatique intolerance dont Coligny fit 
preuve k Saint-Pierre-sur-DiveSj ou, en 1563, selon le temoignage si peu suspect du pre- 
sident de Thou (L. XXXIV), il pilla, au grand scandale de la Normandie, plusieurs 
4 glises, et en fit arracher et briser les tableaux, statues et autres pieux monuments. 
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mSme ? Dans une note finale (p. 248), il appelle de tons ses voeux une publi- 
cation « qui serait si prdcieuse pour I’histoire du xvi® siecle. » Qu’il realise done 
ses propres veeux ! Qu’il nous dddommage, en rdunissant tout ce qui a 6t6 con- 
serve en France et ^ I’^tranger de let^res ecrites ou dict^es par Coligny, qu’il 
nous dedommage autant que possible de la perte de ces memoires dont Bran- 
th6rae parle ainsi (Grands capitaines frangois. L’admiral de Chastillon] ‘ « Et fut 

trouve aprSs sa mort un tr^s-beau livre, qu’il avoit luy-mesme compose, des 
choses plus memorables de son temps et mesmes des guerres civiles. ll fut 
apporte au roy Charles, qu’aucuns trouverent tres-beau et tres-bien faict, et 
digne d’estre imprime; mais le mareschal de Raiz en detourna le roy, et le jetta 
dans le foeu, et le fist brusler envieux du proffit et recreation que le livre eust 
peu apporter au monde, ou envieux de la memoire et gloire de ce grand per- 
sonnage. « 

T. DE L. 


SOCIETES SAVANTES. 

ACADfiMIE DES INSCRIPTIONS ET BELLES-LETTRES. 

Seance du 22 aout 1875. 

M. de Sainte-Marie adresse de Tunis ^ I’Academie I’estampage d’une inscrip- 
tion carthaginoise. 

M. de Wailly lit deux fragments de la preface qu’il a ecrite pour sa nouvelle 
edition de Joinville. — Dans I’un de ces morceaux, M. de W. expose le plan 
suivi par Joinville et montre comment il a divise son oeuvre en deux parties 
(outre le morceau place en tete, contenant la dedicace et une sorte d’introduc- 
tion) : il a reserve tout le redt pour la seconde, de beaucoup la plus longue, et 
reuni dans la premiere les saintes paroles et les tons enseignemenis de saint Louis, 
afin (Joinville le dit lui-meme) que ceux qui liront ces paroles en puissent mieux 
faire leur profit que si elles etaient mSiees au reste du redt. Joinville ecrivit son 
histoire dans une pensee d’edification, comme son Credo; e’etait dans une pensee 
semblable que Jeanne de Navarre la lui avait demandee. M. de W. compare son 
oeuvre avec celles de deux autres hommes qui ont ecrit la vie de saint Louis 
dans la m^me pensee d’edification, Beaulieu et Guillaume de Chartres ; il oppose 
la recherche de style, le gout de citations bibliques et d’aliegories qu’on ren- 
contre chez ces deux auteurs au style simple et naturel de Joinville, dont il d6- 
veloppe les qualit^s. — Dans le second morceau, M. de W. ^tudie la nature du 
pouvoir royal de saint Louis tel que nous le montre le r^cit de Joinville. Autant 
I’autorite du roi parait restreinte ^ I’dgard de ses grands vassaux, autant il 
exercait un pouvoir absolu dans son domaine. Saint Louis demande conseil ^ ses 


1. Edition de M. Lud. Lalanne, t. IV, p. 327. 

2. Il faut maudire deux fois cet infame marechal de Retz, qui a prive la posterite d’un 
tel livre, et qui, comme Branthdme I’affirme avec raison (IbiQ., p. 301), fut « le premier 
» et principal autheur et conseiller » de la Saint-Barthelemy. 
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chevaliers pour s’^clairer, mais il d&ide ensuite en toute liberty, m^me en 
matiSre judiciaire. ll prononce mfeme des peines non etablies par les ordonnances, 
comrae dans le cas du blasph^mateur auquel il fit brCiler les levres d’un fer 
chaud ; il est faux que Louis IX ait ^dict^ gendraleraent cette peine contre les 
blasphemateurs, il la prononca une fois seulement. Au nombre des moyens de 
gouvernement de saint Louis M. de W. cite les enqu^tes administratives qu’il 
faisait faire; on a encore des registres de ces enquetes au Tresor des chartes. 
Les enqueteurs s’informaient des injustices commises par les agents du roi ou par 
le roi lui-mtoe et lui en faisaient rapport. M. de W. termine en remarquant 
qu’il ne r6gnaitpas autour de saint Louis une Etiquette severe. On I’appelait sire, 
mais ce titre, qui s’employait aussi en parlant k d’autres, ^tait loin d'avoir la 
signification que nous y attachons aujourd’hui. — M. Laboulaye fait observer 
que la peine du fer chaud contre les blasphemateurs est donnee par les coutu- 
miers comme ayant dte ddictde par Louis IX; M. de W. rdpond que les coutu- 
miers ne font en cela que repeter une tradition fausse. 

M. Deloche lit la fin du memoire de M. d’Avezac sur I’authenticitd de la vie 
de Christophe Colomb par son fils Ferdinand. 

M. Egger lit un mdmoire sur les collections de lettres des dpistolographes 
grecs. Ces collections viennent d’etre dditees par M. Hercher dans le t. $7 de 
la biblioth^que grecque-latine publiee par la librairie Didot, avec une preface 
laconique k Lexers, et par suite difficilement intelligible aux personnes qui n’ont 
pas ^tudie ce sujet; e’est k ce d^faut que M. E. veut remddier par un expose 
gdndral de la matiSre. — Au prix des enormes collections de lettres qu’avaient 
formees les anciens, ce qui nous est parvenu est peu de chose. Ces collections 
comprennent un grand nombre de pieces apocryphes; plusieurs ont fait illusion 
pendant longteraps, p. ex. les fausses lettres de Phalaris. Les anciens avaient 
ddj^ fait des efforts pour distinguer les pieces authentiques des apocryphes; mais 
la destruction rapide des autographes, la falsification des cachets, etc., rendaient 
leur t&che bien difficile ; ils en etaient reduits comme nous au critdrium douteux 
des iddes et du style. Les lettres dont I’authenticite est le mieux assurde sont 
celles qui sont citdes par des historiens serieux ou par des orateurs. Un certain 
nombre de lettres paraissent authentiques pour le fond et non pour la forme : 
ainsi, la lettre de Th^mistocle au roi de Perse et plusieurs autres dans Thucydide. 
Il reste beaucoup de pieces dont I’authenticite demeure douteuse. Il faudrait pour 
arriver k des conclusions precises etudier la matiere aveem^thode, en commen- 
cant par les pieces surement authentiques pour passer ensuite a celles qui font 
naitre des doutes. M. E. regrette que I’dditionde M. Hercher ne prdsente aucun 
classement mdthodique, et donne seulement les lettres dans I’ordre alphabdtique 
des noms des auteurs auxquels on les attribue. Il voudrait aussi que M. Hercher 
efit compris dans sa collection les lettres non contenues dans les collections 
littdraires des anciens, mais dont les autographes sur papyrus sont parvenus 
jusqu’^ nous. 

Julien Havet. 

Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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La Revue critique avail dej^ signals, au mois de fevrier 1869, I’Histoire 
litteraire de I’Ancien Testament de M. Nceldeke. Aujourd’hui nous la poss6dons 
en francais; MM. Hartwig Derenbourg et J. Soury viennent de nous en donner * 
la traduction. L’ouvrage de M. N. semblait du reste ecrit pour des lecteurs 
francais. L’auteur n’a rien negligd de ce qui pouvait en rendre la lecture agreable 
et facile ; il n’a pas craint de multiplier les divisions, il fait peu de citations, et la 
16 g&ret^ avec laquelle il touche aux differents sujets qu’il expose ainsi que la 
marche rapide des raisonnements rappellent singulierement notre maniere de 
penser et d’ecrire. — Ces merites sont fort bien mis en lumiere par la traduction 
dont le style est clair et par moments brillant ; nous avons pourtant relev6 ck et 
14 quelques germanismes; on remarque ^galement une certaine indecision dans 
la transcription des noms propres, et Ton rencontre souvent 4 peu de distance 
la forme allemande et la forme francaise du m^me mot; quelquefois m^me le sens 
est leg^rement alt^r6; c’est ainsi que nous avons trouv6 (p. 210) le premier vers 
du celebre cantique de Paul Gerhard : « Confie tes voies 4 I’Eternel, » traduit 
par ces mots : « Ordonne tes chemins. « En general, ces incorrections sont plus 
fr6quentes dans la seconde moitie de I’ouvrage; il semble que les traducteurs 
aient ^te fatigues de la longue tache qu’ils avaient entreprise. Toutefois, ce ne 
sont 14 que de petites imperfections de detail qui n’empdchent pas le lecteur de 
suivre jusqu’au bout avec plaisir cette lecture presentee d’une manibre vive et 
attrayante. 

Et pourtant, malgr6 ces qualit^s, on quitte M. N. sans emporter une id6e nette 
de la litterature de I’Ancien Testament. En effet, I’auteur prend I’un apres 
I’autre chacun des genres litteraires qui ont ete cultiv6s par les Hebreux, et il en 
poursuit le developpement 4 travers toute leur histoire ; c’est ainsi qu’apres avoir 
6tudi6 tous les livres historiques jusqu’aux Macchabees, puis les romans, Esther, 
Judith, Tobie, Aristee, il revient en arri^re 4 la po6sie lyrique et didactique, et 
ce n’est qu’apres I’avoir 6puis6e qu’il aborde les proph 4 tes. Il en rdsulte un 
d^sordre apparent qui d^route le lecteur; on trouve le livre de Sirach 4 c6td de 
Job et des prophetes, et I’on est arrive jusqu’aux livres apocryphes sans rencon- 
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trer les vieilles poesies lyriques qui ferment la partie la plus ancienne de la litt^- 
rature h^braique. A vrai dire, nous avons lA une serie de monographies plut6t 
qu’une histoire litteraire; M. N. lui-mSme nous en avertit : ce sent plusieurs 
articles qu’il a r^unis en un volume, sans y introduire de remaniement syst^ma- 
tique. Peut-^tre auraient-ils gagn6 ^ toe davantage fondus ensemble. 11 y aurait 
eu un certain int^r^t i prendre cette littdrature k ses debuts, et k la suivre k 
travers les differentes pdriodes plus ou moins brillantes qu’elle a traversees 
jusqu’^ ses dernieres productions, jusqu’au livre d’Arist^e mSrae, quoique pour 
notre part nous ne voyions aucune raison de classer parmi les livres de I’Ancien 
Testament une l^gende ecrite en grec sur I’origine de la traduction des Septante. 

En tous cas, les romans et les livres apocryphes occupent une place trop grande 
dans I’ouvrage de M. N. Ils ont Pair d’y donner la note dominante, tandis que 
d’autres genres beaucoup plus importants sont plus ou moins laissds dans I’ombre. 
Cette disproportion est surtout sensible pour les proph^tes. M. N. ne leur con- 
sacre que 26 pages sur 400, e’est-^-dire moins qu’aux deux petits livres rtonis 
de Judith et de Tobie. Et cependant, le prophdtisme reraplit toute la ptoode la 
plus brillante de la litterature hebraique, et il en forme en mtoe temps le c6td 
le plus original, car e’est un phenomena que nous ne trouvons que li. Il y a 
plus; dans toute cette littdrature anonyme, les ecrits des prophtos sont les seuls 

peu pr^s qui nous apparaissent avec un caractere personnel ; souvent mtoe 
ils contiennent des details sur la vie de leurs auteurs. M. N. nous cite k peine 
les noms d’Ezechiel, de Jdreraieetd’Esaie, et il n’a pas un mot pour caraetdriser 
leurs gdnies pourtant si divers. Peut-dtre a-t-il trop eddd au desir de presenter 
au public cette littdrature sous un jour agrdable, et k force de vouloir I’envisager 
k un point de vue profane en a-t-il trop fait disparaitre le caraetdre dlevd et pro- 
fonddment religieux. 

On doit reconnaitre cependant que cette manidre d’envisager la littdrature 
hdbraique a dans une certaine mesure sa raison d’dtre. M. N. a voulu mettre en 
lumidre un c6td de cette littdrature qui dtait trop sacrifid au profit du grand 
courant prophdtique, et il a rdussi k rendre la vie k toute cette littdrature de 
dictons, de romans et de drames qui semble avoir dtd si florissante en Palestine. 
En gendral, toute cette partie est traitde d’une facon intdressante. Les chapitres 
oil I’auteur etudie les proverbes et les psaumes, et, a la fin, ceux qu’il consacre 
k I’histoire du canon et du texte sont entre les meilleurs. Il y a parfaitement 
indiqud (p. 172 ss.) les caraetdres de cette podsie, fruit de I’inspiration du 
moment, qui diffdre de la prose beaucoup plus par le fond et la nature intime de 
I’expression que par la structure exterieure. On y trouve aussi des rdgles souvent 
fort justes pour determiner 1 dpoque de la composition des differents psaumes. 
Seulement, est-il logique, aprds n’avoir attribud a David qu’un seul psaume de 
toute la collection, de rapporter le psaume II k Salomon, parce qu’il est « I’ceuvre 
» d’un roi qui exprime son courroux contre des nations dtrangdres soumises k 
)) son empire, et qui s’dtaient rdvoltees ? » Si I’on peut se contenter de raisons 
aussi gdndrales, il est un grand norabre de psaumes qu’on devrait attribuer k 
David. 
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Les livres historiques meritent d’attirer specialement notre attention. En effet, 
toutes les autres parties du livre de M. N. avaient d^j^ paru s^par^ment, celle-ci 
est nouvelle. M. N. a eu le talent d’initier le public aux secrets de la formation 
de ces livres; il simplifie m^me heurpsement pour les livres de Samuel les 
sources si compliqu6es que M. Ewald avait cru y retrouver. Pourtant, parfois cette 
simplification est poussee trop loin ; nous en citerons un exemple : 

L’auteur des livres des Rois s’appuie sur deux sources entre autres qu’il 
appelle Chroniques des rois de Juda et Chroniques des rois d’Israel. Suivant 
M. N., « la grande ressemblance qui existe entre elles t6moigne incontestable- 
» ment qu’il s’agit d’un mdme livre qui pouvait tout au plus 6tre divise en deux 
» parties » (p. 73). Nous ne croyons pas cette raison suffisante pour supprimer 
une distinction aussi constamment marquee dans les textes. Les livres des Chro- 
niques, Merits assez longtemps aprSs ceux des Rois, s’appuient sur un document 
qui porte ^ peu pr^s le mfime titre que ces deux sources, mais qui en est diffe- 
rent, e’est « le livre des rois d’Israel et de Juda. » Or, qu’il soit question du 
royaume d’Israel ou de celui de Juda, les livres des Chroniques donnent le litre 
toujours en entier ; si I’auteur des livres des Rois n’avait eu entre les mains 
qu’une seule source, il aurait fait de mdme. 

La confusion de ces deux Chroniques a conduit M. N. k en m^connaitre la 
veritable nature. Il leur refuse tout caractere officiel et les considfere comme un 
6crit proph^tique. Il attribue ainsi k cet ouvrage restitu^ par conjectures tous les 
caract^res du livre qui nous a ^t6 conserve, k tel point qu’on ne voit plus en 
quoi I’histoire diffdrait des documents qu’elle a utilises. Nous croyons que les 
textes ne permettent pas cette maniere de voir. En effet, la formule qui accom- 
pagne la fin de chaque r^gne et qui contient un rdsum^ de ces anciennes Chro- 
niques, mentionne des guerres, des constructions de palais, de villes et d’aque- 
ducs dont il n’est pas question dans le courant de I’histoire. Ces indications si 
braves nous montrent ces anciennes Chroniques comme un document beaucoup 
plus suivi et plus riche en faits que nos livres des Rois. L’auteur de ces derniers, 
dcrivant k un point de vue religieux, devait passer sous silence bien des choses 
qui trouvaient leur place dans des Chroniques; voilA encore pourquoi ce r^sum6 
peut parler de la bravoure et des exploits de rois qui sont jug^s tres-s6v^rement 
dans I’histoire proph^tique; e’est que, d’un c6t^, nous avons une histoire dcrite 
en vue de la predication morale, de I’autre, des chroniques royales. 

Nous ne pouvons done pas non plus accepter les conclusions de M. N. relati- 
vement I’^poque oh ont ete ecrites ces chroniques. Il en place la composition 
pendant I’exil; sans doute, on trouve des allusions k I’e.xil dans le livre des Rois, 
mais elles viennent soit du redacteur, soit d’une autre source, elles ne se trou- 
vaient certainement pas dans ces Chroniques. Au reste M. N. nous fournit des 
armes contre lui. « L’ancienne chronique, » dit-il, « est encore cit^e pour toute 
» la p^riode qui pr^eSde imm^diatement la destruction de Jerusalem » (p. 74). 
Or le dernier ^venement k propos duquel elle soit mentionn^e est pr^cis^ment 
la fin de Jehojakim, le dernier roi mort sur son tr6ne ; puis elle cesse. C’est-h- 
dire que les Chroniques royales ont dur6 autant que la royaut^, mais pas au delii. 
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Peut-6tre M. N. n’aurait-il pas place aussi bas la composition de ces Chro- 
niques s’il avait ecrit son livre aprts la decouverte de la Stele de M^sa. Cette 
pierre en effet nous a conserve un chapitre de Fhistoire des rois de Moab qui 
ressemble par bien des points ci nos livrp des rois, et qui date de I’an 896. Et 
ce n’est pas un fait isole; les chroniques etaient la forme generale que revStait 
I’histoire officielle chez les peoples orientaux ; les monuments de I’Assyrie nous 
en fourniraient un grand nombre d’exemples. Or, de quoi parlent les rois de 
Ninive et de Babylone ? de leurs exploits, des temples qu’ils ont eleves, et des 
villes qu’ils ont blities, precisement comme ceux d’Jsrael et de Juda. 

On pourra s’^tonner que nous nous soyons arr^te aussi longtemps a un point 
secondaire; mais il a une grande importance, parce que c’est le premier point 
vraiment solide que nous otfre I’histoire d’lsrael. Nous possedons 1 ^ plusieurs 
documents d’une grande valeur historique qui se controlent mutuellement. C’est 
mfeme de l^i qu’il faut partir pour reconstruire, autant que cela est possible, 
I’histoire du people h^breu. — Pour toute la periode qui precede I’epoque des 
Rois nous manquons de points de comparaison ; aussi presente-t-elle k I’historien 
des difficultes presque insurmontables. Nous trouvons dans le Pentateuque non- 
seulement des traces d’une redaction tres-tardive, mais des recits qui ont un 
caractere Mgendaireou mythique; d’autre part dans ces rdcits m^me, on trouve 
une profonde connaissance des moeurs et des coutumes de I’epoque i laquelle ils 
se rapportent, et des indications bien souvent confirmees par les decouvertes de 
la science contemporaine. Pourtant, on a deja reussi k preciser plus d’une ques- 
tion et ^ limiter ainsi les difticultes. On a abandonne I’opinion qui faisait du 
Pentateuque I’oeuvre de Moise; on a distingue plusieurs sources paralleles qui 
se poursuivent k travers la plus grande partie des cinq livres de la loi; on a 
m^me cru retrouver les contours d’un ou deux grands ouvrages qui leur ont 
servi de base. Seulement, quels etaient ces ouvrages, quelle est leur antiquite 
et leur valeur, sur quels documents s’appuyaient-ils ? toutes ces questions sont 
loin d’etre resolues. Le Hire fondamental de M. N. n’est pas le livre des Origines 
de M. Ewald ; on tombe d’une hypothese dans une autre, mais, ce qui manque, 
c’est la certitude. 

En general cependant, on est d’accord pour reconnaitre I’origine mosaique de 
certains morceaux, notamment du Decalogue. M. N. ne I’adraet pas, du moins 
pour le second commandement qui defend le culte des images. M. Munk disait 
(Palestine, p. 142) qu’il seraitabsurdedecontesterl’authenticite du Decalogue. Nous 
n’irons pas aussi loin; mais, sans parler de ce qu’il y a d’arbitraire k le scinder 
ainsi, nous ferons remarquer a M. N. qu’il lui faudrait descendre jusqu’au rdgne 
de Josias pour trouver une ^poque ch le culte des images ait ete aboli, et oh 
par consequent suivant lui ce commandement ait pu 6 tre introduit dans la loi. 
Nous ne croyons pas que cela soit necessaire : « De ce que ce n’est qu’h I’^poque 
» d’Esdras que certaines lois du Pentateuque ont commence k dtre observ^es, 
)) il n’en faut pas conclure qu’elles n’ont dte compos^es qu’h cette dpoque-lh.’ 
» Les prescriptions de la loi n’ont pas ete des I’origine introdaites dans la pratique « 
C’est M. N. lui-m&me qui nous le dit quelques pages plus bas (p. 46). Bien au 
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contraire, ce commandement nous apparait comme conteraporain de la reforme 
mosaique, car il n’est que {’expression de cette idee de Dieu, absolument opposee 
k I’idolMrie, qui a imprimd au peuple h^breu des I’origine sa direction particu- 
liSre; et I’on peut dire qu’il a du exiater du moment qu’Israel a existe comme 
nation. Rien ne nous emp^che done de I’attribuer k Moise aussi bien que les 
autres commandements, quoique I’on ait continue longtemps encore ^ adorer 
Dieu sous forme d’images. Suivant M. N. « tout ce que nous savons de Moise 
» se reduit ^ dire qu’il a ete le guide d’lsrael lors de !a sortie d’Egypte et qu’il 
» a donne une impulsion puissante au developpement religieux de son peuple; » 
et encore il ne I’admet que parce que sur ce point nous avons un temoignage 
^gyptien tout k fait independant. Nous croyons savoir que le sens du document 
sur lequel il s’appuie est tout au moins fortement conteste. Nous serions done 
r^duits k ne rien savoir sur Moise. Peut-^tre M. N. a-t-il raison, mais des affir- 
mations aussi hardies demandent k 6 tre rigoureusement demontrees. 

En effet, et e’est la derni^re critique que nous nous permettrons d'adresser k 
M. N., k chaque instant il ^met des idees nouvelles et originales, parfois contes- 
tables, sans les accompagner d’aucune demonstration. Il agit peut-dtre ainsi 
pour ne pas paraitre trop austere k ses lecteurs; mais, plus on parle pour un 
public de profanes, plus il faut s’astreindre i n’avancer rien que d’absolument 
certain. Car le public qui manque de moyens de controle risque de prendre pour 
des arrets de la science ce qui n’est bien souvent que {’opinion particuliere d’un 
homme. Sans doute M. N. ne fait pas cette confusion : « Je donne ici les resul- 
» tats de la science contemporaine et ceux de mes propres etudes, « dit-il dans 
sa preface (p. ij); mais ces deux elements sont si rapproches dans son livre que 
souvent ils se confondent. Ce n’est pas 1 ^ une impression purement personnelle ; 
nous lisons dans la Revue des Deux-Mondes (i" mai 1875 dos) : <( Enfin..., ce que 
« Strauss et I’dcole de Tubingue ont fait pour le Nouveau Testament, M. Noel- 
» deice I’a fait pour I’Ancien. n Et qu’ont done fait Gesenius, de W’ette, Ewald, 
les fondateurs de la science biblique, et tant d’autres savants dminents qui depuis 
et avec eux se sont occupes de ces questions en .Allemagne et en France ? Nous 
sommes certain que M. N. n’accepterait pas cet dloge. Son merite est d’avoir 
formule nettement les principes critiques qui regissent les etudes bibliques et 
d’avoir traitd avec clarte et animation les principales questions qu’elles sou- 
ISvent. Aussi, son histoire litteraire de I’Ancien Testament sera-t-e!le lue avec 
intdrfet par tout le monde, avec profit par ceux-ld seuls qui n’y chercheront pas 
un manuel, ni un rdsumd des rdsultats de la science actuelle, mais les vues 
personnelles de M. Noeldeke sur des mati^res encore pleines d’incertitudes. Car 
ce livre est de ceux qui demandent k fetre lus <i cum grano sails » , e’est-^-dire 
avec un peu de cet esprit critique que I’auteur applique si habilement a I’etude 
des textes bibliques. 


Ph. Berger. 
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166. — Note sur le Catalogue g^n^ra] des manuscrits des bibliothdqaes 

des departements, suivie du catalogue de 50 manuscrits de la Bibliotheque 
nationale. Janvier, 1873. Nogent-le-Rotrou, imp. de A. Gouverneur. In-8“, 53 p. (non 
mis dans le commerce). « 

Cette brochure est anonyme. Toutefois, ce n’est point commettre une indis- 
cretion, ni reveler un secret que de dire qu’elle est I’oeuvre de I’homme le mieux 
au fait de la matiere qui y est traitee, du savant conservateur du departement 
des manuscrits de la Bibliotheque nationale. A defaut de signature, on y recon- 
nait k chaque page I’esprit precis et le bon sens edaire du curieux et exact histo- 
rien du Cabinet des manuscrits de notre grande Bibliotheque. L’objet que s’est 
propose I’auteur de la brochure a ete d’indiquer et de justifier un certain nombre 
de reformes qu’il serait necessaire d’apporter ^ la redaction du Catalogue gene- 
ral des mss. des departements, en voie d’execution depuis plus de trente ans par 
les soins du Ministre de I’lnstruction publique. L'ordonnance qui prescrit la 
redaction et I’impression de ce catalogue est du 3 aout 1841 ', et depuis lors 
quatre volumes in-4“ ont paru (en 1849, 1855, 1861 et 1872) nontenant les 
catalogues des bibliotheques d’Autun, Laon, Montpellier, Albi (i'" vol.), — 
Troyes (2® vol.), — Saint-Omer, Epinal, Saint-Michel, Saint-Die, Schlestadt 
(3® vol.), — Arras, Avranches, Boulogne (4® vol). C’est peu pour un temps si 
long. 11 est impossible de ne pas faire une comparaison desavantageuse pour 
notre pays quand on songe, pour ne citer qu’un exemple, que depuis 1852 
I’Universite d’Oxford a publie, sous I’impulsion et en grande partie par les soins 
de son savant et laborieux bibliothecaire, M. Coxe, une serie de catalogues de 
ses mss. qui jusqu’^i present forme treize volumes in-q”. 

La qualite laisse aussi k desirer. Je ne parle pas des deux premiers volumes, 
dont la redaction avait ete confiee k des erudits mediocrement prepares k la 
besogne dont ils etaient charges mais dans les deux demiers volumes meme, 
il y a encore trop de parties faibles, trop d’ouvrages non identifies, ou meme 
passes sous silence, et en revanche, trop d’indications superflues, trop de lon- 
gueurs. 

L’auteur de la Note sur le catalogue general des manuscrits des bibliotheques des 
departements salt tout cela, et il fait voir que par l*adoption d’un plan mieux en 
rapport avec les exigences de la science actuelle, on arriverait ^ donner une 
satisfaction plus complete aux erudits pour qui ces catalogues sont faits, tout en 
diminuant la longueur des descriptions; que d’autre part, une disposition matd- 
rielle plus economique permettrait d’augmenter notablement la quantite de 
matiere que comporte chaque volume. 

A ces reformes, on serait tente tout d abord d’opposer une objection prealable 


1. On en trouvera le texte en tJte du premier volume de la collection 

2. L’un d’eux etait feu Libn, dont la competence en matiere de manuscrits a ete sin- 

de ses propres collections, 

qu il avait tout mteret J fame valqir puisqu'il en faisait commerce, monlre que ses connais- 
sances en paleographie et en histoire litteraire etaient extremement superficielles 
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tir^e de I’inconvdnient qu’il y a a modifier le plan d’une publication en cours 
d’exdcution. Cette objection aurait beaucoup de force si un plan quelconque 
avait €t6 appliqu^ aux catalogues d^jS publics. « Mais, remarque I’auteur de la 
» brochure, dans les quatre volumes publics, I’uniformite n’est qu’apparente. 
» Tandis que certains redacteurs se sont astreints k donner des d^pouillements 
» complets, d’autres se sont bornds & copier des litres abr^gds, en passant sous 
» silence des traitds ou des morceaux d’une importance capitale'. — On a 
» parfois reproduit les premiers et les derniers mots d’ouvrages dont I’identitd 
n est suffisamment ^tablie par le titre; mais on a souvent neglig^ cette pr^cau- 
» tion, m^me quand elle ^tait indispensable pour bien determiner les trait^s 
» contenus dans les volumes. — Ici des manuscrits d’une grande valeur ont dt^ 
» Pobjet de tr^s-courtes notices, qui permettent k peine d’en soupqonner la 
» nature et I’int^r^t; let, les plus insignifiants volumes sont d^crits avec exeSs 
» de details. — Dans certains cas, on a prodigud les indications bibliogra- 
» phiques; dans d’aulres on les a completement omises. — Plus du tiers du 
» premier volume est occupy par des extraits de plusieurs manuscrits de Laon 
» et de Montpellier : aucun appendice de ce genre n’a ^te admis dans les volumes 
» suivants. » 

Des pr^eddents aussi contradictoires Equivalent k I’absence de prEcEdents. On 
peut done tailler en plein drap. Il n’y a point h se prEoccuper de ce qui a EtE 
fait jusqu’^ prEsent, mais il y a lieu d’Etablir pour la suite du Catalogue un plan 
qui lui a manque jusqu’ici, et k I’exEcution duquel devra veiller la commission 
instituEe au MinistEre de I’Instruction publique pour la direction de cette publi- 
cation. Ce plan, I’auteur de la brochure le formule en quelques phrases qui 
obtiendront I’assentiment de tous ceux qui ont I’expErience des manuscrits. Puis, 
joignant I’exemple au prEcepte, I’auteur consacre la plus grande partie de la 
brochure k la description de cinquante mss. de la BibliothEque Rationale, choisis 
de facon a reprEsenter des types des principaux cas en prEsence desquels peut 
se trouver le rEdacteur d’un catalogue de mss. La varietE des volumes choisis 
est done fort grande ; on y voit figurer des livres ou des recueils de pieces de 
tous les genres, depuis le celebre Tite Live de Corbie qu’on attribue au vi® siEcle 
jusqu’ti un recueil des lettres de Madame de Maintenon. Ce specimen fait plaisir 
k lire, taut on y trouve k point nommE les renseignements necessaires a un tra- 
vailleur expErimentE soil sur I'histoire du ms., soil sur les travaux dont il peut 
avoir EtE I’objet. Je dis « k un travailleur expErimentE », car les catalogues de 
mss. sont fails pour ceux qui savent faire usage des livres de refErence, tels que 
les Bibliotheques de Fabricius ou VHistoire litUraire de la France, et e’est perdre 
I’espace, comme on I’a fait trop souvent dans les volumes parus du Catalogue 
general, que de donner au lecteur des informations qu’il ne sera nullement en 
peine de trouver par lui-mEme dans les rEpertoires usuels. Le point est de distin- 
guer ce qui est bien connu de ce qui I’est moins, afin de negliger I’un pour 


I . Cela est parfaitement exact ; j’ai eu trop souvent I’occasion de le constater ; voyez 
par exemple Romania I, 484. 
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r^server k Pautre toute la place ndcessaire. Il y faut du savoir et du disceme- 
ment. Pour ma part, ayant lu avec grand soin les notices des cinquante mss. 
decrits ici k titre de specimen , et dont plusieurs me sont venus entre les mains 
au cours de mes etudes, je trouve k peine deux petites additions ^ foumir ^ 
I’auteur de ces notices. L'une concerne le ms. lat. 1515 (p. 24) : les textes 
francais (traduction du Symbole et de POraison dominicale) qu’il contientont et^ 
publics dans le Jahrbuch fiir englische and romanische Literatur , VII, 5 3-5 5 . L’autre 
se rapporte aux mss. lat. 1 1 529 et 11530 (anc. S. Germ. lat. 12 et 1 3), qui 
renferment I’^norme glossaire attribue i Ansileube. Il n’efit pas btd inutile de 
renvoyer k Hildebrand, qui en a donne les extraits', k la dissertation de 
M. Wilmanns sur « Placidus, Papias et autres glossaires latins » et surtout k 
celle de M. Usener sur le « liber glossarum. » L’une et I’autre ont paru dans le 
m^me n" du Rheinisches Museum, nouvelle sdrie t. XXIV, 3' livraison; voir sur- 
tout p. 367-73 et 384, 387. 

Les pr6ceptes autorises que contient cette brochure vont au delh du but que 
leur auteur s’est propose. Le Catalogue general des manuscrits des depariements y 
est vis6, mais d’autres catalogues sont atteints du mSme coup. Celui qui ecrit 
ces lignes ne peut oublier qu’il y a dix ans, alors qu’on mettait sous presse le 
catalogue des mss. francais de la Bibliothbque nationale, il prdsenla sur le 
systeme qu’il voyait mettre en pratique des observations qui eurent peu de 
succ^s et qu’il retrouve exprimees avec une tout autre autorite dans I’dcrit du 
conservateur de la Bibliotheque nationale. Lui aussi il demandait que le nombre 
exact des pages ou des feuillets de chaque volume fbt enonce, pour en faire 
connaitre approximativement I’etendue, et pour mettre k mfeme de constater les 
mutilations qui pourraient 6tre commises apres la redaction du catalogue. Il 
demandait encore que i’on ne negligent pas la mention des feuillets de garde 
lorsqu’ils contiennent, comme c’est souvent le cas, soit une mention int^ressante 
soit un fragment de quelque valeur. Il pensait aussi que le savant qui consulte 
un ms. a souvent inter^t k en connaitre 1 histoire, que le catalogue devait done 
determiner autant que possible I’origine de chaque volume, et nommer les per- 
sonnages ou les etablissements qui I’ont possede au moyen-age ou dans les 
temps modernes. Enfin, il lui paraissait utile de renvoyer aux travaux particuliers 
dont certains manuscrits ont ete I’objet, et il croyait que c’dtait perdre le temps 
et I’espace que de citer les premiers et les derniers mots d’un ouvrage dont 
I’identitd etait suffisamment etablie par le titre. De ces propositions, qui sont 
1’a b c du metier, qui, avant m^me la brochure dont je rends compte, ne fai- 
saient doute pour aucun homme competent, aucune n’a ete admise. On n’a pas 
voulu cold dove si poteva. Si la Bibliotheque nationale possede 80 mss. du roman 

de la Rose, 80 fois nous lirons dans le catalogue : « Le Roman de la Rose 

)) commencant par: 


I . Glossarmm talinum bibliotheca pansma antiquissimum sac. IX, descripsit G. F. 

Hildebrand. Gcettingar, 1854. — Les e.xtraits donnes dans cet ouvrage vont jusqu’a la 
lettre D. 
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» Maintes gens dient que en songes 
)' N’a se fables non et men^onges... » 

Les trois ou quatre cents premiers numeros du fonds francais ont en g^ndral 
assez pen d’importance par leur contenu^ etant des ouvrages dont les mss. sont 
comrauns, mais ils ont une valeur enorme en raison des personnages ^ qui ils 
ont appartenu. Ce sont, pour un grand nombre, des livres executes pour des rois 
de France, ou pour de grands seigneurs tels que Jean due de Berry ou la Gru- 
thuyse. Il serait bien difficile de s’en douter en parcourant les pages du Catalogue 
de 1868, d’oii les mentions de provenance sont systematiqueraent exclues. 
L’oeuvre est en train et sera continu^e comme elle a etd commencee, du moins 
pendant quelque temps encore. Mais la raison fmira bien par avoir raison, et de 
ce c6t6 aussi I’ecrit du conservateur des manuscrits de la Biblioth^que Rationale 
aura porte ses fruits. 

P. M. 


167. — Lettres inedites de Guillattme Du Vair, publics avec avant-propos , 
notes et appendice, par Philippe Tamizey de Larrociue. Paris, Auguste Aubry, 
1873. Gr. in-8* de 78 p. (Extrait de la Revue de Marseille et de Provence et tire k 73 
exemplaires). 

Notre savant et infatigable collaborateur, M. Tamizey de Larroque, a repro- 
duit textuellement ou par extraits danscette brochure un grand nombre de lettres 
adressees par Guillaume Du Vair au president de Thou, k Henri IV, ^ Villeroy, 
etc., et empruntdes aux collections de la Biblioth^que Rationale, de I’lnstitut et 
au cabinet de M. J.-B. Rathery. Toutes ces pieces sont annotdes avec le soin et 
I’drudition qui recommandent k un si haut point les publications de I’editeur, et 
prdc^dees d’un avant-propos oh sont passes en revue et appreci^s les ouvrages, 
y compris m^me les simples notices, consaerds k la biographic d’un homme que 
M. T. de L. appelle avec raison <(un des meilleurs serviteurs de la vieille France. » 
La correspondance que nous avons sous les yeux est faite pour justifier de tout 
point un si bel eloge. Partout s’y revelent une activite infatigable, un zhle ardent 
pour I’int^r^t public, le plus absolu devouement au devoir. Guillaume Du Vair 
exercait en Provence un pouvoir multiple dont les attributions embrassaient h 
la fois la justice, la police, le commerce, les finances, et sa sollicitude s’^tendait 
a tout. Aussi sa correspondance renferme-t-elle quantile d’indications pr^cieuses, 
tant pour I’histoire politique que pour celle des relations commerciales de la 
Provence avec les rdgences barbaresques , et surtout avec celle d’Alger, ou, 
comme Du Vair dcrit constamment, Arger. On voit que le z^le magistral cher- 
chait k se tenir au courant des nouvelles qui pouvaient interesser la security ou 
la richesse du royaume, et qu’il s’empressait de les transmettre k ses correspon- 
dants, la plupart du temps telles qu’il les recevait, sans faire la part de I’exage- 
ration k laquelle se laissent si volontiers aller ceux qui viennent de loin. C’est 
ainsi qu’il ecrit, le 26 mai 1602, k Villeroy que le roi de Congo, « qu’ils disent 
» estre un pais par dela Arger », avait fait assurer le roi d’Espagne de ses dispo- 
sitions pacifiques, promettant de lui fournir 40,000 chevaux et 10,000 arquebu- 
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siers pour le si^ge d’Alger. Le terme de roi de Congo ddsigne ici un cheikh ou 
chef kabyle, que les historiens espagnols appelaient le roi de Couco, et que Du 
Vair nomme ailleurs (p. 48, 49) le roi de Coucous et le roi de Couque (p. 52, 
5^). Koukou n’est plus maintenant qu’un, village du soff ou ligue des Beni-lahia, 
pouvant k peine r^unir cent cinquante fusils 

On remarquera la franchise avec laquelle Du Vair parle h Henri IV, et la 
sagesse des conseils qu’il donne au roi et A ses ministres. Voici, par exemple, ce 
qu’il ^crivait h Henri IV (le i "■ janvier 1 600), au sujet de nouveaux imp6ts dont 
le roi voulait ffapper la Provence : « L’advis, Sire, que je puis donner en cela A 
» V. M. c’est que quand les choses sont en bon estat, le mieux est de n’y rien 
)) changer, principalement parmi ces peoples composez d’humeur si mouvante 
» et variable. Que si V. M. prend autre advis, au moins croy-je qu’elle doibt 
» suspendre sa resolution jusques a sa venue en ceste province, oh elle pourra 
» juger h I’oeil plus certainement ce qui sera plus a propos pour le bien de son 
» service, et y donner par sa presence un plus ferme et plus assurd dtablisse- 
» ment. » 

On ne sera pas moins frappd du langage que Du Vair tenait k Villeroy, le 2 5 
mars 161 1, c’est-h-dire, moins d’un an aprds la mortd’Henri IV : « Ores qu’en 
» apparence les choses soient fort tranquilles icy, ndantmoins elles n’y ont nul 
» solide fondement, et il y a prou et prou de semence de raal. ll y a faction 
» dans le parlement composde de tout ce qu’il y a de vitieux et de perdu soubs 
» un des presidents, et ores que peu en nombre au pris du reste, ndantmoins 
» estans gens tdmdraires et insolens, bien unis, et les autres estans gens mo- 
» destes, craintifs et mal unis, le moindre nombre favorisd de ceux qui ont le 
» commandement, et ces gens-lh comprennent et embrassent le party de la 
» relligion prdtendue. Parmy le menu people il y a beaucoup de ddsespoir pour 
» les debtes immenses des Communautds. Voilh done forse bois qui sdche. Je 
» vous laisse penser s’il manque de gens poury mettre le feu. Je croy que si 
» n’estoit que chacun craint d’authoriser son ennemy et luy mettre en main 
» I’espde du roy, nous n’aurions pas demeure si long temps au repos. Je trom- 
» perois leurs Majestez si je leur faisois croire que j’eusse moyen de pourvoir k 
» cela. Je ne fais qu’y plastrer et remparer de terre de moment en moment ce 
» que Ton brfiche avec I’audace de la t^m^rit^. Mais une forte ond6e emportera 
» tout cela (p. 68, 69). » 

La fin de ce curieux passage paraitra sans doute bien surchargde de mdta- 
phores; mais tel dtait le gofit de I’dpoque, et ce d6faut de simplicite n’emp6cha 
pas Du Vair de passer pour un des meilleurs 6crivains de son temps. Plus de 
trente anndes aprhs sa mort, il conservait encore des admirateurs, au nombre 


i, a. Le Commerce et la navigation de I’Alger.e, avant la conqiiite frangaise, par M. F. 
£lie de la Primaudaie. Paris, 1861, grand in-8‘, p. 176, 177, et La Grande Kab^ lie, 
etudes histonques , par Daumas et Kabar, Paris et Alger, 1847, grand in-8‘, p. 17. Le 
roi de Couco figure dans I’histoire de Barberousse II K.hair-Eddin (Voir Michel de Cer- 
vantes, sa vie, son temps, etc., par M. Emile Chasles, 2' edition, Paris, 1866, in-12, 
p. 138) et dans celle de Salah-Reis {Revue africaine, juiilet 1871, p, 283). 
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dcsquels ^tait Pascal lui-m6me, ainsi qu’on le volt par ces paroles du Traite de 
I’esprit, par le chevalier de M6re : « iladmirait I’esprit et I’^loquence de M. Du 
Vair et nous rapportait les bons mots du lieutenant-criminel d’O ‘ » 

Le pr^cieux opuscule de M. Tamiz^ de Larroque a malheureusement 
imprim6 loin des yeux de I’auteur, aussi la correction typographique y laisse- 
t-elle beaucoup k ddsirer. Nous ne nous arrfeterons pas h r^tablir une citation 
d^Horace estropide dans la lettre VII k De Thou (p. 25, 26) : c’est ce que tout 
homme lettre peut faire aisdment; mais nous croyons devoir signaler quelques 
mauvaises lecons, ou quelques fautes typographiques qui d^figurent le sens de 
certaines phrases. 

Page 27, Du Vair, dans une lettre ^ De Thou, dat6e du 3 novembre 1613, 
lui parle de ses petits jardinages et de ses amusements « desquels nous serions 
» trop contens, si les honnears que nous avons k manier nous donnoient quelque 
» repos pour en pouvoir jouir. » Qui ne voit que le mot honnears doit 
6tre alters, soit par une erreur de copiste, soit par une faute d’ira- 
pression? Tr^s-probablement il faut lui substituer le mot humeurs. Dans une 
autre lettre au mfime, qui est simplement datee d’.\ix, ce premier jour de Pan, 
Du Vair s'exprime ainsi (p. 32) : « Je ne croy point que jamais homme aie tant 
» desire le repos et I’estude que j’ai fait, et je ne croy point qu’il y ait homme 
)> de ma vocation qui en soit plus priv^. » Au lieu de vocation je n'hdsiterais pas 
k lire ; vacation. En effet, Du Vair entend parler ici de sa profession, de son 
radtier, sens qu’avait autrefois le mot vacation (Cf. le Dictionnaire de Littrd, verbo 
vacation, n° 1 et historique, ibidem; et La Comedie de J. de la Bruy he, par Ed. 
Fournier, Paris, Dentu, i866,in-i8,p. 458). Dans une fort belle lettre^ Henri IV 
(p. 37), Du Vair fait cette rdflexion : « Car 011 il va des imraunitez et privildges 
» des peuples de ce pais ilz sont promptz k s’esmouvoir, et ceux qui pour 
)> I’obligation de leurs charges les devroient rdprimer, y convivent aisement. » Je 
ne doute pas qu’il ne faille lire connivent en place de convivent. Dans la lettre 
suivante, dgaleraent adressee au roi (p. 39), Du Vair dit que les traitez de bled, 
vin et huile sont fermes en Sicile, k cause des forces qui se preparent en Italic. 
Il faut dvidemment lire traites et fermees. Enfin, dans une autre lettre k Henri IV, 
on doit, croyons-nous, substituer voitures k voilures dans la phrase suivante 
(p. 57) : « Vous auriez des forces navales toutes prestes qui ne vous cousteront 
)> rien k entretenir, car les naulis et les voilures seront plus que suffisantes pour 
>> cet effect. » Evidemment il doit dtre question ici des droits payds pour le 
port, le transport des marchandises, des personnes, et c’est un sens qu’a le mot 
voiture(Cf. Littrd, verbo voiture, n" 5). — Page 41, ligne 2, le nom du gou- 
vemeur espagnol d’Oran, citd dans une lettre k Villeroy, est altdrd : il faut lire le 
comte d’Alcaudete ^ et non d’Alcander. 


1 . On peut voir le passage tout entier, cite et commente d’apres feu M. Francois Collet, 
parM. Ernest Havet, dans une de ses savantes notes sur la Vie de Pascal, parM“*Perier 
(Pensees de Pascal, publiees dans leur texte authentique, etc., Paris, 1852, in-8", p. xix). 

2. Le nom complet de ce personnage estD. Francisco de Cordova y Velasco, quatridme 
comte d’Alcaudete. Cf. la Revue africaine, novembre 1871, p. 454, 437 a 439. 
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Sous le n® i de I’appendice (p. 72, jj), M. T. de Larroque a public trois 
billets de Du Vair qu’il donne comme adresses au fameux Peiresc. J ose croire 
qu’il s’est tromp^ sur ce point, et que le destinataire de ces billets ^tait le pere 
du grand Peiresc En effet, Du Vair y p^rle de livres que lui a pr^t^s son corres- 
pondant et qu’il rendra au fils de celui-ci k la premiere veue (vue). Or on sait 
que Peiresc n’a jamais 6te marie ^ ; de plus, k la date du billet en question il 
n’avait pas trente-quatre ans accomplis ; son fils, s’il en avait eu un, n’aurait pu 
dtre assez avance en ^ge pour qu’un personnage tel que Du Vair le d^signM par 
le titre de Monsieur. Dans le billet suivant Du Vair dit k son correspondant : 
« Vous ferez, s’il vous plaict, mes recommandations a Monsieur de Dallas et lui 
)) baiserez les mains de ma part. » Or il est connu que Peiresc le fils portait 
dans sa jeunesse et durant ses voyages en Italie le nom de Galas, qui ^tait celui 
d’une terre de sa famille, et qui fut aussi porte par son oncle, mort en 1608 G 

C. Defremery. 


168. — Histoire des Invasions germaniques en France, depuis I’origine de la 
monarchie jusqu’a nos jours, par Frangois Combes, professeur d’histoire a la Faculte 
des lettres de Bordeaux. Paris, V. Palme. 1873. 1 vol. in-S”, viij*3 J4 p. — Prix : 
6 fr. 

Angriffe Frankreichs aufElsass und Lothringen. Ein Beitrag zur Geschichte 
dieser beiden Reichsicende, von D' Christian Hutzelmann. Nuremberg, L. Schmid. 

I vol. in-8*, S4 p. — Prix: 2 fr. 

Les deux ouvrages dont nous r^unissons les titres en tdte de cet article pr6- 
sentent le plus parfait contraste, et chacun d’eux peut 6tre consider^ comme la 
refutation de I’autre. M. Combes veut nous montrer que les Allemands ont ete 
les perpetuels agresseurs et envahisseurs de la France; u chaque epoque a un 
>) nom, une invasion, une bataille » (p. 1 3). Depuis Attila jusqu’^ I’empereur 
Guillaume I" « leurs invasions chez nous sont incessantes et commandent des 
» precautions egales au danger. » — Pour M. Hutzelmann, « la France est 
)> envieuse, jalouse et mechante, » de tous temps elle a cherche « k aneantir 
)> I’Allemagne, ^ lui arracher les murailles, les portes et les chateaux qui la pro- 
» tegent)) (p. 3). Naturellement, comme I’Allemagne et la France sont voisines, 
et ont constamment, avec des fortunes diverses, combattu I’une contre I’autre, 
les deux ecrivains trouvent aisement dans I’histoire de quoi justifier leurs asser- 
tions. M. H, a la prudence de passer assez rapidement sur I’epoque m^rovin- 
gienne et sur celle de Charlemagne, tout en paraissant regarder Clovis, vain- 


1. C’est aussi de Peiresc le pere qu’il doit etre question dans la lettre V* a De Thou, 
datee d’Aix, i; avril 1602. Le M. de Payrez qui s’y trome mentionne y est designe 
comme un conseiller au Parlement de Provence. Or le grand Peiresc n’eut ce titre qu’a la 

fin de juin 1607. Cf. la Vie de Nicolas-Claudc Peiresc par M. Requier. Paris, 1770, 

in-12, p. 100. 101 ; et le 1 3 avril 1602 il adressait de Padoue une lettre a Scaliger. Il 
ne pouvait done se charger de remettre a Paris, entre les mains du president De Thou , 
une lettre ecrite le meme |Our i Aix. 

2. Cf. la Vie de Peiresc citee dans la note precedente, p. 70, 71 . 

3. Cf. la Lettre de M. Fauris de Saint-Vincent a M. Millin, sur les Lettres de Peiresc 
lExtrait du Magasin Encyclopedujue, numero de mai i8o6), p. 4, 6, 8, 9, 14. 
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queur des Alaraans, comrae le premier reprdsentant des agressions welches centre 
la Germanie. — Pour M. C. au contraire, les Alamans sent d’injustes envahis- 
seurs dont Clovis arr^te les ravages « et dont I’arrogance et les hauteurs (sic) se 
» retroavent chez les Prussiens. » Toutes les incursions des rois d’Austrasie en 
Neustrie sont autant d’attaques de I’Allemagne centre la France ; Gr^goire de 
Tours, ami de Sigebert, est un dv6que frangais, traitre h sa patrie, et Fr^degonde 
est une heroine nationale, « il y a en elle la force qui s’attache ^ une nationality 
>■> dont on est I’ame. « La haine de M. C. centre les Austrasiens va myme 
jusqu’^ le rendre fort dydaigneux pour le Franco-Germain Charlemagne. — Avec 
Charles le Chauve commencent les competitions entre I’Allemagne et la France 
pour la possession de la Lorraine. M. H. reprend ici la parole. Il d^nonce I’in- 
signe mauvaise foi de Charles le Chauve, de Charles le Simple et surtout de 
Lothaire qui envahit le pays allemand jusqu’^ Aix-le-Chapelle, crime que I’em- 
pereur Otton II vengea en venant assi^ger Paris. Aux yeux de M. C. « Otton II, 
)) un vrai barbare par la cruaute et I’audace, passe le Rhin, franchit la Moselle, 
» parait dans la Lorraine qui s’etendait jusqu’^ Aix-la-Chapelle, et s’empare de 
» cette barriyre de la France. » M. H. continue a nous montrer la France pro- 
fitant des dissensions intestines de I’Allemagne pour t&cher d’dtendre sa suzerai- 
nete sur la Lorraine, s’alliant k Fredyric II contre Otton IV, puis a Innocent IV 
contre Frydyric II, pretendant avoir recu de I’empereur Albert de Habsbourg 
des droits sur toute la rive gauche du Rhin (1299), enlevant la Bourgogne k 
I’empire en 1 346, envoyant les grandes compagnies, des troupes de brigands et 
de voleurs contre la Suisse, contre I’Alsace et contre les trois yvychys en 1444; 
enfin conquyrant sous Henri II, sous Louis XIll et sous Louis XIV, la Lorraine 
et I’Alsace, la Franche-Comty et Strasbourg par la violence, la ruse et le men- 
songe. Quant aux guerres de la ryvolution et de I’empire, M. H. pense que les 
souvenirs des invasions fran^aises sont encore trop vivants pour qu’il soit ndees- 
saire d’en renouveler le rydt. A ce tableau, M. C. oppose Otton IV venant 
attaquer Philippe-Auguste ci Bouvines, Charles-Quint envahissant la Provence, 
assiegeant Metz en 1 5 5’2, les Allemands pynetrant jusqu’au cceur de la France 
sous Charles IX et Henri 111 k la faveur des guerres de religion, Gallas et Jean 
de Werth ravageant la Picardie en 1636, I’Alsace envahie en 1674-1675, la 
Flandre envahie en 1712, enfin la France attaquee en 1792, et occupye par les 
Allemands en 1814 et 1815. Naturellement les invasions des Francais en Alle- 
magne aux yeux de M. C., celles des Allemands en France aux yeux de M.H. ne 
sont que les revanches naturelles des invasions subies auparavant par les deux pays. 

Au fond cette maniyre d’ecrire I’histoire et de mettre la science au service de 
nos haines contemporaines est aussi dangereuse que puyrile. M. C. n’a qu’^ lire 
I’ouvrage de M. H., et celui-ci I’ouvrage de M. C. pour que chacun d’eux 
reconnaisse que I’arme employee par eux blesse celui mSme qui s’en sert. Prise 
^ part chacune des deux thSses est ygalement fausse; chacune des invasions 
racontees par M. C. et par M. H. ne peut ytre jugye si on I’examine syparye de 
I’ensemble des yvynements et des causes qui Font produite. 

M. H. qui deteste presque autant I’Autriche que la France, raconte par ex. 



1 66 REVUE CRITIQUE 

que Charles VII fut appel6 centre les Suisses par Fr6d6ric III, raais il se garde 
bien de montrer qu’Albert de Brandebourg fut un des princes allemands qui nous 
livrerent Metz, et surtout que dans la guerre de Trente-Ans ce n^est pas seule- 
ment Bernard de Weimar, mais aussi les dlecteurs de Brandebourg qui 6taient 
les allies de la France. M. C. de son c6t6 quand il nous park de I’invasion de 
la France en 1656 par Piccolomini, Gallas et Jean de Werth, ne dit pas que 
depuis six ans la France 6tait I’^me de la coalition contre I’Autriche. 

M. C. nous repr6sente la France comme victime de l’avidit6 germanique; il 
oublie que e’est aux d6pens de PAlleraagne que la France s’est toujours agrandie. 
M. H. n’est pas plus Equitable quand il nous montre I’Allemagne victime de 
I’ambilion francaise. Jusqu’h I’annee 1870 les Allemands n’ont pas pu 6tre con- 
sid6r6s comme formant une nation, et presque toutes les fois que les Fran^ais 
sont entr6s sur leur territoire, cktait comme allies, protecteurs ou liberateurs 
d’une partie d’entre eux, ainsi que le d6clarait Maurice de Saxe dans son traik 
avec Henri II. « Le roi Tr6s-Chretien, disait-il, en nous pr6tant aide et appui, 
a se conduit envers nous Allemands non-seulement en ami, mais en p6re affec- 
a tueux. a M. H. naturellement est oblig6 de considdrer tous les princes et 
grands personnages qui ont tenu un semblable langage comme des traitres h la 
patrie allemande. Il y en a malheureusement beaucoup, et Ton sktonne qu’apr^s 
avoir racontd la sdrie des invasions francaises en Allemagne accomplis avec I’aide 
de traitres allemands, M. H. ose encore parler de la « Deutsche Treue. a 

M. H. qui estprofesseurli TEcolede commerce de Nuremberg a unavantage sur 
M. C. qui est professeur d’histoire h la Facultd des lettres de Bordeaux, e’est de 
savoir I’histoire '. M. C. park (p. 90) du chateau prussien de Von Herstall. Les 
habitants de Lidge qui peuvent, en une heure, alkr se promener ^ Herstall 
seront sans doute bien dtonnds de se savoir annexds ^ la Prusse. — Le moine 
de S.-Gall n’a jamais dtd soldat de Charlemagne, comme le prdtend M. C. 
(p. 106). A ce compte, il aurait dtd centenaire quand il dcrivit son ouvrage. — 
P. 109. La Chronique de Balddric (qui du reste n’est pas de Balddric) n’a pu 
6tre ddcouverte en 1834, comme le dit M. C., puisqu’elk a dtd publiee pour la 
premidre fois en 1615 par Couvenier. Balderic n’dtait pas un moine (p. no), 
mais un dvdque de Noyon. Les Cesta episcoporum Cameracensium n’ont jamais 
etd publks par la Societd de I’Histoire de France (p. 110;, et leur traducteur 

s’appelk Faverot et non Faverol, comme dit deux fois M. C. (p. 109 et 1 1 5). 

P. 167. M. C. croit que la fameuse tour de Nesk se trouvait d Nesk en Picar- 
die. — M. C., induit sans doute en erreur par des souvenirs d’opdra, appelk 
constamment M. de Sybel, M. Siebel. 

Mais si M. C. commet par ignorance des fautes qu’dvite M. H., si sa haine 
contre les Allemands I’entraine k des exagdrations pudriks et s’il dcrit d’un style 


1. Nous ne pretendons nullement nier les merites de M. C. Il est curieux et investiga- 
teur. Il a fait d’heureuses rechercbes dans les Archives de Turin et de la Suisse dont il 
a tire dans le livre meme qui nous occupe des renseignements fort interessants sur le XVI' 
siecle. — Mais M. C. ignore trop de choses qu’un professeur d’histoire n’a pas le droit 
d’ignorer. 
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trivial qui rappelle celui des petits joumaux, il a du rnoins cette superiority de 
ne rien dire qui blesse et rdvolte le sens moral. Il n’en est pas ainsi de M. H. 
Nous nous interdisons de le suivre sur le terrain de la politique conteraporaine 
et de relever les enormites contenues dans les quatre demieres pages de sa bro- 
chure; qu’il suffise de citer cette phrase: « Le sidge de Strasbourg a servi ^ 
» expier et k effacer pour cette ville la home de ses trahisons passdes et pour 
» I’Allemagne le ddshonneur de son avilissement d’autrefois. Elies peuvent 
» maintenant s’aimer librement » (p. 55). Quant au style de M. H. on 
peut en juger par cet dchantillon : « Der Krieg von 1870/71 hat das Liigenge- 
» webe, das bisher Frankreich iiber die ganze Welt ausgespannt hatte, zerrissen 
» und DER Welt die Wahrheit ‘ zuriickerobert und Deutschland zu einem 
» Diamant krystallisirt, der unangreifbar ist, wenn er sich nicht durch das 
» Feuer der Zwietracht selbst vernichtet. » 

Si MM. C. et H. ont cru servir leur patrie en publiant les livres dont nous 
venons de rendre compte, ils se sent dtrangement trompes. L’histoire peut dtre 
raise au service du patriotisme, mais ce n’est pas de cette maniere-li. L’histoire 
peut nous faire aimer notre pays en nous racontant son passd, ses qualitds, ses 
grandes actions, le r 61 e qu’il a joud dans la civilisation ; elle peut nous apprendre 
k lui dtre utiles en nous faisant connaitre ses ddfauts et ses fautes. Qu’un Francais 
nous raconte avec passion, avec amour, la grandeur de la France du xii® et du 
xiii° s., et I’influence prdponderante qu’elle exercait en Europe parsa littdrature, 
par ses arts, par sa philosophie; qu’un Allemand nous disece que le monde doit 
k Luther, Goethe ou k Beethoven, je serai prdt k applaudir. Mais si Ton torture 
et si Ton ddfigure I’histoire pour irriter des haines funestes k tout progrds et k 
toute civilisation, je protesterai, au nom du patriotisme comme au nom de la 
science. G, Monod. 


SOCIETES SAVANTES. 

ACADdMlE DES INSCRIPTIONS ET BELLES-LETTRES. 

Seance da 29 aout 187;. 

M. de Wailly lit une dtude sur Villehardouin, oh il rdpond h une assertion de 
M. de Mas Latrie. Selon Villehardouin, le but primitif de la 4' croisade dtait la 
conqudte de la terre sainte ; les croises avaient fait marchd avec Venise pour la 
location des vaisseaux qui devaient les transporter. Mais au jour du ddpart, ne 
pouvant rdunir la sorame convenue, ils s’engagerent k assidger pour le compte 
des Vdnitiens la ville de Zara. Cette ville prise, ils recurent une lettre d’Alexis, 
fils de I’empereur de Constantinople, qui rdclamait leur appui pour son pdre 
ddtrdnd. Ils acedddrent k sa demande, et ainsi la croisade se trouva ddtournde 
de son but primitif et aboutit finalement <l I’etablissement de I’empire latin de 
Constantinople. Tel est le rdcit de Villehardouin, qui ne suppose pas que Venise 
ait jamais abandonne la cause chrdtienne. M. de Mas Latrie, au lieu de le suivre. 


1 . C’est I’auteur qui souligne ! 
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a pr^Kr 6 s’en rapporter a la chronique d’Ernoul, ecrite en Syria, d’aprds laquelle 
I’avortement de la croisade serait du ^ une trahison des Venitiens, achet^s par 
le sultan d’Egypte : il pense que Villehardouin, qui toit I’un des chefs de la 
croisade, a et 6 la dupe des Venitiens. M. de Wailly combat cette opinion; il 
s’attache k montrer que cette version est'invraisemblable, que la conduite des 
Venitiens s’accorde raal avec le r61e de traitres qu’on leur fait jouer, qu’ils cou- 
raient un grand danger si le secret 6 tait decouvert et qu’il etait difficile de garder 
ce secret. Les pieces des archives de Venise cities par M. de Mas Latrie, qui 
constatent des privileges commerciaux accordes aux Venitiens par le sultan 
d’Egypte, ne sont pas dat^es et paraissent posterieures k la 4 ® croisade : rien 
n’indique qu’elles aient rapport k cette affaire. Enfin les temoignages des histo- 
riens grecs et orientaux s’accordent avec celui de Villehardouin, 

M. Deloche lit un memoire sur les effets de la mundeburdis ou protection 
royale dans la legislation merovingienne. Contrairement k I’opinion de Guerard, 
de Pardessus et de Waitz, M. Deloche pense que la mundeburdis ne soustrayait 
pas celui qui en etait I’objet k la juridiction du mallus et ne lui donnait pas le 
privilege de ne repondre que devant le tribunal royal. C’est ce qu’il s’attache k 
etablir par I’examen des formules de concession de la mundeburdis. D’ailleurs 
I’antrustion, qui etait aussi un protege du roi^ n’avait pas ce privilege. 

M. Robert donne lecture d’une inscription latine de Carthage communiquee 
par M. de S*''-Marie. 

M. de Longperier presente de la part de I’auteur, M. Stuart Poole, une bro- 
chure intitulee ; The use of the coins of Kamarina in illustration of the fourth and 
fifth olympian odes of Pindar. — Il donne ensuite lecture d’un rapport de 
M. Lebeguesur les fouilles de I’ile de Delos. Apres avoir raconte ces fouilles, 
puis decrit en detail ce qui a ete decouvert jusqu’ici, M. Lebegue expose 
les resultats obtenus, les conclusions qu’il croit pouvoir en tirer, et les 
hypotheses que ces resultats lui suggerent. On a degage I’interieur et les abords 
d’une grotte ; cette grotte est un ancien temple. C’est un des monuments les 
plus coraplets que I’on possede, car on a tout k la fois le toit, I’autel, le peribole, 
I’escalier et la voie qui y conduisait, et peut-etre les restes de plusieurs autres 
sanctuaires en relation avec le premier. Celui-ci est de I’epoque la plus ancienne; 
il est anterieur ^ la statue qui s’y trouvait et dont M. Lebegue a recueilli quel- 
ques debris. Ce fut k toutes les ^poques un sanctuaire v^nere, sans doute le 
jj.^vT£',ov OU Apollon rendait ses oracles, au lieu m^me ou les anciens placaient 
sa naissance. On peut aussi supposer que ce fut un observatoire astronomique, 
le plus ancien qu’aient etabli les Grecs : la ligne raenee par le milieu de la porte 
et le milieu de I’autel parait se diriger vers le point du Cynthe ou apparait le 
soleil au solstice d’^te; toutefois ceci demande verification. D’autres hypotheses 
encore ne pourront dtre v^rifiees ou ecart^es que par la suite des fouilles. 
M. Lebegue termine en annoncant qu’il ^tudie maintenant les alentours du 
temple, et qu’il se propose d’en prendre des dessins et d’en lever des plans. 
Julien Havet. 

Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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169. — Die Quellcn der roemischen Petrussage, kritisch untersucht, von Rich. 

Ad. Lipsius. Kiel, 1872. In-S", vj-i68 p. 

La question du sejour de I’apotre Pierre A Rome est entree depuis quelques 
ann^es dans une phase nouvelle. Du terrain de la controverse entre catholiques 
et protestants, elle est pass^e dans le champ de la critique, en Allemagne, bien 
entendu, car ailleurs elle est encore un sujet de discussion confessionnelle. Cette 
transformation est due en grande partie h. la tendance nouvelle que les travaux 
de Baur et de son dcole ont imprimde au.x recherches sur I’histoire du christia- 
nisme primitif. Le sdjour de saint Pierre Rome est un simple dpisode de la 
lutte du juddo-christianisme et du Paulinisme. C’est pour combattre le magicien 
Simon sous le nom duquel est designd S. Paul dans les anciens dcrits juddo- 
chr^tiens, notamment dans les Clementines, que I’apbtre Pierre se serait rendu 
^ Rome. La Idgende de Simon le magicien et la question du sejour de I’apbtre 
Pierre dans la capitale de I’empire romain sont par consequent inseparables, et 
I’affaire essentielle est id d'expliquer comment le redt de la lutte de I’apbtre 
judaisant avec le magicien, pere de toutes les heresies, c’est-S-dire avec S. Paul, 
s’est transformee en une histoire de la ddfaite de Simon par les efforts reunis de 
Pierre et de Paul. 

Pour montrer comment s’est operee cette transformation, M. Lipsius a recher- 
che dans quels rapports Pierre et Paul sont presentes I’un vis-a-vis de I’autre 
dans les ecrits des ebionites , dans ceux qui appartiennent h I’ancienne Eglise 
catholique et dans ceux, plus ou moins fragmentaires, qui nous restent des 
gnostiques. Dans ceux-ci, les deux apbtres poursuivent chacun son oeuvre cl 
part; dans les premiers, la lutte est ardente entre Pierre, le representant legitime 
de la foi chrdienne, et Paul qui est identifie avec Simon le magicien ; enfin dans 
les seconds, Simon-Paul est dedouble, et Paul est d’accord avec Pierre pour 
combattre le magicien. C’est S I’ecrit mdme de M. Lipsius, dcrit serrd, nourri de 
faits, s’appuyant conslamment sur les textes m^mes des anciens livres auxquels 
donn^rent naissance les luttes intestines du christianisme primitif et qui en sont 
une vivante expression, que je dois renvoyer le lecteur; une analyse en serait 
impossible, k moins d’entrer dans des d^velopperaents que ne me permet pas le 
cadre de cette Revue. La lecture ou pour mieux dire I’dtude de ce traite serait 
d’un grand profit a ceux de nos compatriotes qui veulent s’edifier sur la mani^re 
dont se sont formdes maintes Idgendes chr^tiennes. M. N. 

XIV 


It 






170 


REVUE CRITIQUE 


170. — De la natnre et de la distinction dcs syllabes latines, par M. L.-C. 

Clouet, membre titulaire de ia Societe d’agriculture, sciences et arts ae la Sarthe. 

Le Mans, 1872, Monnoyer. In-S", 31 p. 

r 

On peut considdrer la « syllabe » i quatre points de vue. Dans la prononcia- 
tion, un groupement de plusieurs phonemes ‘ , unites du premier ordre, constitue 
une syllabe phonetique, unite du second ordre. Dans la versification, on compte 
par unitds mdtriques qui sont dans une relation des plus dtroites avec les syllabes 
phondtiques. Dans I’dcriture, un certain groupement de lettres constitue la 
syllabe graphique. Dans I’analyse dtymologique, les elements significatifs les plus 
simples dtant des monosyllabes, la syllabe mdrite dans certains cas d’dtre envi- 
sagde comme une unitd logique. 

Si Ton veut raisonner un peu serre sur les syllabes, il faut distinguer ces 
quatre points de vue. Ainsi frappe forme deux syllabes phondtiques et deux 
syllabes graphiques, mais on prononce un p et on en ecrit deux, de sorte qu’une 
seule des deux syllabes phondtiques contient un p, tandis que les deux syllabes 
graphiques en contiennent chacune un : frup-pe. Le latin est forme une seule 
syllabe phondtique ou graphique ; pour I’etymologiste il contient deux dldments 
primitivement monosyllabiques, la racine es et la desinence t(i). 

Pour avoir ndglige ces distinctions necessaires M. C. esttombe dans une foule 
de confusions et par suite dans une foule d'erreurs. Il prdtend ddmontrer que 
dans la separation des syllabes latines toute consonne placde h I’interieur d’un 
mot doit dtre reunie a la voyelle qui prdcdde et non k celle qui suit : vir-il-it-as , 
duct-il-is. Il donne k sa « radthode » le nom d’dpellation rdtrograde. 

Graphiquement I’dpellation rdtrograde est insoutenable. Priscien, au ddbut de 
son second livre, dit que dans mare, genus, filius, votum, /udus la premidre syllabe 
finit par une voyelle ; qu’une syllabe ne peut se terminer par une consonne si la 
suivante ne commence par une consonne, ni commencer par une voyelle si la 
prdcddente ne se termine par une voyelle. 

Phondtiqueraent elle n’est pas plus admissible. Pour prendre I’exemple le plus 
clair, on sent en prononcant vacca, mitto, vappa que le premier c, t o\i p s’unit h 
la voyelle prdcddente, le second k la voyelle suivante, et qu’entre le premier 
et le second s’intercale un silence apprdciable qui les sdpare nettement. 11 est 
k peu prds impossible de prononcer vacc-a. 

Etyraologiqueraent elle se trouve tantot vraie et tantotfausse. Dans rapio, lego, 
le premier dldment logique (la racine verbale), finit avec la consonne ; dans na- 
vi, da-te, sa-lus, ple-nus, la-men avec la voyelle. M. C. s’appuie sur I’analyse de 
la flexion pour couper vir-um; mais comme il est aisd de s’en convaincre en 
lisant soit la gramraaire de Bopp, soit le manuel de M. Bailly, livres qu’il invoque 
parfois, la seule analyse dtymologique admissible est viru-m 


1 . Le phondme est un son articule quelconque, voyelle ou consonne. Vov. la Revue 

f873, I, p. 368. „ , , 

2. Ni dans i’un ni dans 1 autre de ces deux ouvrages M. C. n’a pu lire que la langue 

sanskrite est la grand mdre des langues japhetiques, et que le latin a empruntd des mots 
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Mdtriquement du moins, pourvu qu’on raisonne conform^ment k la metrique 
rationnelle et non pas ^ la metrique traditionnelle, les considerations de M. C. 
ont quelque valeur. Deux consonnes consecutives rendent longue la syllabe ^ 
laquelle appartient la voyelle precedente ; il est legitime de les faire rentrer dans 
la division metrique dont I’etendue est determinee par elles. Ainsi ille meas errare 

boves devrait etre scande jj ill | me jj as — Je dirai plus : I’oreille fait tou- 

jours commencer les divisions et subdivisions metriques avec la voyelle, parce 
que la sonorite de la voyelle est toujours plus intense que celle de la consonne; 
et merae, dans / 1| ert | ecil |j Ifl | amm || as par exemple, la lettre initiale, etant 
une consonne, ne doit pas faire partie du premier pied. De mSme qu’en musique 
deux notes dont la seconde est plus intense que la premiere, bien qu’elles appar- 
tiennent S la m^me phrase, appartiennent rarement k la mSme mesure ou du 
moins k la ra^me subdivision de la mesure, de mSme en metrique une consonne 
et une voyelle qui la suit, bien qu’elles appartiennent ^ la mdme syllabe, ne 
doivent pas appartenir au m^me pied ou k la meme subdivision du pied ; et de 
m^me qu’en musique la premiere mesure d’un morceau peut 6tre prdcedee de 
quelques notes, de m^me dans la metrique rationnelle le premier pied d’un vers 
peut ^tre precede d’une ou plusieurs consonnes (ou m^me d’une ou deux 
syllabes). — Si M. C. n’a pas vu tout cela nettement, il en a entrevu quelque 
chose : le sens multiple qu’il donne au mot syllabe I’a emp^chd d’arriver ^ des 
conclusions irreprochables. 

En resume le present opuscule est consacre k soutenir une opinion profondd- 
ment erronee, bien que I’un des apercus de I’auteur contienne une parcelle de 
vdrite, et I’exposition y est on ne peut plus confuse. On y trouve quantile d’er- 
reurs de detail qu’il n’est pas utile de relever ici. Plusieurs des fails qu’invoque 
M. C. sont absolument Strangers k la question qu’il traite : il m’a 6t6 impossible 
de comprendre quel parti il voulait tirer des lois de I’elision. L’hypothfese, prd- 
sentee en passant, d’une pronunciation exegi mo/mmentm acre perennius est une 
^normitd ' . 

J’ai du moins le plaisir de pouvoir signaler une remarque excellente sur 
laquelle I’auteur appuie avec grande raison, c’est qu’une syllabe, et non une 
voyelle, est longue v » ou « posilione », et que les anciens ne nous parlent 
jamais de « voyelles longues par position «. Depuis trop longtemps, en France, 
cette locution vide de sens est dans I’enseignement grammatical une source 
d’obscurite et d’erreur; et le moment est venu oii, h Paris aussi bien qu’au Mans, 
on ferait bien de se ddbarrasser d’une terminologie ridicule. En s’attaquant sur 
ce point ^ la routine M. C. a fait oeuvre meritoire. 

L. Havet. 


et des formes au Sanskrit et au grec. Pour se faire une idte nette du rapport des trois 
langues, cn peut consulter le Compendium de Schleicher, soit dans le texte allemand, soit 
dans la traduction italienne (remarque finale de I’introduction). 

I. Quelques calembours, dont M. C. a voulu sans doute assaisonner la lecture de son 
travail devant une societe savante, auraient pu etre omis dans la redaction imprimee. — 
Les epreuves auraient pu etre corngees avec plus de soin : p. 4 deux fois langa pour 
longa dans une meme ligne; p. 8 onze fautes d’accent sur vingt-aeuf mots grecs, etc. 
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ly], — Caractire collectif des premidres propridtes immobilidres, par 

Paul VioLLET, ancien eleve de I’Ecole des chartes. Paris, Guillaumin, Pedone-Lau- 
riel, 1871, 52 p, 

M. Paul Viollet, ancien eleve de PEcole des chartes, a fait paraitre dans la 
biblioth^que de cette Ecole (tome XXXHI), puis imprimer h part une int^- 
ressante etude sur le caractere collectif des premieres propridt^s immobilieres. Un 
preambule fort court (p. 3-7) indique le but qu’il s’est propose, « rapprocher 
quelques textes qui interessent I'histoire des origines de la propridte immobi- 
liere », la famille de sources auxquelles il s’est adressd. «les sources Indo-Ger- 
maniques », enfin I’esprit dans lequel ses recherches ont dte conduites et d’ou 
est n^e I’idee de ce travail : « un peuple n’est pas libre de changer compldte- 
ment son droit public ou privd ; langue, littdrature, droit portent fatalement 
I’empreinte des siecles, et I’homme, quoi qu’il fasse, se debat dans son passe ; le 
droit n’est done point une creation artificielle de I’esprit humain, et Vhistoire 
d’une nation vient s’y r^flechir corame elle se reflechit dans son langage'. >> 
Dans un premier chapitre <'7-15 ', I’auteur se demande si I’observation de ce 
qui se passe de nos jours chez divers peuples ou peuplades d’origine slave ne 
pourrait faire legitimement prejuger en faveur de ce qui se passa jadis chez les 
Indous, les Grecs, les Remains : e’est ainsi que la notation d’une forme usitde 
dans un dialecte actuel met le philologue sur la trace d’une forme disparue 
dans un dialecte voisin. Le regime de la propridte immobili^re chez les tribus 
du versant adriatique de I’Oural, chez les Backirset m^me dans toutes les com- 
munes russes habitees par les paysans de la couronne et les anciens serfs, res- 
semble en effet k ce m^me regime chez les Germains, et le partage, k des 
intervalles periodiques, des terres entre les iuglos de la commune russe, ddcrit 
par M. Le Play, rappelle singuli^rement le partage intervenant, suivant Cdsar 
[Com. VI, 22) et Tacite (Crr, 26), entre les families et groupes de m^me 
parent^. 

Dans un deuxiSme chapitre (p. 15-29), M. V. montre que dans I’lnde la 
communautd des terres a persiste jusqu’hnos jours; pour ce qui est des Grecs, 
au temps de Diodore de Sicile, e’est-h-dire sous le premier empereur remain, la 
propridte privee immobiliJre n’etait point encore completement constitute parmi 
les Grecs des iles Lipari, D'ailleurs la tradition du partage est frequente chez les 
Grecs ; on la rencontre parmi les habitants des Cyclades, de Tenedos, de 
Lesbos, en Sardaigne, dans le Pelopontse envahi par les Doriens J'p. 22 et s.), 
et cette tradition, croyons-nous avec I’auteur, ne peut gutre s’expliquer que par 
un partage primitif. Si I’on passe aux Romains, Denys d’Halicarnasse, Varron, 
Festus et Pline, par leurs temoignages d’une valeur historique incontestable, 
autorisent encore k placer le partage au sommet de I’histoire de la propritte 


1. Cela est vrai et bien dit. — Le domaine indo-germanique n’est point trop vaste, eu 
egard au tres-petit nombre de textes sur ia condition des premieres proprietes immobi- 
lieres ; pour ce qui est de « I’imperfection de cet essai » M. V. est trop modeste. II est a 
desirer que des essais semblables sur divers points de I’histoire du droit soient souvent 
presentes au public. 
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imtnobilifere i Rome (p. 24). Ainsi analogic sur le point cherche entre les tradi- 
tions doriennes, romaines et germaines. 

Si favorables que soient les textes produits par M. V. ^ I’idee de copropriet^, 
M. V. ^prouve avec raison le besoin rfle contrbler ses propres conclusions (ch. 
Ill, p. 29-52). « Constater I’antique inalienability des immeubles, retrouver 
dans I’historique de la vente les traces du droit primitif de la communauty, ce 
serait fournir une double preuve de I’indivision originelle de la terre » (p. 30). 
Dans ce dernier chapitre Pauteur met done en lumiere les diverses restrictions 
— se relachant de leur severity avec le temps — imposees chez les peoples 
indo-europeens a I’alienation des terres ; e’est ainsi que dans I’Inde I’aliynation 
des terres n’etait valable qu’avec le consentement des voisins'. Thyophraste 
(trad. Dareste p. 277 cit.) indique que chez les Grecs ce consentement ytait 
ygalement nycessaire ; I’usage de la piece de monnaie remise par le vendeur et 
I’acheteur aux voisins est comme le rhidu jiiruiique du role de premier ordre 
assigne primitivement a ces derniers dans les alienations de terres. Quant S la 
responsability et k la garantie dont ils ytaient tenus et qui semble ressortir d’un 
passage de Theophraste p. 34 et s.), on nous permettra de ne nous point 
decider sur ce point 

La partie de I’opuscule ou se trouve rappelee plutdt qu’exposye la vente pri- 
mitive des immeubles chez les Remains nous a paru faible et beaucoup trop 
ycourtee (p. 36-39; L Puisque, suivant son heureuse expression, M. V. 
examinait quelques dyrives de I’idee primitive de copropriete, il ne devait 
pas, seion nous, laisser en prysence les deux theories de Puchta et de Lange, 
la premiere, comme Ton sait, revendiquant, a I'origine de Rome, le domaine de 
I’Etat sur tous les biens, la seconde revendiquant au contraire la priority pour 
le domaine prive, sans perdre parti pour I’une ou I’autre et en tout cas sans 
pynetrer quelque peu avant dans la question, ll nous est d’ailleurs bien difficile 
d’admettre que les cinq personnes « representant les cinq classes du peaple 
remain » aient eu pour anc^tres historiques les voisins, les membres de la tribu. 
11 y a Iti, ce semble, une confusion de deux ordres disrincts d’idees. 

Ainsi qu’on I’a vu, M. V. a trys-bien etabli, d’apres Cesar et Tacite, le carac- 
tyre colleciif des proprietes immobilieres en Germanic ^ ; il etait plus dyiicat de 
suivre les traces de I’indivision primitive a travers les iois barbares. Elle resulte 
cependant assez nettement : 1° d’un texte de Chilperic; 2° de la rarety des 
alienations de terres ; 3" de I’apparition, seulement dans la periode carolin- 
gienne de la saisie immobiliere (et j’ajouterai de la datio in solutum d’un immeuble 

1. Neighbours, ailleurs des coproprietaires, Shaicholders. Colebrooke, a i/igest of Hindu 
Law, vol. 11 , 1801 at. p. 161 a. XXXIII. 

2. Aussi bien notre opinion au.’-ait peu de valeur, n’etant point appuyee sur une con- 
naissance suffisante des testes juridiques des historiens grecs. 

3 . Sans parler des quelques auteurs frangais qui out traite au point de vue historique le 
sujet de li ‘mancipatio et de I’l, i. c. indiquons une moncgraphie etendue (308 p.) de 
M. Leist, Mancipation u. Eigenthumstradition. lena, 1865. Frontman, p. 7 et s. — 36 et 
s. — 46 et s., etc. 

4. Indiquons une etude sur les Com. Ces. VI, 22 et Germ. Tac. 26 et 30 tres-rernar- 
quable, bien que par endroits confuse, Ueber die agransche Verfassung der alien Deutschin 
nach Tacitus und Casar, von Hennings. Kiel, 1869, Homann. 
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Proc. L. S. trad. p. 1 5 n. 2) ; 40 de la concession, comme d’un droit nouveau, 
de la faculte de vendre les terres ou de I’extrSme restriction apportee ^ Fexer- 
cice de ce droit. On peut admettre encore que la vente roinaine hata 
I’emancipation de la terre chez les Germjins; il est difficile toutefoisde preciser 
dans quelle mesure ; mais la oil M. V. est tomb^ dans une erreur grave, c’est 
quand il a vu dans la loi Ripuaire la description de la vente germanicjue ; il a cru 
pouvoir rattacher les titres 45 et 14, 4 de la Lex. Salica, d’ailleurs inexactement 
interprdt^s, aux titres 59 et6ode la Lex. Rip. Ces titres n’ont aucun rapport 
entre eux et Rib. 59. 60 traite de tout autre chose que de la vente, ainsi qu’on 
va le voir. Et d'abord p. 40 generalogix generationes Lex Alam. II, 87, comme au 
reste dans Pact. II, 48, a le sens fort net de groupes lies par des liens de parente 
(Sippschaften) ' : Villa dans le litre 45, Sal. a le sens de marche-, migrare in villa 
c’est exactement s’etablir sur le territoire d’une marche avec I’intention d’y 
defricher un terrain. Pour cet etablissement, le consentement des cousagers des 
communaux [Markgenossen] etait necessaire, puisque tout usager faisait partie de 
I’assemblee de marche (Markversammlung] , que, par le fait de son etablissement, il 
diminuait la jouissance de ses cousagers, etc. L’opposition d’un seul des usagers 
(vel anus, etc.) emp^chait la migratio. Si le migrans persistait, I'opposant proce- 
dait centre lui de la facon indiquee au litre 45 Sal.^). Quant au litre Sal. 14, 4 
qui ne irahit en aucune facon « un etat de legislation probablement posterieur » 

(p. 40) il met aux mains du migrans un moyen de se defendre en justice par 
voie d’ exception contre son adversaire, lequel consiste dans la production 'abbun- 
divit in mallum publico) d’un prceceptum de regei. Comme on le voit, il n’estpas 
question de ce consentement de la commune ou de I’autorisation du roi pour 
dcquerir un terrain. « Il n’est pas davantage question dans les textes de la Lex. 
Rib. 59et6o, de vente ni d’acte royal autorisant la vente, ni de rentes faites 
dans le mallum (p. 45). Il s’agit dans les titres cites de la rmiiw/ion im.mobiliere, 
ou plus exactement des diverses especes de preuves usitees dans cette sorte de 
procedure. Ils insistent I’un et I’autre sur les modalites de la preuve par icrit, 
parce que, comme I’on sait cette preuve n’existant pas dans le tres-ancien droit 
germanique et lui etant mferae on peut dire peu sympathique, la loi devait pres- 
crire avec un soin minutieux les dispositions qui s’y rapportaient. Qu’il nous 
suffise d’indiquer que le in judicio qui serable avoir induit M. V. en erreur (car 
il n’est pas question de mallum dans ces textes indique le document dresse il 
est vrai au tribunal, mais destine k la partie victoricuse au proccs (59, 7 — qui- • 
cunque in causa victor extiterit, semper judicium conscriptum accipiatj. Cet ecrit n’est 
pas indispensable {aut testes). Il est d’ailleurs distinct de I’ecrit extra-judiciaire 
qui peut ^tre redige au moment de la vente (testanuntum et que remplacent 
tres-bien des temoins (tit. 60). Outre le judicium conscriptum et le testamentum, 
la loi raentionne encore le testamentum regis '60, 5, 6) I’ecrit dmane de la chan- 

1. Cf. Merkel, Prol. p. ij, n. 55. P. Legg. III. 

2. Voir Sohm, Pr. des L. Sal, p. 14 et s. — Nous nous permettons de renvoyer ega- 
lement k notre traduction de cet ouvrage 4, p. 17. 

3 . Nous n’avons pas dessein d’entrer ici dans le detail des dispositions, mais simplement 
de les indiquer a grands traits. 
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celierie royale et revfetu k ce litre d’un caractere juridique tout particulier. Celui 
qui le dame faux (comme on dira dans nos sources du moyen-^ge) est puni de 
mort ' . 

En somme, si M. V. a pu « meconi^itre le sens de quelques-uns de ces textes 
notnbreux et divers (p. 50) » il n’en a pas moins dtabli le caractere collectif des 
premieres proprietes immobiliSres. Qu’il veuille bien voir la preuve du soin et 
du vif inter^t avec lequel nous avons lu son opuscule dans les critiques de 
detail que nous nous sommes permis de lui adresser. 

Marcel Thevenin. 


172. — Histoire de Gr6goire VII, precedee d’un discours sur I’Histoire de la Pa- 

paute jusqu’au XI‘ s., par M. Villemain. Paris, 1873, Didier. 2 vol. in-8“, 451 et 

409 p. — Prix : 1 5 fr. 

11 n’est point ais6 de porter un jugement sur I’oeuvre posthume de M. Ville- 
main, qui est en rdalite une de ses premieres oeuvres, puisque la composition en 
dtait terminee en 1834. Bien que les editeurs nous avertissent que M. V. n’a 
cesse d’y travailler jusqu’^ sa mort, il ne semble pas que le fonds en ait 6td 
retouche depuis I’epoque ou il I’a ecrite pour la premiere fois. On ne s’apergoit 
pas qu’il ait eu aucune connaissance des nombreux travaux sur Grdgoire VII qui 
ont paru en Allemagne pendant les vingt dernieres annees; ni la savante et 
confuse compilation de Gfroerer*; ni I’histoire de Henri IV par Floto?, ni les 
Merits de Helfenstein^ et de G. Cassanderi, qui ont cherchd k nous retracer 
I’image des polemiques politico-religieuses du xi' s. ne paraissent avoir dte mis 
k profit par M. V. ; il en est de mSme de I’Histoire de I’empire alleraand de 
GiesebrechP^ et de son memoire sur I’ceuvre legislative de Gregoire VII 7. La 
vie de Grdgoire VII n’est point citee d’apres I’edition des Vitae Pontificum de 
Watterich, ni ses lettres d’apr^s les Monumenta Cregoriana de Jaff6; enfin M. V. 
ne semble pas avoir fait usage des Regcsla Pontificum du mSme savant 
Les derniers livres de I’ouvrage de M. Villemain portent mgrae la trace d’une 
certaine hSte dans la composition en m^me temps que d’une certaine lassitude. 
Les traductions des documents officiels contemporains (qui sont d’aiileurs un des 
principaux merites de son Histoire de Gregoire VII) prennent vers la fin une 
place trop considerable et tout k fait disproportionnee avec le recit des evdne- 
ments. 


1 . II n’est des lors pas besoin d’insister sur I’erreur que commet M. V. en voyant 
>( dans les textes analyses une simplification de VaJjathomia ». 

2. Gregor VII, Schaffouse, 1838-1861. 7 v. in-8'. 

3. Stuttgart et Hambourg, 1853-1836. 2 v. 

4. Gregors VIl Bestrebungen nach den Streitschriften seiner Zeit. Franefort, 1836. 

3. Das Zeitalter Hildebrands fiir und gegen ihn. Darmstadt, 1842. 

6. Brunswick, 1864-1873. 3 v. et 1" fasc. du 4' vol. 

7. Munchener historisches Jahrbuch. 1866, p. 93-195. 

8. Ainsi M. V. place au 25 janvier 1077 la fin de la penitence de 4 jours infligee J 
Henri IV a Canossa, tandis que Jaffe la place au 28. Cette divergence pourrait etre une 
negligence accidentelle ; mais si M. V. s’etait servi des Regesta il aurait evite les confu- 
sions dans lesquelles il est tombe au sujet des evenements de I’annee 1077-1078 , dont il 
est a peu pres impossible de suivre I’enchainement dans son recit, Voy. L. V et VI. 
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C’est done en rdalitd une oeuvre datant de 1827 a 1854 “ 1 “^ avons sous 
lesyeux. C'estdire qu’elle. n’est ni aussi precise ni aussi complete qu’on pourrait 
I’exiger d’une histoire de Grdgoire VII paraissant S I’heure actuelle apres tant 
de travaux preparatoires qui ont deblaye le terrain et rdsolu les principales 
questions critiques. Il serait oiseux et pedantesque de relever dans le livre de 
M. V. routes les erreurs de detail ou toutes les omissions qui s’y trouvent. 
Adressdes k un livre qui a quarante ans de date, ces critiques seraient pueriles. 

Si d’ailleurs I’histoire de Gregoire VII composee il y a 40 ans ne peut plus 
repondre aux exigences de I’erudition contemporaine, elle n’en est pas moins, 
^ d’autres dgards, une oeuvre d’un rare merite. M. V^illemain avait atteint lors- 
qu’il I’^crivit k la pleine maturite de son talent; quelques-uns des recits qui s’y 
trouvent peuvent compter parmi les pages les plus achevees qui soient sorties 
de sa plume et comme des modeles de narration historique. Je citerai entre 
autres la mort de Leon IX, le portrait de la C"'*'" Mathilde et I’attentat de Cenci. 
Ce dernier episode en particulier met en relief I’art consomme de M. V, Il 
traduit presque litteralement un passage de Paul de Berneried et tout en restant 
absolument fidele k son texte, il I’anime, le colore, donne k tous les personnages 
de ce drame la realitd de la vie. Dans I’introduction, qui n’occupe pas moins de 
254 pages, M. V. trace de main de maitre un tableau rapide des progres de la 
papaute depuis les origines du christianisme jusqu’au commencement du xP s. 
Avec un art consomme, il met en lumi^re, par le simple recit des faits, le r 61 e 
bienfaisant et moralisateur de la papaute en m^me temps que les instincts de 
domination et I’ambition perseverante qui ont dirige la politique pontificale. Le 
sidge de Rome ne fut illustre par aucun des grands orateurs, des grands docteurs, 
des grands saints dont s’honore I’Eglise; aucun des papes n’egale par la science les 
S. Augustin, les S. Clement d’Alexandrie, les S. Thomas d’Aquin, niles S. Bernard 
ou les S. Francois par la piete ; mais le genie pratique, la tenacite indomptable qu’ils 
semblent avoir heritee de la Rome antique, leur ont donne I’empire du monde. 
Cette introduction de M. V. est digne de prendre sa place k c6td des meilleurs 
morceaux du m^me genre, tels que I’introduction k I’Histoire de Charles-Quint 
de Robertson, ou I’Essai sur la formation et les progrbs du Tiers-Etat par Aug. 
Thierry. M. V. ne s’y montre pas seulement grand ecrivain; mais ily fait preuve 
egalement d’un sens historique tres-juste et tres-penetrant et d’une impartiality 
bien rare chez ceux qui ecrivent I’histoire de I’Eglise. Ces m^mes qualites se 
retrouvent, bien qu’h un moindre degre, dans le corps m^me de I’ouvrage. On 
a beau protester souvent au nom de I’exactitude, au nom de la critique, on subit 
et on savoure le charme de ce style vif, souple et limpide '. 


I. Voy. t. I, p. 44-46, le portrait de Constantin, t. 11 , p. 1 1 4-1 17, celui de la com- 
tesse Mathilde. Cependant il y a des disparates dans la composition qui prouvent que 
M. V. n’avait point donne i son ceuvre la perfection derniere. Un meme fait est raconte 
deux fois t. 1 , p. 339 et p. 334. T. II, p. 328, nous apprenons que Guiscard s’empara 
de Dyrrachium par la trahison d’u/i capitaine venitien. L’histoire de cette trahison etait 
racontee tout au long p. 32;. Une revision attentive n’aurait point laisse subsister des 
phi-ases telles que celle-ci, p. 45 : « Charlemagne, en decorant le pape de tant de litres, 
II n’avait voulu qu'elever une statue doree qui lui posait a lui-meme la couronne sur la 
« tete; » p. 3 84 : « Un homme, obscur peut-etre, mais touche du feu divin qu’exhalait 
II I’agonie du pontife. » 
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De toutes les histoires de Grdgoire VII, celle de M. V. est assurdment la plus 
intdressante, la plus agreable I lire ; mais le merite ra&me de ce livre, ddj^ ancien 
au moment ou il parait, de ce revenant d’un autre age, nous permet de mesurer 
quelle distance sdpare notre conception gctuelle des devoirs de I’historien de celle 
qu’on avail en 1830. M. Guizot avail deja fait ses cours sur I’Histoire de la 
civilisation en France, Aug. Thierry avail public ses lettres sur I’Histoire de 
France, Daunou avail donnd dans ses lecons du College de France des principes 
excellents de critique et de composition, neanmoins I’ideal du genre historique 
paraissait ^tre encore I’histoire narrative, telle que M. de Barante en avail donne 
un illustre module dans son ouvrage sur les dues de Bourgogne. Il s’agissait 
moins de prdciser par une critique complete et minutieuse I’etat exact de nos 
connaissances sur telle epoque ou tel personnage, que de donner un recit brillant 
etanimd des evenements. On prenait les fails un peu partout, parfois de seconde 
ou troisi^me main, et I’on consultait les sources plut6t pour y chercher la cou- 
leur locale et I’impression vive des temps passes que pour tirer de leur compa- 
raison la plus grande precision possible des details. C’est ce qui explique 
comment un litterateur, tel que M. Villemain, pouvait se croire autorisd k entre- 
prendre, sans aucune preparation spdciale, I’histoire de Grdgoire VII. Pour les 
fails, il suit Baronius ; il connait sans doute les sources contemporaines; ses 
notes prouvent qu’il les a presque toutes consultees et m^me dtudiees avec soin, 
mais surtout pour y trouver la forme exterieure et la couleur des choses. Il a, 
il est vrai, beaucoup de goht, beaucoup de tact; dans toutes les questions diffi- 
ciles il a su tester dans une sage reserve, ou mdme, guid^ par le seul bon sens, 
mettre le doigt sur la solution juste; mais nous demandons plus, nous ne pou- 
vons, en histoire, accepter d’embl^e les solutions faites, jurer sur les paroles du 
maitre, nous avons besoin de certitude, de demonstrations et de preuves. Nous 
voudrions que M. Villemain nous expliqu^t quel syst^me il a suivi dans I’emploi 
de ses sources, quelle autorite il accorde k chacune d’elles. 

On dira peut-dtre que ce sont Id des precedes qu’on peut laisser k I’^rudition 
et qu’un historien est tenu de donner le resultat de ses recherches, non de 
montrer I’echafaudage qui a servi k la construction de son edifice. Mais en his- 
toire I’analyse et la critique des documents font partie integrante du sujet ; pour 
I’histoire de Grdgoire VII elle a une importance toute particuliere. On peut placer 
cette critique soil dans le corps de I’ouvrage, soil dans les notes, soil dans une 
preface, soil dans un appendice; peu importe. Mais il n’est pas possible de la 
supprimer. M. V. cite de nombreuses lettres de Grdgoire VII ; comment ne rien 
dire du fameux Registrum qui nous les a conservdes ? Est-il permis de passer sous 
silence tous les ecrits polemiques suscites par la querelle des investitures et qui 
ont fourni k Helfenstein et k Cassander I’ occasion de deux travaux sp^ciaux? 
Enfin les ouvrages historiques contemporains qui nous font connaitre la querelle 
n’ont-ils pas tous pris parti pour ou centre le pape ? Est-ce nous donner une 
histoire compile de son pontifical que de ne pas nous montrer les passions qui 
agitaient les historiens de son temps et avant d’invoquer leur temoignage , ne 
faut-il pas nous dire k quel parti ils appartenaient, quelle cause ils d^fendaient? 
Ce n’est pas chose facile que de demeler la verite au milieu de tant d’opinions, 
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de temoignages contraires. Il n’y a guere que Lambert d’Aschaffenbourg et I’au- 
teur de la Vita Heinrici qui soient k peu prfes impartiaux, bien que le premier soil 
partisan du pape et le second de I’empereur, Mais quelle violence, quelle mau- 
vaise foi ^ c6te d’eux! Ajouterons-nous creance au panegyrique podtique 
d’Henri IV, au Carmen de hello Saxonico ou k Brunon, son haineux ddtracteur 
qui I’accuse d’inceste? Sur Gr^goire VII, quel ttooignage accepterons-nous, 
celui de Bennon, le seul de ses biographes qui soit son contemporain (f 1098), 
mais son furieux ennemi, ou celui de Paul de Berneried qui ^crivait 45 ans apres 
la mort du pape et qui se fait son apologiste, son hagiographe ? Quel cas faut-il 
faire des invectives de Benzon d’Alba > contre Gr^goire VII et de celles de Boni- 
thon de Sutri^ et de Berthold ) contre Henri IV ? Il n’eut pas ^t^ inutile de faire 
connaitre au lecteur ces diverses oeuvres, d’expliquer comment et pourquoi I’on 
fait un choix parmi elles, ce qui par exemple determine M. V. a ne faire aucun 
usage de Bennon et accepter sans hesitation les r^cits de Paul de Berneried 4. 

De mSme qu’il a laiss^ aux erudits le soin de faire la critique des sources, 
M. V. a laiss6 aux juristes et aux canonistes celui d’exposer et de discuter les 
points de droit en litige entre le pape et I’empereur. Nulle part il n’explique les 
origines de la question des investitures ; nulle part il ne traite a fond des rapports 
de I’autorite eccl^siastique et de I’autoritd laique au moyen-age. Il valait pour- 
tant la peine de montrer comment d’une part I’administration de I’Eglise avait 
passd des mains des fiddes et du clerg^ tout entier dans celles des hauts digni- 
taires ecclesiastiques et tendait k se concentrer dans les mains du pape, chef 
supreme de la hierarchic ; et comment d’autre part toutes les fonctions religieuses 
^tant unies k des biens temporels et k une autorite s^culi^re, les rois, chefs de la 
hierarchic feodale pouvaient raisonnablement pretendre que ces fonctions rele- 
vaient d’eux. C’est ainsi que le pape et I’empereur avaient fmi par se trouver en 
lutte I’un contre I’autre, avec des pretentions absolument opposees, mais toutes 
deux iustifiables. C’est ainsi egalement que la simonie qui nous parait au premier 
abord une conception sans excuse, trouvera pourtant son explication dans la 
nature mSme des choses. Il n’etait pas plus etrange d’acheter un ev^che ou une 
abbaye que n’importe quel fief, ou quelle terre. Un historien de Gregoire VII 
ne peut passer legerement sur ces questions, et il ne pent pas non plus nous 
abandonner, comme le fait M.V. ^ la fin de son ceuvre, sans nous dire quelle a 
^t6 la solution de la querelle. M. V. termine son histoire par la peinture de I’exil, 
de I’abandon et du desespoir ou furent reduits les deux adversaires; c’est Id, en 
effet, ce qui au point de vue litteraire constitue la fin, la catastrophe du drame; 
mais au point de vue historique, le traite de 1 1 1 1 entre Henri V et Pascal II et 


1 . M. V. appelle toujours Benzon , eveque d’AIbi II etait eveque d’Alba Pompeia, 
eveche dependant du siege archiepiscopal de Turin. Je croirais volontiers que M. V. 
avait ecrit : eveque d’Alba, et que la correction en ; Albi a ete faite par les editeurs. Ben- 
zon a compose un Panegyrique d’Henri IV iMon. Germ. SS. t. XI). 

2. Bomzonis liber ad amicum (Jaffe, Monum. Crtgoriana). 

). Continuateur d’Hermann de Reichenau, |. 1080 iMon. Germ. SS. t. V). 

4. Les raemes observations sent applicables aux Annales d’Altaich et k celles d’.Augs- 
bqurg qui suivent le parti imperial, k celles de Disibodenberg et a celles de Poshlde qui 
suivent le parti papal. 
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le concordat de Worms de 1122 qui regia la question des investitures sont la 
vraie conclusion du pontificat de Grdgoire VI!. L’observation que nous faisons 
ici sur I’insuffisance du livre de M. V., en ce qui touche les investitures, pourrait 
6tre faite au sujet de toutes les autres parties de la politique de Gregoire. Nulle 
part nous ne trouvons I’explication claire du but oii il tendait, des droits qu’il 
revendiquait, des principes sur lesquels il s’appuyait. On aura quelque peine h 
le croire, mais le recueil des fausses Decretales, dont Gregoire VII fit un si 
frequent et si audacieux usage, n’est pas nomme une seule fois. Du reste, ce qui 
est plus incroyable encore, ce grand arsenal de documents falsifies oil Rome 
trouva des arraes pour soutenir toutes ses pretentions, n’est meme pas mentionne 
dans ^introduction, qui passe dgalement sous silence le pontificat de Nicolas I'”, 
le digne successeur de Grdgoire I'”, le vrai precurseur de Grdgoire VII. 

Se contentant ainsi de reproduire les apparences exterieures de I’histoire sans 
penetrer au fond des choses, sans fouiller les documents pour leur arracher le 
secret des evenements et des hommes, M. V. s’est trouv6 dans I’irapossibilite de 
juger les personnages qu’il faisait agir. Il nous peint des personnages secon- 
daires, la comtesse Mathilde ou le noble romain Cenci , ou le normand 
Robert Guiscard, mais on ferme le livre sans savoir si Grdgoire VII dtait un 
grand saint ou un grand fourbe. Peut-^tre en effet est-il difficile de decider ce 
qu’il fut. Mais encore, si I’ame du grand pontife doit tester une enigme impene- 
trable, etait-il du devoir de I’historien d’en poser les termes, d’esquisser au 
raoins les traits contradictoires de cette imposante figure. La difficulte meme de 
I’entreprise devait tenter un litterateur moraliste. De toutes les epoques de I’his- 
toire, le xP s. est peut-etre celle oh I’activite humaine s’est dechainee avec la 
plus sauvage energie. Les Normands creent deux royaumes sous Guillaume le 
Conquerant et Robert Guiscard, la France et I’Allemagne sont le champ clos de 
guerres privees sans cesse renaissantes. Les croisades fournissent enfin aux 
seigneurs d’Occident I’occasion de mettre au jour toutes les passions violentes 
dont leurs natures sont capables. Les preoccupations morales, les scrupules de 
conscience ne pouvaient guere trouver place au milieu d’une si ardente m^lee. 
Les instincts superieurs de la nature humaine ne se manifestaient que par des 
emporteraents d’enthousiasme, comme chez quelques croises, ou par la fievre de 
I’ambition theocratique comme chez Gregoire VI 1. Celui-ci etait bien un horame 
de son temps, d’une epoque oil il ne s’agissait que de combattre et de conquerir. 
Il a toujours h la bouche cette parole terrible : « Maudit soit I’homme qui 
» detourne son glaive du sang. » Ruse, deloyal, impitoyable, il benit Geza, 
I’usurpateur du trone de Hongrie, il encourage Guillaume, le conqudrant de 
I’Angleterre, il ne pardonne h Henri IV que pour mieux le perdre. Mais en 
m^me temps sa conscience ne parait pas avoir eu un instant d’hdsitation et de 
trouble; il luttait pour le triomphe de I’Eglise, pour la purete de la discipline et 
des mceurs. Avait-il le temps, dans la fureur du combat, d’examiner quelles 
armes il employait ? Ce n’etait assurement pas un homme pieux, saint, dans le 
sens oil nous entendrions ces mots aujourd’hui; mais il ne serait pas moins 
injuste de lui appliquer nos categories morales et de le condamner au nom des 
scrupules de la conscience moderne. C’etait en tout cas une nature heroique et 



[8o REVUE CRITIQUE 

d^sinteress6e ; et ce qui acheve sa grandeur aux yeux de la postdrit^, c’est qu'il 
est mort en exil, triste, desespdre, doutant non pas de sa vertu, mais de refficacitd 
de sa vertu. Nous n’avons pas k faire id le portrait de Grdgoire VII, ni ceiui de 
I'empereur son adversaire ; nous reconpaissons qu’au milieu des eloges immo- 
d^r6s de leurs apologistes et des atroces calomnies de leurs ennemis, au milieu 
des accusations effroyables qu’ils ont lancees I’un contre I'autre, il est bien 
difficile de saisir la verity. Il fallait au moins tenter I’entreprise et pour cela sou- 
mettre tous les documents, toutes les sources, ^ une critique minutieuse et 
ddicate. 

Aujourd’hui nous exigeons d’un historien plus que ne nous donne M. Ville- 
main. Il semble s’dre proposd pour but de charmer ses lecteurs par le r^cit d’un 
drame historique qui a sur les fictions des poetes I’avantage de la r^alite; et il y 
a reussi. Mais nous ne trouvons dans son ouvrage ni une dtude assez precise et 
assez complete des faits, ni I’explication des querelles religieuses et politiques 
dont il nous decrit les peripeties ext^rieures, ni une analyse assez penetrante du 
caract^re de ses personnages. En un mot son livre manque du caractere scienti- 
fique qui seul donne une valeur reelle aux recherches historiques. Si nous ne 
concevons plus I’histoire s^parte de I’erudition, ce n’est point par un amour 
pueril et pddantesque de la minutie, mais par amour de la veritd. Il n’y a rien 
de secondaire en fait de science, et ce n’est que par I’exactitude des details 
qu’on arrive k la v^rite de I’ensemble. L’enseignement de I’histoire est inutile ou 
funeste si elle n’est consid^r^e que comme une matiere k narrations litteraires ou 
comme I’occasion de generalisations superficielles, inspirees par I’esprit de parti 
ou par une fantaisie paradoxale. Il n’est point au contraire d’etude plus fructueuse 
pour I’esprit, si on y puise la passion de I’exactitude, le dedain des generalisa- 
tions precipitees, le respect scrupuleux des faits. A c6te de cette utilite pedago- 
gique, I’histoire a un but plus general, plus philosophique: c’est de nous faire 
connaitre I’homme et le developpement des idees, des mceurs et des institutions. 
Dans cette entreprise pleine de difficultes et de perils on ne peut avancer que 
lentement, avec des precautions infinies, et pour ne pas trebucher a chaque pas, 
il faut toujours avoir I’erudition pour guide. 

G. Monod. 

P. S. Il est fScheux que le soin de surveiller I’impression du livre de M. V. 
n’ait pas ete remis ^ une personne connaissant queique peu I’histoire. Les fautes 
d’impressions les plus choquantes s’y rencontrent a chaque page. Les editeurs 
n’ont evidemment pas compris les abreviations qui se trouvaient dans les notes 
de M. V. et ils ne se sont pas preoccupes de savoir s’ils ne presentaient pas au 
plus grand nombre des lecteurs des enigmes indechiffrables. Nous pensons qu’il 
ne sera pas inutile de fournir quelques errata dans I’inter^t de la seconde edition. 

T. 1 . P. 15. Basiliques est un terme tout & fait impropre pour designer les 
temples paiens. — P. 90. Cludoec. — P. 92. Clovis. — P. 156. Michael., 
Conr. Curtii de Senaiu romano commentor. ; lisez : Michaelis Conradi Curtiide, etc. 
— P. i;8. Ivray; lisez: Ivree. — P. 162. Witch., Corb. Ann.; p. 167: 
Which., Ann. ; p. 180 ; Witikind — Corbeiensis est le surnom de Widukind, et 
non de ses Annales. — P. 164. Baudunum; lisez : Bandurium. — P. 165. 
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Chron. Rhegen.; lisez; Reginonis Continuator. — P. 191 : Ditra., Episc. Chro- 
nicon ; lisez : Ditmari episc., Chronicon. — P. 206. Anecdotorum thesauri novis- 
simi; lisez : novi. — P. 210. Chron. ^ Gortwic; lisez : Chronicon Gottwicense. 

— P. 214. Vita Adheleidis apud Corrisium; lisez : V. Adelheidse ap. Canisiutn. 

— P. 227. Nordeme; lisez: Nordheim. — Brissac; lisez : Brisach. — P. 230. 
La citation de la note est un distique et ne doit pas 6tre imprimee comme de la 
prose. — P. 314 : Benzen; lisez : Benzon. — Aischtadt; lisez : Eichstaedt. — 
P. 320 et passim: Goltfried; lisez: Gottfried. — Lamb. Schafnarb.; lisez: 
Lambertus Schaffnaburgensis. — P. 324. Ex cod. Ottobomano; lisez : Ottobo- 
niano. — P. 351. L'ile de Saint-Kaiserwerth ; lisez : Pile de Kaiserswerth. — 
P. 345. ap. SS. rer. Franc. — est une indication bien insuffisante. — P. 412. 
Hirsfeld; lisez : Hersfeld. — P. 435, Dombourg; lisez : Dom Bouquet. 

T. 11 . P. 20. Apud Henschenium Maii; lisez : ap. Acta Maii. — P. 160. 
Hermann Contract; lisez : Hermann le Boiteux ou Hermannus Contractus. — 
P. 208. C’est un anachronisme d’appeler au xi® s. la Lorraine : Austrasie. — 
P. 3 1 1. Meneken; lisez: Mencken. — P. 321. La flotte allemande; lisez : nor- 
mande. 


173. — Lindau (Paul). Moliere. Eine Ergaenzung der Biographic des Dichters aus 

seinen Werken. In-8’. Leipzig. Verl. v. J. Amb. Barth. 1872. ln-8’, viij-102 p. — 

Prix : 3 fr. 75. 

On ne peut qu’applaudir au but que s’est propose M. Lindau de chercher 
dans les ouvrages de Moliere un complement naturel et ndcessaire k ce qu’il y a 
d’obscur et d’incertain dans les biographies de notre grand comique, et il faut 
avouer que, si ce dessein n’est pas enti^rement nouveau, il I’a mis k execution 
avec une sagacite, une penetration de vues peu communes. Naturellement la 
premiere partie de la vie du po^te, ce que I’auteur appelle avec bonheur ses 
Annies d’apprenlissage et de voyage (Lehr- und Wanderjahre), ne pouvait 6tre que 
resumee ici, puisque aucune ceuvre caracterisque ne vient jeter sur ces annees si 
peu connues une clarte nouvelle; c’est aussi au retour et a I’etablissement defi- 
nitif de MoliSre a Paris que commence a vrai dire I’int^r^t du livre de M. Lindau. 
Les Precieuses Ridicules lui fournissent les premieres donnees qui offrent quelque 
certitude sur le poete et son temps; I’Ecole des Maris, que M. Lindau regarde 
non sans raison comme le preambule du manage de Moliere, et qu’il a etudi^e 
avec un soin particulier, nous conduit au cceur mgme du sujet. La question — 
qui se presente ici d’elle-m^me — du degr^ de parente d’Armande, femme de 
Moliere, avec Madeleine Bejard est I’objei d’un examen aussi ing^nieux qu’appro- 
fondi; il est a regretter seulement que M. Lindau se soit trop born6 i repro- 
duire les raisons apportees par I’auteur du Roman de Moliere pour prouver 
qu’Armande etait la fille, non la soeur, de Madeleine, et qu’il ait ignore k dessein 
ou involontairement I’explication si ing^nieuse oppos^e par M. Souli^ k la theorie 
de M. Ed. Fournier '. Le chapitre, consacre k VEcole des femmes, qui vient ensuite, 
forme comme le point culminant de cette int^ressante etude, comme elle marque 


I. Voy. Revue de I’Instr. publ., 18 f6vr. 1864. 
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la crise fatale amende dans la vie du pote par son manage avec une femme leg^re 
et coquette. Goethe avait ete frappe de ce qu’il y avait de personnel dans le 
caractere du Misanthrope, cette troisieme partie de la trilologie qui commence 
avec I’Ecole des Maris et se continue* par I’Ecole des femmes; M. Lindau a 
repris cette thSse, en l’exag 6 rant peut-dtre, mais avec un talent qui lui donne 
plus d’une fois raison; et il est certain qu’Alceste represente, non, comme le 
prdtendait Rousseau, la vertu exposee aux railleries des spectateurs, mais bien 
plutot Moliere qui s’est mis lui-mdme en scene. 

Apres le poete, la cour et la ville. La premiere deji peinte dans le Misanthrope, 
I’est surtout — du moins en ce qu’elle recelait de corruption, sous ses dehors 
brillants — dans Don Juan; comme la ville, en ce qu’elle renfermait de fausse 
religion et de pratiques conventionnelles, I’est dans Tartuffe. Apres avoir refait, 
4 I’aide de ces deux comedies, le tableau de la Societe contemporaine, I’auteur, 
passant rapidement sur I’Avare, Georges Dandin, le Bourgeois gentilhomme, les 
Femmes savantes, pieces dont les deux dernieres au moins peignent bien des 
travers de I’epoque, nous ramene enfin avec le Malade imaginaire, a Moliere; sa 
santd ebranlee ne laisse plus d’espoir, et cependant il ne quitte pas le theatre, 
cette passion de sa vie tout entidre; c’est le tableau de ces derniers jours attristes 
que M. Lindau a cherchd a reconstruire d’apres les scenes de la dernidre comedie 
du poete; il termine dignement cette dtude ecrite avec autant de charme qu’elle 
est concue avec talent ' . 

Une remarque avant de fmir. M. Lindau dit en terminant sa prdface que de 
I’accueil fait it sa publication dependra la continuation d’un ouvrage dtendu qu’il 
prepare depuis des annees sur Moliere; nous ne doutons pas que cet accueil ne 
soit tel qu’il le desire, et pour notre part nous ne pouvons que I’encourager h 
achever un travail qu’il parait si en etat de mener ^ bien ; nous voulons croire 
seulement qu’il pourra le publier sans chercher, comme aujourd’hui, k s’excuser 
auprds de ses compatriotes. Ou en est-on done en Allemagne, pour qu’un critique 
distingud ne puisse dtudier un poete francais du xvii'‘ sidcle, sans craindre de 
froisser ses lecteurs, et qu'il se croie oblige d’opposer « k la grandeur de nos 
» anedtres » « la mechancete et la petitesse de leurs petits-fils degeneres. » Ce 
n’etait pas 1^ le langage que tenait, au lendemain de Idna, M"‘" de Stael ; et si 
la police impdriale mettait au pilon I’Allemagne, le public francais tout entier 
accueillait avec une ardente sympathie un ouvrage qui lui rdvdlait une nation 
alors trop peu connue et malheureuse. 

Charles Joret. 


CORRESPONDANCE. 

M. Dufeu nous adresse une lettre de rdclamations au sujet de Particle que 
M. Maspero a consaerd a son livre dans notre numero du 14 juin dernier. 


1 . Je ne puis m’erapecher de rendre un juste temoignage a I'elegance et a I’exactitude 
avec lesquelles sont traduits en allemand ies passages de Moliere cites dans cet ouvrage- 
ils donnent la plus haute idee de la traduction de Baudissin , a laquelle iis sont pour la 
plupart empruntds. 
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M. Dufeu,tout en rendant justice k Pexactitude gdn^rale du compte-rendu, pro- 
teste centre le mot de systeme applique aux r^saltats de ses recherches et se 
plaint de ne pas voir I’examen des donndes math^matiques et autres qu’il avait 
cru pouvoir employer, puis il ajoute ; 

« En ce qui concerne la chronologie fiistorique de I’Egypte vous commettez, 
Monsieur, une erreur grave qu’il importe de relever ; 

Vous me faites dire, en effet, que «quand Manethon affirme que le roi Sesbehris 
)) 6tait grand de cinq coudees, trois palmes, on doit I’entendre, non pas de sa 
}) taille corporelle, mais de la distance a laquelle il se trouvait de I’epoqiie oil vivait 
« Manethon, soit 2706 ans et 6 mois de i’epoque des Ptolemees, 487 ans et 6 mois 
» de I’avenement de Menh. n 

C’est 1 ^, TVlonsieur, une fausse interpretation que vous faites et partant fausse 
est aussi la consequence que vous en tirez. 

En effet, M^nes etant monte sur le trone 60 ans revolus (ou 6 1 ans commences) 
k partir du debut de la periode sothiaque qui avait precede son avenement au 
gouvernement de I’Egypte d’un intervalle de 60 ans accomplis, e’est-^-dire etant 
devenu roi fondateur des dynaties egyptiennes . . 5641 ans ;> av. J.-C. 

d’apres les listes de Manethon recueillies par I’Afri- 
cain, et I’avenement de Sesochris ^tant posterieur k 

celui de Mdnes de 487 » 6 mois av. J.-C. 

Cela dtablit I’avenement de Sesochris ^ . 5 1 5 5 » 6 — 

OrAlexandrele Grand s’dtantemparedel’Egyple. 552 « » — 

Cela place I’av^nement de Sesochris, non comrae 
vous le supposez, ^ 2706 ans 6 mois avant I’epoque 

des Ptoldmdes, mais k. . . .... 482 1 ans 6 mois avant 

I’epoque des Ptolemies. » 

A. Dufeu. 


SOCIETES SAVANTES. 

ACAD^MIE DES INSCRIPTIONS ET BELLES-LETTRES. 

Seance dll 5 septembre 1875. 

M. de Wailly complete son etude sur Villehardouin par la lecture d’un travail 
sur la chronique de Robert de Clari dans ses rapports avec le recit du mardchal 
de Champagne. Cette chronique, pour n’avoir pas la valeur historique que la 
haute position du mar^chal et le role important qu’il joue dans la quatrieme croi- 
sade assurent h son recit, n’en est pas moins fort interessante en ce qu’elle fait 
assez exactement connaitre les sentiments qui animaient les croises. Robert de 
Clari a vecu avec les chevaliers pauvres, avec les petits; il s’est fait I’echo de 
leurs joies comrae de leurs douleurs. — D’ailleurs les evenements divers de la 
croisade s’expliquent sous sa plume d’une facon toute differente que sous celle 
de Villehardouin. Il ne se soucie point de contrbler les faits, mais simplement 
de rapporter les bruits qui circulent parmi les croises. Il ne connait, par exemple, 
ni le point de depart ni la suite des n^gociations avec les Vdnitiens; d’aprbs 
Villehardouin, Alexis, fils de I’empereur de Constantinople, reclame I’appui des 
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cr'ois^s pour son pere d^tr&n^ ; pour Robert de Clari , la croisade a ddtournde 
de son but primitif parce que Boniface de Montferrat voulait venger le meurtre 
de son fr^re Conrad. Le chroniqueur commet aussi des erreurs de dates, par 
exemple sur I’ann^e de Selection de Biyiiface, etc. Les personnages principaux 
de la croisade sont jugds, en bien comme en mal, tout d’une pi^ce, ainsi que 
jugent les masses qui ne distinguent point les nuances d’un caractSre. La figure 
du marquis de Montferrat n’est pas plus vraie que celle du doge de Venise, et, 
sur leur compte, Robert de Clari commet les mfemes erreurs qu’Ernoul. C’est 
dans les descriptions de la vie intime des crois^s et aussi, en quelque sorte, du 
cadre de la croisade que R. deCl. est surtout original; il s’arrete avec complai- 
sance sur les fttes qui accompagnerent le depart des crois^s, sur les merveilles 
de Constantinople, sur les splendeurs du couronneraent de Beaudoin. Une page 
naive et touchante est celle oil le chevalier raconte comment son frSre, un jeune 
clerc, p^nftra seul dans une poterne vigoureusement defendue par les Grecs, et 
entraina par son vaillant exemple les barons ^ sa suite. L’un des m^rites de 
Robert de Clari est enfm la modestie avec laquelle il s’efface devant ses compa- 
gnons d’armes au premier rang desquels figure un baron, Pierre de Brassieux. 

M. de Longp^rier pr^sente ^ I’Academie le r^sultat de I’examen fait par lui 
des neuf sarcophages merovingiens d^couverts lors des fouilles fakes le 2 septembre 
dernier dans les terrains de I’ancien cloitre Saint-Marcel au point de jonction de 
I’avenue des Gobelins et de la rue Saint-Marcel. Le couvercle de I’un de ces 
sarcophages est form^ de deux pieces rapportees. L’une forme le 1/4 de la lon- 
gueur totale, I’autre a 6te enlevee d’un monument; c’est un chapiteau 6vid6 de 
facon k former le chevet du sarcophage. Le flanc gauche pr^sente une inscription 
copi^e par M. de L. — Le chevet d’une tombe d’enfant presente un mono- 
gramme ^galeraent copi^ par M. de L. La branche sup^rieure de la croix a la 
forme d’un P. 

M. Halevy donne lecture des rdsultats auxquels Font conduit ses dtudes sur 
I’^pigraphie ^thiopienne. L’histoire de I’Ethiopie ancienne est comrauneraent 
divis^e en trois grandes periodes correspondant ^ trois synchronismes : premier 
synchronisme, introduction du judaisme en Abyssinie ; deuxi^me synchr. J^sus- 
Christ vient au monde sous le regne de Bazen : troisieme synchr. le christianisme 
est introduit sous les freres Abreha et Azbeha. M. Halevy montre : 1° que le 
judaisme est entr^ en Abyssinie k une epoque relativement moderne ; 2“ que ces 
synchronismes sont loin de reposer sur des bases solides, ainsi que le prouve le 
peu d’accord qui r^gne en particulier sur le troisieme synchronisme. (La 3" pe- 
riode se place en 425 de I’^re chretienne; or une variante dans les listes porte 
3 3 3 .— L’empereur Constance ecrit en ^ 56 aux rois abyssins comme a des princes 
Chretiens, etc.); 3“ que si les listes ethiopiennes ont conserve un bon nombre 
de noms de rois qui effectivement ont ^te portes, ainsi que le prouvent les mon- 
naies, elles en presentent aussi un bon nombre de faux. Suivant M. Halevy les 
auteurs des compilations axumitaines ne les ont pas fabriquees au sens precis du 
mot, mais les ont formees avec des renseignements recueillis de tous c6t6s et 
qu’ils n’ont point pris la peine de controler. M. T. 

Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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174. — Mnemosyne. Bibliotheca philologica Batava. ScripseruntC. G. Cobet, 

C. M. Francken, H. van Herwerden, S. A. N\ber, W. G. Pluvgers, alii. 

Collegerunt H. T. Karsten , H. J. Polak, H. W. van der Mey. Nova series. 

Volumen primum, pars 1 , pars II. Lugduni Batavorum, Brill. 1873. ln-8°, 208 p. 

Nous annoncons aux lecteurs la resurrection de la Mnemosyne, revue de 
philologie grecque et latine publiee par les philologues hollandais , et qui parait 
de nouveau apres unintervalle de neuf ann^es. File parait quatre fois par an, les 
i'’’’ janvier, avril, juillet, octobre; le prix de I’abonnement pour I’annde est de 
5,25 florins (i i fr. 20 c.). 

A en juger par les deux premiers cahiers, cette nouvelle s6rie de la Mndmo- 
syne soutiendra dignement la reputation de la pr^cedente. Nous ne pouvons 
mieux le montrer qu’en donnant quelque id^e des travaux qui inaugurent la 
publication. 

Miscellanea philologica et critica scripsit C. G. Cobet, 1-58. 97-142. En outre, 
corrections sur Zenobius Cent. IV, 35 {'npr/.Xc'tw tw Tsp'.vxi'w au lieu de 'H. 
ttspivxio)), Suidas v. (ns’.s'TvpxTc; fipot au lieu de 11 . oipv. p. 

142}, Suidas V. Zsf-qp’.avcp, Plutarque Phocion ch. IX (p. 204). Les melanges 
sont divis^s en trois chapitres. Dans le premier M. Cobet traite du texte des 
scholies sur I’Odyssee ( 4 d. Dindorf, Oxford 1855), dans le second, de la collec- 
tion de decrets atheniens rassembles par Cratere et de I’usage que Plutarque en 
a fait, dans le troisieme, d’un certain nombre de passages de la vie de P^riclbs, 
de Plutarque. Les restitutions du texte tres-corrompu des scholies sur I’Odyssee 
ne demandaient pas seulement de la sagacite; dies exigeaient aussi une grande 
habitude de la paldographie et un souvenir toujours present des alterations que 
les copistes font subir aux textes. Ainsi on lit Od. IX, 331, auvap zclg a/.Aoup 
■/,Xf|p;;) •nsTaXicOx! av(0-;GV.«Schol. -/.x/Soc cpadv iz'.zpiszs'.v zf, b/. tsj ■/.X-qpou zr/jt} 

z'c r.ov'o.x z\ iXdcfla'. zz'jz Ir.'.zrfisiz'j:. Dindorf a indiqu^ une lacune ; M. C. 

a vu qu’il ne manquait que le trait semblable k un accent grave qui est I’abrdvia- 
tion de :v et qu’il fallait lire civ iXicOat zoo: ivr'.-r-qcdcu;. Ailleurs Od. XI, 399 

•qi 3= 7’ on lit dans le Scholiaste ci -qk aOsccuvcx'. j-’ ’Ac’.cTcpivcu; wc drb 

3U)V cicq'j.ivcov ;j.£35V£-/0iv3£;. Et Person interprete « ci qk id est versus ab qk 
» incipientes : » ce qui est tout ^ fait improbable, comme le fait remarquer 
M. C., qui corrige avec evidence si s (tcivts) aOitsuvcai, e’est-^-dire les cinq 
XIV 12 
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vers 599-403. 11 a eu le m6me coup-d'oeil quand il a vu que l’abr6viation de 
iuTiv 6tait devenu dans la scholie sur Od. XIII, 144, celle de ■irpb; ysvixyiv, 
zpoj'fs'/rj dans la scholie sur Od. XXII. 405, que les monstruosites T,v 2 aXf!xotc;i 
(ad Od. XIV, 206), r/joTjVas (ad Od. X\''Ij 212) proviennent de la confusion des 
caracteres y) et ■/. qui ne different presque pas dans les raanuscrits du ix' et du 
X® siecle et qu’il faut lire •/.uSaX'ij.oiii, y.'jo-^vat. Je ne vois guere qu’h approuver 
dans toutes ces restitutions des scholies sur I’Odyssee : seulement dans le passage 
(ad Od. II, 388) oh le scholiaste fait remarquer que pour le depart de Tel6- 
maque tout ce qui ne pouvait pas 6tre suspect a et6 fait en plein jour, -r: 
yap XaOstv Qcvap.svov p.£ 0 ’T;p.fpav YTs-pa'/.Tat, je ne trouve pas, comme M. C., 
le -mI « importunum; » il me semble qu’il repond k notre francais aussi: « Tout 
» ce qui pouvait n’etre pas compris a ete fait aussi en plein jour ; » il sert k 
raieux marquer le lien qui unit la proposition subordonnee k la principale. 

Le texte de la vie de Pericles pretait k moins de corrections evidentes que 
celui du scholiaste de i’Odyssee. On trouverait plus k contester; cependant il est 
difficile de ne pas donner raison k M. C. quand il lit crap.-spipopaTc pour 7:ss’.- 
fopaiig (c. 5), Aip.tovo? Aa;a.(i)V' 2 o'j "OaOr; pour A^p-uivticj -ou Oi'rjOsv (c. 9), 
sppwp.svecTaTa zr;v pour ippa)p.£v-3':a':r,v (c. 10), £C7-’v pour £V£7-iv (c. 12), 
iyo) $’ £V pour syw ok (c. 1 5), avxykypaTotJC’. pour 'fiYpon:-v. (c. 1 3), avf,-/.ev 
pour dprj-/.£V (c. 17), -/.a'ahf.oo'.v pour y.xrih-'.v (c. 28), X'.p^piv pour ispdv 
(c. 35), sTOis'. pour Ixo’.cIto (c. 56), Xo-fou^ ezoiojvTO Tospi of,; pour Xoyov 
STOtsuvTO ofjo (c. 58). Ces restitutions montrent une connaissance delicate du 
grec, et surtout une grande, habitude de la langue, qui fait que rien de ce qui 
est contraire h I’usage n’echappe et qu’on est presque aussi heurte par quelque 
chose d’insolite et d’incorrect, qu’on le serait dans sa langue maternelle. 

Mais je ne puis suivre M. C. sur quelques points. Ainsi tout d’abord (C. i) 

Caesar » j’emprunte la traduction d’Amyot « voyant un jour h Rome quelques 
» estrangers hommes riches et opulents, qui avoient tousjours entre leurs bras 
)) de petits chiens et de petites guenons, et les cherissoient merveilleusement, leur 
)) demanda si les femmes en leur pais ne faisoient pas des enfans : reprenant 
» ires sagement (f,'i'£;j,ov'.-/,(I)o T^fipx) ceulx qui emploient envers les bestes I’in- 
» clination h aimer, et I’affection de charit6 que la nature a raise en nous pour 
)) en user envers les hommes. » Amyot a eu tort de traduire k tres sagement » 
au lieu de « comme il convenait k un chef d’etat » (et aussi « ceulx qui em- 
» ploient)) au lieu de «eux qui employaient a). M. C. fait la remarque suivante: 
« Quid sibi vult in tali re •fjvop.ov.y.wo oooopai’ quis nostrum, qui non sumus 
» fjYsiJiovsc, non idem in re simili dicere potuisset?. Emendandum y.^osp.ovty.ug 
)) opoopa. Non duriter et aspere eos Caesar increpuit, sed admonuit benigne ad- 
« modum et leniter. » Cesar ne me semble pas avoir ete tr&s-poli dans cette 
circonstance : je le trouve un peu brutal et j’avoue que je ne me serais pas 
permis I’observation, et que si j’avais dit la chose je ne I’aurais pas dite aux 
Strangers eu.x-mdmes. — C. 7, M. C. n’admet pas a-5T£0vf,y.£t ; il ne trouve le 
parfait que dans Homhre, II. 22, 432 et Od. 12, 393. Veitch {Creek verbs') cite 
encore Plutarque, Moralia, 178. 517; ^ 1 . H. A. 4, 18. 2, 23. Dio. Hal. 4, 4. 
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Charit. 4, 5. — C. 7. Depuis que Pericles se fut mis aux affaires, il n’allait plus 
souper chez ses amis : AEivat -/ap at otXsippotravai Tav-ib? 070,00 trspi^EvloSat oat 
o'jop'j/.aoTOV iv cr'jvt;Qeta 'ib ■trpbj oboav o£;j.vov ioTf t^o aX^Otvr,; o’ape-:^; oaX- 
Atooa oatVEoat oa p.aXtcr"a oatvo;j.Eva, 7*t't "rtov aYa6wv dvopwv o'jo'ev ooto) Baup.a- 
o'lov TOt; io-bo d)o b oaO’ riP-Epov oto; -oot; ouvoaotv. M. C. est arrfit^ par 
(xaAtooa : « Imo vero plane contrarium, -cd fy.'.r.a oatvbp.eva, id est ea quae 
)) magni viri in vita domestica et in gremio suorum agunt remotis arbitris. » 
Mais il me semble que Plutarque veut dire que au dehors le personnage officiel 
masque I’hom.me, et que c’est dans la vie privee que les vraies qualites, c’est-S- 
dire cedes de I’homme se montrcnt le mieux, k ceux qui vivent avec lui, bien 
entendu; car paivopeva n’a pas ici un sens absolu. — C. 8. tw too 

opovY;ij.aT 07 dpiAOuO'.’Ta Aoycv, uotoeo bp';avov, Eoapo'jop.EVOO'napEVE'tEtVE ■noXXa/^oo 


t'ov ’AvaHaYopav, oiov 


of, pvjoopto-ii or;'/ pootoXoYiav u'no'/_£b;j.£Voc. M. C. 


fait remarquer avec raison que ni •napEviostvE ni TrapsostvE (que donnent la plu- 
part des manuscrits) ne sont satisfaisants : « Corrigendum arbitror TrapEVsTpi, 
)) inserebat Pericles orationibus locos graves ex philosophia Anaxagorea, ut Cato 
« locos g,raves ex philosophia stoica in curia tractabat (Cicero. Paradox. Prooem. 

» I). » Caton pouvait tirer des developpements de la morale stoicienne; mais 
quel usage semblable Pericles pouvait-il faire de la physiijue d’Anaxagore ? La 
metaphore employee par Plutarque indique d’ailleurs qu’il ne veut parler que 
d’une certaine teinte generate repandue par la philosophie d’Anaxagore sur 
I’^loquence de Pericles. Il faut done chercher un autre mot; je ne I’ai pas trouv^. 
— C. 13. f, yip £V -no notEtv so/spEta oat -ra/o-rr;; ojo EVOtOrjot bapo; Epvtp 
;xovtp.ov o'JOE odXXo'JO aoptbEtav • b o' st; rr,') '.'EVEitv -ow T.i'foi ::po 5 aVEts 9 £t; 
ypovoc iv of, 5co-:Y;pta ooo yevoiaevou rf,v to/bv a-nootowot. M. C. pense que le 
copister a suppled THN ICXVN dans la lacune T:N:::N» qu’il rencontrait dans 
son original et que « lacuna temere expleta omnem perelegantis metaphorae 

» gratiam ac venustatem funditus evertit et perdidit quid est supplendum ? 

» Quid tandem arrooiowotv 0 -npobavEtoOsto '/pbvoo ? Quid aliud quam reliqua 
0 omnia oavstop-a-ra, nempe/cenus, usuram. Restituamus igitur Plutarchi manum 
)■> TON TOKON. » Il me Kemble que a-ootocootv renferme dej^ en lui-m^me 
I’idee qu’exprimerait -obv oooov, et que ce complement est moins expressif que 
celui du texte ; I’expression propre a toujours moins de force que I’expression 
metaphorique. D’ailleurs, ici, ce que le temps rend en inter^t (et pourquoi pas 
aussi en capital?), ce n’est pas simplement la duree (ouTYjota) de I’ouvrage, 
c’est la force (to/uo) qui le fait durer. — C. 37. f, -napoboa ovoou/ta -no IlsptoXEt 

TEp't -obv oToov wp btor,v -otva OEOwobot -r^p jTtEpo’btap i-EoXaos oobp A6r,vato'jp. 

M. C. : « Vitium est in -rtva : quid est dedisse aliquid poenarum? Sententia re- 
» quirit dedisse poenarum satis. Itaque reponemus wp oto^v toavr.v SEouobot. » 
Mais le texte ne signifie-t-il pas poenas quasdam, me sorte de punition ? — C. 39. 
Les poetes se contredisent quand ils representent les dieux comme habitant dans 

des regions sereines, aooobp o’s vapa/YOp oa't o'jo;aEVEtap oa't :pYr,p aX/.wv te 

IxEOTobp -naOwv anooatvovoEp ouo’ av6pu-otp voov i/wot 7:poor,obvoo)v. M. C. : 
« Nulla sunt t:a9r, dvOpti-u vsov r^ovot nPOGHKONTA. Qmd est igitur legen- 
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» dum? Duabus literulis exemtis IIPOCONTQIN. » Je garderais encore ici le 

texte. L’objection serait valable centre un sto'icien ; elle ne vaut pas centre 
Plutarque qui n’admet pas I’aTrafisia. 

M. Cobet ne s’est pas renferm6 dans, la pure critique verbale. Dans le cha- 
pitre I" on trouve des remarques importantes pour la critique des poesies horae- 
riques, et dans le chapitre II, il montre que Plutarque donne des extraits et des 
analyses des documents authentiques rassembles par Cratere, et il entre dans des 
details fort int^ressants pour ceux qui s’occupent de I’histoire de la Grfece. 

Observationes critics in Heliodorum. Scripsit S. A. Naber, p. 145-169. 
M. Naber dit ^ propos de ce rom.ancier qui lui parait superieur aux autres 
romanciers grecs (p. 146) : « Unus inter omnes olim ab elegantioribus homi- 
» nibus, in Gallia praesertim, iectitabatur et fuit aliquando tempus, quum inter 
» principes et classicos scriptores recenseretur, qui nunc cum infimis sordere 
)) videtur. » Je ne vois gu^re que Racine, et Racine ecolier parmi les Francais 
qui meritent la qualification de « elegantiores homines, » qu’on puisse ranger au 
nombre des admirateurs de I’auteur de Theagene et CharicMe. Au reste le grec 
6tait fort peu cultive au xvii® siecle; et les conseils que I’on trouve dans la 
m^thode grecque de Port-Royal (165 5) relativement h la lecture des auteurs 
montrent qu'on ne les lisait que dans des vues d’erudition, sans aucune preoccu- 
pation litteraire ' ; M. N. ne trouve pas dans Heliodore d’indice certain qu’il ait 
ete Chretien. Il s’etonne qu’Heiiodore ait mis la scene de son roman en Egypte, 
pays qu’il ne connaissait pas. Mais les romanciers grecs ne s’inquietaient pas de ce 
genre d’exactitude. Heiiodore ne connaissait pas mieux les anciennes moeurs 
d’Athenes, comme le montre M. N. (p. 149-1 50). Son style, sur lequel M. N. 
s’etend particulierement (151-158), est un melange de la langue attique avec 
celle de son temps, comme I’est le style des auteurs posterieurs k Alexandre. 
M. N. le traite avec trop de severite. Il semble regarder (p. 157) comme le 
comble de la barbarie la confusion de oi et de p.fj. En tout cas cette barbarie 
n’est pas particuliere k Herodien ; elle etait devenue I’usage common ; p.-?; se 
rencontre tres-souvent au lieu de 00 particulierement apres dans les commen- 
taires d’Alexandre d’Aphrodisiade^. Une langue vivatite ne peut que changer, et 


1. On commencera par Lucien; apres cet auteur on lira Polyen (stratagemes), les his- 
toires d’Eiien, Herodien, Plutarque; puis dans I’ordre des temps racontes, Josephe, Hero- 
dote, Diodore, Thucydide, Xenophon, Denys d’Halicarnasse, Polybe, Appien, Dion Cas- 
sius. « On ne doit pas meme neghger les pote, si Ton veut avoir une parfaite connais- 

)) sance de cette langue, et particulierement Homere encore que piusieurs n’y trouvent 

» pas presentement toutes les beautes que les anciens y ont remarquees , et que Scaliger 

» qui prefere incomparablement Virgile a Homere, ait une infinite de sectateurs Aris- 

» tophane pourrait encore etre rendu fort utile Euripide est rempli de beiles sen- 

» tences » Sophocle n’est meme pas mentionne. « Enfin les plus habiles peuvent 

» passer dans les philosophes, les orateurs, les raedecins, et dans ceu.x qui ont traite les 
i> arts et les sciences auxquelles on se voudrait appliquer. » Platon, Demosthene Isocrate 
sont seuls mentionnes. 

2. Voir son commentaire sur la metaphysique (ed. Bonitz) 7, 6. 14, 29. 23, 21. 27, 
28. 31, 8. 38, 6. 42, 9. 43, 27. 46, 10. 49, 2. 50, 5, 8. 53, I. 56,’ 29.’ 57.’ 13'. 57’ 
16. 58, 27. 59, 25. 64, 28. 71, 6, 7, 27. 72, 7. etc. II est k remarquer que toutes ces 
propositions sont subordonn^es. 
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il est trop rigoureux de consid^rer comme barbare ce qui n'est pas conforme d 
I’usage des temps classiques'. M. N. propose un grand nombre de corrections 
qui me paraissent se recommander par leur Evidence et qui sont souvent tres- 
ing^nieuses. Il a fait qk et 1 ^ d’heureuses excursions sur le texte d’autres auteurs. 
Ainsi (p. 163) il lit fort bien dans Phrynichus (Bekker, Anecd., ii, 12) ei 
dua^T) ly_pY)a;V au lieu de dpsiiv iypr,ax'>. Il me parait se tromper (p. 164) 
sur Sophocle (Edipe roi 66 iWlx-zz irsXXi jxiv p.£ oa-/,p6i3tv:x or;, IliXXd? 0' 
:oo6t; (ppiv-clSo' TrXdvoic. « Quis ferat in istiusmodi calamitate regem 

» mulierculas instar flebiliter lacrimantem? Scripsit Sophocles o'.r/.pijaavTa 
» eodem sensu quo Plato in Theaeteto 1790 tTiV o£po;jivr;v ojjiav Biay-psoGv-ca 
>) d's uyi's; d~.& saBpbv » Mais les heros d’Homere pleurent beau- 

coup ; et notre Villehardouin et ses chevaliers versent ^ chaque instant des tor- 
rents de larmes. Ensuite I’expression que M. N. propose offre une metaphore 
qui ne serait nullement prdparde ni expliqude, et s’il ne citait pas le texte de 
PlatoUj on ne saurait ce que cela veut dire. M. N. abuse de la rhection (p. 169) 
dans Denys d'Halicarnasse, III, 19, ^wva'. cove/stc, ai pkv 7:p:g zx spwp.sva -zz 
xai cpw;j.£va u^’exaTepuv (les Horaces et les Curiaces), ai ok zzpbq zx [xsaXo'kx 
zz y.xl UTZCTZzi'jciXzWx. « Apparet insiticia esse verba zz y.xi opw;x;va. » Non ; ce 
qui est Evident c’est que le texte est alterd; mais pourquoi aurait-on ajoutd ces 
mots.? Ils font dvidemment antithdse ^ •j-c—susp.eva, et probablement ■jp'v/.xzi- 
pwv est hors de sa place et doit dtre transpose avant -/.at. 

Ad Thucydidem scripsit H. van Heerwerden. 72-90, 170-180. Les observa- 
tions de M. van Heerwerden sur Thucydide paraissent dignes d’attention. Mais 
je n’ai pu les examiner de prds. 

Varia scripsit W. G. Pluygers. 59-71. Ce sont d’abord deux corrections sur 
Catulle XI, 22 (cecidi au lieu de cecidit), XII, 7 (vite lenta pour vel talento d’aprds 
XXV, 9-n). Elies me paraissent bien contestables; quant k la premidre, rien 
dans ce ton de la piece, qui n’est nullement mdlancolique, ne prepare ^ cette 
conclusion ; et d’ailleurs pourquoi Catulle fait-il annoncer par ses amis sa mort 
prochaine a cette fille publique? Est-ce pour Tattendrir? Il est plus naturel et 
plus consequent ^ ce qui precdde qu’il lui fasse dire « je ne t’aime plus » que 
« je vais raourir. » La comparaison d’un amour fletri avec une fleur du bord 
d’un pre qui a dte touchde par la charrue peut n’dtre pas d’une exactitude 
mathdmatique ; mais elle prdsente une image gracieuse qui termine heureuse- 
ment la pidce. Les poetes n’en demandent pas davantage. Quant k la seconde, 
la grosse difficultd que le texte prdsente ^ M. P. qu’un Remain dvaluerait en 
sesterces et non en talents, ne me parait pas bien grave. Si le podte n’a pas 
trouvd d’autre expression, signifiant une forte somme, qui put entrer dans son 
vers, il s’est peu inquidte de la couleur locale. Ce que substitue M. P. me parait 
beaucoup trop faible pour expriraer le chagrin du frdre. Suivent un grand nombre 


1 . Cet usage meme ne nous est pas toujours tres-surement connu. Ainsi M. N. a pro- 

pos d’Herodien (232, 46) st no\ oo^eiev nafaoi.'i'iM dit (p. 158) : « Quod mihi 

» dabis soloecum esse. » Ce solecisme se trouve dans Anstote, Netaph. I, 8. 990 a 12. 
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de corrections au texte des lettres de Cicdron, sur lesquelles nous reviendrons. 

Frontoniana scripsit J. J. Cornelissen. 91-96. M. Cornelissen propose des 
corrections pour la plupart plausibles au texte de la correspondance de Fronton. 
Je ne suis pas de son avis sur II, 6, p. 31 « Caelum neapolitanum plane commo- 
)) dum, sed vehementer varium. In singulis scripulis horarum frigidius aut tepi- 
)) dius aut horridius fit. » La correction « torridius » au lieu de « horridius » 
n’est pas en rapport avec la pensee; il n’y a pas une opposition assez marquee 
entre tiUe et bruUnt. Je crois qu’il manque « serenius » apres « tepidius. » 
Dans III, 1 5, p. 52 « Quibus ille modis Protagoram et Polum et Thrasyraachum 
» et sophistas ceteros versare atque inretire solitus .? » La substitution de 
« nodis )) cl « modis n amene une forte incoherence de metaphores avec « ver- 
» sare. » Dans de hello parthico p. 221 oil il est dit que Cesar a ecrit ses livres. 
sur I’analogie « inter tela volantia de nominibus declinandis, de verborum aspi- 
» rationibus et rationibus inter classica et tubas, » il me semble que « et ratio- 
« nibus » n’est qu’une repetition fautive des dernieres syllabes du mot prece- 
dent, qui suffit pour le sens, tandis que « rationibus » n’a aucun rapport avec 
« classica et tubas. >> L’auteur a 6videmment cherche un rapprochement de 
tres-mauvais gout entre « tela » et « declinandis, » « aspirationibus « et « clas- 
» sica et tubas. « 

On trouve encore dans ces deux numerosde la Mnemosyne trois dissertations 
en hollandais, I’une tr^s-courte de M. Kiehl sur un detail des peintures du 
Palatin (143-144), I’autre de M. Brill sur Demosthrae IX, 46 et suiv. (205- 
208), enfin une autre assez etendue de M. Karsten sur la critique de I’histoire 
romaine (181-204). Batavum est, non legitur. 

Charles Thurot. 


173. — Franpois Villon et ses legataires, par Auguste Longnon. In-8', 36 p. 
(Extrait de la Romania; n’est pas dans le commerce). 

Notice sur Franpois Villon d’apres des documents nouveaux et inedits tires des 
dep6ts publics, par Auguste ViTU. Paris, Librairie des Bibliophiles, 8 mai 1873. In- 
s', 36 p. — Prix : 5 fr. 

On lit au verso du faux titre de la brochure de M. Vitu la note suivante : « La 
)) presente Notice, livree h I’impression le jeudi 8 mai 1873, a ete achev6e 
)) d’imprimer le samedi 24 du m6me mois. — L’auteur constate ces dates 
)) parce qu’il est informe qu’un travail sur le meme sujet paraitra, au commence- 
« ment de juin, dans une Revue dont la livraison trimestrielle sera datee du mois 
» d’avril. — Cette explication etait necessaire pour maintenir ses litres de 
)) priorite. » Ce travail ainsi annonce etait naturellement celui de M. Longnon, 
qui a ae tire ^ part avant I’apparition du n" de la Romania et qui est date du 
30 avril. L’essentiel pour nous, c’est qa’aucun des deux auteurs n’a connu le 
travail de I’autre en imprimant le sien. La critique sera reconnaissante k tous 
deux de ce qu’ils ont trouve en commun , et assignera k qui de droit les resultats 
qu un seul a atteints. Mais n est— il pas singulier de voir cette concurrence ardente 
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s’engager tout k coup, au mois de mai 1873, a propos d’un auteur sur lequel 
on desespdrait presque de rien apprendre de nouveau et que depuis des anndes 
on laissait assez tranquille ? 

Le noyau des deux dcrits que nous analysons est le mtoe. Ce sont les lettres 
de remission accordees par Charles VII, en janvier 1456, ^ « maistre Francois 
» des Loges, autrement dit de Villon, aagid de vingt-six ans ou environ « pour 
le meurtre d'un pr^tre nomme Philippe Chermoye commis par lui a la FSte-Dieu 
1455, et a la suite duquel il s’etait volontairement exild. M. Vitu dit qu’il dut la 
decouverte de cette piece, «des 1859, a I’obligeante liberalitd de I’administration 
» des Archives de I’empire; » M, Longnon I’a trouvee de son c6te. Il n’est pas 
douteux qu’il ne s’agisse ici de notre po^te. « Si I’on considere, dit M. L., letitre 
» de maiire que ce document donne au suppliant et qui est egalement attribud k 
» Villon par les premiers editeurs, ainsi que par I’auteur des Repues franc hes ; si 
>) I’on rapproche le surnom du delinquant du nom de famille de « maistre Guil- 
» laume de Villon » que le poete appelle son «plus que pere ; » si I’on remarque 
)) que, suivant le preambule du Grand Testament, Villon devait 6tre nd en 1431 
» et avoir vingt-quatre a vingt-cinq ans en janvier 1456, il devient presque ira- 
» possible de douter que « maistre Francois des Loges « et Villon ne fassent un 
)i seul et mdme personnage. » M. Vitu juge de mdrne". Remarquons en passant 
la singularite du sort. Les oeuvres de Villon nous font connaitre deux graves con- 
damnations subies par lui, I’une mort, qui fut par sentence du Parlement 
commude en exil et qui para'it se placer entre le Petit Testament (1456) et le Grand 
(1461), I’autre encourue en 1461 et subie £> Meun dans les prisons de I’dvdque 
d’Orldans. On s’est bien souvent demandd, on ddsirerait vivement savoir quels 
crimes ou ddlits ont motivd ces deux sentences : voici qu’un document judiciaire 
relatif au podte apparait de deux c6tds k la fois, et il ne se rapporte ni k I’une 
ni k I’autre de ces affaires, mais a une premiere, compldtement inconnue jusqu’ici, 
et qui se place avant le Petit Testament, de sorte que la rdcente ddcouverte n’dclaire 
en rien les oeuvres du podte. La pidce n’en est pas moins fort intdressante ; elle met 
hors de doute le fait, souvent contestd, que Villon dtait un surnom , un nom de guerre 
du podte; par la forme de Villon, elle le rattache surement ^ Maistre Guillaume de 
Villon, ^ qui le poete Idgue sa gloire « qui en I’honneur de son nom bruit; » 
elle nous apprend que jusqu’Ji cette affaire Villon s’dtait « bien et honorablement 
» gouvernd sans jamais avoir ete atteint, reprins ne convaincu d’aucun autre 
)) villain cas, blasme ou reprouche; » enfin elle nous le montre coupable, dds 
I’&ge de 24 ans, d’un meurtre qui, d’aprds les circonstances relatdes dans les 
lettres, n’avait rien de particulierement odieux et qui, commis en dtat de Idgitime 
defense, appartenait presque aux incidents naturels de la vie ardente que menait 
ddj^ notre podte. Mais la preuve qu’il avait eu des heures plus sdrieuses, et que, 
comme le dit M. L., il exagdre quelque peu en s’accusant plus tard de n’avoir 
pas etudid « au temps de sa jeunesse folle » et d’avoir/ui I’ecole comme le mauvais 


1. Il remarque, comme le fait aussi M. L., que le nom de Franiots est rare a cette 
epoque. 
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enfant, c’est qu’il avail obtenu le grade de maitre es arts (que plusieurs des 
commentateurs, soil dit en passant, lui avaient refusd). 

Le document en question semblerait encore prouver une chose, c’est que le 
vrai nom de Villon dtait Frangois des Loges sans I’existence d’une autre piece 
semblable, portant la m^me date, relataht et pardonnant le m^me crime, et 
I’attribuant h « Francoys de Monterbier, maistre es ars. >> MM. Longnon el Vitu 
donnent egalement lous deux cette pi^ce, et M. V. declare « qu’aucune main 
» complaisante ne la lui avail cette fois signalee. » — Le problerae se posait 
done pour les deux chercheurs dans des termes semblables : I’identite de Francois 
des Loges, dit de Villon, avec Francois de Monterbier, etant incontestable, 
lequel de ces deux noms etait le vrai nom du poete? M. Vitu pense qu’il s’appe- 
lait simplement Francois, explique le nom de des Loges par des relations dont 
nous reparlerons plus loin, et ne regarde le nom de Monterbier que comme un 
faux nom pris pour derouter la chancellerie royale qui avail sur Francois Villon 
ou des Loges des « notes de police. « Un nom de ce genre devrait fetre de la 
fantaisie pure, et il n’y aurait plus a s’en occuper; cependant M. Vitu s’est lance, 
pour I’expliquer, dans les plus Stranges combinaisons imaginables. L’une des 
lettres de remission, celle qui porte Fr. des Loges, est datee de Saint-Pourcain, 
oh le roi se trouvait en janvier 1456; c’est sans doute cette circonstance toute 
fortuite qui a suggere h M. V. des.idees aussi bizarres que celles-ci : « En exa- 
» minant la carte detaillee du Bourbonnais, j’y trouve une rivihre importante, 
» la Bebre, qui traverse Saint-Pourcain pres de Moulins (il y a un hameau des 
» Loges h 5 kil. ouest de ce Saint-Pourcain), et sur les bords de la Bebre le 
» hameau de Bebre. Ceci pourrait Men nous donner le mont Bebre, ou Monten- 

» bebre, ou Montbebrier Que conclure de ces elements epars.? Que le ber- 

)) ceau des Villons pourrait bien etre la vallee de Bebre en Bourbonnais, que le 
» nom de Monterbier pourrait etre celui d’une alliance ou d’un fief de la famille 
» Villon, et que maitre Francois pourrait bien le lui avoir emprume comme le 

w nom de famille lui-m^me Ce n'est qu’une hypothhse, mais jusqu’h present 

» rien ne la contredit (!). » Si le lecteur ne s’en accommode pas, M. V. lui en 
presente d’autres au choix, « pour achever la serie des hypotheses imaginables, 
)) qui bien entendu sont contradictoires et inconciliables. )> Ainsi on peut 
« considdrer » que « les Loges en Josas, en I’ancien diocese de Paris, doyenne 
» de Chateaufort, sont situees sur la Bievre, qui entrerait, au mdme litre que la 
» Bdbre, dans la composition du nom de Monterbier; » on peut « remarquer » 
que « le nom de Monterbier presente un anagramme tres-remarquable (sic) en 
)) ce qu’il est d’une exactitude absolue, lettre pour lettre, celui de Bremontier. 
» Or il y a deux paroisses de Bremontier en Normandie. » Ceci est en effet 
trds-remarquable. Apres deux ou trois autres « suppositions » de mdme 
force, qui, dit d’ailleurs M. V., n’ont aucune « apparence de probabilite, » il 
termine par cette importante notice : « Enfin il y a un Montarbey dans le 
» Jura. >) Voilh bien de la geographic perdue. 

M. Longnon, qui est geographe, s’y est pourtant pris autrement. Remarquons 
d’abord que les formes des noms, dans les actes de la chancellerie royale, ne sont 
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pas aussi assur^es qu'on serait port^ a le croire. Les registres que nous poss6- 
dons sont des copies, et on y rencontre routes les fautes possibles de copistes. 
Les lettres qui, dans I’ecriture du temps, sont sujettes k se confondre, doivent 
toujours dtre soupconndes. Ainsi quicon(^ue est habitud ^ I’ecriture du xv" sidcle 
admettra sans peine que dans Monterbier le scribe a pu mettre n pour u, t pour 
c, e pour 0 : dans une piece citee par M. Vitu, et qui se rapporte d’ailleurs J un 
personnage tout k fait dtranger, on lit a la premiere ligne Monterbier, dans la 
suite Moncorbier. — M. L. est alle chercher la solution de I’enigme au seul 
endroit ou on pouvait esperer de la trouver : puisque Villon etait maitre es arts, 
il devait dtre inscrit sur les registres universitaires de la nation de France. 11 
n’existe plus qu’un de ces registres pour le xV sidcle, mais, par un bonheur qui 
contraste avec le sort des autres documents relatifs k Villon, c’est precisement 
le bon. Il va de 1444 k 1456. figure parmi les baccalariandi , en mars 1449, 
Franciscus de Moult Corbier, purisiensis; parmi les licenciati, en 1452, dominus 
Franciscos de Montcorbier, de Parisius; cette forme de Montcorbier est repetee 
ensuite deux fois a propos de la maitrise es arts'. M. L. la prefere avec raison 
tant a Monterbier qu’a Moult-Corbier. C’est done Frangois de Montcorbier qui etait 
le vrai nora de celui qui ne nous etait connu et ne s’est designe dans ses podsies ^ 
que par lenom de Francois Villon. Quant k chercher pourquoi il s’est fait donner 
dans une des lettres de rdmission le nom de des Loges, M. L. y renonce sage- 
ment. 

Mais voici un nouveau probleme. Ce nom de Montcorbier rappelle k tout le 
monde le nom de Corbueil, si souvent attribud k Villon depuis le prdsident Fau- 
chet. Celui-ci dit en effet; « Maistre Francois Corbueil fut surnommd Vuillon 
» pour les tromperies qu’il fit en sa vie 5 , I’dpitaphe duquel j’ay dans un de mes 
» livres escrit k la main qui dit : 

Je suis Frangoys, dont ce me poise. Or, une corde d’une toise, 

Nomme La.i^bueil en mon surnom, Sgauroit mon coi que mon cul poise, 

Natif d’Auvers empres Pontoise Se ne fut un joly apel. 

Et du commun nomme Vuillon. Le jeu ne me sembloit point bel. » 

M. Vitu rejette cette « variante suspecten que Fauchet wprdtend avoir ddeou- 
» verte dans un manuscrit de sa bibliotheque qu’il ne ddcrit pas et que personne 
» n’a jamais vu. » M. Longnon I’a vu, lui, ce manuscrit, et il y a retrouvd, 
ecrit certainement avant la fin du xv'’ siecle, lehuitain en question, que Fauchet 
avait un peu altdrd (il porte Corbeil, Aurars, Villon et se termine ainsi : 

1. M. Thurot, dont I’e.xcellent livre sur VEnseignement dans FUniversiti au moyen-dge a 
tres-utiiement guide M. L., m’a fait remarquer une erreur de I’auteur, qui consiste a 
regarder comme boursurs Villon et plusieurs autres, parce qu’a propos de leurs examens 
on donne le chiffre de leur bursa. Ce mot designe ici les frais d e.xamens payes par eux. 
Les bourses n’etaient etablies que dans les colleges et ne regardaient pas la nation. 

2. Outre les passages cites par M. Vitu, il taut mentionner cinq acrostiches qui se 
trouvent dans ses oeuvres et donnent Villon ou Frangoys Villon. 

5. Cette explication de Fauchet, que Marot semble avoir deja admise, ne pent se sou- 
tenir, maintenant qu’il est avere que le poete a emprunte ce nom a maitre Guillaume de 
Villon. 
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Une corde de demye toise, Sceust bien mon col que nion cul poise. 

Ce ne feust ung joly appel, Le jeu ne me sembloit point bel). 

Mais comment concilier ce document avec les resultats des recherches ante- 
rieures ? M. L. le fait tres-ingenieusement : il suppose que I’auteur avait ^crit au 
second vers; De Montcorbier en mon seurnom; « un copiste maladroit en aura 
» fait ; De nom Corbier en mon seurnom, lecon qu’un second scribe modifia lege- 
» rement (nomme Corbier, puis Corbeil) pour 6viter la redondance. » — Cette 
hypothese ne suffit cependant pas a lever la difficulte. ll est clair en effet que le 
huitain, authentique ou non, est la paraphrase du quatrain bien connu, certaine- 
ment authentique : 

Ja suis Frangoys, dont ce me poise, Et d’une corde d’une toise 

Ne de Paris, empres Ponthoise, Sgaura mon col que mon cul poise. 

Le quatrain aurait etd ecrit quand Villon s’attendait h ^tre pendu, le huitain 
apr$s son appel suivi d^une commutation de peine. Mais entre les deux il y a une 
flagrante contradiction ; le quatrain dit : Ne a Paris empres Pontoise, le huitain : 
NatiJ d’Auvars empres Pontoise. Il est inutile de faire remarquer combien la pre- 
miere expression, dej^ proverbiale du temps de Rabelais, est plus villonnesque 
que la seconde ; ce qui est plus notable, c’est que Villon etait sbrement nd a 
Paris, et nona Auvers ‘. Je ne comprends done pas comment M. L. ecrit ; « S’il 
» est desormais impossible de nier I’existence de I’dpigramme et difficile d’en 
» contester I'authenticiti, nous ne pensons pas cependant qu’on doive s’en autoriser 
» pour substituer au nom de Villon celui de Corbeil, et faire du poete un enfant 
» d’Auvers. » Son hypothese sur le second vers explique h la rigueur Corbeil , 
mais Auvers? Ou Villon est nd A Auvers, ou le huitain n’est pas authentique. Je 
ne vois pas comment on peut s’en tirer autrement. Or c’est la seconde alternative 
qui est prdfdrable. Un copiste quelconque a remanid, — sans que nous puissions 
savoir pourquoi, — le quatrain de Villon. Une premiere fois, dans le ms. Fau- 
chet (d’apres les indications de M. L. lui-mdme), il s’etait bornd A substituer 
Auvers (dcrit par erreur Ausoir) a Paris; la seconde fois il est alld plus loin, et, 
rdfldchissant que Villon n’avait pas dtd pendu, il a modifid tout le morceau, sans 
s’apercevoir qu’il n’avait dds lors plus de raison d’dtre. Je me fonde, outre les 
raisons ddjA donndes, sur deux observations de forme : i“ le huitain est construit 
comme ne Test aucun des huitains de Villon : les rimes y sont toujours disposdes 
dans I’ordre ababbebe, au lieu qu’ici nous avons ababacac; 2 ° Jannet a ddjA remar- 
que que le nom de Villon, qui se trouve souvent dans les oeuvres du poete, rime 
toujours avec des mots en illon et jamais avec des mots en on simple, et il en a 
conclu tres-justement qu'il faut prononcer Villon avec / mouillde : or ici ce mot 
rime avec seurnom. — Avouons done que ce huitain est une fabrication de copiste, 
qui n’a aucune valeur pour la biographic du poete. 

Chacun des deux auteurs a accompagnd la publication des documents que nous 
venons d’analyser de recherches sur la vie de Villon, qui ne s’appuient plus sur 


I. L’ldee que Villon pouvait etre ne a Auvers et s'appeler « enlant de Paris » est in- 
soutenable; M. V. la refute. Le registre universitaire dit positivement : de Parishs. 
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des actes authentiques et se bornent ^ peu pr^s, sauf en ce qui conceme les 
personnages avec qui il fut lie, a des explications ou combinaisons plus ou moins 
nouvelles des fails ccnnus par ses poesies m^me et deja discutes par ses bio- 
graphes. Je vais dire un mot de ces r^cherches, d’une valeur tres-inegale, et 
dans lesquelles M. Longnon a sur son concurrent un avantage constant et 
signale. 

Les lettres de remission pour le meurtre de Philippe Chermoye sont de Janvier 
1456, et le Petit Testament estdate de Noel 1456; il a ete compose par le poete 
au moment ou, dans des circonstances obscures mais certainement penibles, il 
quittait Paris et allait ^ Angers. C'est du moins ce que M. L. comprend, et ce 
qui resulte claireraent du te.xte. M. V. est alle s'imaginer, parce que I’ann^e 
ecclesiastique (c’est-a-dire liturgique) commence (encore aujourd’hui) avec 
I’Avent, que « pour les clers et gens d’eglise, Noel 145 5 etait le commencement 
)) de I’annee 1456, » et que le Petit Testament, date de Noel 1456, devait 6tre 
rapporte a Noel 1455, par consequent avant et non apres les lettres de remis- 
sion. Mais il est date de Paris, et Villon n’a pu y rentrer avant d’avoir obtenu 
ces lettres? «C^est, dit M. V., une pure fiction depofeie. » Il suffit d’opposerau 
critique ce qu’il dit lui-meme ailleurs ; Ici, comme toujours en bonne regie, le 
)) texte de I’auteur doit imposer silence auxcommentateurs. » Ajoutons d’ailleurs 
que son idee que les clercs dataient leurs ouvrages ou leurs lettres autrement que 
les laiques est tout a fait sans fondement. 

Comrfie je I’ai dit tout ^ I’heure, entre le Petit et le Grand Testament, entre 
1456 et 1461, se placent, au moins dans I’opinion generalement admise 
aujourd’hui, les grands demfeles de Villon avec la justice, sur lesquels nous 
n’avons pas d’autres renseignements que ses vers. Condamne k mort, il 
vit, ^ la suite d’un appel, le Parlement de Paris commuer sa peine en bannisse- 
ment '. En 1461, au printemps sans doute, il fut emprisonne k Meun par ordre 
de lev^que d’OrMans et delivre par Louis XL qui etait k Meun dans les premiers 
jours d’octobre 1461, et qui, en vertu du droit de joyeux avenement, graciait 
des prisonniers partout oil il passait^. — Voii^ a peu pres a quoi en est reduite 
la critique sur I’histoire de ces cinq annees, si mal employees par le po^te et qui 
cependant murirent si profondement son talent. M. L., par des observations tres- 
sagaces sur divers lieux ou personnages mentionnes dans le Grand Testament, a 
ajoutd a ces renseignements quelques vraisemblances frappantes. M. V., qui 
traite fort mal les commentateurs qui Pont precede, et assure que tout ce qu’ils 
ont dit, « loin d’eclaircir les fails, les a confondus, » a lui-meme porte k plaisir dans 
ces investigations, qui demandent avant tout de la prudence, la confusion la plus 
grave. Il veut, on ne sail pourquoi, que la prison de Meun soil la forme m^me 
de Pexil inflige au po^te par le Parlement; il suppose que, condamne a mort, 
puis reclame comme clerc, il fut « renvoye A Pune des justices ecclesiastiques de 

1 . Tous les registres du Chatelet ou du Parlement relatifs a cette epoque sont perdus. 

2. Le registre oil devrait se trouver la lettre de grace de Villon a ete perdu au XVI‘ s. 
par du Tillet, comme nous I’apprend M. L. Les Archives de I’officialite d'Orleans, oil 
.M. L. a eu aussi I’idee de puiser, ne reraontent pas au dela de 1620. 
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1) Paris, » et condamne « par celle-ci a la detention an pain et S I’eau. » II 
suffit de lire les poesies de Villon pour voir que tout cela est chim^rique, que ce 
fut le Parlement mtoe qui le condamna simplement a I’exil, et que I’^v^que 
d’Orleans, auquel il en veut singulierem/int, le fit de son chef emprisonner pour 
un nouveau ddit'. Au reste, avec une facility aussi grande-^ abandonner les 
hypotheses qu’h les construire, M. V., apres avoir dit que la « synonymie » de 
la prison h Meun et de I’exil est « etablie avec precision « par Villon m^me, 
qu’elle trouve dans ses vers une ((confirmation positive, » que la «filidre)) qu’il a 
imaginee a a certainement » 6te suivie, avoue quatre pages plus loin que cette 
synonymie (( n’est pas rigoureusement etablie, » et que la supposition contraire 
<( acquiert un certain fondement par un passage de ses oeuvres, n Convenons que 
M. V. est bien venu ^ reprocher A ses predecesseurs, et notamment au laborieux 
Prompsault, d’avoir <( singulierement reussi h embrouiller encore des faits dejtl 
« obscurs ! * » 

Apres le Grand Testament, nous n’avons plus aucune esp&ce de renseignement 
precis sur Villon. M. V. attribue k Villon, contre toute evidence, le Monologue 
du Franc-Archer de Bagnolet, et le rapporte k 1465. Mais le Monologue n’est pas 
de Villon et il est certainement tres-posterieur k 1465. Le Dialogue des Seigneurs 
de Malepaie et Baillevent, plate fantaisie dans le gofit de Coquillart, n’est pas 
davantage de I’auteur des Testaments. Rabelais rapporte deux anecdotes sur 
Villon, sa visite et sa reponse insolente au roi d’Angleterre Edouard V, et la 
farce tragique qu’il joua au frere Tappecoue quand, retire (( sus ses vieux jours 
)) k Saint-Maixent en Poitou, sous la faveur d’un homme de bien, abb^ du dit 
» lieu, » il faisait jouer la Passion (( en gestes et langage poitevin. » De ces 
deux anecdotes, la premiere est plus vieiile de trois slides que Villon, comme 
le montre M. L., tandis que M. V. s’efForce d’en etablir I’authenticite. Quant k 
la seconde, elle me parait fort acceptable au moins pour le fond, k savoir pour 
la retraite de Villon k Saint-Maixent, le plaisir qu’il prenait a diriger des repre- 
sentations dramatiques, et meme sa connaissance du langage poitevin (Cf. Gr. 
Test. XCIVj; le tour sanglant joue k frere Tappecoue peul ne pas dre vrai, mais 
le fait, signale par M. L., qu’il se retrouve dans le dialogue d’Erasme intitule 
Spectrum, n’en prouve pas la non-authenticite : Erasme aurait fort bien pu 
entendre raconter cet exploit de Villon et le mettre en latin elegant. 

En resume, les nouvelles recherches, sauf ce que nous apprennent les lettres 
de 1456 et les registres universitaires, n’apportent pas sur la vie du poete des 
revelations de premier ordre. Il n’en est pas de meme de ce qui concerne les 
amis de Villon. M. Longnon, k la suite de fouilles patientes et extremement 
heureuses faites surtout dans les registres des Archives, est arrive aux resultats 
les plus curieux et les plus inattendus sur la plupart des personnages nomrads 

1. M. L. suppose avec bien de la yraisemblance que ce debt iut commis a Montpipeau, 
a 3 lieues de Meun, au diocese d’Orleans, la oii tut pris son ami Colin de Cayeux, qui 
fut pendu. — Chose etrange! M. V. fait un peu plus loin la meme conjecture, qui con- 
tredit absolument sa premiere explication. 

2. Le Dit de la naissance Mane, qui joue un grand role dans les deductions de M. V.. 
est retire a Villon par M. L., et )e suis assex porte a etre de son avis. 
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dans le Grand et le Petit Testament. Nous ne pouvons donner au lecteur m^me 
une idee de ces notes piquantes, qui font revivre pour nous tout ce Paris uni- 
versitaire, bourgeois et boheme du xv'^ sitele ou se meut la po^sie de Villon. 
Marot remarquait deja que pour bien le»comprendre, « il faudroit avoir este de 
» son temps k Paris,, et avoir congneu les lieux, les choses et les hommes dont 
» il parle. » Gr^ce k M. L., nous en savons maintenant 1 ^-dessus plus que 
Marot. Ce qu’il nous a donne n’est pourtant qu’un avant-gout de ce qu"il nous 
proraet. Il nous fait connaitre, d’apres des pieces qu’il analyse, I’abbesse de 
Pourras ou Port-Royal, « indigne religieuse, » dont des documents judiciaires 
ont constat^ les etranges debordements; Renierde Montigny, «noble homme, « 
ami de Villon qui fut pendu comme Colin de Cayeux dont M. L. nous donne 
aussi la biographie; puis toute la serie des gros bourgeois, gens de robe, gentils- 
hommes, mentionnes par le poete comme d’anciens camarades devenus « grands 
)> seigneurs et maitres « ou comme des protecteurs; enfin jusqu’aux personnages 
les plus obscurs de cette comedie parisienne, Robin Turgis, proprietaire de la 
Pomme de Pin; Colin Galerne le barbier; et mfeme cette « grosse Margot » qui 
est I’hero'ine de la plus cynique des ballades du poete et ^ la porte de laquelle 
son ami Montigny rossait le guet. Nous signalerons comme une veritable decou- 
verte I’ex plication de I’acrostiche de la ballade en I’honneur d’un gentilhomme 
qui avait « conqueste » sa femme au « pas que tint Renb, roi de Sicile. » Les 
deux premiers huitains donnent Ambroise de Lore, et ce nom est celui de la femme 
de Robert d’Estouteville, pr^vdt de Paris, qui, d’apres cette ballade et d’autres 
rapprochements faits par M. L., ^tait un protecteur du pofete et dut I’aider dans 
plus d’une occurrence. Aux recherches les plus etendues et les plusvariees M. L. 
joint toujours une reserve et une circonspection qu’on ne saurait assez louer ', et 
il s’abstient compl^tement de tout ce qui ne touche pas directement k son sujet. 

On ne peut adresser les mdmes doges h M. Vitu. Il a entrepris, paralldement 
h M. L., les m^mes recherches que lui, et il nous assure que « la tache a r^ussi 
» au delh de ses esp^rances, » et que « k I’heure oh il bcrit, >> il reste k peine 
cinq ou six noms « qui soient demeures pour lui des inconnus. » Je ne veux pas 
voir dans cette confidence une habile precaution pour s’assurer devant le public 
une priority bien difficile maintenant k constater, mais il est important de remar- 
quer que le specimen que donne M. Vitu ne permet guere de supposer que ses 
recherches puissent se comparer m^me de loin h celles de M. Longnon. Ce spe- 
cimen se compose d’abord de lettres de remission relatives k R^nier de Montigny, 
fort curieuses, et que M. V. a trouvees comme M. L. ; mais celui-ci a joint quatre 
ou cinq autres documents sur Montigny au seul qu’ait connu M. V. — Le second 
^chantillon donne encore une plus faible idee du reste. C’est une remission pour 
un Jean le Loup, aubergiste h Ronnay en Champagne, qui, en 1462, tua un homme, 
et oh M. V. veut reconnoitre le Jean le Loup qui, d'apres les deux Testaments, 
volait si bien des canards dans les fosses de Paris. Quelle apparence y a-t-il k 

1. Il me semble que dans le couplet relatif aux freres Perdrier (Cr. Test. CXXX), il y 
aurait tout avantage a preferer la vanante qui donne a Prangois Perdrier le rhle d’un ami 
et non celui d’un traitre. 



198 REVUE CRITIQUE 

ce que ce personnage soil identique ^ un aubergiste champenois que les lettres 
nous presentent comme « de bonne vie [et] renommee et honeste conversacion ? » 
Combien M. L. a plus de chances d’avoir touchd juste en indiquant le Jehan le 
Loup, a voicturier par eaue et pescheur, » qui, avec son frere, dtait chargd en 
1456 de nettoyer les fosses de Paris k I’aide d’une « nasselle, » et qui figure 
encore k di verses reprises dans les documents parisiens du temps ! — II est peu 
probable, si M. V. avait eu dans les mains les pieces sans nombre utilis^es par 
M. L., qu’il se fut borne, outre I’acte relatif a Montigny, 4 nous donner un 
document si peu interessant et si vraisemblement etranger k Villon ' . 

ll y a cependant un personnage, qui joue un role important dans la vie de 
Villon, et sur lequel M. V. parait mieux renseigne que son emule. C’est ce 
maitre Guillaume de Villon, le « plus que pere » du pofete, dont il avait pris le 
nom, qui lui avait et6 « plus doux que mere, » I’avait « mis hors de maint 
» boillon, )) et dont il ne parle qu’avec tendresse et respect. M. L. se borne S 
supposer que c'etait le maitre sous lequel Francois de Montcorbier avait etudi6. 
M. V. nous dit : n D’apres les documents que j’ai reunis, maistre Guillaume de 
» Villon etait pr^tre, I’un des chapelains de I'eglise cathedrale de Notre-Dame 
)) de Paris, et aussi I’un des chapelains de la chapelle Saint-Fiacre en I’hbtel 
« royal des Loges, pres la for^t de Laye. » Et il explique ainsi le nom de Fran- 
cois des Loges, sous lequel, suivant lui, le poete etait connu avani de prendre 
celui de Villon. Il n’y a certainement rien d’impossible dans cette hypoth^se, 
mais on voudrait que M. V. eut indiqu6 les « documents » qu’il a « reunis « k 
ce sujet; jusque-U, nous craindrons qu’il n’y ait dans ses affirmations quelque 
approximation comme Montbebrier et Monterbier, quelque « synonymie » comme 
celle de I’exil et de la prison, ou quelque identification improbable comme celle 
des deux Jehan le Loup. 

Nos auteurs ne paraissent pas disposes ^ renoncer k la concurrence qui nous 
a valu en m^me temps ces deux m^moires. Us pr^parent I’un et I’autre une 
Edition de Villon, et donnent leur travail actuel comme un specimen du commen- 
taire dont ils se proposent de I’entourer. Le public ne peut que gagner k cette 
Emulation qui rendra chacun plus ardent et plus attentif. line Edition de Villon 
pr^sente des difficultes considerables, qui ont deja ete indiquees dans cette Reme, 
mais elle vaut la peine qu’on les affronte. La tache du commentateur est grande- 
ment facilitee par les heureuses decouvertes qu’on vient de faire, mais celle qui 
incombe proprement a l editeur n’est a vrai dire que bien peu preparee par les 
editions anterieures. Elle demande des travaux d’un autre ordre que la premiere, 
et on ne peut assurer que la grande superiorite que M. Longnon a montree sur 
son concurrent dans les recherches historiques lui demeurera dans la constitution 
et I’expiication du texte. On peut le croire cependant, en remarquant chez lui 
les qualites essentielles qui font le critique, en quelque genre qu’il s’exerce, la 
penetration, I’intelligence, le discernement des points vraiment saillants d’une 
question, la patience h interroger les faits, I’ordre h les disposer, la prudence k 

1. Je releve dans la brochure de M. V. une notice que nedonnepas M. L., la mention 
dans un proces au Parlement de Jeanneton de Miilieres. 
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les interpreter, la faculte d’embrasser d’un regard les divers aspects d’un pro- 
bl^me, une grande aptitude k voir les hypotheses possibles, une grande s^v^rild 
k les admettre. M. L. a encore sur M. V. un autre avantage qui, tout matdriel 
qu’il soit, est d’un grand poids, c’est,qu’il peut mettre k profit le precieux 
manuscrit de Fauchet, qui parait 6tre hors de la connaissance et de la portae de 
son concurrent. G. P. 


VARIETES. 

Revue des Documents historiques, suite de pites curieuses et inedites pubiiees 
avec des notes et des commentaires, par Etienne Charavay, archiviste-paltographe. 
N" 1-5. Paris, A. Lemerre. Avnl-Aofit 1875. — Prix : 1 5 fr. par an. 

La Revue des Documents historitjues s’adresse plus sp^cialement encore aux 
amateurs d’autographes qu’aux erudits, comme l’annonce le nom bien connu de 
son directeur. Mais M. Charavay ne neglige rien pour donner k son entreprise 
un caractere scientifique qui en fait non-seulement un repertoire prdcieux pour 
les personnes curieuses de documents inedits, mais encore un recueil dont les 
fac-simile et les notices peuvent interesser tons ceux qui s’occupent de recherches 
historiques. M. E. Ch. vient de donner encore une preuve du soin et du discer- 
nement qu’il apporte dans ces questions delicates d’autographes et de documents 
originaux par I’interessant Catalogue qu’il a dress6 pour la Collection de lettres 
autographes et de Documents historitjues sur le regne de Louis XIII form^e par 
M. A. Pecard, conservateur du Musee de Tours'. Ce catalogue a tout I’attrait 
d’un livre d’histoire, et la methode suivie par M. Ch. me parait irrdprochable, 
bien eloignde de la leg^retd et du charlatanisme qui ddparent si souvent les 
oeuvres de ce genre. 


SOCIEtES SAVANTES. 

ACAD^MIE DES INSCRIPTION'S ET BELLES-LETTRES. 

Seance du 1 2 septembre 1875. 

M. H. Martin donne lecture k I’Academie d’une etude sur la pens^e et la 
structure d’une trilogie d’Eschyle, la Promhheide. — Aux quatre fttes de 
Bacchus, I’on salt que chacun des poetes concurrents presentait une tetralogie 
composee de trois tragedies et d’un drame satyrique; dans cette derni^re piSce, 
Faction se passait d’ordinaire dans un site champStre et les personnages etaient 
places dans des situations comiques ; c’^tait Ici ce qui distinguait essentiellement 
le drame satyrique des tragedies. Chez Eschyle, les trois tragedies forment tou- 
jours une trilogie. c’est-S-dire une reunion de trois actions li^es par la pens^e 
dont le developpement n’est complet qu’i la fin de la derniere, ainsi par exemple 
I’Agamemnon, les Choephores, les Eum^nides dans VOrestie, les Suppliantes, les 
Egyptiens et les Danaides dans la Danaide dont la premiere trag^die nous a 
seule ^t^ conservee, etc. — Eschyle a fait un drame sur Prom^th^e dans lequel 


I. Paris. J. Charavay aine. i vol. in-S”, 114 p. Prix : 4 fr. 
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Taction se rapporte h I’dpoque de Tintroduction de Tusage du feu. Il s’agit de 
savoir quelle est la pensde du Promethde enchain^, ensuite celle de la trilogie 
entiere, et enfin quel est Tordre des trois tragedies dans cette trilogie. Depuis 
les savantes recherches de Welcke sur,Thistoire de la tragedie grecque, on ne 
peut plus contester la rdalite de cette trilogie, mais on doit s’^carter de Topinion 
de W. en ce qui touche les questions posees, pour se rattacher k celle de 
M. Westphalen qui, dans un travail paru en 1869, a degag6 la pensee religieuse 
d'Eschyle dans la Prometh^ide et etabli en consequence Tordre des trois actions 
de la trilogie. — Avant de passer k Texamen des conclusions de M. Westphalen, 
M. H. Martin indique k grands traits comment s’est forme le polytheisrae anthro- 
pomorphique des Grecs. 

M. de Longperier presente k TAcad^mie, de la part de Tauteur M, Mancini, 
un memoire contenant Texplication de deux inscriptions et de bas-reliefs trouves 
dans le Forum. Il faut rapporler ces inscriptions (consulaires) au 4*= consulat de 
Tib^re et au 5' de Vitellius. M. Mancini remarque que dans la premiere, le titre 
d’Auguste n’existe pas. — Quant aux bas-reliefs attribues jusqu’ici h Trajan, ils 
datent, suivant M. M., de Marc-Aurele. Le premier represente cet empereur 
promettant un congiaire au peuple; dans le second est figure le genie de M.-A. 
et celui de Timp^ratrice; le troisi^me qui represente la scene des tablettes indi- 
querait Tannulation par Tempereur de Tarriere des quarante derni&res ann^es 
d’irap6t. — Ces bas-reliefs semblent appartenir k un arc, plac6 dans le Forum, 
qui faisait le pendant k Tare de Tib^re. 

M. Havet fait une lecture sur les Merits attribues k B^rose et k Mandthon. C’est 
faussement que ces Merits leur ont et^ attribues — 11 s’agit d’ailleurs ici d’un 
point d’histoire de la litt^rature grecque. — Les Grecs ont d’abord connu I’Asie 
par les Grecs, puis les Orientaux se sont mis k leur tour k ^crire leur histoire en 
grec. C'est ainsi que Berose aurait ecrit Thistoire de Babylone pour Antiochus 
Soter, et Man^thon celle d’Egypte pour Ptolem6e Lagos et Philadelphe. — Il 
y a eu certainement un individu nomme Berose. Pline en parle, Vitruve dit que 
c est le premier Chaldeen qui ait port6 Tastronomie (et Tastrologie confondue 
avec elle) chez les Grecs, Sen^que enfin Tappelle Tinterprete de Bel, e’est-a-dire 
de la science du ciel. Ils sont rauets, toutefois, quant k la date a laquelle ce 
Berose vivait et quant h ses antiquith bab\loniennes. L’auteur de ces antiquites 
nous est revele par Eusebe qui le cite d^upres Alexandre le Polyhistor (e’est-h- 
dire le polygraphe, 1 erudit), Grec d’origine fait prisonnier dans la guerre contre 
Mithridate et vendu k Cornelius Lentulus qui Taffranchit. Eusebe lui attribue le 
hvre des ChuldeiiCii j or ce hvre n est autre chose qu’une s^rie de passages 
du recueil Sioyllin (III, 98 h 104 et 109, i lo, 1 50) dont les vers, ainsi que le 
demontre M. Havet, n ont pjs pii ^tre lus par Alexandre le Polyhistor. Ce frag- 
ment est impregne d esprit juif, c est un eloge raugnitique de la race juive qu’un 
judaisant seul pouvait lire et connaitre. L’autorite d’Eusebe en cette matiere 
doit done toe absolument ^cartee. M t 


Nogent-le-P.otrou, imprimerie de A. Gouverneur, 


REVUE CRITIQUE 

D’HISTOIRE ET DE LITTERATURE 

— ■ ■ 

N' 39 — 27 Septembre — 1873 


Sommaire : 176. Schcebel, Demonstration de I’authenticite de la Genese. — 177. 
Hausrath, Histoire des temps apostoliques. — 178. Commentaire d’iBN Ya'Isch 
sur le Mofassal de Z^makhscharI, chapitre du Hdl, p. et tr. p Jahn. — 179. 
Voyage archeologique de Le Bas, p. p. Waddington : Inscriptions de la Megaride 
et du Peloponnese, p. p. Foucart, feuilles 5312. — 180. Brcecker, Hi:.toire de 
France, t. I. — Societes savantes : Academic des inscriptions. 


176. — Charles Schcebel. Demonstration de I’anthenticitfe de la Genese. II. 

1 vol. in-8‘, 178 p. Maisonneuve. 1873. — Prix : 2 fr. ^o. 

M. Schcebel a entrepris de demontrer I’aulhenticite mosa'ique du Pentateuque. 
AprSs avoir etudie successivement I’Exode, le Levitique, les Nombres et le 
Deuteronome, 11 aborde aujourd’hui la Genese. Il commence son etude brusque- 
ment, sans aucune introduction, par le chapitre XL On s’en etonne et on se 
demande si I’on pent ainsi donner la seconde moitie d’une demonstration avant 
la premiere; mais on s’apercoit bientot que cette maniere de proceder est le 
rdsultat de I’idee qui domine tout I’ouvrage. M. S. aurait pu prendre un chapitre 
quelconque, car chacun d’eu.x contient en lui-m§me la preuve de son authenti- 
city. La plupart des savants qui se sont occupes de ccs matieres sont arrivds ^ 
des rdsultats fort dHTdrents. M. S. n’ignore pas leurs travaux, mais il combat 
absolument toutes leurs conclusions. A vrai dire la Genese ne presente mtoe 
pas pour lui de difficultes, et il se sert de ces textes comme on le ferait k peine 
des textes les plus solidement etablis. Il nous donne non-seulement Page des 
differents patriarches, mais la date des principaux evenements de leur vie « k 
» une annee pres. » Quelquefois ses calculs rev^tent une forme strictement 
mathematique : « Noe naquit en Tan 1036 du nionde et atteignit Page de 950 ans. 
» Or 10564-950=2006. Defalquez de ce nombre le chiffre 1947 qui indique 
)) Pannee de la naissance d’Abraham, il restera 59. Done Noe vivait encore au 
» temps d’Abraham, et de m^rae Adam ne mourut que lorsque le pere de Nod 
)) avait dejh 56 ans Chacun peut en faire le calcul. » 

Nous n’entrerons pas avec M. S. dans une discussion detaillde ; nous lui repro- 
cherons seulement d’etre parfois infidyle k sa propre manidre de voir, et de ne 
pas prendre toujours les textes dans leur sens rigoureux. Ainsi, a propos d’un 
passage oil il nous est dit d’une ville que Moise aurait conquise peu de mois avant 
sa mort : « File a conserve ce nom jusqu’a ce jour, » M. S. voulant prouver 
que cette ligne a ete dcrite par Moise lui-raeme, nous dit que ces cinq mois 
valaient bien des anndes. De rayme, autre part, lorsque Dieu apparait avant la 
destruction de Sodome k Abraham qui le prend k partie, M. S. qui ne croit pas 
que Dieu puisse se montrer aux horaraes, cherche k prouver qu’il n’est pas 
XIV I ? 
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question de Dieu, mais d’un ange; et pour I’dtablir, il invoque I’autoritd de 
S. Augustin et de S. Paul. Nous croyons que M. S. a ^td conduit ^ cette inter- 
pretation non par I’dtude du texte, mais par la thdse qu’il cherchait k ddmontrer. 
Cette preoccupation constante de ddmoptrer une theorie preconcue fait que I’on 
aborde avec une certaine defiance les passages mdmes dans lesquels M. S. pent 
avoir raison. Il ne produit pas la conviction; et tous ces adversaires qu’il pense 
avoir abattus en bloc, « en soufflant dessus, » se redressent, et les critiques qui 
frappaient la Gendse s’appliquent k I’ouvrage de M. S., d’autant plus facilement 
qu’il attribue ces textes une origine k laquelle eux-mdmes ne prdtendent pas. 


177. — Neutestamentliche Zeitgeschichte, zweiter Theil : DieZeit der Apostel, 

von D' A. Hausrath, Prof, an der Universitaet Heidelberg. Heidelberg, 1872. In-8", 

724 p. — Prix ; 12 fr. 85. 

Cette histoire des temps apostoliques est la suite de I’ouvrage du mdme auteur 
sur la vie et I’enseignement de Jesus, ouvrage dont il a dte rendu corapte dans 
la Revue critique du 19 septembre 1868. Dans cette seconde parlie, M. Hausrath 
trace le tableau de la propagation du christianisme par les apdtres parmi les Juifs 
de la Palestine et ceux de la dispersion, et parmi les payens de I’Asie proconsu- 
laire, de la Macedoine et de I’Achaie. La periode dont il est ici question n’em- 
brasse gudre que vingt-trois anndes ; mais ce court intervalle de temps est rempli 
par des evenements qui ont exerce une influence immense sur les ^ges suivants : 
Et quand on considdre que les documents qui nous restent de cette dpoque ne 
sontniaussinombreuxniaussie.xplicitesqu’onleddsirerait; que sur bien des faits 
considerables il est difficile, pour ne pas dire impossible, de les faire concorder entre 
eux, on n’est nullement surprisque la critique historique ait souleve.surl’histoire 
des temps apostoliques de vives discussions qui sont loin d’dtre closes, qui ne le 
seront peut-dtre jamais. M. Hausrath me parait avoir jetd de la lumidre sur plu- 
sieurs des points ddbattus. C’est ainsi que, par un examen bien fait el plein 
d’interdt des principaux ecrits composes par des Juifs hellenistes sous les noms 
d’anciens ecrlvains grecs, il a etabli que les Juifs de la dispersion, principalement 
ceux d’Alexandrie, avaient en quelque sorte prepare la voie k la propagation 
du christianisme parmi les payens. L’hellenisme juif, surtout par les dcrits de 
Philon, n’a pas dte sans exercer une action bien marqude sur quelques-unes des 
conceptions de la premiere dvolution du christianisme apostolique. M. Hausrath 
n’a eu garde de I’oublier. Peut-dtre pourrait-on lui demander un plus haul 
degrd de prdcision sur la doctrine du thdosophe juif d’Ale.xandrie. 

La moitid du volume au moins est consacrde h I’apotre Paul et k la grande 
part qu’il prit k la propagation de la foi nouvelle. M. Hausrath fait remarquer, 
non sans raison, que la conception qu’il se fit du christianisme dtait de nature k 
satisfaire les aspirations d un grand nombre de payens de cette dpoque vers une 
religion spiritualiste. Les conceptions plus ou moins judaisantes des Douze y 
auraient difficileraent rdussi. 
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II est h regretter qu’un index quelque peu ddveioppe n’ait pas dtd ajoutd k ce 
volume. L’ouvrage de M. Hausrath n’est pas sans doute un recueil de notes k 
consulter; c’est un livre qu’il faut lire en entier; I’exposition y est bien enchainde. 
Il n’en est pas moins vrai, qu’on serait bien aise, une fois qu’on I’a lu, de pou- 
voir, au raoyen d’un index etendu, revenir facilement sur les points qu’on 
dprouve le besoin de revoir; cela me parait d’autant plus necessaire que ce 
volume renferrae une masse dnorme de fails, au milieu desquels on est exposd k 
se perdre, et que la table des matieres est irop peu explicite pour dtre, k cet 
dgard, d’un grand secours. 

M. N. 


17H. — Abol-Baka Ibn Ja‘tsch Commentar zu dem Abschnitt iiber das H 31 aus 
Zamachschari’s Mufassal nach der Leipziger und Oxtbrder Handschrift zum ersten Male 
herausgegeben ubersetzt und mit Scholien aus Handschriften des Mufassal versehen von 
D' G. Jahn. Halle, 1873, Buchhandlung des Waisenhauses. ln-4", iv-jz et 28 p. 

M. Jahn, qui se propose d’dditer le commentaire d’Ibn Ya'isch ' sur le Mofas- 
sal de Zamakhschari, en publie aujourd’hui, comme specimen, le chapitre relatif 
au Hal, ou terme circonstantiel d’etat. Ce specimen nous fait concevoir une 
haute idee de ce que sera I’edition complete. M. J. a trds-habilement su triom- 
pher des difficultes que lui prdsentaient ses manuscrits, dont I’un est presque 
entidrement ddpourvu de points diacritiques, et le texte qu’il a dtabli est parfai- 
tement correct. Sa traduction, toujours fiddle, ne pr^te pas davantage k la 
critique. Les notes sont pleines d’int^r^t. Nous ne pouvons done que lui souhaiter 
le prompt accomplissement d’une tache pour laquelle il est si bien prdpard, 

Les grammairiens arabes ddsignent sous le nom de Hal un participe ou un 
nora d’action mis k I’accusatif qui ^nonce une circonstance relative k I’etat dans 
lequel se trouve soil I’agent, soil le patient^. Par exemple, dans des phrases 
telles que : djd’a Zaidon rdkiban « Zeid est venu chevauchant, « laqito Za'idan 
bdkiyan « j’ai rencontre Zeid pleurant, » les accusatifs rdkiban et baklyan sont 
des Hal qui expriment respectivement I’dtat dans lequel se trouver.t I’agent de 
la premiere phrase et le patient de la seconde. Le Hal, disent certains grammai- 
riens arabes, doit ^tre un participe ou un nom d’action, parce qu’il exprime un 
dtat passager. Ainsi on ne pourrait dire : djd’a Zaidon lawilan « Zeid est venu 
>) grand de taille, » car « grand de taille » est un etat permanent et non un dtat 
passager. Mais en realitd toute epithete est susceptible d’etre employee comme 
Hal; il suffit qu’on en restreigne le sens d’une facon quelconque. Au lieu de 
djd’a Zaidon lawilan, disons ; liowa Zaidon lainlan « c’est Zdid, le grand de 


1. Les oeuvres completes de cet auteur out deja paru en Egypte et a Constantinople 
(Cf. Journal asiahque, 6' sene, t. XVIII, p. 147). — M. Prym a fait usage du com- 
mentaire d’Ibn Ya'isch pour son travail sur les relatifs arabes, et a publie le chapitre qui 
en traite (Cf. Revac critique, 1868, t. II, p. 337, art. de M. H. Derenbourg). 

2. Cf. S. de Sacy, Gramm, ar., 2' ed., t. 11 , p. 522. 


204 REVUE CRITIQUE 

)) taille; » aussitSt I’emploi de Xawilan comme Hal devient tr^s-ldgitime, car alors 
Xawilan ne signifie plus « grand de taille » mais « considere ou connu comme 
)) grand de taille, « idee plus restreinte que I’idee « grand de taille. » Zamakh- 
schari admet cette sorte de Hal qu’if ddsigne sous le nom de mowakkidah (de 
corroboration). 

On peut maintenant se demander pourquoi le Hal est mis k I’accusatif. Comme 
cette question interesse la grammaire generale, nous presenterons k ce sujet 
quelques reflexions. 

C’est k tort que, dans nos grammaires, on reserve le nom d’accusatif au cas 
arabe en an. Ce cas s’emploie non-seulement comme accusatif, mais de diverses 
autres manieres dont nous allons fournir des exemples : 

1 ° dja’a Zaidon rakiban « Z6d est venu chcvauchant. » 

2 " dja’a Zaidon lailan « Zeid est venu nuitamment. » 

al-wardo tayyibon rilian « la rose est agreable par I’odeur. » 

3 °^ ‘ischrouna r.idjolan « vingt homines (litt. en hoinmes ). » 

’ ri/lon khohan n une livre de pain (litt. en pain). » 

Dans le premier exemple, la desinence an marque un Hal, ou terme circon- 
stantiel; dans le second exemple, elle forme un adverbe; dans les trois derniers 
enfm, ce qu’on appelle en arabe Baydn, ou terme specificatif. Pour peu que I’on 
examine de pres ces exemples, on s’apercoit que le Hal, I’adverbe et le Baydn 
ont un caractere commun ; ils expriment tous une maniere d’etre du mot qu’ils 
modifient. Ainsi rakiban et lailan montrent comment Zeid est venu; rihan montre 
comment, en quoi la rose est agreable; de m^me, radjolan et khobzan disent 
comment, de quelle maniere on prend vingt sx hire; c’est en hommes, en pain. Tous 
ces mots sont done des adverbes ou plut6t les representants d’un certain cas 
que I’on peut nommer modal ou adverbial et qui equivaul a I’instrumental, puis- 
qu’il r^pond a la question comment ' Et Ton comprend tr^s-bien que la mSme 
desinence aitdonne naissance k I’accusatif et a I’adverbial. La desinence an etait 
primitiv ement un demonstratif marquant la tendance. Or, il est aujourd’hui 
reconnu que c est la ce qui caracterise originairement I’accusatif. Ce demonstratif 
prit ensuite le sens locatif^ et de la le sens adverbial ou instrumental, void, 
suivant nous, de quelle facon. Lorsqu’on dit, par exemple : « c’est en cela qu’il 
). est coupable « — ce qui equivaut a v c’est par cela, comme cela, de cette 
» maniere, >. — le locatif en est bien a sa place, car I’attribut « coupable « dtant 
restreint par 1 idee complementaire « cela d est reellement contenu dans cette 
idee. Dire ; a c est en cela qu’il est coupable, » c’est indiquer que la culpabilite 
ne depasse point les limites de « cela, » qu’elle est contenue dans « cela. » Mais 


_i. On salt, en effet, que le role de i’mstrumental est d’indiquer de quelle maniere est 
executee 1 action exprimee par le verbe attributif, Aussi verrons-nous, plus loin que 
instrumental russe correspond dans ses divers emplois au modal ou adverbial de I’arabe. 

2 . Cf en frangais, aller a et demeurer <i, aller vers et vers dans le sens d’aux environs : 
« il viendra vers midi. » L inverse a souvent lieu : « il est en France » et « il est venu 
i> en b ranee. » ’ 
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comme, par le fait mtoe que I’attribut est ddlimit^ par I’idee complementaire, 
cette idde determine le comment de I’attribut, il s’ensuit que le mot au locatif est 
en mdme temps concu par I’esprit comme instrumental ou adverbial Ainsi raki- 
han, ladan, rihan se rendront par le locatif : en cavalier, pendant la nuit, en 
odeur, ou par I’instrumental : commr cavalier, nuitamment ', /lur i’odeur^ De 
mtoe ‘ischrouna radjolan, rhlon khobzan se rendront soit par le locatif ; vingt 
(consistant) en hommes, une livre (consistant) en pain, soit par I’instrumental : 
vingt (forme) par des hommes, une livre (formee) par du pain. Il n’est pas inutile 
d’ajouter que I’adverbe comme passant facilement du sens de semblable d ^ celui 
d’en qualite de, il arrive frequemment que I’adverbial ou instrumental signifie non 

plus fommr...., mais e/z qualite de...., ctant Par exemple, dans la phrase 

arabe : dja’a Za'idon rakiban, I’adverbial rakiban signifie plutbt « en qualite de 
i> cavalier, etant cavalier » que « comme (semblable 4) un cavalier. « Cette 
remarque, jointe aux precedentes, nous permettra de rendre compte d’une autre 
particularite de la syntaxe arabe. 

On salt que dans une proposition contenant le verbe kdna (^tre) ou un verbe 
de mSme nature (devenir, paraitre, etc.), I’attribut se met au cas en an, a I’ac- 
cusatif, disent nos gramrnaires. Ainsi, dans les propositions : Lana Zauion hasa- 
nan « Zeid est beau, » sdra Zaidon hasanan « Zeid est devenu beau, » I’attribut 
hasanan serait k I’accusatif. Il nous semble que ce pretendu accusatif est un 
adverbial ou instrumental employe comme Hal ou terme circonstantie! d’etat. En 
effet, le sens primitif de kdna est « se tenir debout »; par consequent, 
kdna Zaidon hasanan signifie ; « l€\d se tient comme beau, en quality de beau, 
» etant beau, a de mSme que djd'a Zaidon rakiban signifie : « Zeid est venu 
» comme cavalier, en quality de cavalier, etant cavalier; » de meme encore 
sdra Zaidon hasanan signifie : « Zad est devenu comme beau = etant beau. » 
En russe, dans ces sortes de propositions, nous trouvons I’altribut ^ I’instru- 
mental. Ainsi on rendra : « j’ai ete professeur n par ; ya boiiil professorom [pro- 
fessorom, instr. de professor), litteralement : «j’ai ete comme professeur = etant 
1) professeur. » Il en sera de m^me avec les verbes devenir, paraitre, se 
nommer, etc.! On dira, en mettant I’attribut k I’instrumental ; « je suis devenu, 
11 je parais, je me nomme comme professeur. » C’est que I’instrumental, dans ces 
exemples, montre comment le sujet a ete, est devenu, parait, se nomme, etc. 
L’instrumental russe forme aussi de nombreux adverbes identiques k ceux en an 
de I’arabe, ex. : notchiou, nuitamment, dniom, de jour, outrom, le matin, morem, 
par mer; ces instrumentaux-adverbes sent en arabe : lallan, naharan, sabdhan, 
bahran-^. Enfin dans les expressions telles que blanc de visage, large d’epaules, de 


1. En russe, nuitamment se dirait en effet notchiou, instrumental de notch, nuit. 

2. La phrase ; « la rose est agreable par I’odeur i> se rendrait ainsi en russe ; rosa 
pnyatna zapakhom, zapakhom etant I'lnstrumental de zapalh, odeur. 

3. Voy. Reiff, Giamm. russe, p. 146, 147 etsuiv. Cl. I’allemand " eri st rimi Professor 
« geworden. » Zu, qui marque ici I'instrumental, est une preposition locative. 

4. L’equivoque de I’instrumental et du locatif est frappante dans ces adverbes. Le russe 
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visage et d’epaules s’exprimeront en russe par I’instrumental. Or ces expressions 
sont identiques ^ celles que nous citions plus haut : agreable par I’odeur, vingt (eti) 
hommes, une livre (en) pain, dans lesquelles par I’odeur, hommes et pain sont mis 
en arabe k I’adverbial. 

Il nous parait done bien deraontre que toutes les fois que la desinence an ne 
forme pas un accusatif, elle donne naissance ^ un instrumental, et que e’est cet 
instrumental qu’on retrouve dans le Hal, dans I’adverbe en an, dans le Bay an, 
enfm dans I’attribut d'une proposition dont le verbe est kdna ou I’un des verbes 
analogues dits, en arabe, swurs de kdna. 

St. G. 


179. — Voyage arch^ologique de Le Bas publie par M. H. Waddington. 

Inscriptions de la Megaride et du Peloponnese, par M. P. Foucart. Feuilles 5 il 12. 

Gr. in-4". Paris, Didot. 

Nous continuous I’etude de cet ouvrage dont nous avons examind la premiere 
livraison (feuilles 1-4) dans un precedent article. Les trois livraisons suivantes 
que nous annoncons (feuilles 5-12) comprennent la fin des inscriptions de la 
Megaride, les textes de la Corinthie, ceux de I’Argolide et une parlie de I’epi- 
graphie de Spartes. Elies se decomposent ainsi ; 

1” Numeros 47-173 anciens numeros de Le Bas, la plupart des textes ont ^te 
revus sur les estampages ou sur les originaux et parfois completes ou rectifies. 

2° 1 10 numeros nouveaux (5 5 inscriptions publiees depuis Le Bas; 27 inscrip- 
tions dgalement publiees depuis Le Bas, mais revues par M. F. la plupart avec 
additions ou corrections; 28 inscriptions in^dites). 

Megaride. N. 46 c ^ 76 j. Ces inscriptions sont des d^dicaces I des empereurs 
ou k des personnages notables et des epitaphes. 

M. F. ddmontre que le premier des strateges k I’epoque imp^riale devint 6po- 
nyme de M^gare. 11 signale la restauration des anciennes tribus de la ville par 
Adrien. 

N. 49. Considerations importantes de M. L. Renier qui determine la date de 
la dedicace de 1 Olympieion i Athenes. Cette dedicace placde d’ordinaire en 132 
doit etre fixee ^ I’annee 129. 11 reste k savoir ^ partir de quelle annee commen- 
eSrent la nouvelle ere des Olympiades inaugurde par Adrien, et I’^re d’Adrien k 
Athenes. Les trois problemes doivent avoir entre eux des rapports etroits que 
MM. Neubauer et Dittenberger ont en vain cherches et que j’ai essaye aussi de 
decouvrir, mais inutilement. Les elements nous manquent pour resoudre ces 
questions de chronologie. 

N. 59. Inscr. interessante qui montre qu’au debut du v° siede ap. notre ere. 


et 1 arabe disent a 1 instrurnental ; aller par null, pai [our par matin, par mer, en d’autres 
termes, au moyen de la nuit, du jour, etc. la oil d’autres laneues diraient, au locatif : aller 
penaant la nuit, le jour, le matin, sur mer. 
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on elevait encore des statues aux sophistes et qu’on se mettait en frais de vers 
pr^tentieux pour les honorer. Il s’agit d’un certain Ploutarchos qui fut ^galement 
en grande estime ^ Athfenes. ’E9. dpy. n. 560 et 2577. Corpus, n. 1080. 

76 i, inscriptions chretiennes; M. F. neglige piusieurs textes int^ressants 
publics depuis le Corpus, mais c’est ^ dessein. ll ne reproduit dans cette classe de 
monuments que ceux qu’il a vus lui-mdme ou dont il possede I’estampage. 

Corinthie. L’epigraphie de la Corinthie est extr^mement pauvre, I’isthme ayant 
dtd ravage trop de fois. — 87 a. M. F. reproduit I’inscription du vase de 
Tleson publiee par Rangabe et par d’autres savants. « La trouvaille de cette 
» coupe ^ Corinthe nous apprend la patrie de cet artiste dont on connaissait un 
« grand nombre de vases trouves en Etrurie. » 

La demonstration n’est pas aussi simple que cette phrase semble I’indiquer. 
Brunn dans son catalogue des artistes ceramistes, public en 1 8 59, donne 7 5 noms 
lus sur des vases italo-grecs, et six noms lus sur des vases grecs, encore dans 
ce nombre fait-il entrer Xenophantos I’Athenien, potier qui pa.rait avoir eu son 
atelier sur la cote du Pont-Euxin. Ces noms sont Ergotimos, Tleson, Hegias, Psidx„ 
Hilinos et Xenophantos. Les deux premiers seuls se sont trouves & la fois en Italie 
et en Grece. La question de savoir ^ quel pays appartiennent les ceramistes dont 
les produits se rencontrent en Italie et en Grece ne peut ^tre resolue que par 
un long examen. MM. Heydemann et Benndorf ont fait sur ce sujet des recher- 
ches remarquables (1869-1870) qui ont eu pour premier resultat de porter k 16 
les signatures lues en Gr^ce Griechische Vasenbilder. — Criechische und sicilische 
Vasenbilder. Sans reprendre cette etude que j’ai essayee ailleurs longuement il 
est bon de remarquer qu’on a trouve k Corinthe outre le nom de Tleson, celui 
d’Exekias, Heydemann, p. 10; Salinas, Arch. Am. 1865, p. 120; il y a mdme 
lieu de douter que le vase de Tleson provienne de Corinthe et non de Cleones. 
Il serait utile de rappeler la signature de Timonidas conservde au musee du Var- 
vakcion sur une sorte de bouteille ^ long col de style ancien decouverte a Cleones, 
et enfin la signature de Chares attribute avec beaucoiip de vraisemblance, mais 
sans qu’il y ait certitude, ^ Corinthe. La comparaison des poteries de Nearchos, 
de Tleson et d’Ergoteles est de rigueur pour prouver que Tleson travaillait ou k 
Corinthe ou k Cleones. 

95 a. Heureuse correction aux remarques de Keil, ’Ep.vY;! 70 r, 3 av Eu-spog toj 
u'.su -/tA... 

Argolide. 112 a. Insc. in^dite d’un sculpteur athdnien inconnu A’.iSwps; 
'EpiAaTT'O'j. Diodoros est post6rieur k I’institution des Swt(p’.2. 

N. 115. Exemple rare du nom d’un agoranome sur une brique. Si I’inscription 
de Corinthe 87 est 6crite sur une brique, elle se rapporte, selon toute vraisem- 


1. A cette liste il faut, je crois, ajouter KIttoc, artiste qui appartient evidemment a la 
Grece propre. Ce nom se lit sur une amphore panathenaique decouverte en Cyrenaique 
et transportee au British Museum , De Vitte, Note sur quelgues amphores panathina'iques , 
1868, p. 7. 

2. Journal des savants. 1872-187}. 
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blance, k un magistral. M. Birch seul, k ma connaissance, dans son histoire de 
I’ancienne poterie, a etudie les textes de cette classe. Les briques grecques 
consacrees par une marque officielle commencent ^ devenir nombreuses. Je 
trouve dans mes notes les exemples suivants qui sont, je crois, inedits et que 
j’ai copies a Athenes. 

i» ////-ElAQ///; 2» AirEIAQX, A!y]£-. 2 C)[v ; ////TlOXIA/////’Av]TtoxtS[uv]. 
Ces marques, si on constatait les endroits oil on les trouve, seraient des docu- 
ments topographiques interessants. Elies enrichissent la serie tres-pauvre encore 
des monuments relatifs aux tribus; comme les tesseres des tribus, mddailles 
assez frequentes aujourd’hui, elles montrent I’autonomie de ces divisions de la 
citd; 4° AH; 5° AIIMOCEA; 6° XOMHA, inscription indiquant une propriety du 
peuple. L’exemple le plus curieux que nous en connaissions est donnd par le 
chcenix du Varvakeion a Athenes > ; 7" NQAAIHX; marque prouvant que les divi- 

iNO 30 

nites etaient considereds comme propridtaires ^ ; 8“ ©EXIIl brique de Thespies. 

EQN 

Quant aux exemples de noms propres j’ai note k Athdnes ArPIIIIlA, AIOV (2 
exemples) AIOAQl’OV (2 exemples);. 

Il y aurait lieu de rechercher pour quelle raison I’astynome marquait les 
briques, le caractdre des edifices oCi cette signature etait admise, la difference 
d’attributions de I’astynome et de I’agoranome, le rapport de ces empreintes sur 
brique et des inscriptions semblables que nous trouvons sur les amphores, sur 
les mesures de capacite et sur les poids. Il est vrai que I’astynomat et Vagorano- 
mat ne sont encore que trds-mal connus. 

11 $ a. Inscription qui montre les Thessaliens et les Macedoniens envoyant de 
nombreuses offrandes au temple d’Artemis Pherxa en Argolide. L’dnumeration 
des peuples qui font ces offrandes suit I’ordre geographique, 

116. Seul exeraple connu jusqu’ici d’un acte de proxdnie trouvd en Argolide. 
116 a. Une des dissertations les plus importantes de I’ouvrage. M. F. com- 
mence par restituer les parties du texte que ses prddecesseurs avaient en vain 
etudides. il etablit ensuite avec une grande nettete la situation des artistes diony- 
siaques en Argolide et les lois qui les regissaient4. Le texte est de I’annde 1 1 3 av. 
notre ere. 

« La sculpture qui employait des matdriaux differents pour une mdme statue, 
» etait done encore en usage en 113. » Cette phrase doit dtre modifiee, elle ne 
rend pas la pensee de I’auteur. L’usage d’employer pour les statues des matdriaux 
differents, par exemple des marbres de couleurs variees, se retrouve durant 


1 . Melanges archeologiejaes, in-S". Didier, p. 28. 

2. Je n’ai pas de renseignement certain sur I’origine de cette brique; le sigma est de 
forme ancienne. 

5. Sur un des exemplaires A et P lies devant AioSwpo-j. 

4. L auteur a consacre a ces artistes un travail special : de colleens scenicotnm artificum 
apud greecos, Pans, 1873. 
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toute la duree de I’empire. — Zenon a fait une statue de Dionysos, i'[cCk[>.x 
d-/tp:X' 0 ov, -/pusia'.sAGV... Ces termes sont en effet erabarrassants. Je crois 
qu’on donnait le nom de statue acrolithe k deux sortes de representations : i ” aux 
statues habillees dont le corps cache gar les vetements etait en bois, tandis que 
la t^te, les pieds et les mains etaient en pierre ou en marbre; 2" & des statues 
de bois sculpte, non recouvertes de draperies et terminees par des extremites 
de marbre. Telle etait la statue d’Athene que les Plateens recurent de Phidias. 
Les statues du premier genre etaient plus nombreuses que celles du second ; on 
peut les reconnaitre dans nombre de descriptions que fait Pausanias. Quelques 
representations figurees nous en conservent des images. 

« Dans I’Attique la date est marquee jusqu’^ la fin de I’empire par les archontes 
» eponymes. » L’expression n’est pas tout k fait exacte. Dans ce passage I’au- 
teur resume les 6res usitees en Grece k partir de Tepoque romaine. 1“ ere de la 
reduction de I’Achaie en province romaine, 146; 2" ere de Macedoine depuis 
la reduction de cette province, 148; 5“ I’ere actiaque, 31. Il faut ajouter ^ cette 
liste T^re du voyage d’Adrien a Athenes, dont nous avons quatre exemples k ma 
connaissance, et celle du nouveau systeme d’Olympiades inaugure par le m^me 
empereur, dont nous connaissons deux mentions par les textes epigraphiques 
Il est tres-probable que mfeme en Achaie on comptait encore par d’autres 
6res. 

Ainsi I’inscription 146 b. datee de I’annee 184 ne peut s’expliquer ni par I’Sre 
de Fannie 146 ni par celle de I’annee 51. M. F. conjecture que les Epidauriens 
avaient une chronologie speciale qui prenait peut-6tre pour point de depart une 
annde oh Adrien prodigua des bienfaits cl la ville, bienfaits auxquels parait faire 
allusion la legende de certaines monnaies, ou I’empereur a le titre de -/.titti;;. 

158 a. Inscription de Trez^ne, ere inconnue, annee 77 ou 69. 

162 a. Mdme observation pour Tannee 550 inscrite sur un monument de 
Spartes du temps des Antonins. M. F. remarque justement qu’on ne peut songer 
h une ere qui partirait de I’etablissement du patronomat par Cleomenes^. 

122. Remarques de M. Waddington sur une inscription qui eclaire I’histoire 
des rois de Chypre, Nicocreon et Prytagoras. 123-124 a. ncgotiatores ilalki k 
Argos. 1 57 a. Nouvelle copie et commentaire developpe d’une inscription rela- 
tive k la construction d’un temple JTreztoe; M. F. ajoute beaucoup auxtravaux 
prdc^dents de MM. Bursian et Rangabe sur ce texte. 

Laconie. 162 a. Preuve formelle que le patronorne sous I’empire ftaiteponyme 
de Spartes. Boeckh avait admis ce fait centre I’assertion de Pausanias, mais 


1 . Fiistes eponjmitjiies d' Athenes, nourel cssai sur la chronologie des archontes athiniens 

posterieurs li la CXXII' Olympiadc, in-8". Thorin, 1873. Archontat de MiiJ-jin); 

KoXa)vr|6cv, n. 58 et 39. 

2. M. F., p. 32, indique qu’il discutera a propos de chaque inscription les difficultes 
que presente la date ; il serait bon qu’il reiumat ses observations dans un memoire d’en- 
semble. 
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n’en avail donne qu’une preuve incomplete. Mots doriens inexpliques xop’.v, 
(Awav, xsauav, Xwav, xaaoYjpa (cf. aussi 162 c). 162 c, vers isarithmiques ; 
162 h. dddicace tui AeXotStwt. 

165a. Dissertation sur le college des Qioscures et d’H^lene k Spartes — com- 
position de ce college — fonctionnaires qui le dirigent; r 61 e qu’y jouent les 
esclaves. 

163 b. Travail semblable sur le college des T^nariens en I’honneur de Poseidon 
Tenarien. On sait que les associations religieuses chez les Grecs sont un des 
sujets que M. F. a etudids avec le plus de soin et ob 11 a la plus particuliere 
competence ' . 

168-168 b. M. F. cherche k etablir la hierarchic des magistrats k Spartes. Il 
etudie en particulier les fonctions des agoranomes. Remarques nouvelles pour la 
plupart. 

168 c. Distinction de I’agoranome et du pedionome k Spartes. 

175a. Inscription capitale pour I’etude de la constitution du senat b Spartes 
sous I’empire. M. F. montre les renseignements qu’elle conserve; il expose 
^organisation du senat pour cette epoque. 

Le recueil contient un certain nombre d ’inscriptions metriques interessantes 
pour I’histoire de I’idee de la mort. On y trouve tres-netteraent predsee la 
croyance k une vie heureuse dans un monde superieur, p. ex. 162 a. « C’est 
» ainsi, Heracleia, que veritablement tu es de la race d’Heracles, de Phoebus et 
» des habitants de I’Olympe ; aprbs ta mort, ils t’ont enlevee dans leurs demeures 
» et t’ont placee, comme issue de leur propre sang, dans la demeure des immor- 
» tels. » 

85. « Je suis retournee aux sources d’ob j’etais sortie, laissant le lien que la 
» nature m’avait impose; j’ai laisse mon corps, etant encore vierge sans enfant, 
» sans mari. » Voyez encore n. 67 et 152. 

L’uniformite de ces formules ne doit pas faire dedaigner I’expression des 
pensees souvent eievees et ou on voit que les doctrines des philosophes sur la 
vie future etaient devenues familieres k la foule. Il y a lieu du reste ici k un 
grand nombre de rapprochements qui interessent I’histoire des idees morales. Ce 
travail aurait une reelle valeur^. 

Nous avons signaie les faits les plus neufs qui font pour I’historien I’interd de 
ces fascicules. Nous devons remarquer aussi que M. F. s’est efforcd d’etablir 
par I’etude des monuments dat^s les variations qu’a subies la langue en Argolide 
et en Laconic et qu’il a toujours insiste sur les transformations de I’alphabet. Il 
a fait k ce sujet un trfis-grand nombre d’observations qu’il sera utile de resumer 
k la fin de I’ouvrage dans un travail d’ensemble. Il annonce du reste dejb que 
plusieurs questions seront traitees de la sorte dans des memoires speciaux. Ainsi 


1. Des associations religieuses chez les Grecs, Thiases, Eranes, Orgeons, avec ie texte des 
inscriptions relatif i ces associations. Paris, 1873. 

2. Voir quelques remarques de M. F. p. 42, sur I’inscription 85. 
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jl renvoie k des dtudes sur les proconsuls d’Achdie et sur les associations reli- 
gieuses, Etudes r^servdes pour les dernidres livraisons. 

Le commentaire de chaque inscription consider^e ^ part divise trop souvent 
I’attention. 11 serait k souhaiter qu’^ la fin de chaque section I’auteur montr^t en 
termes tr^s-brefs ce qu’il ajoute par son travail aux connaissances que nous 
possddions avant lui. 

Il est inutile de remarquer que la methode suivie dans ce travail est celle que 
nous avions ddj^ appreciee precedemment. Pour de pareils livres le meilleur 
moyen de raontrer I’importance des services que rend I’auteur est une analyse 
sommaire. 

Dumont. 


180. — Geschichte von Frankrelch, von D' L. O. Brcecker. I Band : Frank- 

reich in den Kaempfen der Romanen, der Germanen u. des Christenthums. Hamburg, 

H. Griining. 1872. IV. In-8°, 271 p. — Prix : 6 fr. 

Le livre de M. Broscker est un des plus bizarres qui me soient jamais tombds 
entre les mains, ll faut aller en Allemagne pour trouver un homme intelligent et 
instruit capable de composer ou pour mieux dire de fabriquer un livre aussi 
denud de plan et de suite. Le volume qui vient de paraitre et qui, s’il faut en 
croire le titre, est le commencement d’une Histoire de France, se compose de 
deux livres. Le premier a 32 p. et contient un abr^ge de I’histoire franke jusqu’A 
la mort de Clovis. Le second livre a 230 pages; il renferme I’histoire des fils 
de Clovis; une serie d’observations sur I’etat du clerge, de la noblesse, de 
I’armee, du langage, du droit et des moeurs en Gaule de 496 ^ 561 ; des remar- 
ques sur les chMeaux, les villes, les fortifications, les ^glises et les edifices de 
tout genre, sur les saints, les miracles et les medecins & la mSme 6poque ; enfin 
un abr^g6 de I'histoire de la litterature latine paienne, un abregd de I’histoire de 
la litterature latine chretienne et un abrege de I’histoire de la litterature gallo- 
latine. Cette partie litteraire de I’ceuvre de M. B., dont la derniere subdivision 
rentre seule directement dans son sujet, occupe plus de la moitie du volume, 
165 p. sur 268. — Si encore les sujets divers qui forment la matiere du second 
livre etaient distribues en chapitres ayant des titres, on aurait peut-dtre quelque 
chance de comprendre la division et la suite des idees. Mais au lieu de cela, ils 
sont repandus en 42 paragraphes simplement numerotes, ou plut6t en 3 1 para- 
graphes, car il y a 11 numeros qui manquent^, sans que du reste leur absence 
paraisse augmenter la confusion de I’ouvrage ; il ne peut y avoir de lacunes lA 
oil il n’y a pas d’ensemble. Entre ces paragraphes, il n’y a aucun lien, aucune 
transition; il n’y a ni succession ni progression dans les iddes. Il est impossible 
de dire quel plan suit M. B. ni k quel but il tend. Il para'it avoir imprimd k peu 


1. Ce raemoire sera I'ceuvre de M. Waddington. 

2. Les n" I ;-2i et 3 5-37. 
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prds au hasard une serie de notes sur I’epoque raerovingienne et sur la litterature 
latine. 

Ces notes d’ailleurs sont loin d’etre sans valeur. Si ce volume n'est pas un 
livre ecrit et compost, c’est du moins la conversation ^ batons rompus d’un 
homme d’esprit et d’un homme instruit. M. B. n’est pas un professeur d’Univer- 
site, un erudit de profession; on s’en apercoit tout de suite ^ I’absence de tout 
appareil scientifique dans un livre qui pourtant ne peut guere s’en passer; il est 
rare qu’il cite ses sources, et jamais il ne discute les opinions des savants qui 
ont traite les m^mes sujets avant lui; mais il est facile de s’apercevoir qu’il 
connait bien toute la litterature de son sujet. Il a une maniere toute personnelle 
d’envisager les questions; il a lu les textes en amateur et en curieux plus encore 
qu’en erudit ; de 1^ des trouvailles heureuses, des pensees originales ' , qui rendent 
le livre de M. B. interessant et utile ^ lire, malgre tous ses defauts. Je citerai 
en particulier les paragraphes 41 et 42 qui traitent de la litterature chretienne 
latine et de la litterature gallo-latine, et le paragraphe 58 sur les saints et les 
miracles. Dans ce dernier g, M. B. analyse avec beaucoup de finesse les pro- 
diges dont les Vies de saints du vi* s. nous ont conserve le souvenir; il montre 
que jamais une infirmite rdellement incurable, la perte d’un membre par exemple, 
n’est gu^rie par la vertu d’un saint, et que m^me il n’est jamais question de la 
gu^rison miraculeuse d’une blessure, bien que les blessures assur^ment ne man- 
quassent pas ^ cette epoque; il nous represente, non sans une certaine verve 
humoristique, les p^lerinages du vi" s. corame des cures qui ^taient pour I’^poque 
ce que sont aujourd’hui celles de nos villes d’eaux : les malades etaient soignds 
dans les habitations attenantes h I’eglise, ils y trouvaient bonne nourriture et 
bon gite, une di^te sdvere physique et morale, le jeune et la priere; ils y restaient 
souvent longtemps avant d’etre gueris, des semaines et parfois des mois emiers; 
enfin des remedes fort simples, une boisson chaude, ou une application d’huile 
sur la partie malade faisaient souvent le plus grand bien ; sans compter I’immense 
puissance de I’imagination et de I’influence morale sur des natures simples et 
croyantes. — Bien que nulle part les idees de M. B. n’aient une nettete suffi- 
sante, et qu’elles conservent toujours I’allure mobile et insaisissable de la con- 
versation, elles sont souvent justes et ingenieuses. M. B. analyse tres-bien les 
divers Elements qui concourent d la formation de la France, p. 18; « La France 
a recu des Remains sa langue, des Gaulois son caractere national, des Franks 
ses institutions politiques. — Wie bei den Raemern die franzcesische Sprache und bei 
den Celtendas franzcesische Volk, so beginnt der franzcesische Staat bei den Franken»-, 
il definit avec sagacite le caraetdre de la Gaule, « rom.aine par rapport aux Bar- 
» bares, mais originale par rapport d Rome, » et le r 61 e des Franks separes par 


1. M. B. cherche meme trop I’originalite; li evite de parler comme tout le monde. II 
emploie toutes sortes de circonlocutions pour ne pas employer I’expression Vulgar Lutein 
(L. I, 1 1. Au lieu d’Austrasie et Neustrie il dil Alt et Atu Salicn. Je ne pense pas qu’il 
pretende donner ici I’etymologie des deux noms traditionnels. 
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leur conversion au catholicisme de la masse germaine arienne qui continue sur 
le terrain religieux la lutte contre Rome, et melanges de telle sorte aux Gallo- 
Romains qu’ils subissent leur influence tout en paraissant les annuler (Voy. L. I, 
§3, 5, 7 et L. II, 7-31). Ces idees soi!t chez M. B. dans un dtat confus et rudi- 
mentaire, mais elles mdriteraient d’etre precisees et developpees. Parmi les points 
de vue nouveaux dont j’ai dte frappe, je citerai encore la raison que donne 
M. B. de I’annexion violente des petits royaumes franks par Clovis apres la 
guerre d’Aquitaine. Il nous montre le roi barbare aprbs la conquete du royaurae 
Wisigoth plutbt affaibli que fortifie par le nombre excess!! de ses sujets Gallo- 
Romains et clierchant a s’appuyer sur une masse barbare plus nombreuse et plus 
compacte en reunissant a son empire les Etats franks du N.-Est. Peut-§tre y 
a-t-il 1 ^ quelque exageration; peut-etre Clovis n’avait-il pas le « Politischer 
» Scharfolick ' « que lui pr^te M. B.; peut-^tre cherchait-il simplement k con- 
qu^rir le plus possible, et se tournait-il vers le Nord parce qu’au Sud Theodoric 
lui barrait le chemin. Prenons garde cependant de ne pas nous laisser entrainer 
trop loin par notre desir de laisser aux Germains leur caractere barbare et par 
notre crainte de les habiller a la moderne. Ils n’etaient point des politiques au 
sens moderne du mot, sans doute; mais il y avait longtemps qu’ils se frottaient 
aux Remains et ni Alaric, ni Theodoric, ni Attila lui-m^me, ni Clovis h plus forte 
raison, n’etaient incapables de combinaisons politiques d’une certaine portee. 
Tout au moins pouvaient-ils avoir des pressentiments justes et aider par des 
impulsions personnelles h demi conscientes k la force inexorable des choses, Le 
sentiment, reflechi ou spontane, qui avait guide Clovis, persista chez ses fils et 
ses petits-fils puisque, bien que maitres de presque toute la Gaule, ils residSrent 
tous au N.-E., dans les pays ou Tintluence germaine btait predominante. 

Je ne ferai que peu d’observations de detail sur le livre de M. B. Il n’a pas 
fait un livre d’erudition, il ne cite pas ses sources, et il serait difficile autant 
qu’oiseux de noter tous les points sur lesquels je suis en desaccord avec lui. Je 
me contenterai de relever quelques points ou son opinion me paralt erron^e. 
— P. 9. M. B. a raison de dire que les Barbares n’ont jamais entierement 
depouille les Remains ni ne les ont reduits en esclavage; mais il a tort de faire 
de Vliospitalitas burgunde, partage des terres fait a I’amiable entre Germains et 
Remains, le type de tous les etablissements barbares. En Italie, les Lombards 
ddpouillerent violemment les vaincus, et dans I’empire frank il n’y eut jamais de 
partage. — P. 28. M. B. attribue k Clovis une grande patience, et pense qu’il 
a volontaireraent laissd s’ecouler onze ans entre la prise de Soissons et la guerre 
d’Alemanie, quatre ans entre d’Alemanie et celle de Burgundie et sept ans entre 


I . M. B. va plus loin encore quand il reconnait aux Germains « ein grosses Staatsmsenn- 
» ische Back >• parce qu’ils ne voulaient pas des Romains dans leurs armees et n’epou- 
saient pas des Romaines 4,. Pourtant au debut du meme §, il dit avec raison que les 
Germains jusqu'J I’lnvasion appartiennent plus encore a I'histoire naturelie qu’a I’histoire, 
e’est-d-dire plus encore au regne animal qu’au regne humain. Pour acquerir si vite « le 
11 coup-d’aed de I'hommc d’Etat r ils ont dll faire des progres bien rapides. 
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celle de Burgundie et celle d’Aquitaine. Mais les documents sur cette dpoque sont 
si incomplets qu’il est impossible de conclure de leur silence que Clovis soit 
demeure aussi longtemps inactif. Une seule ligne de Gr^goire de Tours nous dit 
qu’en 491 il fit une guerre centre les Thuringiens (Cr. Tar. II, 27), guerre qui 
peut avoir ^t^ longue et difficile. Entre 485 et 500 Clovis a du avoir k lutter 
pour conqu^rir tout le pays entre I’Oise et la Loire L S’il fallait en croire la Vie 
de S‘® Genevieve, il aurail assi^g^ Paris pendant dix ans. La patience que Clovis 
apportait ^ I’accomplissement de ses desseins vient peut-^tre simplement des 
difficultds de la conqufete. — Pour la guerre centre les Alamans, M. B. admet 
qu’elle a eu lieu dans le pays ripuaire et que la bataille 011 Clovis a dt6 converti 
au christianisme (Gr. Tur. II, 50) est celle de Tolbiac ou Sigebert fut blessd 
(Gr. Tur. II, 37). Rien n’autorise ^ rdunir ces deux faits comme I’a fort bien 
trouv^ Junghans^. D’apres la vie de St. Vaast qui nous montre Clovis passant 
par Toul au retour de sa campagne centre les Alamans, il dut aller les attaquer 
chez eux, dans le bassin superieur du Rhin. On ne comprendrait pas sans cela 
comment la soumission de I’Al^manie aurait suivi la victoire du roi frank. — 
P. 33. « Die in Siid Gallien gelegene Auvergne » est inexact. — L'Auvergne appar- 
tient il la Gaule centrale. — P. 54. Dans ses observations, fort intdressantes 
d’ailleurs, sur la composition des armees frankes, M. B. dit que les Gallo- 
Romains qui servaient comme auxiliaires avaient conserve les noms des anciennes 
Idgions romaines. Cela est peu vraisemblable, puisqu’il n'y avait plus d’armde 
permanente; en tous cas Tassertion meriterait d’dtre accompagnde de preuves. 
— P. 68. Dans son paragraphe sur la noblesse M. B. me parait avoir commis 
bien des inexactitudes. Il dit que le nom d’optimates etait reservd S la noblesse 
barbare et le nom des nobiles k la noblesse gallo-romaine. Un seul passage semble 
autoriser cette opinion, c’est celui de la loi des Burgundes (xxvj-i) ; Optimati 
Burgundioni vel Romano nobili. Mais optimates designe dans d’autres textes la 
noblesse gallo-romaine. S.-Didier parle des « optimates et principes » d'une ville 
(Bqt. IV, 36). La vie de St.-Thdodard parle des optimates d’un dvdque (Voy. 
Waitz, Vfgsgscli. II, 288). C’est que optimates ddsigne non une distinction 
d origine, mais la position dlevde occupde par certains hommes aupres d’un roi 
ou d’un personnage important. Un roi, un due, un evdque ont leurs optimates. 
Ce sont . « les grands >>, quelle que soit leur race. Quant au mot nobiles il est 
constamment appliqud aux barbares et ddsigne, non une classe privildgide parmi 
les hommes libres, mais tantot tous les hommes libres sans exception, tantot les 

plus dminents par la fortune ou par Tillustration de leur famille. P. 69. M. B. 

restreint trop la part accordee aux Gallo-Romains dans I’administration franke L 
M. Roth a montrd que Grdgoire de Tours cite parmi les comtes de Tours et 


1 . Gesta reg. Franc. 14 : Dilatavit Chlodovechus ampl.ficans reenum suum usque Se- 

quanam. Cf. Procope, Dc Bello Goth. I, 12. “ 

2. Die Geschichte Childtrich’ s and Chlodovechs, p. 41. 

3. M. B. corrige il est vrai son opinion p. 73, 
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d’Auvergne plus de Gallo-Romains que de Franks'. Enfm j’ignore sur quelles 
autorites s’appuie M. B. pour avancer que nobilitatis ordo a signifie sp^cialement 
h. Pepoque M^rovingienne : les hauts dignitaires eccl^siastiques. Rien ne me 
parait justifier cette assertion. — P. 86 . Les tunes que fabriquait I’eveque L 6 on, 
et que M. B. prend pour des tours d’eglises couvertes en 6 taindor 6 , dtaientdes 
coffres de bois couverts d’or et en forme de tours qui servaient it renfermer les 
saintes especes destinies au sacrifice de la messe 
A cote de ces questions purement scientifiques, il en est une autre plus g6n6- 
rale dont je dirai un mot en finissant. Quand un Allemand 6 crit sur I’histoire de 
France ou un Francais sur I’histoire d’Allemagne, il est curieux de voir quel 
esprit le guide dans ses jugements, quelle influence ses sentiments nationaux 
exercent sur son impartialite historique. Extdrieurement le patriotisme de M. B. 
est peu apparent; raais il n’en est pas moins fort et se fait sentir dans mainte 
appreciation historique. M. B. par ex. nous repr^sente les Vandales comme les 
vrais repr^sentants du « Germanenthum » hais h ce titre par les Remains et 
calomnids par eux. Il dit qu’Euric et Genseric comprirent « que la vocation des 
)> races allemandes n’est pas de se faire une guerre civile entre elles, mais de 
» poursuivre une lutte nationale contre les Remains et les Grecs. » — Quand 
M. B. fait la gdographie du sol sur lequel s’est developpee I’histoire de France, 
il s’arr 6 te h I’Est au plateau de Langres; preoccupation nationale bien mesquine 
assurement, qu’il aggrave encore en disant (p. 17 ) que la Gaule est une p^nin- 
sule qui n’est d^pourvue de frontieres naturelles qu’au N.-E. On a appeie Gallia 
jusqu’au xiiF s. tout le territoire de la Gaule romaine, qui a au N.-E. le Rhin 
pour frontiere naturelle. — Je suis de I’avis de M. B. quand il dit que les vices 
des Gaulois etaient ceux d’une civilisation degen^ree et que les vices des Germains 
etaient ceux de la barbarie; d’une mani^re fort ingenieuse, il montre d’apr^s les 
decisions des conciles l’entr 6 e en sc^ne des vices barbares au vi® si^cle. Mais est- 
il bien Equitable lorsqu’il parle de la cupiditd gauloise d’apres Salvien, de dire 
que le prdtre de Marseille met en regard la chastet 6 des Goths, I’hospitalite des 
Franks, la purete des Saxons , sans ajouter avec Salvien que les Goths 6 taient 
fourbes, les Franks menteurs et les Saxons cruels.^ 

Quand done les historiens comprendront-ils qu’en prenant I’histoire pour 
complice de nos rancunes et de nos passions nous nuisons h la science sans 
rendre service h notre propre patrie? 

G. Monod. 


1. Roth, Beneficialwesen p. lyj. 

2. Gr. Tur. X. 31, § 3. « Leo fuit faber lignarius, faciens etiam turres hoiocryso 

tectas, ex quibus quasdam apud nos retinentur. » 



2|6 revue critique D’HISTOIRE ET DE LlTTfiRATURE. 

SOCIETES SAVANTES. 

ACADfiMlE DES INSCRIPTIONS ET BELLES-LETTRES. 

Seance du 1 9 septembre 1873. 

M. H. Martin poursuit la lecture de son travail sur la Prometh^ide d’Eschyle. 
De son exposition des croyances religieuses de la Grece ancienne, il resulte que 
Proraeth^e recevait au temps d’Eschyle les honneurs divins et qu’i Athenes, en 
particulier, il etait adore en trois endroits; son culte ^tait en quelque sorte 
parallele ^ celui de Zeus, comme le culte de Zeus a celui de Kronos, comme le 
culte des Eumenides a celui d’Apollon, etc. Il faut done abandonner les opinions 
diverses que I’on a emises sur Eschyle k propos de Prometh^e ; ce poete n’est 
ni un libre-penseur, ni un simple litterateur, ni un sectaire, ni un philosophe; 
e’est un Athtoien des guerres mediques connaissant les doctrines orphiques et 
les conciliant avec la religion nationale. — M. H. Martin entre ensuite au coeur 
du sujet. La tradition du Caucase et de I’aigle trouvait sa place dans le Promethee 
delivre; mais I’enchaine est plus ancien. Lorsque le dieu derobe le feu dont il 
enseigne I’usage aux hommes, Zeus regnait depuis peu de temps. L’action se 
passe dans une contr^e lointaine, dans la Scythie d’Europe, riche en mines de 
fer, pr6s d’une mer (Pont-Euxin ou Palus-Meotides). Dans le P. enchain^, il 
n’est pas question d’aigle, il est simplement enchaine; ce n’est qu’^ la fm de la 
trag^die que, sur son refus opiniatre de se soumettre k Zeus, il sera menace de 
ce nouveau supplice. — M. H. Martin esquisse ensuite les grandes lignes de la 
trag^die du P. enchaine et montre qu’elle ne suppose pas une tragedie ante- 
rieure. 

M. E. Havet continue sa lecture sur les Merits faussement attribuds ^ Berose 
et k Manethon. Joseph, comme Eusebe, ne parait avoir cite Berose que d’apr^s 
le livre attribue k Alexandre le Polyhistor. 

Il n’est pas exact que le livre attribue k Berose ait ^t6 citd ni par Apollodore 
ni par Juba. Athenee, Clement d’Alexandrie et Hesychius ont cit^ reellement des 
babyloniaca de Berose. Mais premiSrement rien ne prouve qu’on trouvat dans 
ces livres rien de ce qu’Eusebe nous a transmis. Ensuite rien ne nous renseigne 
sur la date veritable de ces bahyloniaca. 

Quant k Manethon, personne ne nous parle de lui avant Joseph. Les fragments 
conserves sous son nom sont de deux sortes : i” les listes de I’Africain et d’Eu- 
sebe, 2“ le recit suivi conserve par Joseph. Les listes, quoique provenant de 
source authentique, ne sont evidemment pas authentiques dans leur texte. Pour 
la citation de Joseph, quelques expressions de Joseph donnent lieu de supposer 
qu’il ne I’a pas prise dans le livre meme, qu’il n’a peut-^tre pas connu directe- 
ment. Le passage du livre sur Isis et Osiris au sujet de Manethon ne peut inspirer 
aucune confiance; encore moins le temoignage de George le Syncelle et la pr6- 
tendue lettre de Manethon k Ptolemee citee par lui. 

M. T. 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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Sommaire : i8i. K(elbinGj la Chute du Pronom relatifdans les langues germaniques. 
— 182. ’Ep(Ar|V£ujxaTa (xai) Ka6y,(iEpi'rfi 6fii)t'a de Julius Pollux, p. p. Boucherie. — 
183. Taine, De rintelligence. — Socutes savantes : Acadmie des inscriptions. 


181 . — Untersuchungen fiber den Ausfall des Relativ-Pronomens in den 

germanischen Sprachen. Ein Beitrag zur Syntax des zusammengesetzten Satzes, 

von D' Eugen Kcelbing. Strasbourg, Seitz et Miller. 1872. i vol. in-8% 35 p. 

L’opuscule de M. K. appartient k ce genre de travaux qui, grace k des collec- 
tions d’exemples rares laborieusement rdunis et methodiquement classes, sont 
toujours d’une utility reelle pour la science, quelque jugement qui doive 6tre 
ddfinitivement porte sur leurs conclusions. Malheureusement il s’en faudra de 
beaucoup que tous ceux qui auront k consulter ce livre soient en etat d'en tirer 
tout le profit possible. Cotnme traitant une question de syntaxe germanique 
ancienne il int^resse en effet tous les linguistes qui s’occupent de syntaxe com- 
parde indo-europdenne; mais plus d’un se trouvera arr^t^ d^s I’abord par la 
difficult^ de cotnprendre, sans I'aide d’une traduction, des exemples emprunt^s 
au vieux-norrois, au suddois, au danois, et mdme k I’anglo-saxon et au vieux- 
saxon. On peut avoir de ces langues une teinture suffjsante pour se rendre 
compte grammaticalement d’un exemple accompagn^ de traduction, et se trouver 
tout k fait incapable de supplier a une traduction absente. 

M. K. dtudie dans les differentes langues germaniques un ph^nom&ne qu’il 
appelle « chute du pronom relatif. » La question offrant une difficulte particu- 
li^re dans les langues oh le pronom relatif se confond par sa forme avec le pro- 
nom demonstratif, il constate d’abord dans une langue qui n’emploie jamais le 
ddmonstratif dans le sens relatif, le vieux-norrois, que la particule er, seule 
expression dans cette langue de la fonction relative, peut ^tre supprim^e ; il fait 
sur le suedois et le danois des observations analogues, et il signale aussi I’absence 
de la particule the en anglo-saxon, dans des cas speciaux oil il lui paralt impos- 
sible de reconnaitre au pronom demonstratif seul la force relative qu’il a d’ailleurs 
souvent dans ce dialecte. La chute de la particule relative dans les langues qui 
viennent d’etre nomm^es s’expliquerait par la faiblesse de son accent en regard 
du demonstratif de la proposition principale. Dans les langues m^mes ou le pro- 
nom demonstratif et le pronom relatif ne se distinguent pas exterieurement, 
comme le vieux-saxon et le haut-ailemand, il est des cas ou, en I’absence de 
tout pronom, il faut bien admettre que le relatif manque : (p. 22 ) 1st iaman hiar 
in lante, es kuiht tholi firstante ? La grosse difficult^ est celle que pr^sentent les 
phrases comme la suivante, empruntde k un texte moyen-haut-allemand, et qui a 
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d’ailleurs, ainsi que !e montre M. K.., ses analogues en vieux-haut-allemand : (p. 
33) Ich gerache midi und erholte des er mir tuot ze hide. Qu’est-ce que ce des au 
genitif qui tient la place k la fois d’un pronom demonstratif au regime de 

la proposition principale, et d’un prongm relatif k I’accusatif, regime de la pro- 
position subordonn^e ? Grimm en faisait un pronom relatif attire au cas que r^git 
le verbe principal, et s’appuyait entre autres arguments sur I’analogie du gothique 
oil des cas d’attraction se rencontreraient, non-seulement dans la traduction 
litterale de certains tours grecs, mais li raSme oii la construction grecque est 
parfaitement logique : Dakve thai siponjos theinai ni gaggand bi thammei anafulhun 
thai sinistans = Aia t! z'j TZip’.Tzxzcjz'.v c'. p.aOrjTxi zz'j y.xzx tTjV 'zxpxcaziv tSiv 
'zps7:'j'zipb)'r, M. K. nie I’analogie et croit que dans une forme comme thammei 
les deux elements constitutifs gardent chacun leur fonction, le premier restant un 
demonstratif regime de la proposition principale et parfaitement distinct du 
second qui est la particule relative invariable. Il admet d’ailleurs I’attraction en 
vieux-saxon, en vieux et en moyen-haut-allemand, et il en cite de nombreux 
exemples dans des cas oil I’adjectif demonstratif est exprime en m^me temps que le 
relatif; Diirdi willen derworte, der dir der etigel zu sprach. Il suppose m^me que 
dans les phrases comme celie qui a ete citee plus haut une attraction du meme 
genre a d’abord amene en presence deux formes identiques du pronom der : des 
des er mit tuot ze leide, et que cette identite des deux formes est la cause princi- 
pale de la chute de Tune d’elles. Quant k la determination exacte de celie des 
deux qui auraitsubsisteet de celie qui serait tombee, M. K. la fait fort sagement 
dependre de I’interpretation de chaque cas particulier (p. 43), et il indique dans 
la consideration des regies metriques un crit^rium infaillible pour les cas oii il 
peut ^tre applique (p. 44). En tout cas, et c’est en cela que ses conclusions 
different de celles de Grimm, il admet la possibilite et mSme la frequence de la 
chute du pronom relatif. 

Nous avons ete bien aise de voir apparaitre a la fin de I’opuscule, quoique 
pour y ^tre combattue (et par un argument serieux, bien qu’il ne soit peut-^tre 
pas destine d tester sans replique dans un etat plus avance de la science), 
une autre hypothese qui a chaque page s’offrait a notre esprit comme une 
objection aux conclusions de I’auteur. Les phrases oii le pronom relatif 
manque ne seraient-elles pas un heritage de la periode oil le pronom relatif n’exis- 
tait pas encore ? Car il y a certainement eu un temps, non pas oil « les phrases 
aujourd’hui subordonnees etaient siraplement coordonnees, n comme M. K. le 
rdpete (p. 41) apres Windisch et Delbruck, dans un langage au moins equi- 
voque-, s’il ne trahit pas en effet une id^e fausse, mais oil la subordination, 
n^cessaire dans la pensee, n’avait point encore d’expression adequate qui la 
distinguat exterieurement de la simple coordination. Aujourd’hui m^me, en alle- 
mand, d part I’ordre des mots qui difiere dans les propositions principals et les 
propositions subordonnees, la subordination d’une relative command^e par le 
pronom der, materiellement identique au pronom demonstratif, n’aurait aucune 
expression dans le langage, si ce n’est encore cet accent oratoire qui n’a jamais 
fait dbfaut, m^me a la langue la plus primitive. Nous craignons fort que I’equi- 
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voque que nous venons de signaler sur la subordination reelle et I’expression de 
la subordination n’ait exerce une facheuse influence sur les tentatives d^ji faites 
pour expliquer I’origine des constructions relatives, et tant que cette question 
attendra sa solution definitive, il nous •serablera prudent de suspendre notre 
jugement sur celle que M. K. a traitee, comme sur ces prater, dus phenomenes 
^’attraction dont les progres de la science sont vraisemblablement destines S 
dirainuer de plus en plus le nombre. 

Abel Bergaigne. 


182. — '£p(i-/;v$u|xaTa fxai) de Julius Pollux, publies pour la premiere 

fois d’apres les manuscrits de Montpellier et de Pans, par A. Boucherie, professeur 
au lycee de Montpellier. 1 vol. m-q", ^39 p. Pans, Impnmerie nationale, 1872. (E.x- 
trait du tome XXIIl, 2'-' partie des Notices et Extraits des manuscrits de la Bibliotheque 
nationale et autres bibliotheques.i. 

Le ms. 3049 de la Bibl. nat. renferme (fol. 80 v"-i i $ v“) un petit opuscule 
qui, par le sujet qu’il traite, rappelle assez bien nos guides de conversation. 
C’est un double recueil de phrases latines et grecques h I’usage des personnes 
qui, connaissant Tune de ces langues, voulaient s’exercer dans I’autre. L’ouvrage, 
dont la copie a ete ex^cutee au commencement du xvi'' siecle par Hermonyme 
de Sparte, est intitule licAosioy.co; r.tv. y.xfl^p.sctv?;-- Pollucis de cjuoti- 

diana locutione, et rien n’emp^che de voir dans ce Pollux Pauteur de T'Ovsp.aj- 
tiy.'sv, Julius Pollux, precepteur de I’empereur Commode. Cette « conversation 
» journaliere » commence par une preface annoncant le but de I’auteur et le 
plan de I’ouvrage qui doit contenir 3 livres (fol. 80-85), Suivent, sous forme de 
petits dialogues, les descriptions de I’emploi de la journee d’un enfant et de celle 
d’un homme. Emploi de la journee d’un enfant : toilette du matin, arrivde S 
I’^cole, exercices scolaires jusqu’^ midi, collation ^ la maison, retour k I’ecole 
(fol. 85-93). Emploi de la journee d’un homme ; rencontre de deux amis dont 
I’un a affaire au tribunal du preteur et se fait assister par I’autre (93-100); visite 
de deux personnes a un ami malade (100-102); promenade au marchd et pre- 
paration d’un diner (102-107); seance a lasalle de bain (107-1 10) ; diner (110- 
1 14); coucher (i 14-1 1 5). 

La Bibl. de I’Ecole de medecine de Montpellier possede un ms. (n“ 306), du 
ix" s., intitule 'L5;j.-qv.6'j.a-:a, Interpretamenta renfermant un te.xte grec et latin 
comme le ms. de Paris avec lequel il oftre certains rapports, ll commence par 
une introduction qui est la reproduction a peu pres litterale du debut de celle 
qui ouvre la KaO. jy.'.A., et qui, comme celle-ci, annonce trois livres, don't deux 
seulement sont donnes. Le premier de ces deux livres contient une serie de 
petits dialogues dans le genre du ms. de Paris, raais bien plus nombreux d’un 
cote et beaucoup moins developpds de I’autre (fol. 1 39 v'-iqd v”). M. B. qui a 
eu soin de leur donner des numeros d’ordre, en corapte vingt-cinq, qu’il analyse 
ainsi : « emploi de la journde k Rome, visites en ville et hors de ville, entretiens 
n avec des amis, dejeuner, promenade au marchd, affaires, seance k la salle de 
» bains, diner, coucher. » Le deuxi^me contient une s^rie de plus de 3,000 noms 
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groupes en 44 sections, ^ la mani^re des glossaires du moyen-^ge, oil les mots 
sent classes dans un ordre plus ou moins logique, d’apres la nature des objets. 

Tels sont les deux textes que M. B. a eu I’heureuse inspiration de publier, et 
qu’il nous donne reunis sous le titre commun de t’.pp.^vE’jp.a-ra (y.a'i) y.aGTip-Eptvrj 
6 p,’.Ata de Julius Pollux. Cette publication est de la plus haute importance pour 
la philologie grecque et latine, et elle souleve diverses questions qui m^ritent 
d’etre examinees de pr^s. 

La premiere est celle qui est relative h I’auteur des Interpretamenta. M. B. 
n’hesite pas h voir dans ce livre le m^me ouvrage que la quotidiana locutio de 
Pollux, et par consequent h inscrire ces deux variantes d’une ceuvre unique sous 
le nom de Julius Pollux, k Les du ms. 506 de Montpellier et la 

» KaO-/;;j.Ep'.vr, o[j.'.A(a du ms. 3049 de Paris ne sont que des copies ou des edi- 
» tions du mfeme ouvrage; I’auteur est indique par le ms. de Paris; rien ne 
» s’oppose h cette designation; tout au contraire y Concorde, et la chronologie 
)) et ce que I’on connait des travaux, de la profession, des qualites et des defauts 
» de Pollux » .'p. 18). Cette conclusion peut fetre exacte pour I’identification de 
Pollux du ms. de Paris avec J. Pollux; mais a-t-on le droit d’identifier les Intir- 
pretamenta avec la Quotidiana locutio J II est permis d’en douter. 

M. B. s’appuie sur la reproduction de la preface du ms. de Paris (que j’ap- 
pellerai P) dans le ms. de Montpellier (ou M) et sur une certaine ressemblance 
dans I’exposition et le developpement des sujets qui oblige d’admettre unite de 
composition. Mais les differences I’emportent de beaucoup sur les ressemblances 
et, ^ bien examiner les deux ouvrages, on se voit force de les separer. P contient 
cinq ou six sujets traites avec des developpements relativement etendus, presen- 
tant une suite et formant chacun un petit tableau ou un petit recit assez complet 
en son genre. Quelque banal que puisse dtre le sujet, bien qu’il ne faille pas 
s’attendre h y trouver de I’originalite et de Part, cependant on ne peut s’emp^cher 
de remarquer que la lecture de P est bien plus interessante, et que la redaction 
denote une main plus exercee que celle de M ; et e’est la un trait qui confirme 
pour moi I’identification du Pollux de ce ms. avec Julius Pollux. On ne peut pas 
en dire autant de M ou le plus souvent les sujets traites aussi briSvement que 
possible se suivent au hasard. 

D’ailleurs les sujets traites ne sont pas les m^mes. P commence par I’emploi 
de la journee de I’enfant; toute cette partie manque dans M. P nous montre 
ensuite un dominus rencontrant son ami Gaius qui, ayant affaire au tribunal, le 
prie de I’assister. Le dialogue se developpe sur huit pages du ms. (93-101). 
Void ce qui y correspond dans M. Un esclave apporte h Licinius une lettre de 
Gaius I’invitant h I’assister au tribunal. Licinius s’habille (ceci manque naturelle- 
ment dans P) et part. Puis la scene change : on se trouve chez un professeur 
d’^loquence ; cinq lignes plus loin, on demande I’adresse d’un ami; puis monte 
sur des mules, on part avec un soldat a Tibur. L’on arrive chez d’autres 
amis : salutations generales ; vient enfin un petit paragraphe qui semble la con- 
clusion du premier ; « Puisque nous avons gagne, dinons ensemble. « Jusqu’ici 
assortment il est impossible d’etablir la moindre ressemblance entre les deux 
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textes. Apr^s le proems, P donne le rdcit d’une visite chez un ami comraun Lucius, 
malade, mais qui, au rapport de I’esclave, est descendu au jardin ; cette visite 
manque dans M. Scene nouvelle dans P : invitation k dejeuner, course au marche 
pour les preparatifs de ce dejeuner : la ancore M se separe de P, car s’il nous 
conduit chez un raarchand, e’est chez un raarchand fripier, et ce sont des v6te- 
ments dont il est fait acquisition. Enfin dans P, aprfes le ddjeuner, Gaius est invite 
h des jeux et exercices ; on va au bain ; puis arrive !e diner, et I’on se couche 
ensuite. Ici M presente quelque ressemblance avec P : nous y retrouvons la 
stance au bain, le diner et le coucher, mais la encore I’idee seule du developpe- 
ment concords, les details different absolument. 

Cette rapide comparaison suffit, je crois, h dtablir qu’on se.trouve en presence 
de deux textes d^’origine differente, et les legeres ressemblances qu’ils presentent 
s^expliquent par la nature m^me des deux ouvrages. En dehors de la preface sur 
laquelle nous allons revenir, ils n’ont de commun que trois points de d^veloppe- 
ment : I’affaire devant le magistrat, la seance au bain et le diner. Or si I’on songe 
que le type de ces ouvrages devait ^tre tombe dans le domaine commun, I’on 
concoit que ces coincidences etaient inevitables et que certains mofifs s’imposaient 
necessairement h tous les auteurs d’Interpretamenta. Pour conclure des ressem- 
blances h I’unite de composition, il faudrait qu’elles portassent sur I’ex^cution, 
ce qui n’a pas lieu ici pour M et pour P. 

M. B. vient lui-m^me confirmer nos remarques par ses observations sur les 
mss. de Leyde et de St. -Gall qui contiennent eux aussi des Interpreiamenta ou 
I’on trouve, comme dans la seconde partie de M une serie de mots latins et grecs 
groupes sous j8 chefs differents. Si I’on jette les yeux sur le tableau comparatif 
oh M, B. reproduit (p. 2) les titres des 58 chapitres des InterpreUmenta de Leyde 
et de St. -Gall et ceux des 44 chapitres de M, on voit que les 58 titres des uns 
se retrouvent — moins un — dans les 44 de I’autre, et que si I’ordre n’en est 
pas semblable, il y a des sdries de chapitres se succedant dans le m^me ordre 
(chapitres 24-^1 et 34-40 de M correspondant aux chapitres 9-16 et 23-29 de 
Leyde et St. -Gall). De plus si Ton se reporte aux citations donnees en note par 
M. B., il semble que les divers chapitres contiennent h peu prhs les mdmes mots 
disposes dans le m^me ordre. Les deux ouvrages presentent done des ressem- 
blances intimes; cependant M. B. ne les croit pas suffisantes pour se permettre 
de les identifier. Je comprends jusqu’a un certain point ses scrupules, mais je lui 
demanderais pareille reserve en ce qui touche M et P '. La preface il est vrai 


I. Les Interpretanienta de Leyde et de St -Gall ont ete publics par Backing sous le 
titre de Dosithei magistri Inter pretamentorum liber tertius (Bonn, 1852). Cette attribution k 
Dosithee repose sur cette seule raison que dans le mss. de St. -Gall ils viennent une page 
apres la grammaire de Dosithee, separes de celle-ci par une liste d’e.xpressions grecques 
et latines et de verbes grecs et latins, par un explicit et par un blanc d'une demi-page. 
La preuve est plus que faible, et je partage de tout point i’opinion de M. B. qui les con- 
sidere coniine anorymes. Quant au.x Inter preUmenU de Montpellier, s’ll les identifie, — a 
tort selon nous, — avec la Ka 0 , de Pans, nous senons presque tentes de les ratta- 
cher au texte de Leyde et de St.-Gall, tant les rapports nous paraissent sensibles entre 
M et les extraits do'nnes par M. B. de I’ouvrage de Bcecking. Il est vrai que M. B. n’a 
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fait difficult^. M debate par une introduction de quelques lignes qui reproduit 
peu prSs litteralement le premier quart de la preface de P. Mais si de I’examen 
des deux ouvrages il ressort la necessite absolue d’admettre deux mains diffd- 
rentes, I’identite de la preface suffit-elle»a ruiner les conclusions prdcedentes ? En 
bonne mdthode, non. Les deux ouvrages sont differents; done la preface de I’un 
a etd prise k I’autrej M aurait copie P ; ou toutes deux ont ete inspirdes par un 
moddle commun; ce serait une de ces phrases tombdes dans le domaine public. 
Pour conclure etrdsumer mon opinion, je comparerais la KzO. ip.'.A. etles 'Eg;j.. 
i deux recueils de morceaux choisis de littdrature portant en tete une mdme 
dpigraphe (une page de Rollin sur I’utilitd de la lecture, par exemple) et ci et 
U se rencontrant dans la reproduction de quelques morceaux ‘ . 

J’arrive maintenant k I’examen des textes. Le premier est M dont M. B. donne 
un double texte, I’un qui est la reproduction exacte du ms. avec toutes ses 
fautes, le second — imprimd au-dessus de I’autre — qui en est le corrigd, ou 
le texte critique. Chacun d’eux est sur deux colonnes, la premiere pour le grec, 
la seconde pour le latin. Les corrections sont nombreuses, car le texte, oeuvre 
d’un scribe latin qui savait a peine lire le grec, est rempli de fautes; ces correc- 
tions sont ingenieuses et faites surtout avec mdthode. D’ailleurs M. B. a la fin 
de la prdface, a consaerd une dizaine de pages k I’examen de ces erreurs dont il 
demande I’explication aux ressemblances de sons et de formes (voir p. 2i-?2). 
Tout ce travail critique est remarquablement fait 2. 

Quant au texte, quelle en est la valeur? Une premidre question se prdsente 
tout d’abord, question non soulevde par M. B. mais non sans importance pour 
I’autoritd a accorder la partie latine : Des textes grecs et latins que I’on a en 
prdsence, lequel des deux est la traduction de I’autre ? 

Les dldments de solution ne raanquent pas. Ce qui frappe tout d’abord, e’est 
que souvent un mdme mot latin correspond a plusieurs mots grecs, comme par 
ex. p. 82 oil on lit dux; dux. Mais comme la reciproque est 

vraie aussi, qu’^ la mdme page on lit : tcsserani ; Ypap.p.xTs'i’; litterati 

(et non Utterarii; voir I’errata)?, il n’y a rien k conclure de ce fait, sinon que 

guere eu I’occasion d'indiquer que les ressemblances, et si nous pouvions voir le texte 
meme publie par Boecking serions-nous frappe de certames differences dont il faudrait tenir 
compte, 

1. Nous verrons plus loin une autre preuve reposant sur ce fait que I’auteur de M est 
un Grec s’adressant a des Grecs, et que I’auteur de P est ou un Latin ou un Grec etabli 
a Rome. — On pourrait peut-etre faire valoir centre notre hypothese une coincidence 
assez remarquable, a savoir que M et P annoncent tous deux trois livres; il est vrai que 
P n’en donne qu’un et M deux seulement; mais les lacunes sont sans doute des omissions 
de copistes et dans M et dans P I’ceuvre primitive devait contenir trois parties. Cette 
coincidence n’est pas concluante; car tous ces Inter pnhmmta etaient sans doute faits sur 
un plan uniforme, d’ailleurs tres-simple. 1" livre ; phrases; r livre ; mots; ;• livre ; 
conjugaisons, formes grammaticales. Il n’est pas prouve que le ms. de Leyde contiut ou 
annongat plus de trois iivres, malgre ce que semble dire M. B. (p. Q. 

2. Une petite critique cependant. Pourquoi dans le second livre, M. B. separe-t-d 
chaque mot par un point^ Ce livre n’est pas compose seulement que de mots detaches; 
souvent les noms sont accompagnes d'une ou de plusieurs epithetes qui n’en peuvent etre 
separees. 

3. Ces doubles et quelquefois triples traductions sont frequentes. En void desexemples 
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I’auteur avail sous les yeux des dictionnaires grecs-latins et latins-grecs dans les- 
quels les mots de chacune de ces langues ^laient rendus par plusieurs Equivalents, 
ou bien (au cas qu’il fut grec — ce qui est noire avis) qu’il avail une connaissance 
suffisante du lexique latin pour trouver plusieurs equivalents k un meme mot grec. 

Mais si ces variantes multiples ne prouvent rien, d’autres fails etablissent 
surement que le latin a etE traduit du grec, et qu’au fur et ^ mesure que I'auteur 
Ecrivait en colonne ses -mots grecs, il en donnait la traduction littErale, sans 
s’inquiEter si la grammaire latine trouvait son compte dans ce caique des formes 
grecques. 

En voici quelques exemples ; P. 48. Tsp,£ '/-psic | £-/. aSavc: ] 'ray-spov — prae- 
cide I carnem | ex aquam \ madidvt-u Madidum au neutre, amenE par -ia'/Epiv. 
— P. 59. Venalia (\. Venus) florifer Vciiimsant dv6:'p:po;; Mzoipoq 

r\’a qu’une terminaison pour les deux genres. — P. 60. sensum humanxu tradui- 
sant iiavs’.av avOpwm'vYjv. — P. 64. Ihpl -roiv Z dc7':fpwv 7:A3ivr;-:C)v Kpivou', 
'H X!sa, ^£A-f,vr,r, ’Apfwr, '.' pp-su, Aiir, 'AopcS!-/;; — De septem stellis erra- 
ticis : SaturNi, Sohs, limjE, Martis, Mercurn, Jovis, Veneris; le traducteur avait 
oubliE au milieu de sa phrase que de gouverne I’ablatif^. — P. 73. Pir/.Xuv 
yci'Ki est traduit par prceteritum tempus. Le contexte force d’admettre la lecon 
du grec; I’erreur est due a un autre prceteritum tempus qui se lit deux lignes plus 
haul. — P. 1 30. y.psx; j yitptov | -j'.iv | zz jJaTcr | ap uiaTo; j aztsv | wp.sv 
-- carnem I suilmt ( porcinmi | alixmt | exaqua ] ussum j cruduM. MEme faute 
qu’a la page 40. — P. 133. aowp | -/.arapcv | y.x-.xzc'i | ( SrcXipz'i | 

'iuypiv I /X'.apiv | rcpp.sv | ; jtjv — aqua | puruM | mundvM | perlucidmi f 
turhiduN \ frigiduw \ tepidity | cal i dvM | fervente. Erreur semblable. — P. 145. 
:pv£x I T.tnx-.a\ — aves volxr (!). MEme page, le fenkopterus (omis par M. B. 
dans les glossaires) semble une latinisation du grec oz’.'x.v.irr.ipoz. — Enfin, 
argument d’une autre nature, les deux sections du chapitre de moribus humanis 


pour les premieres pages. Nous prenons a la page 56, commencement de la 2' partie. 

Texte grec ; p. ;6, S-eol •jim-rot (2 traductions latinesi; 67, 5 ta;j.tTpov (2); 72, s 5 po; 

(2); 7;, s!;t6 piWov (2); 76, (2) ; yS.srtfjaTat (2'; 80, fett’-xo; (2); 81, 

(Wtti; (3); 82, vpapiJiarcT? (2); 84, Tolov (2), ivpo; (2), ywptov (2); 86, opiTravov (2); 
87, (XfiTCsXopaJal (2); 89, atTsipo; 12); 90, xa)Qtiio; ('2j; 91, vai: (2); tipov (2); 92, 
aT£'9avoi (2); |J,ivTt; (21; 95, iipopT;Tyi; (2); apov (2); 95, •■iCttopBi; (2); 96, cr-jyYcViia 
(2); 97, T£-/.va 12); Ita-iip (2]; 98, 'jio 7 :oir,io; (2); 99, (2'; 100, xoivwvo; (2). — 

Texte latin ; p. 36, dii infeii (2 tr. gr.); 37, silvamis (2); 37-38, aurora (2); ;8, mater 
magna (2); 68, sonus (2), turhor (3), procclla (2I; 69, aestus {;), solistitium {2} ; 71, ludi- 
floralis (2); 72. annus 12); 73, meridic 121, tempus {2); 74, crepusculum (2); 76, tumor 
(2); 77, arbor (2); 78, alga (2); 79, prmceps 12); 82, dux 12); 85, magistcr via (3), 
pugna (2j; 83, saltus (21, lenticula (2), fmum grcecum (2); 86, suncilio (2); 89, popago 
(2), mespdum (2); 90, calamus (2); 91, sacriftcuim (2), altaria(2); 92, haruspcx ( 2), fati- 
dicus (2); 93, sors (21, augur (2); 96, suboks (2), stirps (2); 98, neptis (2), gemini (2); 
99, uxor (34 100, procuiator (2I, curator (2), cogmtor (2), dom'mus (2), domina (2), pater 
fannlias (2). 

On voit cependant que le latin I'emporte sur le grec, ce qui vient a I’appui de notre 
these, que i’auteur a pense en grec, puis traduit en latin. — La suite presente la meme 
proportion de doublets. 

1. Pourquoi M. B. corrige-t-il la lepon du mss. en -/povou? 

2. Impossible de voir la une erreur du scribe; les sept noms n’y auraient pas passe. 
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(p. 182-199 — r° sect, qudites; 2% defauts), donne les deux sdries d’epith&tes 
dans Pordre alphabdtique grec. Quand cet ordre est interrompu, remarque M. B. 
(p. 182, n. 2), c’est presque toujours pour rapprocher des synonymes'. 

De ces diverses particularites, il ressort evidemment que chaque mot du texte 
latin est la traduction du mot grec corrApondant. Quelle confiance peuvent done 
lui donner les romanistes qui lui demandent des formes du latin populaire, il est 
facile de le voir. M. B. cite (p. 13) les solecisraes Scis ubi manet, scito si intus 
Mt(p. 39, 40), comme des solecismes de la langue parlee, de la langue popu- 
laire. Peut-dtre n’est-ce que la traduction litterale du grec. olia; tcjD p.evsi — 
yvcoOi £i svesv sjvl. — Et de m^me les tournures quod sufficit ad homines viginti 
(p. 45); quot sunt hor£? jam octo (_p. 44), etc. reproduisent peut-dtre simplement 
le grec vb apy.ojv Trpbp dvOpuwj;"/. — 'r.izxi dd.'i ojpxi; fiS-r; sy.-ii). Assurement bene 
habent (p. 40) n’est ni vraiment latin, ni roman, mais grec : y.aXui; r/si. De mtoe 
calceet me aliquis gallicas (p.46) ne peut etre que 'jno 2 r,saTt<> \}.t d.q xa Awpia. Ne 
quod vultis (p. 51) vient de Oeajts. Ces exemples suffisent. On voit que la 
valeur de ce texte est bien moindrequ’onpourraitsel’imaginer. Aconsidererseu- 
lement le titre, on pouvait esperer rencontrer un texte du latin vulgaire; on ne trouve 
que du latin classique,gited’hellenismes,avecquelquestermesnouveaux ou quel- 
ques acceptions nouvelles empruntees i la langue famili^re. Aussi la grammaire et 
la syntaxe n’offrent rien de bien curieux. Le texte grec, rempli de fautes, est intd- 
ressant pour Phistoire de la prononciation du grec. Le texte latin presente les 
incorrections qu’on est habitue ^ rencontrer dans les manuscrits anciens. En void 
quelques-unes, qui pourraient aller rejoindre toutes celles dont M. Schuchardt a 
donnd le classement dans son Vocalisme du latin vulgaire: cenare 49, 50, etc.; 
calciamenta 37; latin£ (-ne) 33, 34; causedicus 39; berbana (verb.) 92; orreum 
86; have 34, 45 ; ospiulis 54; Haris 57; haer 67; orror, orripilatio 76; harena 
78; da mappajm) ad manus 51; cotidianos (-nus) 35; amicus (-cos) 41; coco 
(coquo) 69; tonitralis 55; clostrum 126; praesteteris 36; linquamem(liq.) 
acitabulo 49; piscis (-ces) 63; etc., etc. En fait de romanismes, je ne citerais 
guere (S c6td de ceux qu’a dejA releves M. B. dans son glossaire, tels que cicala, 
fervente, adduce, etc.J que manducemus, p. 48, traduisant et vessica, p. 


I. Nous n’avons pas cite une masse de petites preuves de details, qui chacune prise a 
part, n’offre rien de bien assure, mais dont I’ensemble fmit par porter la conviction dans 
i’esprit. Par ex. p. 128: i? 65 '.a r.xi-oZx-x traduits par vkrh ommgmus (faute qui n’est 
pas apparente dans le texte corrige de M. B.); p. 1 3 2 : uova traduit par deux mots ttrr£ 
tubera; p. (i, ponitc mensam, corrige apres coup en imponite, et amene par le grec Sere; 
p. 80, consolans donne deux fois a une distance de 6 iignes, ce qui ne s’explique qu’autant 
que I’auteur pensait en grec; p. i;ij ZuofisuTov, traduit par ex jure, ex sarta- 

gine; etc., etc. — Le texte fournit-i! des preuves contraires? Je ne vois guere que deux 
passages dilficiles a expliquer a\ec I'hypothese d'un auteur grec. P. 135: ov/o; 1 rtaXaiov 
I axpaiov I uSape?. etc. — ymum, vetus, merum. aquatum, etc. P. 137; KpJa; | xaupiov | 
etc. y.opiot 1 Poiia I Tavpict I y-onyiy. [ etc. | apvi* | elaz’.x 1 — uro vernna, etc. (tous les ad- 
jectifs au femmin). Peut-etre les adjectiis de la page 137 sont-ils des pluriels neutres; on 
trouve en effet au milieu de la .serie le mot 'Tap-/.;;. II en est de mtoe p. 133, oii je 
remarque oivogsh, ft d’autres noms neutres. Cependant les premieres epithetes 

de oTvo; font difficulte ; toutefois remarquons que axpatov et uoape';, s’emploient au neutre 
absolument. Voir le Thesaur. de H. Est. s. v. axpaxoc et I’exemple d’Athenee. 
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125. Je rappellerai encore le mot tisana, grec Tisavr;, p. 85, au lieu de ptisana, 
TCTiaavv;. Cette forme est vraiment populaire; je la retrouve dans les textes tal- 
mudiques du in® si^cle (traites Betza, 14, a; Moed Katon, 13, 6), legerement 
alter^e d’apr^s la phonetique hebraique : tisne (au sens de orge mondee et potion 
d’orge mondee). De 1 ^ I’italien tisiina (accentuation grecque, tisana, ti^avv)), 
d’oii le fr. tisane'. 

Le texte de P est beaucoup plus correct que celui de M. Aussi M. B. a-t-il 
juge inutile de le donner en double, comme il a fait pour M. ll le reproduit avec 
les corrections necessaires, mais en indiquant toujours avec grand soin la legon 
du ms. quand il la modifie. Le latin et le grec se suivent de tr^s-prSs, cependant 
il est difficile de distinguer lequel des deux est la traduction de I’autre, ou s’ils 
n’ont pas dte composes ensemble. En tout cas I’auteur dtait plus maltre de la 
langue latine que celui auquel on doit M. L’on aurait bien quelques faibles 
indices semblant montrer que le latin est traduit du grec, par ex.: indui mesupera- 
riam alham — iv 2 ujx;j.Y;v s-svojr/jv As'j-/,f,v, p. 205. — Ut scripsi aiitem (pour 
Ut autem scripsi = -;pdt!j2q oe, p. 206. — Quomodo habes = rMp eyti^ (p. 208). 
— Audivisti quia vicimus=-{r;/.co'sa:;) (hiy.r,ooip.T,v'j (p. 210). — Mais d’autres 
prouvent le contraire a o-no-s.'vx'pp.ivz dsi (pour 53-') = quae subjecta sunt, 
p. 204, et de rafeme x dvaY'/.aTa shiv, p. 218. ’'Ap;7.36E a-’ap/Yj? — mihi inci- 
pile ab initio, p. 207 : ”Av 31; rfib sst; == si tibi suave est, p. 212. IkzipaTtv 
forme grdcisee du lat. piperatum, p. 216 (omise dans le glossaire). Hav-ra Jp6w; 
lyc’. est bien traduit paro/nnmse recte liabent, p, 2i2>. Le latin, pour reproduire 
mot pour mot le grec, ne pousse pas comme dans M la servilite jusqu’au barba- 
risrae; il reste latin. Aussi faut-il attacher plus de prix aux romanismes qui rap- 
pellent la construction grecque, I’infinitif pour le supin (salutarep. 205, et p. 208, 
2 fois) ; si et I’indicatif pour an et le subjonctif (interroga earn si possumus, 
£i s'jvapeSa, p. 211), I’imp^ratif pour le subjonctif (ne dormita, ply; vicTa^s, 
p. 215), etc. Rappelons suum pour ejus dans (yidere dominum suum, isiTv -riv 
■/.up'.sv au3sij, p. 211). Pour resumer les caract^res de la Quotidiana loculio, 
plus complete et mieux faite que la premiere partie des Interpretamenta qui lui 
correspond, d’une langue plus correcte, d’un latin plus pur, presentant et IJ 
quelques constructions populaires, elle differe quant au sujet et quant au style 
des Interpretamenta, et rien n’emp^che de I’attribuerS I’auteur de r'Ov3;Aa3T[/.3v. 

A ces deux textes, M. B. a ajoute deux extraits du ms. 6503 de la B. N. 
(fonds latin); ce sont 17 fables d’Esope, et un tres-court fragment du droit 
remain, texte grec et traduction latine litterale. Ces extraits ont dej^ ete publics 


1. Ce mot peut s’ajouter a ceux que j’ai etudife dans la Romania 1 , p. 92. Je ne I'avais 
pas fait entrer dans mon etude, parce que j’attribuais la chute w a la phonetique hebraique. 
Mais le tisana des Interpret, vient prouver que le tisne du Talmud est reellement une forme 
populaire grecque et latine, et a son tour est confirme par celle-ci. Les dictionnaires du 
grec moderne donnent a-ritjdvv;. Le mot a sans doute ete refait. 

2. Signalons encore un petit indice. M commence sa preface par multos video cupientes 
grtece disputarc ct latine, mettant graece avant Inline; P intervertit I’ordre des deux mots 
multos cupientes latine loqui et graece (p. 202) et de meme per quern faciiius latine rt graece 
loqui mstruantiir (p. 204). 
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par Boecking en i8?2, d’apr^s les mss. de Leyde et de St.-Gall, plus recents 
de trois sificles que !e ms. de Paris (M. B. ne nous dit pas la date de ce dernier). 
Le texte grec des fables est fort raaltraite, gr^ce k la manie du scribe qui, con- 
naissant bien le latin, mais mal le grec, I’a mutile k plaisir ; cependant les vdri- 
tables lecons se retrouvent encore assez facilement sous les erreurs de lettres et 
les alterations qui ne les detruisent pas en somme, et M. B. aid6 de la ver- 
sion latine et du texte, fort corrompu, il est vrai, de Boecking, a pu retablir a 
peu pres s6rement la partie grecque. Le latin, qui est fort correct, presente quel- 
ques particularitds : p. 229: Sic exigitum animal au lieu de tarn ex. an.; p. 230: 
post modicum hellenisme = p-s-r’c/aycv ; p. 237. cattas pour felis (on a d’autres 

exemples, d’ailleurs, de ce mot dans la basse latinite^; p. 240; Interrogante si 

ipse esset; p. 247 : hiberno, pris absolument au sens de liiver (omis dans le 
glossaire), etc. 

Le fragment de droit romain n’offre pas grand inter^t. 

Les resultats nouveaux qu’apportent les documents publics par M. B. sont 
consignes dans un double index grec et latin qui termine I'ouvrage, et qui se 
partage en deux sections, I’une contenant les mots nouveaux, I’autre les formes 
rares et les acceptions nouvelles, division utile a certains dgards, gfenante k 
d’autres. Ces deux doubles ou ces quatre glossaires qui s’etendent sur 80 pages, 
quoique encore quelque peu incomplets surtout en ce qui touche les romanismes, 
suffisent k montrer la valeur de ces documents. Beaucoup moins precieux, il est 
vrai, qu’on aurait pu le croire pour I’etude du latin populaire, ils ne laissent pas 
que d’avoir une importance considerable, et si le travail de M. B., excellent 
surtout dans la restitution critique du texte, prdsente encore quelques lacunes 
ou laisse encore quelques points non elucides, I’auteur n’en a pas moins le merite 
d’avoir heureusement enrichi le tr6sor de la philologie grecque et de la philologie 
latine. 

A. Darmesteter. 


183. — De I'intelligence par H. Taixe. Paris, Hachette. 1870. II. In-8‘, 492 et 

SoS p. 

Les 6venements nous ont mis en retard avec ce livre, qui ne rentre pas, il 
est vrai, dans le domaine ou se renferme la Revue critique, mais que le merite 
exceptionnellement distingue de I’auteur recommandait a notre examen et a 
I’attention de nos lecteurs. 

M. Taine a divise son ouvrage en deux parties; dans la premiere, il traite 
des 61 toents de la connaissance, dans la seconde, des diverses sortes de connais- 
sances. Suivant lui, nos idees gen6rales ne sont que des noms, lesnoms ne sont 
qu’une classe d’images, et partant, les lois des id6es se ramenent aux lois des 
images. L’image est une sensation spontanement renaissante, ordinairement 
moins energique et moins precise que la sensation proprement dite. Elle peut 
produire une illusion qui deviendrait complete, si elle n’etait reduite par des 
sensations antagonistes , des souvenirs et des jugements g6neraux. M. T. 
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recherche les lois suivant lesquelles les images renaissent et s’efTacent. Nos sen- 
sations proprement dites sont des sensations totales, composdes de sensations 
plus simples, celles-ci de mfeme, et ainsi de suite. Les noms de force et de 
substance, de moi et de matiere ne designent que des entites metaphysiques ; il 
n’y a rien de reel dans la nature sauf des trames d’evenements lies entre eux et 
k d’autres, il n’y a rien de plus en nous-mdraes ni en autre chose. 

Dans la seconde partie, M. T. developpe que la naissance et la rectification 
d’une illusion sont les deux precedes par lesquels se forraent en nous nos diverses 
sortes de connaissances. La perception exterieure est une hallucination vraie. 
Puis, appliquant les principes poses dans la premiere partie, il traite successi- 
vement de la connaissance des corps, de la connaissance de I’esprit et de la 
connaissance des choses generates. 

On parait penser assez generalement, non-seulement en Angleterre, mais aussi 
en France, que I’ouvrage de M. T. n’olfre gu^res que la reproduction des 
theories de I’ecole psychologique anglaise. M. T. ne dissimule pas lui-meme 
(I, 7) que « pour coraprendre la connaissance que nous avons des corps et de 
» nous-mdmes, » il « a trouve des indications pr&ieuses dans les analyses pro- 
)) fondes et serrees de Bain, Herbert Spenser et Stuart Millp) que ((dans I’exa- 
)) men des idees et des propositions generales qui composent les sciences pro- 
» preraent dites » il a profite a des fines et exactes recherches de Stuart Mill 
» sur I’induction. » Mais M. T. n’a fait ces larges emprunts S I’ecole anglaise 
que parce que ces theories lui paraissaient ^tre en dtroit rapport avec des idees 
qu’il nourrit depuis longtemps, qu’il a concues de bonne heure et exprim^es dans 
son livre sur les Pliilosophes frangais du xix® siccle(i 8 ^-). Au fond,Ie livre de M.T. 
sur I’intelligence est I’oeuvre d’un metaphysicienquine se croit quepsychologue. 
Il annonce ne devoir fournirque (I, 4) ((de tout petitsfaits bien choisis, impor- 
» tants, significatifs, amplement circonstancies et minutieusement notes ;» il 
termine (II, 492) en disant ^ son lecteur : (( nous sommes au seuil de la mdta- 

« physique si je m’arrete, e’est par sentiment de mon insuffisance. » C’est 

une pure illusion. M. T. a franchi le seuil de cette science mal famee, d^s le 
debut de son ouvrage ; et il ne pouvait pas faire autrement. Comment traiter de 
la nature des idees generales, de la matiere, de I’esprit, du moi, de la substance, 
de la quantite, de la qualitd, de I’espace, du temps, du mouvement, sans faire 
de la metaphysique et de la plus abstruse ? M. T., qui est tres-dogmatique, a 
sur toutes ces questions des idees tres-arrfetees, et comme il est en mfeme temps 
tres-systematique, ces idees se ramenent k une seule idee, c’est qu’il n’existe 
partout que des mouvements. Il a adopte dans I’ecole anglaise ce qui convenait 
k sa metaphysique ; et il a laisse de cote les theories et mfime les fails qui ne lui 
paraissaient pas susceptibles d’appuyer ses idees favorites. Je ne sais pourquoi 
il n’a pas essaye de tirer parti de la psychologic de Herbart qui a pretendu 
appliquer la statique et la dynamique aux fails de conscience. 11 aurait pu aussi 
trouver des vues interessantes dans le Mikrokosmus de Lotze, et, sinon les 
adopter, du moins les discuter. 

Mais en general M. T. ne discute pas. Il en resulte beaucoup d’obscuritd. On 
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ne saurait s’en prendre au style de I’auteur, qui est, comme on salt, un ^crivain 
des plus distingues; il ne neglige pas non plus d’eclaircir les abstractions par des 
exemples particuliers : mais dans la preoccupation oil il est de sapropre pensee, 
il neglige et peut-^tre dedaigne la tradition, il ne songe pas aux difficultes que 
les questions qu’il traite ont soulevees depuis plus de deux mille ans, aux efforts 
qui ont ete tentes pour les resoudre, enfin a tout ce qui obstrue I’esprit de son 
lecteur et empeche la pensee de I’auteur d’y penetrer. 

Ainsi j’ai de la peine h comprendre comment il ramene les idees gen^rales a 
de pures images. Il dit (I, 70) : « Ce que nous avons en nous-m^mes lorsque 
« nous pensons les qualites et caracteres generaux des choses, ce sont des 
)) signes, et rien que des signes, je veux dire certaines images ou resurrections de 
» sensations visuelles ou acoustiques, lout a fait semblables aux autres images, 
» sauf en ceci qu’elles sont correspondantes aux caracteres et qualites generales 
)> des choses et qu’elles remplacent la perception absente ou impossible de ces 
» caracteres et qualites. « Les vieilles objections au nominalisme se repr^sentent 
k I’esprit, et valaient la peine d’etre examinees. Qu’est-ce que des signes qui ne 
signifient rien ? s’ils ne signifient rien, ils ne sont pas des signes ; et s’ils signifient 
quelque chose, nous avons dans I’esprit autre chose que les signes. Ensuite 
comment ces signes peuvent-ils ^tre tout a fait semblables aux autres images, 
saufh difference essentielle qui les caracterise et par consequent les separe radi- 
caleraent de ces autres images ? Tout cela avait besoin d’etre expliqu6, c’est-i- 
dire discute. 

M. T. nie absolument que I’idee de substance' r6ponde J rien de rdel qui 
existe independamment de I’esprit. « Tout ce qui subsiste » dit-il (I, 387) « ce 
» sont des evenements, leurs conditions et leurs dependances, les uns raoraux 
)) ou concus sur le type de la sensation, les autres physiques ou concus sur le 
» type du mouvement. La notion defait ou evenement correspond seule a des 
» choses reelles. Corps chimique, atome materiel, moi, ce qu’on appelle un 
)) dtre, c’est toujours une serie distincte d’evenements. )> Mais nous ne pouvons 
concevoir de mouvement sans mobile, de fait sans quelque chose qui fait et 
quelque chose qui subit Taction, ou du moins nous ne pouvons le concevoir qu’a 
titre d’abstraction pure, comme le point, la ligne et la surface en geometric. 
Nous ne pouvons m^me parler sans concevoir un sujet, c’est-a-dire quelque 
chose qui subsiste ou est censd subsister par soi-m^me, et un attribut, c’est-h- 
dire quelque chose qui n’existe qu’en autre chose. Que les choses soient reelle- 
ment comme nous les concevons, c’est une autre question, et une question entie- 
reraent insoluble, puisque nous ne pouvons pas sortir de notre esprit. Seulement 
c’est un fait que des que nous concevons un mouvement dans la realite, et non 


1 . II affirme (II, 1 2) que la substance « est le tout dont les propnetes sont les extraits. » 
Mais les categories de substance et de totalite ont toujours ete considertes comme distinctes. 
La substance peut perdre quelques-unes de ses proprictes et restrr la meme substance ou 
du moms etre congue comme la meme substance; de la cire liquifiee reste de la cire; mais 
le tout qui perd quelques-unes de ses parties n’est plus le meme tout. L’assertion de 
M. T. n’est pas evidente par elle-meme, et avait besoin d’etre demontree. 
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plus en mecanique rationnelle, nous ne pouvons pas plus le concevoir sans 
quelque chose qui se meut, que nous ne pouvons concevoir une portion 
d’^tendue existant en dehors de notre esprit qui n’ait pas les trois dimen- 
sions. 11 me parait impossible (cela Jest du moins pour moi) de concevoir 
une sensation sans sujet sentant, une volition san? sujet voulant, des 
Emotions de plaisir et de peine sans sujet qui les eprouve, et surtout de 
comparaison sans un sujet qui compare, de souvenir sans un sujet qui se souvient, 
ce qui est une espece de comparaison ; car (pour se servir des raisonnements 
de Condillac '), si le moi n’est qu’une collection de sensations, ces sensations 
sont ind^pendantes les unes des autres, par consequent isolees, par consequent 
ne peuvent 6tre comparees. M. T. regarde Pidee que nous nous faisons de 
notre moi comme une illusion. Mais sans m’arrfiter ici sur la confusion qu’il me 
semble faire entre le sentiment du moi qui accompagne nos sensations, nos 
pens^es, nos volitions et nos sentiments, ce que nous appelons la conscience de 
nos etats intdrieurs, et I’idee que nous nous faisons de notre personne, de notre 
situation dans le monde, etc., si I’idee du moi est une illusion, cette illusion doit 
^tre faite k quelqu’un, et a quelqu’un qui est un; car comment aurait-il I’idee de 
l’unit6 pour I’introduire par erreur dans ce qui est composb et collectif.? Sans 
doute nous ne pouvons pas connaitre la substance, comme nous connaissons une 
poire, un cheval, un homme; mais nous connaissons la substance et la force 
aussi bien ou aussi mal que I’espace, le temps, et le mouvement, qui n’ont pas 
donne aux metaphysiciens moins d’embarras que la substance. Toutes ces notions 
premieres sont egalement claires, egalement obscures, dgalement pleines de 
difficult^s ; et il me semble que c’est une illusion que de penser que si on admet 
qu’il n’y a que des mouvements, on sera hors d’embarras: on restera aux prises 
avec les ^normes difficult^s oh se heurte quiconque veut approfondir I’idde de 
mouvement, et qu’on a d’ailleurs deja rencontrees du temps de Parmenide. 

M. T. a adopte les theories de la psychologie moderne, qui croit pouvoir 
montrer comment on acquiert les idees d’espace, de temps et de mouvement. 
En ce qui concerne I’idee d’espace, il a ete fait les efforts les plus ing^nieux 
pour expliquer comment nous localisons les sensations de la vue. Ceux qui s’oc- 
cupent d’optique physiologique sont partag^s : les uns admettent que les sensa- 
tions de la vue engendrent en nous I’idee d’espace, les autres que cette id^e 
preexiste k nos sensations. Helmholtz, qui est avec les premiers, ne parait pas 
pourtant trop sur de cette solution du probleme. J’avoue que je concois le deve- 
loppement de I’application des notions d’espace, de dur^e, de mouvement, je 
n’en comprends pas I’acquisition, parce qu’elles se refusent k toute definition. 
En effet nous mesurons I’espace, la duree, le mouvement, mais nous ne pouvons 


1 . Art de rmsonner, I, II admet que Tame est une substance, et il etablit qu’elle doit 
^tre simple pour comparer ses sensations; a plus forte raison doit-elle etre une substance. 
Remarquons, en passant, que Condillac admet la substance (Discours prUiminain du 
cours d’ etude, art. 1.) : >< Puisque les qualites modifient, il faut bien qu’d y ait quelque 
It chose qui soit modifie. Le nom de substance est donc_ un nom donne k une chose que 
il nous savons exister, quoique nous n’en ayons pas d'idee. » 
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pas dire ce que c’est' , et il est inexact d'avancer (II, 57) que chaque mouve- 
ment de la nature physique « est defini par la masse et la viteSSe du corps en 
» mouveraent. » C’est mesure qu’il faut dire ; la masse aussi est mesuree par le 
rapport du poids d I’acceleration de la jvjsanteur; la vitesse est mesuree par le 
rapport de I’espace parcouru au temps employe d le parcourir; mais dvidemraent 
ni la masse ni la vitesse ne sont des rapports; une vitesse grande ou petite est 
en outre de la vitesse, comme un homme grand ou petit est aussi un homme. 
Mais alors qu’est-ce que la vitesse ? c’est la vitesse ; nous ne pouvons faire d’autre 
reponse. Je ne crois pas que I’idee de mouvement nous soit donnde (II, 5 5) 
« par une serie de sensations successives interposdes entre les moments de 
» depart et d’arrivee. » La succession ne donne pas le mouvement ; si je vois 
successivement un corps immobile dans des lieux differents, je n’ai pas I’idee 
de mouvement. Ce n’est pas la succession des etats, c’est la transition d’un etat 
^I’autre qui nous donne I’idee de mouvement. Or comme transition c’est mou- 
vement, nous ne pouvons pas ne pas faire un cercle vicieux en essayant d’ex- 
pliquer comment I’idee de mouvement nous vient de la sensation. J'aurais a faire 
des objections analogues aux demonstrations directes que M. T. a essayd de 
donner des axiomes, des principes. Par cela seul qu’un principe est principe, il 
n’est pas susceptible de demonstration. 

Au reste il en est de nos sensations comme de ces idees premieres. Elies se 
refusent ^galement d toute definition. Qu’est-ce que le rouge ? qu’est-ce que le 
bleu ? nous sentons tr^s-bien que le rouge, le bleu, le violet, I’orangd, etc. ont 
quelque chose de common qui fait que nous les appelons du nom commun de 
couleur. Mais qu’est-ce que ce quelque chose de commun i nous ne saurions le 
dire; et comme nous ne savons pas d’ailleurs mieux ce que c’est que le mouve- 
ment, il est difficile d’attacher une idee precise a ce que dit M. T. quand il 
developpe (I, 565 et suiv. II, 64-65) que les sensations ne sont que des cas 
plus compiiques du mouvement^. Nous aurons beau dire d un aveugle nd que la 
sensation de couleur est un cas coraplique des ondulations de I’ether, faire con- 


1. Cf. Duhamel (Cours de mecanique, i" ed , I, 230) ; « Nous ne donnons pas de 

» definition de cette nouvelle espke de quantite da massei- cedes que Ton pourrait don- 
)) ner seraient aussi illusoires que cedes qui se rapporteraient au temps, a I’espace et 
» a beaucoup d’autres grandeurs. .Mais ce qui est necessaire et suffisant, c'est que I’ega- 
» iite soit ciairement definie entre les quantiles de cette nouvelle espece! » ° 

2. Si M. T. admettait la substance, li pourrait diminuer la dilficulte. On pourrait sou- 
tenir que la substance corps et la substance ame ont quelque chose de commun qui fait 
que le mouvement dans I'un produit une sensation dans i’autre. Seulenient on ne peut se 
faire aucune idee de ce quelque chose de commun, parce que la sensation est absolument 
irreductible au mouvement. .M. T. ne me paralt pas avoir rendu sa pensee plus claire dans 
la longue comparaison .1, 3b, el suiv.) de la correspondance entre le mouvement et la 
sensation avec un lore muni d’une traduction mterlmeaire. 11 aurait du rappeler en quo! 
chaque detail de fun des termes de la comparaison se rapporte a I’autre. Ces rapports 
m’echappent compietement. La comparaison elle-meme pei.he par le fondement Un texte 
original et une traduction ont cela de commun que tous deux sont cents et ecr'its chacun 
dans une Lmgue, e’est-a-dire dans une sene de propositions composees chacune d’un suiet 
et d’un atiribut exprimant les memes pensUs. Mais qu’y a-t il de commun entre une sen- 
sation de son et un mouvement m^me comphqui} et que signifie ici le mot compliquP 
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naitre k un sourd-rauet que le son est un cas compliqud des ondulations de Pair, 
tant que Pun n’aura pas vu et que Pautre n’aura pas entendu, ils ne sauront pas 
ce que nous voulons dire. Le fait est que nous n’apercevons absolument rien de 
commun entre une sensation et un ny)uvement, et que nous sommes reduits ^ 
dire de la sensation qu’elle est la sensation, du mouvement qu’il est le mouve- 
ment, c’est-S-dire S faire appel k Pexpdrience personnelle que celui ^ qui nous 
parlons a de la sensation et du mouvement : experience sans laquelle nos paroles 
ne sont pour lui qu’un assemblage de voyelles et de consonnes. 

C’est ce caractbre en quelque sorte incommunicable de nos sensations et aussi 
de nos emotions de plaisir et de peine qui fait qu’il est fort difficile de tirer parti 
en psychologie des « cas singuliers et extremes observes par les physiologistes 
» et par les medecins, dans les rSves, dans le somnambulisme et Phypnotisme, 
» dans les illusions et les hallucinations maladives. n Les embarras ou se trouve 
quiconque est reduit au temoignage humain au defaut de Pobservation directe, 
sont ici portes au comble. D’abord on ne peut donner aucune idee de ses sensa- 
tions personnelles k qui ne les a pas dprouv^es lui-m^me ; ainsi aucune definition 
si precise qu’elle soit ne donnera jamais une idee exacte de la voyelle nasale 
ain k celui qui ne Paura pas entendu profdrer. Ensuite ceux qui ont ici k rendre 
compte de leurs sensations sont des gens dont Pintelligence est incompietement 
developpee ou plus ou moins troublee et dont la sincerite est souvent suspecte. 
Enfin le medecin qui les interroge peut n’avoir pas reflechi sur les problemes 
psychologiques et ne pas savoir comment conduire Pinterrogatoire. Quand M. T. 
developpe que la sensation est une hallucination vraie il rambne quelque chose 
que je connais bien, pour Peprouver constarament, k quelque chose dont je ne 
peux me faire aucune idee exacte. On ne peut se faire bien comprendre en psy- 
chologie qu’a condition de faire appel au sentiment commun, universellement 
r^pandu, que chacun de nous a de ses etats interieurs, et de nous mettre en ^tat 
d’experimenter sur nous-mSmes ce dont on nous parle. Mais quand on ra’entre- 
tient de ce que d’autres ont eprouve, je ne puis plus attacher un sens prdcis 
h ce qu’on me dit : mon esprit est suspendu dans le vague. 

En rdsurae M. Taine n’a pas en general tenu assez de compte des objections. 
Il trouve trop souvent que les choses sont simples et que les questions sont 
faciles k resoudre; il cSde k Pillusion commune aux metaphysiciens de croire 
qu’on a resolu les difficultes quand on les a deplacees ; en un mot il n’est pas 
dialecticien. Mais son esprit compense ce qui lui manque peut-^tre en souplesse 


I , L’hallucination supposant une sensation anterieure, sans laquelle elle n’existerait pas, 
il serait plus logique de dire que Fhallucination est une sensation fausse. Mais je crois 
qu’il y a encore d’autres differences. II y en a certainement entre les sensations de la vue 
k I’etat de veille, et les images du reve. Ainsi dans le reve, la lumiere dont les objets 
sont eclaires n’a pas I’lntensite qu’elle a quand il y a action des ob|ets exterieurs sur la 
retine, le champ visuel est tres-restreint , ces images sont en quelque sorte fragmentaires, 
et la localisation est confuse et incoherente. Quant a fhallucination, M. T. n’a pas tenu 
assez compte de la part qu’y prend I’interpretation fausse donnee i des sensations 
vraies; ainsi le maniaque qui entendant reellement le son des cloches croit entendre les 
chants des anges. 
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et en etendue par la vigueur et la puissance systeraatique, et il ddveloppe ses 
vues avec une sincdrit^ sans aucune reserve ni arriere pens^e : de sorte que son 
livre contribuera aux progres, je ne dirai pas de notre connaissance, mais de 
notre pensee louchant ces questions eterpelles, qu’on n’a jamais pu s’emp^cher 
d’agiter et qu’on n’est pas encore parvenu h r^soudre. 

Y. 


sociEtes savantes. 

ACADEMIE DES INSCRIPTIONS ET BELLES-LETTRES. 

Seance du 2&_septembre 1875. 

PrixVolney ; M. Joseph Halevy pouT son Essai d’epigraphie lybique et M. Francis 
Meunier pour ses Etudes de grammaire comparee. 

M. H. Martin termine la lecture de son travail sur la Prometheide d’Eschyle. 
Le Promethee delivre realise les predictions contenues dans le Promdth^e enchaine 
(premiere tragedie). 11 n’y a d’ailleurs aucune contradiction entre les trois 
myriades d’annees et les treize generations qui se succedent d’lo ^ Heracles. Les 
explications fournies ont dchappe jusqu’ici au scholiaste et aux hell6nistes. — 
Pindare complete, sur latroisieme tragedie, la donn^edu po^te. Le devoueraent 
du centaure Chiron permet ^ Zeus de se reconcilier avec Promethee sans 
raanquer toutefois h son serraent. En rdsum^, dans la premiere tragedie 
(Prom^th^e enchaine), P. est puni pour avoir fait du bien aux mortels malgre 
les dieux, dans la seconde (P. delivre) Heracles, descendant d’lo delivre P., dans 
la troisi^me enfin (P. porteur de feu) Zeus consent ^ se reconcilier avec Kronos 
et les Titans et, en retour de la reconciliation connait le secret de Promethee. 
— On s’explique done aisement que Zeus et Promethee aient eu en m^me temps 
des autels en Grece, — Telles sont, en resume, les conclusions de M. Westphalen 
adoptees par M. H. Martin et developp^es par lui. 

M. T. 
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184. — lies Achemenides et les Inscriptions de la Perse, par M. Joachim 

Menant. Avec de nombreuses gravures sur bois. Paris, 1872, A. Levy. In-8", vi|- 

176 p. 

Le but principal de cet ouvrage est de faire connaitre les inscriptions, perses 
et anariennes, des Achdmdnides S un public ddsireux d’acqudrir des notions 
historiques et archeologiques plut6t que des notions philologiques. Aussi I’auteur 
a-t-il traduit les inscriptions sans entrer dans aucune discussion et s'est-il con- 
tentd, dans les notes, de renvoyer les lecteurs auxquels s’adressent ses esti- 
raables travaux aux ouvrages dans lesquels sont publics les originaux et oii se 
trouvent les travaux philologiques pr^paratoires. En revanche, il donne avec 
soin tous les renseignements desirables sur I’emplacement de chaque inscription. 
Jusqu’ici les ouvrages traitant des inscriptions cundiformes mettaient le lecteur 
dans la necessity de se reporter, d’apr^s des notices insuffisantes, aux relations 
de voyage de Niebuhr, de Ker Porter, etc. et de rechercher sur les plans des 
ruines, fournis par ces ouvrages, la situation des inscriptions. Et encore ne 
d^couvrait-on gendralement que I’ddifice, mais non pas le mur, la fenitre, les 
degrds de cet Edifice oii sont gravies les inscriptions. C’est dejS pour remddier 
^ cet inconvenient que M. Kossowicz a pourvu son livre sur les cuneiformes 
perses de nombreuses gravures qui suffisent amplement k guider le lecteur parmi 
les ruines de Persepolis, dont ce livre s’occupe specialement. M. Menant a, de 
son cote, insere des gravures dans son ouvrage; mais il faut reconnaitre qu’elles 
laissent beaucoup ^ desirer sous le rapport de la precision et du dessin. Un 
autre reproche qu’on peut adresser k certaines d’entre elles, c’est d’etre repro- 
duites d’apres des cliches ndgatifs et par consequent de representer les dessins k 
I’envers ; cela desoriente frequemment, et en particulier pour le plan de Suse 
(p. 136). 

M. M. groupe autour de la traduction des inscriptions les details historiques 
et artistiques, les renseignements sur la vie economique et sociale, de facon k 
nous donner une esquisse de I’histoire de la Perse, jusqu’h sa conquete par les 
Arabes. Ainsi il commence par retracer I’histoire de ce pays d’apres les traditions 
nationales (I’Avesta et le Schah-Nameh) et d’aprSs les historiens grecs qui, 
outre les inscriptions cun^iformes, sont, comme on ne I’ignore pas, I’unique 

IS 
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source un peu certaine que nous possedions. M. M. reprouve energiquement les 
tentatives de Malcolm et d’autres auteurs ayant pour but de coricilier les recks 
des pontes persons avec les donnees historiques, et en effet, I’impossibilite d’une 
pareille conciliation est ^vidente. Cependant tout recit fabuleux a pour thSme 
un fait historique et en particulier les traditions po^tiques des persons sont 
dignes d’toe ^tudiees de tres-prfes par les historiens, dussent-ils ne reussir qu’^ 
degager quelque dvenement des voiles de la fable ou k signaler dans quelque 
h^ros du Schah-Nameh des traits que puisse revendiquer I’histoire. Etant donn^ 
le caractfere sens6 et positif du peuple persan, il nous est permis de croire que 
ses traditions fabuleuses ont mieux conserve I’empreinte historique que, par 
exemple, celles des Hindous. 

Comme I’auteur touche k I’Avesta, il est amen^ k parler de I’ancienne religion 
des Perses et donne de leur livre sacr^ un rapide apercu qui, il faut I’avouer, 
aurait pu fitre plus precis. Le Vendidad n’est pas «un recueil de prieres centre 
» les Dews n mais un code de lois redig6 presque en entier sous forme d’un 
dialogue entre Ormuzd et Zoroastre. L’lzeschne n’est pas seulement divisd en 
deux parties, dont la derniere commence au vingt-huititoe H^ets’dtend jusqu’k 
la fin; ce livre contient d’abord des raorceaux liturgiques relativement modernes, 
des invocations monotones des genies zoroastriens, ensuite les pitees les plus 
anciennes et les plus difficiles, redigees en vers, — les Gathas, — et se termine 
par des morceaux qui offrent de I’analogie avec les premiers chapitres. L’lzeschnd 
contient encore des fragments mythologiques tres-importants, tels que le Hom- 
yascht. Le systeme religieux expose dans ces Merits etait sans aucun doute en 
vigueur chez les Perses, comme le prouve I’emploi du mfeme nom de la divinit6 
dans I’Avesta et sur les inscriptions. Ahura-mazda n’est point un ancien nom de 
divinitd du paganisme arien qui remonte aux premiers temps de la famille indo- 
europdenne; e’est un terme dogmatique ou philosophique qui ne doit son origine 
qu’au systdrae religieux particulier k I’Avesta. On ne peut nier, toutefois, que 
les Perses n’aient eu beaucoup de dogmes et d’usages qui ne proviennent point 
de I’Avesta et qui, au point de vue de I’Avesta et des Mages, doivent dtre con- 
sideres comme des herdsies, par e.xemple, les fundrailles qui, chez les Perses, 
consistaient h placer les corps dans des grottes creusdes dans les rochers, tandis 
que I’Avesta prescrit d’exposer les cadavres aux bdtes sauvages et aux oiseaux. 
Cette circonstance que les Perses ont fait de nombreux emprunts k des peoples 
non ariens et ^ des croyances semitiques nous interdit done de considerer la 
religion de I’Avesta dans son ensemble et en tant que pure d’eldments paiens, 
comme la seule loi en vigueur, reconnue raeme par les Perses occidentaux et par 
la maison des Achemdnides. 11 est impossible qu’h la suite de la civilisation assy- 
rienne et babylonienne, des dldments religieux n’aient point aussi pdndtrd en . 
Perse, etnulne s’dtonnera de constaterque le symbole, primitivement dgyptien, 
puis rdpandu en Syrie, en Assyrie et en Babylonie, de la bonne divinitd, — le 
disque aild ou le buste humain placd dans un cercle aild, — ait dtd adoptd en 
Perse comme reprdsentation d’Ormuzd. Et cela ne contredit point celte assertion 
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des auteurs anciens que les Parses n’drigeaient pas de statues k leurs dieux, car 
ce sont bien de statues qu’il s’agit ici, tandis que la representation 

susdite d’Ahura-mazda est un simple symbole. Cependant, aux temps des Sassa- 
nides, les Perses ne se faisaient aucun jcrupule de reprdsenter Ormuzd sous une 
forme humaine, tantdt k cheval, tantot a pied. Ces considerations nous paraissent 
de nature k dissiper les doutes de M. M. qui considere (p. 87) Fexistence du 
symbole d’Ormuzd comma incompatible avec les conceptions de la religion 
perse. 

L’auteur decrit ensuite les endroits oii se trouvent les inscriptions, et ses des- 
criptionSj jointes k la traduction des inscriptions (souvent accompagnee de I’in- 
dication des donnees concordantes des auteurs classiques), nous offrent, dans 
leur ensemble, un tableau de I’activite des rois Ach^m^nides ^ la guerre comme 
en temps de paix. On ne possede jusqu’^ present de Cyrus le Grand qu’une seule 
inscription plusieurs fois gravee en diffdrents endroits des ruines de Mourghab. 
La plupart des inscriptions nous viennent de Darius, circonstance qui redouble 
notre intdr^t pour ce roi, dont les talents le cedent d’ailleurs k peine k ceux du 
fondateur du royaume perse. Les conclusions suivantes de M. M. sont tres-judi- 
cieuses et nous paraissent hors de doute : il existe sur le c6te sud de la terrasse 
de Pers^polis quatre tablettes portant des inscriptions, dont deux perses, une 
assyrienne et une m^do-scythique. Les deux inscriptions perses different par la 
teneur, et les deux autres n’en sont pas, comme k I’ordinaire , la traduction ; 
seule I’inscription assyrienne serapproche parle contenu des inscriptions perses. 
L’inscription scythique est la plus importante, car on y lit que c’est Darius qui 
a construit la citadelle (Scyth. Afrarms, qui rend le perse didd dans Finscr. de 
Behist. II, §8,9, 13; III, § 9, 1 1), et qu’auparavant il n’en existait pas k cet 
endroit. Et comme les successeurs de Darius ne manquent jamais de nous dire 
quels sont les edifices qu’ils ont ajout^s et quels sont ceux, laiss^s inachevds par 
Darius, qu’ils ont termines, M. M. en conclut avec raison que la grande salle 
ddpourvue d’inscriptions et situee k Fest des autres bhtiments — appeMe salle 
des cent colonnes — dont les sculptures representent le roi assis sur son tr6ne, 
et qui contenait, par consequent, la salle du trone, que cette salle, disons-nous, 
est Foeuvre de Darius. 

Outre les textes connus ou, pour mieux dire, rassembl^s dans les recueils 
d’inscriptions cuneiformes perses, M. M. nous en communique d’autres qui 
jusqu’ici n’avaient pas ^te accessibles. C’est d’abord Finscription trilingue 
gravee sur une petite pyramide de pierre decouverte par M. le comte de Gobi- 
neau dans une chapelle funeraire, ^ Mahoun, non loin de Kerman ; elle est de 
Darius (p. 143). Quant a la grande inscription de Suez, elle a d^ji ^td publiee 
par M. Kossowicz et par M. Oppert, dans son Memoire sur les rapports de I’Egypte 
et de I’Assyne. M. Kossowicz s’est abstenu d’en traduire la conclusion, par suite 
de la mutilation du texte, et c’est k bon droit qu’il emet des doutes sur I’exac- 
t'tude de la traduction de ce passage, donn^e par M. Oppert, et que M. M. a 
reproduite. Plus loin (p. 153), M. M. fait connaitre pour la premiere fois un 
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cylindre conserve au British Museum et portant I’inscription Nandakhya nama 
Thadathah(ja puthrd) « le nomme Nandakhya (fils) de Thadatha. » La seconde 
ligne de la Idgende de ce cachet n’esl pas traduite par M. M. Les signes, un peu 
indistincts, qu’on rencontre sur ce cacljet sont importants pour I’histoire des 
cuneiformes. En effet, on y observe I’ideogramme de ndma (nom), qui se com- 
pose de trois crochets et de deux coins verticaux, suivi des caracteres phond- 
tiques a et m; il faut evidemment lire le tout ndma, et ce qui est frappant, c’est 
qu’apres I’ideogramrae, les lettres finales du mot soient tracees phonetiquement, 
alors que Piddogramme contient d^jfi ces lettres. On avait deja trouve le mot 
perse khschayathiydndm (regum, des rois) exprime par Pideogramme du roi (qu’il 
faut lire khschayathiya et qu’on avait d’abord lu fautivement naqa) suivi de la 
terminaison dndm en caracteres phondtiques ; mais sur le cylindre en question, 
le mot ndma se trouve Stre deux fois ecrit, la premiere fois ideographiquement, 
la seconde fois (sauf la premiere lettre) en caractfires phonetiques, de sorte que, 
dans ce cas, Pideogramme semble ne plus avoir que la valeur de n. 

Deux cornalines du comte de Gobineau, portant les legendes Vasdasba et 
Dara Vusdagpasa, qui viennent ensuite (p. 153), sont interessantes en ce qu’elles 
demontrent que Pusage des cuneiformes persista jusqu’au temps des Arsacides. 
En dernier lieu sont placees les tablettes, etudiees d’abord par Loftus, puis ex- 
pliquees en 1861 par M. Oppert, qui proviennent de villes babyloniennes et 
contiennent, en caractere babylonien, des contrats d’achat, ou des hypoth^ues, 
dressds sous Cyrus, Darius, Artaxerxes et, plus tard, sous les Seleucides. Un 
appendice renferrae la table g^n^alogique des Achdmenides, la liste des Satrapies 
d’apr^s Herodote et trois passages des inscriptions, une chronologic exacte de 
Phistoire perse dans laquelle nous signalons comme importante la fixation de 
certaines dates, d’apr^s le regne de Darius, et enfin le calendrier ancien-perse 
et parsi (p. 165-174). 

Qu’il nous soit permis d’ajouter ^ cette analyse de Pouvrage de M. M. quel- 
ques observations sur des points de detail. 

Le mot Ka'ians (les Kaianides) signifie d’apres M. M. (p. 5) « rois gdants », 
et au contraire (p. 6), Kai Kobad signifie <.< Ka'i le Grand ». En r6alit6, Kaidn, 
pluriel de Kai, est simplement le titre des rois d’une ancienne dynastic, et a 
pour sens « rois » ; Kai est Pancien bactrien Kayi ou Kavan. Quant k la signifi- 
cation du mot Kobad (anc. bactr. Kavata), elle est obscure. 

P. 14, M. M. ^numerant les tribus perses citdes par Herodote (I, 125) corn- 
met Perreur de faire le mot perse synonyme d’iranien. L’anecdote que raconte 
Herodote dans ce chapitre a trait aux habitants de !a province de Perse (Persis) 
et les tribus qu’il nomme y sont comprises. Cela ressort de ce fait que si Hdro- 
dote avait voulu enuraerer toutes les tribus iraniennes, il n’aurait pas citd les 
moins connues et passe sous silence les plus importantes, telles que les Dran- 
giens, les Arachosiens, les Margiens, les Hyrcaniens, etc. On ne peut objecter 
que les Dahes, cites dans ce chapitre, habitent k Pest de la mer Caspienne, 
car ce sont des nomades qui se montrdrent aussi dans la Perside. Ainsi Sanherib 
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mentionne les Dahes; d’apr^s le livre d’Esdras, Esarhaddon transporta a 
Samarie, comme colons, des Deh (Dahes) et des gens de Susanak, Arku (Warka), 
Babel, Elam; Ptoldmee place Theld^ (colline des Dahes) dans le voisinage du 
Tigre (sous la longitude de Ctesiphon ei la latitude d’Artemita, indication d’ail- 
leurs trds-inexacte). Les Dahes peuvent done avoir aussi traverse la Perside 
dans I’antiquit^. Nous en dirons autant des Sagartiens qu’ailleurs (III, 93) He- 
rodote lui-mtoe place — ce qui Concorde avec une liste fournie par une inscrip- 
tion cuneiforme — dans la quatorzi^me Satrapie, laquelle comprend les tribus 
dtablies entre la grande Mddie, la Parthie, le Seistan et la Perside. L’inscription 
de Behistun fait eclater I’insurrection du chef Sagartien sur les confins de la 
Mddie et de I’Assyrle. Ainsi les Sagartiens se montrerent, eux aussi, sur differents 
points de I’lran et on peut admettre sans difficulty qu’ils s^journerent temporai- 
rement dans la Perside. Les Mardes erraient, comme d’autres auteurs le signalent, 
dans les montagnes situees sur le Sitiogagus, au coeur m^me de la Perside. 

P. 45, 1 . 7, on lit; « Ce portique nomme Vicadahyu (d’oii I’on decouvre 
» tous les pays). « On pourrait remplacer cette interpretation du nom de la 
porte (duvarlhi) par celle plus exacte de : « Ou I’on voit tout le pays, e’est-i- 
i) dire, oil le roi a coutume de juger, de decider les affaires de tout le monde. » 
C’est bien ainsi qu’a compris M. Kossowicz (p. 93); « per quam (portam) 
» omnibus gentibus quse provincias Persici imperii constituunt libera ad me 
» accessio patet. a 

P. 90, M. M. croit que le nom de Persypolis s’est effacd des souvenirs du 
peuple. D'aprys lui, on n'aurait pas tente de relever cette ville, apr^s sa destruc- 
tion par Alexandre. « Peu ^ peu, quelques habitations se sont elevdes sur la 
» colline qui domine la plaine, un village s’est forme, puis une ville, et un nom 
» nouveau, Istakar, a suceddy au nom ancien sans que la tradition brisye ait 
» pu transmettre le nom que Darius avait imposy a la capitale de son empire. » 
Les choses peuvent ytre envisagyes tout autrement. La ville de Persypolis por- 
tait dyj^, chez les anciens Perses, le nom de Stakhra (la forte), d’oh le nom 
d’Istakhr; la citadelle royale etait peut-Atre appeiye ParsaJiarta, dontlemot grec 
Persepolis est la traduction, et ce nom fut ytendu par les Grecs k la ville de 
Stakhra tout entiyre. Istakhr ytait et resta I’une des plus grandes villes de la 
Perside, et au temps de I’islamisme, elle possydait encore des fortifications (cf. 
Istakhri, ed. de Goeje, 1 1 5, 4); elle ne cessa d’ytre la capitale qu’^ partir d’Ar- 
deschir qui transporta la cour d Djour (Firouzabad; cf. ibid., 123, 4). 

Dans I’inscription de Behistoun I, § 18, les mots perses aniyam daschabdrim 

akunavam, aniyahya aschm anayam sont difficiles, parce que le texte assyrien 

est mutiiy et le texte scythique incomprehensible. Dependant on peut affirraer k 
coup sur I’inexactitude de la traduction de M. M. : « Je fis porter les uns sur 
1) des chameaux, les autres sur des chevaux. » En effet, I’armye perse avait 
pour objectif I’attaque de la flottille babylonienne du Tigre et le passage du 
fleuve. De plus, la phrase prycydente : pasdva adam karam {a)makduvd avukanam, 
signifie indubitablement ; « Li-dessus, je lancai mon armye sur des bateaux. » 
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Le mot du ,texte scythique correspond h (a)makauva est kamas, dans lequel on 
reconnait facileraent le turc gemi, vaisseau (cf. Kern, dans la Zeitschr. der D. M. 
G., XXIII, 258). C’est uniquement par conjecture que M. Oppert a traduit 
« chameaux » (uschabdrim au lieu de Mschab&rim) ; quant aux « chevaux, » il 
n’en est pas question, car le mot perse qui designe le cheval est aspa (cf. Aspa- 
cand) et ne commence point par aschm. 

Nous croyons devoir rectifier la remarque faite p. 97 que les mots « Arien, 
» rejeton d’Arien » manquent dans le texte perse, NRa; ces mots existent dans 
les textes perse et scythique et manquent dans le texte assyrien. 

Le chef scythe vaincu par Darius ne s’appelle pas Sarruka, comme ont 
d’abord lu Sir H. Rawlinson et M. Oppert (p. 1 19, note, p. 125, 125k), mais 
Skunka ou Sakunka, scyth. Iskuinka. C’est ainsi que lit aujourd’hui M. Oppert 
lui-m6me (Cf. Revue de linguhUque, IV, 216). 

Le passage de I’inscr. de Behist. IV, § 9 est traduit d’apres I’ancienne copie 
de Sir H. Rawlinson, qui porte ; avaishdm avd.Ay astiy kartam. Il faut surement 
corriger ce passage comme il suit ; avaishdm naiy astiy kartam, et, par conse- 
quent, remplacer : « ceux qui ont dte rois avant moi ont accompli leurs oeuvres, 
» comme moi, par la protection d’Ormuzd » (p. 120) par : « ceux qui ont etd 
)) rois avant moi n’ont point accompli d’ceuvres comparables aux miennes, » sens 
que confirrae la version scythique. 

La reputation que s’est acquise M. Menant par ses savantes recherches dans 
le domaine des inscriptions cun^iformes et I’art avec lequel il a su, dans ce 
dernier ouvrage, presenter k un cercle etendu de lecteurs les resultats des dtudes 
consacrees jusqu’ici k ces importants monuments de Pantiquit6 orientale ne 
manqueront pas d’assurer ^ son livre un succes mdrite. Esperons que la seconde 
edition fournira a M . M . une occasion d’accorder plus de soin aux gravures et 
d’enlever toute prise k la critique par un nouvel examen des points, quelquefois 
obscurs et douteux, il est vrai, sur lesquels nous nous sommes permis de lui 
adresser quelques observations. 

Ferdinand Justi. 


185. — fitudes 6gyptologiques comprenant le texte et la traduction d’une stele 
Mhiopienne inedite et de divers manuscrits religieux avec un glossaire egyptien-grec du 
dteret de Canope, par Paul Pierret, conservateur-adjoint au Musee egyptien du 
Louvre. Pans, Franck. 1875. In-q*. 

Le livre de M. Pierret contient; i” la transcription et la traduction du bel 
hymne conservd au Papyrus de Berlin N” VII (Leps. Denkm. VI, 118); 2° le 
Livre d’honorer Osiris public d’apres le Papyrus 3079 du Louvre; j^le Papyrus 
5148 du Louvre tout entier; 4" une adoration au Soleil infernal, d’apres une 
stele du Musee de Boulaq; 5" deux hymnes e.xtraits du Papyrus de Dublin N" 4 
et consacrds I’un au Soleil couchant, I’autre a la deesse Hathor ; 6“ le Chapitre 
de la the d’apres le Papyrus Burton; 7“un extrait d’un papyrus inedit de Boulaq, 
relatif d Ammon-Ra; S” le Chapitre de trainer d la remorqae ceux qui sont au del 
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saperieur, d’aprSs le Papyrus Burton ; 9” le texte et la traduction d’une stele 
dthiopienne in^dite; 10“ un Glossaire egyptien-grec du ddcret de Canope. 

On ne saurait trop approuver la maniere dont M. Pierret a traitd la partie 
religieuse de son travail. (cDans I’e^t de nos connaissances sur la religion 
» ^gyptienne, je crois, dit-il, que le meilleur service k rendre k la science con- 
)) siste non k chercher a expliquer d^s k present cette religion, mais k mettre en 
» lumiere, traduire et commenter le plus grand nombre possible de textes afin 
» de preparer les materiaux qui pourront etre mis en oeuvre pour I’^dification 
» d'un systeme lorsque le moment sera venu. » Par commentaire M. Pierret 
entend commentaire philologique et non commentaire dogmatique. Les notes 
qu’il a jointes ^ chacune de ses traductions roulent toutes sur des points de 
grammaire, des corrections de textes et des interpretations de mots difficiles. 

Il est impossible d’entreprendre ici la critique litterale d’un livre qui sur cent 
vingt-cinq pages en renferme au moins cent de caracteres hieroglyphiques et de 
traductions. Un certain nombre des interpretations de M. Pierret me paraissent 
assez contestables et pourraient etre heureusement modifiees. C’est du reste le 
sort de tous les travaux entrepris sur des textes egyptiens : quelque attention 
qu’on apporte k les etudier, le sens de certaines parties ou de certaines phrases 
echappe au premier interprete et ne se revble qu’au second ou au troisieme. Il 
faut avouer pourtant que le nombre des passages douteux qu’on rencontre dans 
le livre de M. Pierret est des plus restreints, au moins pour moi. Les quelques 
erreurs certaines qu’on y peut relever portent presque toutes sur des titres divins 
ou des noms g^ographiques. Ainsi, k la page 62, M. Pierret traduit Shu m 

men Hat hert m An et Tawniit m men Art Xer m An par Shu « dans 

» Hathor dans An; Tawniit dans » An >> quand il faudrait traduire 

« Shu dans le temple superieur de An ; Tawniit dans la residence 

» infdrieure de An. n A la page 6; : « Hor m pa Uarit m dep » est rendu « Horus 
» dans Pa-Uhr'i et dans Dep » quand il faudrait : « Le dieu Horus dans Pa, la 
» ddesse Uhri dans Dep. » Ce sont Id des fautes d’autant plus excusables que la 
nomenclature egyptienne des dieux et des villes est encore fort mal connue, 
malgre les travaux de MM. Brugsch et de Rouge. 

La stele dthiopienne avait appartenu d’abord d Linant-Bey puis au prince 
Napoleon et en dernier lieu dM.de Rougd. Elle est en granit gris et si mal 
gravee qu’on ne pourrait la dechiffrer sans le secours des empreintes. Elle est 
datde de I’an III d’un ethiopien Ra-mer-ka Aspalut, dont I’avenement se trouve 
rappele sur la st^le du Musde de Boulaq dite stele de I’Intronisation. Il y est 
raconte qu’en I’an III, le 24 du quatritoe mois de I’inondation, onze des grands 
dignitaires de la couronne vinrent au grand temple d’Ammon-Rd d Napata pre- 
senter au dieu la royale soeur, royale dpouse Matsenen, fille de la royale sceur, 
royale mere, regente d’Ethiopie Nensau. On placa dans chaque main de la prin- 
cesse un vase d’argent qu’elle offrit au dieu, et I’on etablit me fondation perpe- 
tuelle en pains, vins, betail, offrandes sacr^es. Le recit se termine par une for- 
mule d’excommunication centre I’homme qui osera renverser la stele commemo- 
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rative ou suppriraer la fondation. Le texte^ assez barbare au point de vue gram- 
matical, comme le sont tous les textes ethiopiens des basses dpoques, offrait des 
difficultds d’interpretation que M. Pierret a surmontees avec le plus grand bon- 
heur. Les donnees historiques ont ete forjt bien deduites des formules du proto- 
cole dgyptien, sauf sur un point. M. Pierret, rapprochant Tune de I’autre la st&le 
de Boulaq et la stele de Rouge, croit pouvoir conclure de certains indices que le 
roi Aspalut n’dtait pas de race royale. « D’apr^s la side de Boulaq, il parait 
» ^tre UR roi herdditaire et tenir ses droits, ainsi que cela se voit constamment 
)) dans I’histoire egyptienne, de sa mere, fille d’une divine adoratrice d’ Ammon 
» (Lignes 19 et 20); mais cette pretendue mere dont le nom est malheureuse- 
» ment martele sur ce monument, est designee sur la stele de M. de Rouge 
)) avec les mdmes litres de royale soeur, royale mere et regente d’Ethiopie, mais 
)) comme simple belle-mere du roi. Elle se nommait Nensaursa. Ainsi Aspalut etait 
» un usurpateur qui n’avait dpouse Matsenen que pour beneficier des droits 
)) herdditaires que le sacerdoce d’Ammon avait conferds a I’aieule de cette prin- 
)) cesse. Voil^ pourquoi Nensaursa, bien que n’etant que belle-mdre du roi, a ete, 
)) en raison de son importance politique, placde au sommet de notre stele, 
)) immddiatement derridre le roi. n Mais d’aprds les usages traditionnels les rois 
d’figypte et d’Ethiopie dpousaient leurs soeurs de pere et de mdre. De ce fait 
que Matsenen, femme d’Aspalut, dtait fille de la reine Nensaursa, on ne saurait 
conclure qu’Aspalut n’etait pas le fils de cette radme Nensaursa : il faut admettre 
au contraire qu’il avait dpousd sa soeur Matsenen et se trouvait avoir dans Nen- 
saursa cl la fois sa mere comme il le dit dans la stdle de Boulaq, et sa belle-radre 
comme le veut M. Pierret. Aspalut n’etait done pas un usurpateur ; e’etait 
comme il le dit formellement lui-mdme (stele de I’Intronisation) un prince royal 
fils du souverain ethiopien qui I’avait prdeede sur le trone. 

Le Glossaire dgyptien-grec du decret de Canope est certainement un des 
glossaires les plus utiles qu’on ait fails dans ces derniers temps. Non qu’on y 
rencontre beaucoup de mots nouveaux : mais les donndes grammaticales qu’il 
renferme sont de la plus haute importance pour I’etude de la syntaxe egyptienne. 
En voyant la maniere dont les scribes s’y sopt pris pour rendre les imparfaits, 
aoristes parfaits des verbes, les cas de la declinaison grecque, on achdve de se 
convaincre que la langue dgyptienne n’eut jamais k proprement parler ce que 
nous appelons une declinaison et une conjugaison. 

G. Maspero. 


186. — Original Sanskrit texts, etc., collected, translated and illustrated by J. 
Muir. — Vol. IV. Comparison of the vedic with the later representations of the prin- 
cipal Indian deities. 2' ed. London, Trubner et C'. 1873. i vol. in-8', 324 p. 

Les prdcieux volumes de la collection que M. M. intitule « Textes sanscrits 
» originaux » sont indispensables, non-seulement aux indianistes, mais k toutes 
les personnes dont les dtudes toucl.ent par quelque cote a la litterature ancienne 
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de I’Inde. Aussi n’en est-il point, dans le domaine des travaux purement sans- 
crits, dpnt les editions s’epuisent aussi vite. Des cinq volumes dont cette collec- 
tion se compose deja, le dernier seul, paru depuis trois ans ^ peine, et dont 
nous avons rendu compte Fannde derniere (Revue critique I, p. 569), en est encore 
k sa premiere Edition. Les trois premiers avaient deji dtd rdimprimds apr^s une 
revision approfondie comme on pouvait Fattendre d’un savant aussi consciencieux 
que M. M., et voici que le quatrleme nous revient k son tour avec des additions 
qui, comme Fauteur a pris soin de Findiquer lui-m^me, portent sur toutes les 
parties de Fouvrage, et dont Fetendue totale pent Stre ^valude k 60 pages. La 
methode et Fesprit des publications de M. M. sont bien connus, et nous les 
rappelions encore dans Farticle que nous venons de citer. Avec la prudence 
qu’inspire naturellement une longue experience des difficultes de la science veri- 
table et de la courte durde des hypotheses qui pretendraient anticiper sur elle, 
Fauteur s’abstient le plus souvent de toute speculation sur les faits qu’il recueille, 
mais il prend soin de les classer dans un ordre lumineux, et il les met liberale- 

ment, par ses traductions et ses explications, ^ la portee d’esprits plushardis 

ou moins sages. On concoit que de tels travaux aient Fheureux privilege d’echapper 
presque entierement k la critique, sauf peut-dtre dans tel ou tel detail de tra- 
duction sur lequel nous ne pouvons insister ici. Nous nous bornerons done i 
donner une idee gdndrale des matidres traitees dans le volume dont il s’agit. 

La mythologie systematisde dans les livres modernes appeles Puranas nous 
prdsente la tdte du panthdon hindou une triade de divinitds bien connues : 
Brahma, Vishnu, Qiva. Le second de ces noms est celui d’un dieu vddique non 
moins connu; le troisidme n’est point vddique (comme nom propre), mais la 
divinitd qui le porte en a un autre, Rudra, qui revient souvent dans les invoca- 
tions des anciens rshis; le nom de Brahma enfin dveille naturellement le souvenir 
du dieu Brahmanas paii, le maitre de la pridre, dans le Rig-Vdda, et d’autres 
personnages qui dans cet antique monument comme Brahma dans la mythologie 
postdrieure, jouent le role de erdateurs : Vigvakarman, Hiranyagarbha , etc. 
D’autre part les ouvrages liturgiques de la pdriode vddique appeles Brahmanas, et 
quelques hymnes du Rig-Veda lui-tndme, nous rdvdlent Fexistence d’une triade 
composee des dieux Surya (le soleil), Indra (ou bien Vdyu, le vent), et Agni (le 
feu). Quel est le rapport de chacun des trois grands dieux brahmaniques avec son 
homonyme ou quasi-homonyme vddique ? Quel est aussi le rapport de la trinite 
brahmanique avec la triade vddique.^ Telles sont les questions que touche M. M. 
dans le livre dont nous rendons compte, que sa conscience scientifique lui interdit 
de trancher, mais k la solution desquellesil apporteune importante contribution. 

Dans trois chapitres distincts, consaerds k chacune des trois divinitds (le troi- 
sidme comprenant avec les representations de Qiva, celles de son dpouse Ambiki 
ou Uma), Fauteur passe en revue tous les textes essentiels, en observant cette 
chronologic relative (la seule possible dans Fhistoire de la littdrature indienne) 
qui, au moins dans ses principales pdriodes, est aujourd’hui dtablie d’une facon 
a peu pres incontestde, et probablement incontestable, e’est-^-dire qu’il descend 
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des hymnes vddiques aux BrAhmanas, pour entrer dans la littdrature dite classique 
par les lois de Manu et les dpopdes, et terminer par les Purams. Chemin faisant 
il note les ressemblances et les differences entre la conception brahmanique et la 
conception vedique, en insistant de pr^fd^ence sur les dernieres. Ce qu’il s’attache 
surtout ^ faire ressortir, c’est que chacun des trois dieux brahmaniques ne s’eldve 
que pen ^ pen k ce rang supreme qui k I’epoque vedique n’appartenait en propre 
i aucune divinitd, mais dont toutes pouvaient dtre tour ^ tour jugdes dignes 
selon le caprice du podte et la ddvotion du moment. 

Quant aux deux triades, brahmanique et vddique, c’est-h-dire au groupement 
de Brahma, Vishnu et fiva d’une part, de Siirya, Indra et Agni de I’autre, M. M. 
se borne k les signaler I’une et I’autre, sans chercher k les rattacher par un lien 
de ddrivation. Nous ne pouvons qu’approuver cette rdserve, et nous nous gar- 
derons de nous associer h une critique que Weber avail adressde k la premiere 
ddition du livre et que I’auteur, avec la conscience scrupuleuse et la modestie 
excessive qui le caractdrisent, reproduit sans observation k la page 298 de la 
seconde. Selon le savant professeur de Berlin il aurait mieux valu partir, non de 
la triade moderne, mais de la triade vddique des maitres de la terre, de I’atmos- 
ph^re et du ciel, qui serait le vrai fondement de I’autre. Assurdment le souvenir 
plus ou moins precis d’une triade antique, et en tout cas la conscience de I’im- 
portance mythologique du nombre trois, importance qu’il doit principalement k 
I’id^e des trois mondes, et des trois feux correspondants, doit avoir exercd son 
influence sur la formation de la trinity moderne. Mais celle-ci parait reprdsenter 
avant tout une conciliation entre les deux cultes populaires de Vishnu et fiVa et 
I’orthodoxie brahmanique, et les trois personnes divines dont elle se compose, si 
elles ont chacune des traits de ressemblance avec les representants v6diques des 
trois feux, offrent ces traits gdn^ralement confondus, en sorte qu’il semble im- 
possible de les rattacher une ^ une k Siirya, k Indra, k Agni. 

Independamment des questions principales qu’annonce le litre m§me de I’ou- 
vrage, M. M. est conduit h en aborder d’accessoires, limitees pour la plupart au 
domaine de la litterature sanscrite classique. Telles sont celles des rapports entre 
les cultes rivaux de Vishnu et de (^iva et surtout celle de I’elevation des heros 
^piques, Rama et Krshna, au rang d’incarnations de Vishnu. M. M., ajoutant des 
arguments nouveaux h ceux qui avaient etd prdsentds dejh k I’appui de la mdme 
opinion, montre fort bien que selon toute vraisemblance les passages du Rama- 
yana et du Mahdbharata ou le heros parait avec ce caractere sont des additions 
plus ou moins tardives, et il en conclut que I’identification de Rama et de Krshna 
avec Vishnu est dtrangSre k la conception primitive de ces personnages et des 
dpop^es qui les celebraient. Cette conclusion, il n’est peut-^tre pas inutile d’en 
faire la remarque, n’implique nullement que les hdros en question ne soient pas, 
comme ceux de la plupart des dpopees, en tout ou en partie mythologiques ; elle 
nous conduit seulement a distinguer, d’une part une mythologie de formation 
recente et sans doute consciente, une explication tardive des qualites surhumaines 
de Rama et de Krshna suggdree par la croyance preexistante aux incarnations 
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de Vishm, de I’autre une mythologie antique qui avail pu fournir les traits pri- 
mitifs de leur legende comme de celle d’Achille ou de Sigurd. 

Abel Bergaigne. 


187. — Lexicon .fflschyleum edidit Guilelmus Dinborfius. Fasc. I. Leipzig, chez 

Teubner. 1873. Gr. in-8”, vij et 324 p. a deux colonnes. 

De mSme que le Lexicon Sophocleum, cette nouvelle publication de M. Dindorf 
se rattache ^ la 5® Edition de ses PoeU scenici grdci; et comme Euripide et 
Aristophane doivent ^tre I’objet d’un travail semblable, on aura la, en un petit 
nombre de volumes compacts et substantiels, un ensemble dminemment utile de 
bons textes et de renseignements surs. Commencons par rendre hommage k 
Wellauer, dont le Lexique, d^sormais vieilli, a rendu tant de services aux amis 
d’Eschyle, et a facilite et prepare le travail de Linwood (que nous n’avons pas 
sous les yeux), comme celui qui nous occupe. Depuis Wellauer, la collation 
exacte du meilleur manuscrit, le Mediceus, et de nombreux essais critiques ont 
am^liord le texte d’Eschyle, ou en ont tout au moins fait mieux connaitre I’dtat 
et les alterations. Le nouveau Lexique donne une fidSle image de cet dtat du 
texte : il se refere cl la fois k la lecon du Mediceus et k celle de la derniere edition 
de M. Dindorf. ll donne aussi, avec mesure et choix, les conjectures les plus 
plausibles ; d’autres, en plus grand nombre, sont reservees pour I’Appendice. 
Tout le monde est d’accord sur la preeminence du Mediceus; M. Dindorf le con- 
sidere comme I’original , direct ou indirect, de tous les autres raanuscrits d’Eschyle : 
these contestee, surtout pour les trois premieres tragedies, et qui semble en effet 
trop absolue. Disons toutefois que, s’il existe k ce sujet une divergence entre les 
vues des editeurs, elle est la plupart du temps plus theorique que pratique. En 
void un exemple. On lit dans le Promethee, v. 20 : np3?t:xca'a).2uc(i) two’ dna- 
vOp(i)::tp iriyw. Pour rrayco, le Mediceus donne tjxw. M. Dindorf, apres avoir 
longtemps defendu cette lecon fautive, adopte maintenant Trxyw, raais en le 
regardant comme une bonne correction, dont il fait honneur aux grammairiens 
byzantins. Ne faudrait-il pas plutbt y reconnaitre une tradition plus pure, con- 
serv^e dans la plupart des manuscrits Peu importe, puisqu’on est d’accord sur 
le rdsultat. 

La forme et I’orthographe des mots sont dablies, quelquefois discut&s, avec 
un soin tout particulier; des traductions claires et precises en indiquent le sens 
ou les sens divers. L’auteur cite les explications foumies par les scholiastes ou 
par les grammairiens grecs partout oil elles peuvent avoir quelque int^rSt; plus 
rarement, celles des commentateurs modemes. Il est inutile d’insister sur la 
science de I’^diteur du Thesaurus : tout le monde la connait et I’apprecie. A peine 
peut-on relever par-ci par-1^ une traduction un peu generate et qui gagnerait ^ 
dre mieux preds^e. Dans V Agamemnon, v. 1 1 89, les Furies sont pr^sent^es 
comme un ■/.(oij.o? sedentaire qui s’enivre de sang dans la maison des Atrides. 
M. D., comme Wellauer, rend ce mot par cceliis; j’aimerais mieux convivarum 
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catus. — Ib. V. 589, il est question des images des dieux qui regardent le soleil 
levant : 3 ai'sji.svj; avf/jXiou II me serable que apricus ne rend pas assez la nuance 
de cette ^pith^te, dont le sens est d^termind d’un c6te par la coutume religieuse 
des anciens, de I’autre par ce vers de Sophocle ; 01 0’ £c;7:=c:ou(; d-arovi^, oi 0’ 
dvTrj^.ioui; {Ajax, 805). C’est ainsi que dirrjXtwTrj;;, « qui vient du soleil » est le 
nom d’un vent d’Est. La mfeme observation s’applique k un passage des Eum6- 
nides. Entre autres voeux qu’elle forme pour Athenes, Minerve demande (v. 906), 
y.dvs'Awv dfip.a'ta £jr,X!w^ riveovT’ emixsiy siv yOiva. Rendre par pulchra 

soils luce, c’est tester dans un vague qui n’explique rien. Il faut entendre les 
vents qui soufflent du Levant, et qui etaient reputes particulierement salubres. 
Cf. Hippocrate, ■irspl dspoiv, ch. 5. — Kfjioq a deux significations ; i. cura; 2. 
afjinitas. Le passage ; ’IXio) os xtjSo? op6tbvu;j.ov TiXsooicppwv rjKaoz {Agam., 
V. 700) est place sous le n° i , sans autre explication. On pouvait faire remarquer 
le jeu de mots par lequel -/.-^ooc reunit ici les deux acceptions. — Suppl. 862 : 
jo S’ h val vai Taya Os/.aoc dOD.so^. Le sens de ces deux derniers mots 
serable ^tre ; « que tu veuilles ou non. » S’il en est ainsi, le rapprochement de 
sxwv dsyovTi ye f)up.w (Jl. IV, 43) pent induire le lecteur en erreur. — Pers. 868 : 
IlTpup.ovio'j TCiXd'fC'j; ’Ays/.wiSs? (zoXstc). « De insulis » dit le Lexique. Je pense 
toujours que ’AysXwc: et ses d6riv6s ne sauraient s'appliquer h la mer, et que 
le poSte d^signe les habitations lacustres des Pdoniens dans le lac form6 par le 
Strymon. Cf. H^rodote, V, 16. 

. Ces observations ne sont l^t que pour montrer que nous avons examine le 
volume. Nous pouvons dire en connaissance de cause qu’il se recommande par 
les qualites qui distinguent les travaux de M. Dindorf : une vaste Erudition, une 
grande nettet^ d’esprit, le tact qui sait distinguer I’essemiel et s’y tenir, le talent 
d’exposer avec une Elegance lumineuse, I’art de porter la clart6 jusque dans la 
disposition typographique. 

Henri Weil. 


188. — Programme normal d'enseignement pour les Nicoles primaires 
allemandes de I’Alsace-Lorraine. Traduit de I’aHemand. Paris, Hachette. 
1873. ln-12, 90 p. 

La conquSte de I’Alsace et de la Lorraine par les armes allemandes est une 
blessure si cuisante pour la France et un si triste d6fi porte h toutes les idees 
modemes de droit et d’humanitd, qu’il semble impossible d’y ddcouvrir cette 
parcelle de bien que le malheur, dit-on, apporte toujours avec lui. Cependant 
le livre dont nous avons h parler sugg^re la pensee que la perte de ces deux 
provinces aura du moins servi h une chose : nous serons mieux instruits h I’avenir 
des affaires de I’Allemagne et nous connaitrons mieux la force et la faiblesse de 
nos voisins. S’ils nous depassent sur certains points, il sera plus aise de s’en 
rendre compte, et s’ils ont des plaies qu’ils aient intdrfet h cacher, tout deguise- 
ment sera impossible. 
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Le petit livre dont nous avons i. parler prouve que les spectateurs intelligents 
et curieux ne manquent point. Les programmes et les rdglements des dcoles 
primaires d’Alsace-Lorraine sont, sauf quelques differences dont il sera question 
plus loin, les m^mes que dans toutes lej dcoles d’Allemagne ; mais il leur a suffi 
d’etre appliquds sur ce sol nouveau pour provoquer la bonne volonte d’un tra- 
ducteur et pour appeler sur eux I’attention du public. On trouvera dans ce volume 
I’esquisse k grands traits de I’organisation scolaire allemande ; mais ce n’est 
qu’une esquisse, et pour se faire une idee complete, le lecteur devra se procurer 
les ouvrages citds au cours du livre, et k defaut des conferences ou les maitres 
d’ecole recoivent periodiquement I’impulsion d’en Jiaut, lire quelques-uns des 
norabreux ouvrages de raethode et de direction dcritspour I’usagedes instituteurs. 

On trouvera des les premieres pages le mecanisme fort dnergique en sa sim- 
plicite de I’enseignement obligatoire , lequel ne consiste pas, comrae paraissent 
le croire de trop idealistes legislateurs, dans I’affirmation d’un devoir des parents, 
ni mSme dans une contrainte momentanee, mais dans la constatation reguliere 
et dans la punition certaine des absences. On verra que la durde de I’obligation 
scolaire est de huit ans pour les garcons et de sept ans pour les filles. Les dcoles 
primaires libres sont placees sous la surveillance de I’Etat et soumises aux m^mes 
conditions. 

Si nous passons aux programmes d’enseigneraent , nous remarquons que I’on 
a introduit en Alsace et en Lorraine les methodes gdn^ralement employees outre- 
Rhin. Les chapitres sur la grammaire, le calcul, la g^ographie, les sciences 
naturelles, le chant et la gymnastique offriront de I’inter^t h tous les hommes qui 
s’occupent d’instruction ; nous ne pouvons nous y arrfeter. Mais il est curieux 
de voir percer dans ces programmes les moyens pedagogiques sur lesquels on 
compte pour germaniser I’Alsace. « On donnera surtout k apprendre par coeur 
» les chants patriotiques et les poesies qui se rattachent h I’histoire et k la 

» legende Rationales, mais toujours aprfis en avoir expliqud le sens Le 

» maitre racontera I’histoire des Allemands et des autres peoples qui se sont 
» trouvds en contact avec eux dans le cours des siecles, en tenant tout parti- 
» culierement compte de I’histoire de I’Alsace-Lorraine, sans n^gliger les tradi- 
» tions et les chants qui y ont trait. » les livres de Ihgendes et de traditions 
populaires se rapportant k I’histoire soit rdelle, soit poetique de I’Alsace au 
raoyen-hge, sont fort nombreux. Un Wurtembergeois a fondd un prix en argent 
pour les eleves des ecoles primaires qui auraient fait le plus de progrhs dans la 
connaissance de I’histoire d’Allemagne. Tous les ^coliers doivent poss^der le 
Recueil des chants pour I’Alsace-Lorraine publid par Sering, chez Schmidt, k 
Strasbourg, 

L’au write superieure avait d’abord permis que la langue francaise fut enseign^e 
quatre heures par semaine dans les classes moyenne et supdrieure des dcoles. 
Mais cette permission en date du 14 avril 1871 a ete rapportee le i"octobre 
1872. Dans les seules localites habitues par une population commergante et 
industrielle, et chaque fois sur demande sp^ciale, on pourra jusqu’h nouvel ordre 
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donner encore quatre heures par semaine au francais. Au moment oi fut portae 
cette interdiction, on a pu lire dans les correspondances alsaciennes des journaux 
allemands que I’autoritd s’etait ddcidee a contre-coeur A prendre cette mesure, 
mais que des raisons pedagogiques de la,plus haute importance la lui avaient fait 
envisager comme une necessity. 11 est impossible, en effet, que des enfants 
apprennent deux langues ; le francais parle par les Alsaciens est d’une incorrec- 
tion affligeante. On comprend que pour le cotd ndgatif de I’enseignement pri- 
maire en Alsace, le livre officiel dont nous rendons compte est un guide insuffi- 
sant. Il faudrait le completer par les instructions particuli^res donnees aux 
maitres d'dcole. Nous aimons A croire qu’elles vont moins loin que ce professeur 
de I’Universitd de Strasbourg qui, en un ouvrage scolaire, dit uniment ; « Il est 
» tout-A-fait indubitable que I’esprit du jeune homme, par une connaissance 
» prdcoce de la langue francaise, est trouble et souille ; elle affaiblit I’intelli- 
» gence et le gout pour ce qui doit 6tre la vraie et seule ecole du jeune homme 
>1 allemand, savoir I’antiquite et le passe germanique'. « 

C'est un spectacle interessant de voir comment I’enseignement obligatoire, 
en Allemagne, a peu ^ peu changd de caractere et ddvie de sa premiere desti- 
nation. L’dcole primaire, creee par le protestantisme, devait avant et par-dessus 
tout former des chretiens; un ecrivain francais a pu dire justement qu’en pro- 
clamant ^instruction obligatoire, le clergd avait surtout proclamd I’obligation de 
I’enseignement religieux Au xviii® siMe, I’introduction de lecons plus varides 
et plus nourries modifia insensiblement ce premier aspect de I’ecole, et ce fut au 
nom de I’interSt general, au nom de la civilisation et du progrSs que I’obligation 
fut de nouveau affirmde et inscrite dans la loi. La reaction contre les guerres de 
I’empire et la iutte des nationalites ont amend un troisidme changement, qui 
a fait de I’ecole un laboratoire de patriotisme, et passant de la ddfense ^ 
I’attaque, un instrument de conqudte et d’assimilation : la langue, I’his- 
toire, la geographie, le chant ne sont plus enseignes pour eux-mdmes, mais 
comme un moyen de propagande nationale. Il est aise de deviner que du moment 
oil ce caractdre vient h regner dans une ecole, I’obligation peut devenir la plus 
odieuse des vexations. Tandis qu’en Alsace le gouvernement prussien repdte A 
satidtd que les enfants ne peuvent bien comprendre et bien sentir la force de 
I’enseignement, s’il n’est donne dans la langue maternelle, le mdme gouverne- 
ment exige dans les provinces polonaises que les lecons de catechisme soient 
donnees en allemand. On connait cette reponse de I’archevdque de Posen, qui 
en sa brievetd ne manque pas d’dloquence : que son clergd avait I’habitude d’en- 
seigner le catdchisme a cause de la religion, et non comme moyen d’apprendre 
une langue. 


1. D' Lsis. Der dcutschc Unterncht juf ha:hacn Lehranstalkn. 1872. P. 66 Ganz un- 
leugbar ist es, dass das jugendiiche Gemuth durch eine fruhe Bekanntschaft mit der fran- 
zcEsischen Sprache verwirrt und befleckt wird. 

2. Hippeau, h’ Instruction publique en Allemagne, p. 81. 
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Les pedagogues allemands sent d’habiles gens. Ils savent quelle seduction 
profonde et quelle longue domination exercent sur Tesprit I’idiorae parie dans 
Fenfance, les recits entendus S Fecole, les fetes cdiebrees sous la direction du 
maStre. Mais il ne faut pas plus abuser ^e ces moyens que de toute autre chose 
au monde ; du moment qu’il devient trop affine, Finstrument se casse. L’effet 
est manque, des lors que Fintention se montre. L’histoire prouve it chaque page 
que les institutions ont dej^ commence leur dedin dans Finstant meme oil elles 
paraissent toucher k la perfection. 

Pour revenir au petit travail qui nous occupe, on ne pent que donner des 
eioges au traducteur. Il serait ii desirer qu’on transportat de meme en francais 
un autre opuscule recemment publie ^ Strasbourg par les autorites allemandes, se 
rapportant il Fenseignement secondaire et superieur'. Il pourrait donner lieu 
k des comparaisons utiles. 

M. B. 


SOCIETES SAVANTES. 

ACADEMIE DES INSCRIPTIONS ET BELLES-LETTRES. 

Seance du 5 octobre 1875. 

M. de Sainte-Marie envoie de Tunis de nouvelles inscriptions latines. 

La seance publique de I’Acaderaie des inscriptions est fixee au premier ven- 
dredi de novembre. 

L’Academie nomme deux commissions pour lui proposer des sujets de prix. 
L’une doit presenter trois sujets relatifs k Fantiquite classique, pour le prix ordi- 
naire de 1876, Fautre trois sujets concernant Fhistoire de FOrient, pour le prix 
Bordin. Sont nommes membres de la premiere MM. Naudet, L. Renier, Maury, 
Thurot, de la seconde MM. Mohl, de Longperier, Renan, de Slane. 

M. Ernest Havet continue la lecture de son memoire sur Fauthenticite des 
ecrits attribues k Berose et k Manethon. Les autorites qui parlent de ce dernier 
ne sont pas plus propres k donner confiance que celles par lesquelles nous con- 
naissons Berose. Personne ne nous parie de Manethon avant Joseph. Joseph, 
Eusebe et Georges le syncelle sont les seuls auteurs qui nous parlent de FHis- 
toire d’Egypte et qui nous en aient conserve des fragments, savoir, d’une part 
des listes generales des rois d’Egypte, de Fautre un recit suivi de Finvasion et 
de Fetablissement des Pasteurs. Les listes, quoique provenant de sources authen- 
tiques, ne constituent pas des textes authentiques dans leur etat actuel. Quant 
au redt suivi, que nous donne Joseph, celui-ci en citant Manethon n’ajoute 
aucune indication sur le temps oii il a vecu. On peut meme soupconner qu’il a 
pris ce qu’il cite, non dans le livre meme de Manethon, mais dans un auteur 
intermediaire. Pour ce qui est des divers ecrits sur la theologie egyptienne attri- 


1 . Verordnungen uber die Priifung der Candidaten des hoeheren Schulamts in Elsass- 
Lothringen. Strassburg. Triibner. 1873. 
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bu6s a Man^thon (en dehors de I’Histoire d’Egypte"), ils n’ont aucune apparence 
d’authenticitd. 

M. de Longperier annonce la decouverte d’une stele gallo-roraainej trouvee 
dans un terrain dependant de I’h&pital^de la Maternite. Elle porte une inscrip- 
tion, qui a 6te lue par M. de Longpdrier ; C’est une ^pitaphe; on y remarque 
le nom propre Solimarus, que d’autres monuments faisaient dejJi connaitre comme 
un nom gaulois. Le sommet de la stele a ete creuse pour qu’on y put faire des 
libations en I’honneur du mort. Ce monument sera depose au mus^e municipal. 

M. Alexandre Bertrand fait une communication sur I’origine de I’industrie 
m^tallurgique dans les pays celtiques, germaniques et scandinaves, aux temps 
pr^historiques. Un grand nombre d’objets en bronze, trouves dans ces divers 
pays, surtout depuis une vingtaine d’ann^es, presentent des formes qui rappellent 
de tres-pr^s celles de I’art etrusque. M. Bertrand met sous les yeux des membres 
de I’Academie plusieurs de ces objets, ainsi que des reproductions galvanoplas- 
tiques ou des dessins de plusieurs autres. Contrairement h I’opinion de I’ecole 
allemande, il pense qu’il ne faut pas voir la des importations tyrrheniennes, 
mais que I’art de travailler les metaux, qui, comme les Grecs le reconnaissaient 
eux-mfemes, avait pris naissance dans la region du Caucase d’oii il fut ensuite 
porte dans les contrees m^diterraneennes, a du tire porte vers la m^me ^poque 
directement du Caucase dans les pays de I’Europe septentrionale, par les valines 
du Dnieper et du Danube. Cette opinion est aussi celle de plusieurs autres 
savants ; le comte Conestabile, de Perouse, a pense qu’on devait I’appliquer 
m^me S la Gaule cisalpine. aussi, il pense que I’industrie mdtallurgique n’a 
pas dh ^tre introduite par les Etrusques , mais arriver par la valine du Danube 
et le nord de I’ltalie. M. Bertrand a fait des recherches dans la haute Italie pour 
examiner cette question, et d’apres le r^sultat de ses fouilles au ciraeti^re de 
Golasecca il croit devoir accepter la theorie de M. Conestabile. 11 annonce qu’il 
travaille h une carte archeologique de I’Europe, oii les contrees seront distingu^es 
d’aprfis les variftes que pr^sente de Tune h I’autre I’industrie metallurgique aux 
temps prehistoriques, et termine en donnant quelques details sur les resultats de 
ses fouilles au cimetiere de Golasecca. 

Julien Havet. 
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Sommaire : 189. Lettres officielks de Symmaque, p. p. Meyer. — 190. Watten- 
BACH, Sources de I’Histoire d’Allemagne au Moyen-Age, t. 1 . — Societh savantes : 
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189. — Q. Aurelii Symmachi relationes. Recensuit Gulielmus Meyer spirensis. 

Lipsiae in aedibus B. G. Teubneri. 1872. In-X”, iv-68 p. — Prix : 2 fr. 1 5. 

Les lettres de Symmaque n’ont pas eu d’6dition depuis plus de deux cents 
ans (la derni^re est de 165 5), et on ne pent les lire que dans des textes tres- 
fautifs. M. Meyer nous donne les plus importantes, les lettres officielles ou rela- 
tiones que Symmaque, prefet de Rome en 584 (et 585 ?) adressa aux empereurs 
Valentinien II, Thdodose et Arcadius. Les relationes, reunies par Juret en 1580 
au dixieroe livre des lettres, paraissent former en rdalite un recueil ^ part. 

L’^diteur a eu cl sa disposition pour constituer son texte deux sources ; 1° le 
ms. de Munich 18787 (Tegernseeensis 787), du xi° si^cle (T); 2" les editions 
imprim^es, qui toutes d^coulent uniquement de I’edition princeps de Gelenius, 
de 1 549. Ces deux sources n’en feraient qu’une si, comme M. Meyer incline k 
le croire, Gelenius a travaille sur une copie mediocre du Tegernseeensis, faite 
de son temps m^me. 

Cette proposition n^anmoins ne peut ^tre considerde comme ddmontr^e (on 
verra plus loin qu’il y a m^me de fortes raisons de la rejeter), et par suite nous 
restons dans une incertitude fhcheuse. On lit par exemple p. 1 1 h propos d’un 
carrosse que refuse Symmaque ; « recusat istius modi decus honor sobrius, quern 
» numquara penitet sui. cui si quid patimur accedere, fatemur hactenus de- 
n fuisse. itaque oculi quaerunt ciuitatis priuati uehiculi nobilem modum et dege- 
)) nerera praefecturam populus romanus existimat. ahsit ut moderator urbis liberae 
1) atque ideo deuotae tamquam Salrnoneus Elius inuehatur. « Les editions don- 
nent <c degenerem praefecturam populus romanus existimat: quae posteriora traxit 
» exempla. absit, etc. » et M. Meyer voit Ih une interpolation manifeste. Mais il 
est Evident qu'un copiste ou un ^diteur du xvi' siecle n’a pu interpoler un 
membre de phrase dans un auteur latin que pour completer une pens6e tronquee 
ou pour ^claircir une pensde obscure : or les quatre mots quae posteriora traxit 
exempla ne forment id qu’un fragment de sens peu satisfaisant. J’en conclurais 
que le manuscrit qu’a suivi Gelenius contenait une lacune, et que djns T il y a 
une lacune plus grande encore ; si cela est, la lecon de Gelenius ne peut pas 
d^river de celle de T. — La mSme relatio est incomplete dans T, le copiste ayant 
oubli^ lors d’un changement de page qu’il lui restait encore quelques mots k 
^crire. Les Editions la terminent par une antithbse etudiee dont il paralt naturel 
d’attribuer I’honneur k Symmaque plutbt qu’ci Gelenius ; « [sumraouete] uehi- 
XIV 16 
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» culum, cuius cultus insignior est : illud raalumus, cuius usus antiquior. » Le 
nouvel ^diteur relSgue ce supplement dans les notes critiques ; par consequent 
il raye des ecrits de Syramaque une phrase qui, pour peu que sa conclusion sur 
I’origine du texte de Gelenius ne soit pas assuree, pourrait fort bien se trouver 
authentique. — 11 n’est gu^re k supposer‘que Gelenius ait interpole semper p. 

1 . 19. — ll est regrettable que M. Meyer n’ait pas approfondi une question qui 
est d’une grande importance. L’incertitude ou il reste I’entraine parfois, comme 
on vient de le voir, k des decisions erronees; parfois aussi elle le conduit k des 
decisions incons^quentes. 

L’inconsdquence dont je veux parler consiste k suivre le texte de Gelenius de 
plus prSs que celui de T, alors que rien n’y oblige. Ainsi dans la premiere re/a- 
tio : « intellego quanto plus sollicitudinis habeat magistratus qui ex iudicio quam 

1) qui ex gratia uenit quis ergo me huic honori parem faciet ? scilicet uestra 

» dementia, cuius etiam interest ne timere existimer electus » (T) ou « cuius in- 
» teresi ne temere electus existimer » (edd.). Prise en elle-mSme la lecon de T 
est satisfaisante bien qu’un peu penible k entendre : « une telle charge a de quoi 
» m’inquieter, mais le devouement S I’empereur me defend mdme de laisser 
» supposer que je la redoute une fois designe par lui. » L’id^e que la source du 
m^rite des administrateurs est la faveur du maitre est exprimee dans la m§me 
lettre ; d’ailleurs on ne doit pas oublier que les relationes fourmillent de pensees 
alambiqudes ' . La lecon de Gelenius rend la seconde phrase plus aisdment intel- 
ligible, seulement elle la rattache moins droitement k la premide : car timere 
rdpondrait ^ sollicitudinis, mais avec temere cette transition manque. Si done ces 
deux lecons sont celles de deux manuscrits ind^pendants, Tune et I’autre peut 
se ddendre par diverses raisons. Mais si, comme le suppose M. Meyer, la lecon 
de Gelenius a dd substitute, soit par lui soit par le scribe dont il suivait la copie, 
k la legon de T, elle n’est plus qu’une conjecture ingtnieuse, k laquelle un edi- 
teur n’a pas le droit de sacrifier legtrement un texte traditionnel d’ailleurs ad- 
missible : M. Meyer n’aurait done pas dh imprimer cuius interest ne temere existi- 
mer electus^. 

Un petit detail montrera encore comment le nouvel editeur, tout en relevant 
avec soin les variantes de T, est restt sous I’influence des lecons de Gelenius, 
mtme de celles qui sont dues probablement a un lapsus du copiste. Il s’agit 
d’un passage de la relatio 19, dont le sujet est en gros celui-ci : une femme 
nommte Prisca a fait k son fils Placidianus une donation qui entame la part 
d’heritage k laquelle a droit sa fille Marciana I’ainee. Placidianus meurt et ses 


1. Exemple (p. 191 : « Licet Uettius Praetextatus naturae lege resoiutus sit, uiuit 
» tamen in memoria et amore cunctorum, felicior ciuium laenmis quam quisquam gaudiis 
i> suis, atque hoc uno punit inuidiam, quod tantutn ei mors ad gloriam contulit, ut huic 
» quoque fortunae liuor debeat inuidere. » 

2. On remarquera qu’outre le changement a la verite assez leger de timere en temere 
cette legon a entraine aux yeux de M. M. la suppression de etiam (repr&ente dans le ms. 
par une abreviation), et que Gelenius avail de plus ete amene k mtervertir les deux mots 
existimer electus. 
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biens passent ^ ses filles Marciana la jeune et Placida; la mort de Placida, 
qui a pour heritidre sa soeur Marciana la jeune, concentre entre les mains de 
cette derniere les biens jadis illegalement donnes par Prisca. Prisca meurt 
a son tour apres avoir institu6 heritibKs Marciana la jeune et Placida, c’est- 
a-dire en fin de compte Marciana la jeune toute seule. Marciana I’ain^e, tante 
de celle-ci, lui intente un proces pour rentrer en possession de la part qui lui 
serait revenue sans la donation abusive, non reparde par le testament, qu’avait 
faite Prisca a Placidianus. Le fonde de pouvoir de Marciana I’ainee expose 
qu’elle reclame k Marciana la jeune non-seulement ce qui lui vient directement 
de son pere, mais encore une quote part additionnelle pour ce qui lui est venu 
par I’intermddiaire de Placida ; « supplementum uero unciarum at ab 
)) herede Placidae, cui soror Marciana successit, asseruit postulari. » 
II se trouve ici que Gelenius a laisse tomber ut, qui seul rend la phrase cor- 
recte : M. Meyer en consequence le supprime aussi; mais, sans doute pour en 
expliquer la presence dans le manuscrit T, il suppose timidement en note qu’il 
faudrait lire unciarum III au lieu de unciarum ut. En v^ritb il aurait ete plus simple 
de garder la lecon de T. 

Puisque je me suis arr^t^ sur la relatio 19, je demande la permission de placer 
ici une observation relative non a I’edition de M. Meyer, mais au commentaire 
qu’a donne de cette relatio M. A. von Bethmann-Hoilweg , Der rmmische 
Civilprozess t. 3. Il veut que le grief de Marciana I’ainee centre sa niSce ait el 6 
double ; outre la donation ill^gale faite ^ Placidianus, Prisca aurait laisse par 
testament k ses petites filles (Placida et Marciana la jeune) une part indue. C’est 
li compliquer inutilement un proems d^ji assez embrouilM : s’il est question, 
dans une supplicatio de Marciana I’ainee, des biens laisses par Prisca k ses petites 
filles (en fait, k Marciana la jeune), ce n’est nullem.ent que Marciana I’ainde 
reclame centre une injustice nouvelle du testament; c’est simplement qu’elle 
demande, « seruandi debiti causa, » k §tre envoy^e en possession des materna 
corpora actuellement entre les mains de sa niece, laquelle s’est refusee k proc6der 
h I’estimation des biens. Les biens qui ont passe de Placida k Marciana la jeune 
provenaient de Placidianus et non de Prisca. On conceit dans ces conditions que 
Marciana Fainee dans sa supplicatio (ce dont se plaint le tuteur de sa niece) ait 
nomme Placidianus en se dispensant d’expliquer en detail comment une partie 
de son bien avait pass6 un moment entre les mains de Placida, et que le nom 
de cette derniere, corame n’ayant pas d’importance pour le point essentiel, qui 
est I’abus de la donation faite S Placidianus, ait ete purement et simplement 
omis. 

Je reviens k M. Meyer. 

Tant que le rapport qui existe entre I’^dition princeps de Gelenius et le 
manuscrit T n’aura pas ^te nettement defini (jusque-lh on ne sera pas fix^ sur 
ce qui peut exister de manuscrits des relationes'), on ne pourra pas se flatter 
d’avoir une edition definitive. Celle dont je rends compte constitue du moins un 
progres notable sur les precedentes, d’abord par le releve complet du texte de 
T, ensuite par les corrections nouvelles que M. Meyer a introduites, et qui sont 
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parfois evidentes et toujours sages. Le lecteur les verra ais^ment en parcourant 
des yeux les notes critiques, oii les lecons proposees par I’^diteur sent signaMes 
par le mot nos. Plus d’un passage attend encore un correcteur : comme le dit 
M. Meyer lui-mdme, il a mieux aime pa,nca acre corrigere quam ambitiose mdta 
mutare. 

Le nouvel editeur a fait suivre le texte des relationes d’une petite dissertation 
sur les titres donnds par Symmaque aux empereurs. D’une part ces titres sont 
omis, incomplets ou alter^s dans le ms. T et dans Gelenius, d’autre part il semble 
que Symmaque lui-mfeme ait commis de singulibres inadvertances qui rendent 
la restitution des vrais titres fort difficile. Tantot il s’adresse k un des trois em- 
pereurs (Valentinien), le seul auquel il ait rdellement affaire; tant6t, et cela ^ 
quelques lignes de distance, il park aux trois empereurs ^ la fois, par respect 
pour la fiction de I’indivisibilite du pouvoir imperial ; il arrive m^me qu’en par- 
lant de Valentinien P'', pbre de Valentinien II, il I’appelle « genitor numinis 
» uestri « comme s’il ^tait aussi pere de Theodose et d’Arcadius. M. M. a pense 
qu’il ne fallait point songer ^ effacer ces bizarreries ; il s’est seulement permis de 
modifier parfois soil la suscription d’une relatio, soit, dans I’interieur m^me de 
la lettre, quelque formule equivalente ‘ . — La plupart des lettres, quelle qu’en 
soit la suscription, sont en r^alite ecrites pour le seul Valentinien : Gelenius et 
les dditeurs suivants ne s’en etaient pas rendu compte, et M. M. rapporte k 
Tillemont I’honneur d’avoir le premier dem^k la v^rit^. 

La plus importante des relationes est sans contredit la fameuse lettre (n° 3) oCi 
Symmaque, au nom du s^nat, dont il etait le chef, reclame le r^tablissement de 
I’autel de la Victoire et la restitution aux Vestaks du subside qu’on kur avait 
enkve*. Il est curieux d’y 6tudier par quelle sorte d’arguments le paganisme 
mourant defend ses anciens privileges. Cette affaire de I’autel de la Victoire donna 
naissance au poeme de Prudence centre Symmaque et aux deux lettres d’Am- 
broise h Valentinien. M. Meyer, qui avait song^ k joindre ces derni^res k son 
edition, y a renonce. Il a pu du moins profiler, pour la constitution du texte de 
la relatio 3, de deux ressources speciaks, d’une part un ms. de S. Gall du 
ix® sieck (G), d’autre part des extraits inseres dans quelques mss. de Prudence. 
— M. M. ne dit pas s’il pense que Gelenius ait connu G. Si non, il est absolu- 
raent certain qu’il a travailk non sur une copie de T, mais sur un ms. proche 
parent de G, car (p. 3 1 . 17) il lit avec G proximus eorum la ou T donne pars 
eorum prior. Si oui, la chose reste au moins probable, car Gelenius n’a guere pu 
conserver la kcon absurde de G que parce qu’il ignorait la bonne kcon de T. 
Le m^me raisonnement s’applique (mais avec moins de force) k aliarum ou talium 
1 . 21. P. 6 1 . 13 Gelenius n’aurait pas imprime avec G praesentia religionis s’il 
avait connu le praesentia numinis de T, et 1 . 2$ il n’aurait pas change minimus en 


I. Je n’ai pas cherche a etudier ces corrections. Mais des la 1” relatio j’ai ete surpris 
de trouver ( 1 . 10, le domine mperator de Gelenius substitue sans raison appreciable au 
domini imperatores du ms. T. 

^ 2. A I'histoire du christianisme se rapporte encore la ret. 21 oil Symmaque se defend 
d’avoir violente les chretiens et s’appuie sur le temoignage de I’eveque de Rome Damasus. 
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animus (et par suite improbatum en improbat) au lieu de prendre k T meminimus. 
Cf. encore p. 8, 4 offerimus, 8 sacrifidi, et en general I’accord constant de Gele- 
nius avec G plut6t qu’avec T. 

M. Meyer termine raodestement sa preface en declarant qu’il a fait ceuvre de 
philologue et non de juriste, et en faisant appel aux savants compdtents pour 
I’examen des questions de droit et d’administration > . 

L, Havet. 


igo. — Deutschlands Geschichtsquellen im Mittelalter bis zur Mitte des 

dreizehnten Jahrhunderts , v. W. Wattenbach. I. Band. 3. umgearbeitete Auflage. 

Berlin, W. Hertz. 1873. i vol. in-8“, xiv-3 1 3 p. — Prix : 8 fr. 

Le livre de M. Wattenbach sur les sources de I’Histoire d’Allemagne n’a 
besoin aujourd’hui ni d¥loges ni de recommandation. Il n’est personne s’occupant 
d’histoire du moyen-hge qui ne le lise, ne le relise, ne !e consulte sans cesse. 
C’est un guide, un compagnon d’dtude indispensable; et jamais on ne pourra 
apprecier assez haul les services qu’il a rendus, qu’il rend encore journellement 
non-seulement a tous les ^tudiants, mais encore h tous les maitres. 

On reproche souvent en France k la science allemande de se laisser dgarer 
par une hardiesse temeraire, et de s’envelopper d’obscurite sous pretexte de 
profondeur. Ces reproches ne peuvent s’appliquer k M. W. Il est impossible 
d’etre plus clair, plus methodique ; son raanuel bien qu’embrassant une masse 
considerable de mati^res est k la fois commode k consulter et agreable k lire ; 
loin d’avoir la s^cheresse d’une nomenclature bibliographique, il nous docne une 
id^e tr^s-compl^te du mouvement intellectuel et de I’etat des etudes du v' au 
xiiF s. M. W. ne tombe jamais dans les generalites vagues, il est toujours precis; 
il n’avance rien qui ne soit appuyd sur des preuves ou sur des autorites solides; 
mais en m6me temps il ne se perd pas dans le detail, il ne cherche pas a faire 
^talage d’erudition en multipliant les renvois et les notes; ses citations detextes 
sont peu nombreuses, mais choisies avec un soin irreprochable. Quoiqu’il 
cherche avec ardeur k resoudre tous les problemes que soul^ve la critique des 
sources, M. W. asu toujours dviter les solutions hasardees. 11 veutetreun guide 
sur; aussi est-il un guide prudent, qui pr^fere le doute k une affirmation preci- 
pitee. Il suffit, pour apprbcier la surete du jugement et de la critique de M. W., 
de comparer entre elles les diverses editions de son livre. Sur presque aucun 
point il n’a dt6 oblige de modifier les opinions qu’il avail pr^c^demment expri- 


I. Deux des relationes ont ete traitees a ce point de vue par M. A. v. Bethmann- 
Holhveg. Je crois pouvoir annoncer qu’une these sur la prefecture urbaine au IV‘ siecle 
sera bientot presentee a la faculte des lettres de Pans. — Une etude attentive de la langue 
de Symmaque donnerait quelques resultats interessants pour la lexicographic. Je signale 
par e.xemple I’emploi de uenit usas 2;, 6 (il semble que usu irait mieu.xy, de obuctum 2;, 
13 (les anciennes editions portent obiccta). L’editeur (re!. 20, i) note le terme jusqu’ici 
inconnu de proJccessor, la forme alhimms (? 21, 6). — L’orthograplae d’un ms. du XI' s. 
est sans autorite. Il me semble qu’on n’a pas le droit de prendre a T, pour la prefer a 
Symmaque, la forme elefantos p. 16, 26. — L’explication des initiales c. m. ularissimac 
memoriae) devrait Mre donnee p. 23, 7 et non p. 25, 10. 
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m6es. Les nouveaux travaux de la critique lui permettent d'enrichir, de ddve- 
lopper son oeuvre, il est bien rare qu’ils i’aient oblige k en changer les conclu- 
sions. 

Mais aussi avec quel soin il revolt, il^ remanie cette ceuvre pour la tenir au 
courant des progres de la science, pour la rendre toujours plus complete, et 
d’une perfection plus achevee. Ce n’est point par un artifice de librairie que cette 
3® edition est indiquee comme revue et corrigee. La 2“ edition ne formait qu’un 
volume, la 3' en formers deux, et les 31 5 p. du volume qui vient de paraitre 
correspondent aux 270 premieres p. de la 2*^ edition. Les principales additions 
ont trait ; aux travaux antdrieurs de critique des sources (p. 29-30); aux Annales 
Maximiani (p. 113); a Alcuin (p. 124-126); aux genealogies Carolingiennes 
(p. 129); k Einhard (p. 139); k Bovon II, abbe de Corvei (p. 192); aux 
Miracda S. Cenesii (p. 212); aux Annales de Reichenau (p. 214); k I’Ecole du 
Palais sous Charles le Chauve (p. 221), h I’historiographie italienne ^ I’epoque 
des Carolingiens (p. 224-225); au mouvement intellectuel sous les Ottons 
(p. 239-241); k Widukind (p. 245-246); aux monasteres de Gandersheim 
(p. 249-251) et de Quedlimbourg (p. 253); aux debuts de I’historiographie i 
Mersebourg (p. 259); k Prum et k Treves aux's. (p, 267-268); h Balddric 
d’Utrecht 917-977 (p. 275); a Adalbold d’Utrecht (p. 283) ; a I’abbaye de S.- 
Gall au xPs. (p, 287); au monastere de Fleury (p. 302-303); k Dudon de S.- 
Quentin (p. 305). Tous les travaux relatifs aux sources hlstoriques du M. A, 
parus depuis 1866, ont etd soigneusement mis a contribution par M. W., qui 
ne neglige jamais d’indiquer I’origine des emprunts qu’il leur fait. La bienveil- 
lance avec laquelle il signale les recherches nouvelles est un encouragement pour 
les jeunes travailleurs qui sont assures, grkce k lui, de voir leurs moindres d^cou- 
vertes utilisdes, mises en lumiere et defmitivement acquises k la science. 

Non content de renouveler le fonds de son ceuvre, M. W. a apportd des per- 
fectionnements k la forme e.xterieure. Tous les litres des sources historiques 
citees sont imprimes en italiques; des caracteres plus lisibles et moins compacts 
ont ete adoptes pour les notes. Ces details tout materiels sont d’une grande im- 
portance pour un livre qui doit etre consulte souvent et vite, et dans lequel il 
importe que rien n’echappe aux regards. 

La correction typographique est presque irreprochable. Je n’ai relevd qu’une 
seule faute d’impression. P. 221. Jules Blair pour J. Lair. 

Je n’adresserai h M. W. qu’un seal reproche. Il a su d’ordinaire eviter dans son 
ouvrage les discussions personnelles, les recriminations, les critiques acerbes qui 
deparent si souvent les livres des savants alleraands. Il a compris que dans un livre 
destine surtout aux dtudiants, il fallait recommander les travaux dignes d’dloges 
et n’infliger aux autres d ’autre bl^me que le silence. Pourquoi done est-il sorti de 
cette sage reserve a I’egard de I’ancienne direction des Monumenta Germania^ Les 
reproches qu’il lui adresse sont parfaitement justes, mais k quoi bon les exprimer 
puisqu’on leur avail fait droit d’avance en confiant la continuation de cette 
grande collection k I’Academie des sciences de Berlin Ddsormais nous ne 
devons plus nous souvenir que des immenses services rendus S la science par 
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M. Pertz, pendant une carriSre de 6o ann^es remplies par un labeur infatigable. 
Si ses forces intellectuelles et physiques ont fini par ne plus rdpondre k I’dnergie 
toujours intacte de sa volont^, nous devons I’oublier maintenant, et chercher k 
adoucir par notre reconnaissance la reiraite qui a dli lui ^tre irapos^e , dans 
I’int^rdt m^me de sa gloire. 

J’ajouterai k cette appreciation g^n^rale du livre de M. W. une sdrie d’obser- 
vations particulieres, en suivant I’ordre des matieres. 

P. 7. Heribert de'Rosrvey et non H. Rosweyde est le vrai nom du fondateur 
des Acta Sanctorum'. 

P. 56. Le jugement portd sur I’Histoire eccl^siastique du prof. J. Friedrich 
me parait un peu severe. 

P. 50. M. W. fait remarquer avec raison I’insuffisance des catalogues des 
mss. de Rome publics d-’apres les papiers de Bethmann dans IMrc/iiV de Pertz^. 
Il suppose que les lacunes qu’ils presentent sont parfois intentionnelles. J’ai de 
mon c6te signale quelques-unes de ces lacunes dans la Revue critique t, en parti- 
culier I’omission du ms. des continuateurs de Fredegaire que M, W. croit encore 
perdu (p. 100), tandis qu’il est certain qu’il a dte retrouvd en 1869 par le 
regrettable H. Pabst. 

P. ji. M. W. cite au sujet des rapports de Marius d’Avenches et de Gre- 
goire de Tours, I’opinion de M. Binding, celle de W. Arndt et celle que j’ai 
exprimee dans mes Etudes sur les sources de I’Histoire m^rovingienne, sansindi- 
quer celle i laquelle il se rallie. Une etude plus attentive des textes m’a fait 
accepter celle de M. Arndt d’apr^s laquelle Marius et Gr^goire se seraient servis 
d’une source burgunde commune. 

Ibid. M. W. parait accepter I’opinion de M. Brosien-t sur la continuation de 
Marius. Cette continuation serait non une oeuvre contemporaine ^crite en 624, 
mais une compilation d’lsidore de Seville, de Fredegaire et des Gesta Regain 
Francorum, fabriquee au viii® siede au plus t6t. Il est certain que les premieres 
lignes de la continuation ont de empruntees k la Chronique d’isidore de Seville. 
Mais il n’est pas certain que ce qui suit depuis ; Hujus imperatoris temporibus, 
jusqu’^ : qui acceptum ab eo pads pretium ad tempus recedunt en soit egalement 
tire. Je sais bien que ce passage se trouve ajoute k la chronique d’lsidore dans 
certains mss., mais ne pourrait-il pas avoir ete pris precisement ^ la continuation 
de Marius ? Comment Isidore, apres apres avoir raconte les evenements d’une 
maniere annalistique jusqu’en 614, aurait-il tout d’un coup rapporte en bloc une 
periode de dix annees, et justement celle sur laquelle il aurait ete naturel qu’il 
donn^t le plus de details? L’emploi de Fredegaire par le continuateur de Marius 
n’est visible nulle part et enfin, quant a I’emploi des Gesta Requm Francorum, je 
suis bien plus dispose k croire k I’emploi du continuateur par I’auteur des Gesta. 


1. Voy. C. Dehaisnes, les Annales de St. Bertin a de St. Vaast, p. v, n. 

2. Archil' der Gesellschaft fiir alters dcutsche Geschichtskunde. T. XII. i" fasc. 

3. Rev. era., 1872, n“ 24. Art. 116. 

4. Hermann Brosien, Kntische Untersuchungen dcr Quellen :ur Geschkhte Dagobert 1 . 
Goettingen, 1868. 
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Les rapports de texte sont ^vidents, ce n’est point par une coincidence fortuite 

que les expressions : nepotem ad petram in albis elidi jussit et sepulcrum ignis 

fuit, se retrouvent dans les deux ouvrages. — Si le continuateur de Marius avait 
travaille d’apres les Gesta, si m^rae il avait ecrit au viii® s. il n’aurait pas raconte 
en termes si brefs et si simples la destin^e tragique de Brunehaut et de ses fils. 
Ontrouverait dans son recit quelques traces de la sombre legende qui se forma 
au VII' s. et que nous ont conserv^e les Gesta. Ne se pourrait-il pas que la conti- 
nuation de Marius efit dte 6crite rdellement en Espagne en 624 par un auteur 
qui avait entre les mains la chronique d’Isidore jusqu’^ Pan 614? Si Pon s’etonne 
que Pauteur des Gesta ait pu dans ce cas la connaitre^ je repondrai que ce 
dernier, quoique moine ci Paris ou aux environs, etait peut-6tre Espagnol, Wisi- 
goth tout au moins. Il supprime avec soin dans ses extraits de Gregoire les 
attaques de celui-ci centre les Wisigoths (H. F. II, 27, 37); il ajoute certains 
details au rdcit de Pexpedition de Childebert (H. F. Ill, 10. G. R. 23) etil fait 
venir ce roi, k tort du reste k ce qu’il semble, jusqu’^ Tolede 

P. 83. Au sujet du nom de Scholasticus Fredegarius donne au continuateur de 
Gregoire de T ours, M . W. nous dit que ce nom ne se trouve que dans J .-J . Scaliger 
et dans Pedition donn^e par Freher en 1613. Cela n’est pas tout a fait 
exact, et j’ajouterai quelques details sur ce probleme jusqu’ici insoluble. 
Jusqu’ci Papire Masson la chronique dite de Fredegaire n’est connue que sous le 
titre d’Appendice a Gregoire de Tours. M^me Nicolas Vignier en 1587 Pappelle : 
Supplement ^ Gregoire. Masson dans la 2' edition de ses Annales (L. II, 
p. 64) avait dit : Scholasticus , auctor appendicis ad Gregorii historiam. 
Claude Fauchet, dans Pedition de ses Antiquitez Gauloises et Frangoises 
de 1599, cite le nom de Fredegaire Scholastique (IV, 23). Le passage 
vaut la peine d’etre transcrit : « D’oresnavant ie m’ayderay pour le fonde- 
» ment de ma narration du recueil que Pon pense avoir ete faict par Idace ^ 
» ou Fredegaire Scholastique, compris soubs partie d’un livre, communement 
» imprime pour Punzieme de Gregoire. « — Et en marge on lit ; « Icy com- 
» mence le recueil donne h Fredegaire Scolastique par faute de scavoir le vray 
» auteur de celuy qui a fait le XI' livre adiouste k I’histoire de Gregoire. )> 
Scaliger ne park point de Fredegaire dans Pedition de 1583 du emendatione 
temporum. Il le nomme dans celle de 1598 parue a une date si rapprochee 
de Papparition du livre de Fauchet qu’il semble difficile que celui-ci ait 
copie Scaliger. Canisius disait avec raison en 1602 dans ses Lectiones 

Antiqua : « Scaliger non semel continuatorum ilium Gregorii vocat 

» Fredegarium, sed ut apparet, tantum conj'ectura, nulla codicis script! aucto- 
» ritate. « Cela n’empechait pas Etienne Pasquier d’ecrire un peu k la kgere 
dans un passage des Recherches de la France, imprime seulement dans Pedition 


1. ie dois cette remarque a un de mes eleves, M. Julien Havet. 

2. Le nom d’Idace prouve que Fauchet avait entendu parler d’un ms. contenant non- 
seulement I’Appendice i Gregoire, mais toute la compilation en 5 livres de I’auteur de cet 
appendice. 
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posthume de 1621, que le nom de Frdddgaire le Scolastique avail trouvd 
« par ceux qui fureterent les bibliotheques des tnoines. » Cela peut bien s’appli- 
quer k Cl. Fauchet. — On a suppose d’une maniere assez ingenieuse que le 
nom de Fredegarius etait dans la pensee de Scaliger une allusion au nom de 
Freher qui se disposait 4 publier VHistoria Epitomata et la Chronique qui lui fait 
suite. Fredegarius voudrait dire : Fanonyme de Freher. Mais les paroles employees 
par Scaliger &artent cette hypothese : « Auctor appendicis Gregorianae, sive is 
)> est Fredegarius, sive alius '. » Mais qui done a trouvd ou invent^ ce nom de 
Fredegarius? 

Ibid. M. W. accepte I’opinion de Brosien d’apr^s laquelle I’auteur de la com- 
pilation dite de Fredegaire aurait reside a Geneve. Mais les deux passages les 
plus importants se rapportant k Geneve et aux environs (Hist. ep. 34 et 89), 
n'ont pas trait k I’epoque m^me ou vivait I’auteur et sont probablement em- 
' pruntes k ces sources burgundes transjuranes que Marius, Gregoire et Fredegaire 
ont connues tous trois; quant au 5® passage important (Chr. ch. 22) e’est un recit 
de miracle, tird peut-^tre de sources ecrites et qui ne prouve pas plus que I’au- 
teur vivait k Geneve, que le recit d’un miracle arrive ^ Vienne (Chr. ch. 52) 
ne prouve qu’il habitait cette dernifire ville. Je serais beaucoup plus tente de 
placer notre historien k Chalon qu ’4 Geneve, non point parce qu’il appelle le 
territoire de la Suisse actuelle Pagus Ultrajuranus (ce terme pouvait Stre employe 
par un Genevois comme par un Chalonais), mais parce que Chalon est reelle- 
ment le centre du recit (ch. 1, 24, 50, 58, 58, 90), surtout pour la pdriode ou 
I’auteur est temoin oculaire. Le pays qu’il connait le mieux est celui qui s’etend 
de Chalon a Paris et des Vosges a la Loire (voy. ch. 20-55, 57 ) 5 ^) 4 ^) 54 ) 
58, 89, 90). Il s’occupe tres-peu du bassin du Rh6ne, de Lyon, Vienne, Mar- 
seille, ce qui est plus naturel s’il habile Chalon que s’il habile Gen&ve. Il fait 
ressortir le r 61 e important de Chalon ou Clothilde se marie, ob Dagobert termina 
son voyage en Burgundie. — Enfm ia principale raison qui k mes yeux milite 
en favour de Chalon contre Geneve, e’est qu ’4 Chalon seulement se trouvaient 
les influences politiques qui pouvaient pousser un moine a ecrire I’histoire de 
son temps. Or I’auteur de la Chronique est un moine et non un ev6que (voy. ch. 
58); mais e’est un moine qui vit dans un centre politique, car tout credule et 
ami des merveilles qu’il se montre dans d’autres parties de sa compilation, il 
raconte les evenements de son temps avec un esprit tout laique, tout politique. 
Il est Burgunde et ennemi de la Neustrie. Pendant les premiers siecles du moyen- 
age, on n’ecrit pas I’histoire par inter^t pour I’histoire elle-meme. Il y a toujours 
quelque interet politique ou personnel qui pousse h composer des oeuvres histo- 
riques. Les grands personnages racontent ou font raconter ce qu’ils ont fait. Pas 
un seul moine de Geneve n’aurait eu I’idee d’ecrire une chronique politique 
comme celle qui nous occupe. A Chalon, un moine du couvent de Saint-Mar- 
cellus pouvait y ^tre amend tout naturellement. Aussi sa chronique debute-t-elle 
par le rdcit de la fondation de ce monastdre constitue d’aprds la rdgle d’Agaune 


I. Ed. de 1609. L. VI, p. 618. 
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(ch. i); de la presence ^ Saint-Marcellus de ces Annales d’Agaune qui furent 
si utiles ^ notre chroniqueur. 

P. 87. Le m^me principe d’apres lequel je refuse de croire que I’auteur de la 
chronique dite de Fr^degaire vivait a Geneve, m’emp^che d’etre de I’avis de 
M.W. lorsqu’il fait resider k Rouen I’auteur des Gesta regum Francorum. Celui-ci 
parle, il est vrai, avec respect de S. Ouen (c. 45), mais il park aussi de S. 
Medard de Soissons (c. 29) et de Didon de Poitiers (c. 45). Ce sont k desfaits 
qui ne prouvent rien. — Mais de mSme que I’auteur d’une chronique dcrite k un 
point de vue burgunde tres-exclusif a du vivre dans le principal centre politique 
de la Burgundie, de mtme que les continuateurs de Fredegaire, partisans pas- 
sionnes des maires du palais d’Austrasie, ont du ecrire sous I’influence directe 
des Pippinides, de m^me I’auteur des Gesta regum Francorum, ouvrage oh les 
sympathies neustriennes eclatenta chaque ligne ainsi que lahaine de I’Austrasie, 
a db vivre auprbs des rois neustriens, c’est-J-dire k Paris ou dans les environs. 
M. W. fait remarquer I’importance qu’il attribue aux rois de Neustrie et la 
mention qu’il fait de tous les maires du palais neustriens. Mais ce qui est plus 
remarquable, c’est que seul de tous les historiens, il connait la loi salique et en 
avait probablement un ms. sous les yeux. Cette preoccupation ne trahit-elle pas le 
voisinage des rois.? Enfin et surtout, reraarquez comme I’auteur des Gesta connait 
bien tout ce qui s’est pass^ J Paris. Il raconte la fondation de I’Eglise des saints 
apbtres (ch. 17); il sait que la soeur de Childebert est enterree dans labasilique 
de Saint-Pierre, i Paris (ch. 23); il rapporte que Clodoald a ete enterre a 
Novigentum pres Paris (ch. 24), que Childebert a construit I’eglise de Saint- 
Vincent k Paris (ch. 26) et que S. Germain a 6te enseveli dans cette ^glise 
(ch. 33). L’auteur qui parait peu connaitre I’Aquitaine et qui n’en parle 
jamais, sait pourtant que Charibert a fte enterre a Blaye dans I’eglise de Saint- 
Romain (ch. 3 1). C’est que Charibert etait roi de Paris. -- Il est incontestable 
k mes yeux que I’auteur des Gesta habitait Paris ou les environs. J’ajouterai qu’il 
^tait peut-^tre moine de Saint-Denis. Cette hypothese est rendue vraisemblable 
par les eloges exager^s accord^s k Dagobert, le bienfaiteur de I’abbaye (ch. 42) 
et la severite du jugeraent porte sur Clovis 11 , coupable d’avoir enlev6 le bras 
de S. Denis (ch. 44). 

P. 88. M. W. dit, d’apres Brosien, que les Gesta Dagoberti ont ete composes 
au ix®" s. pour la glorification de Dagobert. Je suis tout a fait d’accord avec 
M. W. sur la date de la fabrication des Gesta Dag. File doit fetre fixee aux der- 
nieres anndes du ix” s. Mais le but des auteurs de cette oeuvre apocryphe me 
parait beaucoup moins desinteresse que ne le supposent les deux critiques. Ce 
but est evidemment de rattacher k Dagobert et k son fils I’origine des possessions 
de I’abbaye de Saint-Denis. Du chapitre 22 au ch. 5 1 les Gesta ne sont pas autre 
chose qu’une histoire diplomatique de S. Denis sous Dagobert et Clovis II, 
histoire apocryphe du reste, car il y a tout au plus deux ou trois des donations 
mentionnees dont I’authenticit^ soit certaine. Il est probable que les moines de 
Saint-Denis manquant de titres suffisants pour kgitimer la possession de leurs 
biens, d^sireux peut-ctre de revendiquer des biens qui leur dtaient contestes. 
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iniagin^rent de fabriquer une vie de Dagobert, tres-elogieuse nature! lement pour 
le bienfaiteur de I’abbaye et oil I’on faisait remonter h lui, k tort ou k raison, la 
donation de toute une s^rie de biens revendiques par le monastere. Nous savons 
qu’en 885-886 les moines de Saint-Denis furent contraints de se refugier ^ Reims 
pendant le siege de Paris par les Normands. Ils rentr^rent dans leur monastfere 
en 888. Les archives avaient pu toe mutilees, beaucoup de titres perdus. 
On supplea aux titres manquants par la fabrication d’une Vie qui avait la preten- 
tion d’etre ancienne et de contenir des copies exactes des titres authentiques 

P. 90. Les Vies de S. Leger meritaient mieux qu’une simple mention. Ce 
sont des sources historiques de premier ordre pour la decadence merovingienne. 

P. 95. M. W. qui regardait auparavant S. Fridolin comme un ap6tre frank, 
le considere aujourd’hui comme un Scot, dont le vrai nom serait Fedolius. 

P. loi. M. W. ne se prononce pas entre M. Bonnell qui voit dans la Vita 
Gertrudis une falsification du xi“s. et M. Friedrich qui la considere comme au- 
thentique et datant du commencement du viiP. L’opinion de M. Bonnell tombe 
devant I’existence d’un ms. de la Vita Geretmdis qui se trouve a Paris (Bibl. nat. 
Fas. lat. 1 1748) et date de la fin du ix’’ ou du commencement du x“ s. Ce ms. 
d’ailleurs n’est pas un recueil de vies composees au lx“ siecle ; il contient exclu- 
sivement des vies de I’epoque merovingienne ou ra6me ant6rieures. Celles de 
I’epoque merovingienne et celle de Ste Gertrude en particulier reproduisent les 
formes corrompues propres au latin duvC, duviPetdu commencement duviiPs. 

P. 129. M. W. cite un ras. de la Genealogia Domus Carolorum (Munich. Lat. 
18628) qui contient les denominations Pippinus Grossus et Pippinus Gnanus. 

P. 141. M. W. fi.xe avec Jaffe la date de la mort d’Einhard au 14 mdrs 840. 

P. 142-1 50. 11 m’est impossible d’admettre I’opinion de M. W. relative aux 
Annales dites d’Einhard. Les .Annales dites Laurissenses majores et que Ranke 
appelle avec raison : Annales royales (Koenigs-Annalen) se composent d’une pre- 
miere partie qui va de I’an 741 k I’an 788, une seconde de 788-796, une troi- 
sieme de 796 a 801, une quatrieme de 80 1 a 814 et une cinquierae de 814 ^ 
850 2. Nous possedons de plus un remaniement qui est sensiblement different 
des annales primitives de 741 h 801, contient quelques modifications de style 
de 801-814 et reproduit presque litteralement le premier texte de 814 h 829. 
Ces Annales royales portent tous les caracteres d’une histoire officielle, 6crite h 
la cour de Charlemagne et de Louis-le-Debonnaire ou du moins sous leur 
influence immediate. Les noms des ecrivains qui ont compose ces Annales ne 
nous ont pas ete conserves. Diverses hypotheses ont ete emises. M. Giesebrecht 
attribue k Arn de Salzbourg la composition des deux premieres parties et I’on 
attribue communement a Einhard la composition des annees qui suivent de 796- 
829, ainsi que tout le remaniement. M. W. qui eleve des doutes tres-plausibles 


1. II y a au moins cinq des diplomas cites qui sont faux (ch. 22, 35, 42, 50, 51. — 
Pardessus, n"‘ 285, 277, 286, 506, 328). 

2. Je ne pretends pas qu’il y ait autant de redacteurs differents que je distingue ici de 
parties. Je n’ai point ici a |ustifier cette division qui a surtout pour but de faciliter I’m- 
telligence de la discussion. 
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centre I’hypothese de M. Giesebrecht, accepte sur le second point I’opinion 
commune. Elle me parait insoutenable. Il n’y a rien, absoluraent rien dans les 
Annales royales qui r^v^le la participation d’Einhard a leur composition ; on y 
trouve au contraire des raisons tres-fortes,de ne pas admettre cette participation. 
Les divergences entre la Vita Karoli et les Annales sont ^ elles seules une objec- 
tion insurmontable ; en outre Einhard s’ecarta de plus en plus des affaires 
publiques apr^s la mort de Charlemagne et il est peu vraisemblable qu’ll eut 
conserve apr^s cette epoque lesfonctions d’historiographe officiel. Est-il possible 
d’ailleurs qu’il eut parle avec tant de detail et d’eloges de la translation des 
reliques de S. Sebastien k Saint-Medard de Soissons (826), translation faite par 
Hilduin de S. Denis son rival et presque son ennemi ; tandis qu’il n’eut mentionne 
que d’un seul mot assez froid la translation des reliques des SS. Marcellin et 
Pierre a Seligenstadt, translation faite par lui-mfeme ? Enfin si Einhard etait 
I’auteur du remaniement, d’ou vient qu’il aurait employe trois systemes diffe- 
rents dans le remaniement de sa propre oeuvre? de 796 h 801 il aurait change 
le fond m^me du recit et renouvele completement le style; de 801-814 il aurait 
fait de l^g^res retouches, de 814-829 il aurait k peine change un mot. Il n’y a 
pas du reste entre la Vita Karoli et les Annales une similitude de style qui impose 
I’hypoth&se d’un auteur unique. Je ne nie pas la possibilite qu’Einhard ait mis 
la main aux annales royales. Je nie seulement que nous puissions rien affirmer 
avec vraisemblance sur ce sujet, et surtout qu’on puisse raisonnablement attri- 
buer k Einhard toute la partie des Annales qui s’etend de 796 k 829 ainsi que le 
remaniement. 

Il y a cependant un temoignage direct qui attribue k Einhard la composition 
des Annales royales et M. W. accorde k ce temoignage une grande valeur. La 
Translatio S. Sebastiani composee au milieu du x® siecle par le moine Odilon, 
citantle passage des Annales royales de I’annee 826 relatif^ Hilduin etS. Denis, 
introduit la citation par ces paroles ; « Agenardus, cognomento Sapiens, ea 
» qui tempestate habebatur insignis, hujus reverentissimi ccelicolce mentionem 
)) in Gestis Cdisarum Caroli Magni et filii ipsius Hludowici faciens, inter alia quse 
)) annotino cursu dictabat, non inoperosum duxit mortalia acta immortalia asti- 

» pulatione roborare ita dicens » Mais quelle autorite pouvons-nous attribuer 

a cette legende, ecrite en 952, lorsque aucun des mss. des Annales royales ne 
porte le nom d’Einhard, lorsque aucun des contemporains d’Einhard ne parle 
d’annales qu’il aurait composees? L’auteur anonyme de la vie de Louis le Debon- 
naire cite le personnage a qui il doit le recit du gouverneraent de Louis en 
Aquitaine, le moine Adhemar; pour les annees qui suivent 814-829, il transcrit 
textuellement les Annales royales et pourtant dans sa preface il pretend a pporter 
pour cette p^riode visa et audita, soit que les Annales fussent une ceuvre tellement 
impersonnelle que tous ceux qui vivaient a la cour pouvaient les consid^rer 
comme le journal de leurs propres souvenirs, soit meme qu’il ait pris part lui- 
meme k leur redaction '. Walafrid Strabon dans sa preface a la Vita Karoli ne dit 


I . Les erreurs qu’il commet dans la transcription rendent cette seconde hypothese peu 
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pas qu’Einhard fut employ^ k la redaction d’une histoire officielle. Enfin la cita- 
tion des Annales attribuee k Einhard est prdcisdment tirde de la portion qui peut 
le plus difficilement dtre de lui ‘ . 

Le titre donne par Odilon aux Annales nous permet de ddcouvrir la cause de 
son erreur. Il les appelle : Gesta Casarum Caroli M. et filii ipsius Hlud. Or nous 
possedons un ms. des Annales (Vienne, Hist. eccl. 90) ou elles portent le titre 
suivant : Indpit Gesta Karoli Magni regis et Carolomanni fratris ejus. A I’annde 
814 aprds le mot : excessit, on lit Finiunt Gesta Karoli M. et preecellentissimi Fran- 
corum imperatoris. Ensuite vient un fragment de la Vita Karoli d’Einhard. A la fin 
de la V. K., les Annales continuent avec ce titre ; Indpit Gesta Hludowici impe- 
ratoris filii K. M. Imperatoris. Odilon aura eu entre les mains un ms. analogue k 
celui de Vienne, qui est du ix' s., et la presence de la Vita Karoli lui aura fait 
croire que les Annales dtaient aussi d’Einhard. Dans tous les cas, je ne puis com- 
prendre I’importance extreme que M. W. attache h son temoignage, ni surtout 
qu’il puisse trouver que I’attribution h Einhard des Annales royales soit aussi 
certaine que celle des Annales Bertiniennes k Prudence et k Hincmar, parce que 
I’une et I’autre reposent sur un seul temoignage. La critique si sure et si mesuree 
de M. W. semble ici lui avoir fait defaut. Peut-on comparer le temoignage 
d’Odilon ecrivant un siecle apres la mort d’Einhard et composant un recit tout 
Idgendaire auquel il voulait donner le plus d’autorite possible, avec le temoignage 
d’Hincmar lui-m^me le continuateur de Prudence, qui, dans sa lettre a Egilon, 
cite comme ecrites par I’ev^que de Troyes les Annales de S. Bertin de I’ann^e 
859? Et d’ailleurs le style, les id^es, les sentiments, lesfaits racontds, tout con- 
firme I’assertion d’Hincmar, tandis que tout infirme celle d’Odilon. Quant k I’attri- 
bution k Hincmar de la 4® partie des Annales de Saint-Bertin, il est trSs-vrai que 
le seul tdmoignage direct en est donnd par Richer. Mais Richer etait moine de 
Saint-Rdmi 011 apparemment les traditions relatives a Hincmar offraient plus de 
certitude que les traditions relatives a Einhard conserv^es k Saint-Mddard de 
Soissons. Et d’ailleurs avions-nous besoin du temoignage de Richer? Les Annales 
de Saint-Bertin de 861 k 882 sont-elles autre chose qu’un journal de la vie 
d’Hincmar ? refletent-elles autre chose que ses idees et ses passions ? Fleury, 
Levesque de la Ravali^re et Lebceuf, qui ne connaissaient pas Richer, avaient- 
ils hdsitd k attribuer au grand ev^que de Reims une oeuvre dont chaque ligne 
rdvdle I’origine ? 

Puisque chacun presente sa conjecture sur les Annales royales, je prdsenterai 
aussi la mienne, sans pretendre du reste lui attribuer d’autre valeur que celle 
d’une hypothese vraisemblable ou du moins admissible. Je ne vois pas de raison 
suffisante pour admettre un changement d’auteur entre 796 et 797. La presence 
des expressions nods, nostris en 797 et 799, ne me parait pas une raison suffi- 


vraisemblable. 

I. M. Giesebrecht attribue k Einhard ies Annales de 796 k 814 et k un autre auteur 
cedes qui vont de 814-829, mais la citation d’Odilon n’a trait qu ’4 I’annee 826 et cette 
citation est la scuk raison d’attfibuer a Einhard une partie quelconque des Annales. 
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same, tandis qu’entre 788 et 789 le style s’ameliore subitement. En 801 nous 
avons une nouvelle division marquee, moins par une modification dans le style 
que par le fait que le reraanieur a traite d’une maniere toute differente le texte 
primitif k partir de cette epoque. Je laiss? done dans le doute la question de 
savoir si la mdme mainqui a ecrit les annees 789-801 a continue de 801 ^ 81 5. 
Je n'examine que la premiere periode — 789-801 — et si je cherche quelle est 
la seule personnalite qui y joue un r 61 e marqud, je trouve que e’est Angilbert. 
En 792, Angilbert conduit F 61 ix aupres du pape Adrien; en 794 on trouve un 
recit detaille du concile de Franefon, dont Angilbert souscrivit les canons. En 
796 Angilbert va k Rome pour y porter une partie des depouilles du Khan des 
Avares. Enfin Fannie 800, Charlemagne vient celebrer les fetes de Phques k 
Centulum, dont Angilbert etait abbe. Il I’emraena avec lui en Italic, et cette 
expedition si iraportante, k laquelle Einhard accorde peu d’attention (V. K., 
ch. 28), est racontee par les Annales avec des details qui decelent le temoin ocu- 
laire. On salt quel role important Angilbert a joue k la cour de Charlemagne, et 
dans sa famille mfeme. ll etait mfele aux affaires publiques beaucoup plus qu’Ein- 
hard qui etait plutht une sorte de surintendant, orfevre et architecte, qui d’ail- 
leurs n’avait que 26 ans en 796 et ne devint un conseiller de Charles que vers 
806. — Je serais done tente d’attribuer la composition des Annales royales de 
789-801 h Angilbert. — A ceux qui voudraient m^me dtendre cette hypoth^se 
aux annees 801-813, je ferai remarquer que dans plusieurs mss. les Annales 
s’arrfitent h cette annee apres — recenserunt — et qu’ Angilbert mourut le 1 8 
fevrier 814. Je ferai remarquer egalement I’importance extreme accordee par les 
Annales de 789-813 au recit des ambassades et je rappellerai qu’Angilbert fut 
plusieurs fois ambassadeur, qu’il etait homme de cour, ami de la vie mondaine 
et du luxe, etpeut-toe auteur d’un poeme dpique sur Charlemagne et Leon III. 
La conjecture que j’avance id est, je I’avoue, une simple hypothese, mais elle 
est, k mes yeux, plus vraisemblable que celle qui attribue h Einhard la compo- 
sition des Annales royales. 

P. 164. M. W. ne donne pas une idee tres-nette de la Chronique dite de 
Moissac. Il confond sous ce titre deux remaniements d’une chronique meridionale 
aujourd’hui perdue. Ces deux remaniements, composes probablement I’un k 
Moissac, I’autre k Aniane, ne nous permettent ni I’un ni I’autre de nous faire 
une idde exacte de la chronique primitive; d’autant plus que celui de Moissac a 
dd mutile et omet les annees 716-777, tandis que celui d’Aniane contient le 
texte de ces annees, et ajoute des details relatifs a ce raonastere, des fragments 
de la Vita Karoli, et enfm se livre k de vraies fantaisies, lorsque par exemple il 
reproduit en 779-780 un passage des Annales Lauresbamenses, mais en mettant 
des noms espagnols a la place des noras saxons et en transportant ainsi au Midi 
les dvdnements du Nord. Les chroniques de Moissac et d’Aniane constituent 
presque deux chroniques distinctes; leur existence separee devait dre indiquee, 
ainsi que la raison du nom qui les designe (C. de Moissac) et qui provient du 
lieu d’origine d’un des deux mss. et non du lieu inconnu oil fut composde la 
chronique primitive. 
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P. 240. M. W. a ajout^ dans sa nouvelle Edition un passage tr^s-interessant 
sur la lutte qui se poursuivit pendant les premiers si^cles du M. A. entre les 
lettres sacrdes et les lettres profanes et ou celles-ci finissaient toujours par 
I’emporter. 

P. 297. M. W. parait ignorer que'les poemes de Flodoard ont etd publics 
in extenso dans la Patrologie latine de Migne, t. 155. 

P. 298. Il n’est pas possible d’admettre que Flodoard ait reproduit dans ses 
Annales certains passages de son Histoire de I’Eglise de Reims, comme le dit 
M. W. C’est le contraire qui a eu lieu. Les Annales ont etd dcrites au fur et 4 
mesure des dvenements, tandis que nous savons la date exacte de la composition 
de I'Histoire dcrite sous I’inspiration de Robert de Treves apres le retour de 
Flodoard du concile d’lngelheim (948). Nous voyons que des phenom^nes 
naturels racontes dans les Annales sont absents de I’Histoire, oii ils n’auraient 
point eu d’inter^t (Ann. 924, 926, etc.), et qu’au contraire plusieurs faits ddfa- 
vorables k Heribert de Vermandois passes prudemment sous silence dans les 
Annales ecrites ^ une epoque od Flodoard pouvait le redouter, se trouvent dans 
I’Histoire, ecrite aprds le retablissement de I’ev^que Artold (Ann. 922; Hist. 
IV, ch. 18. — 925 ; IV, 19, 20. — 951; IV, 24. — 941 ; IV, 29). ll n’y a 
que le recit de I’annee 948 qui me parait avoir ete ecrit dans I’Histoire avant 
d’etre transports dans les Annales. La composition de ce dernier ouvrage fut 
Svideraraent interrompue pour entreprendre celle de I’Historia Eccl. Remensis. 

Ibid. M. W. laisse dans le doute la question de savoir si les Annales de Flo- 
doard commencaient avant 919. Le fait que Richer les emploie depuis 919 et ne 
connait les Svenements anterieurs que par des chansons de geste, tranche cette 
question d’une maniSre peremptoire par la negative. 

G. Monod. 


SOClETES SAVANTES. 

ACADfiMlE DES INSCRIPTIONS ET BELLES-LETTRES. 

Seance du 1 o oclobre 1873. 

L’Academie, aprSs avoir entendu les rapports prSsentSs, au nom des commis- 
sions chargees de proposer des sujets de prix, par MM. L. Renier et de Long- 
perier, adopte les sujets suivants ; 

Prix ordinaire. Faire connaitre d’apres les auteurs et les monuments le mode 
de recrutement et les attributions du senat romain, sous la republique et sous 
I’empire, jusqu’^ la mort de Thdodose. 

Prix Bordin. Faire I’histoire de la Syrie depuis la conqu^te musulmane jusqu’^ 
la chute des Omdades, en s’appliquant surtout k la discussion des questions 
geographiques et numismatiques qui s’y rattachent. 

M. L. Renier pr^sente, de la part des auteurs, trois m^moires intitulds : Recon- 
naissance archeologicjue d'une partie du cours de VErigon et des mines de Stobi, par 
M. Heuzey; Pastes iponymes d’Athenes, par M. Albert Dumont; Remarques gio- 
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Comme on devait s’y attendre la partie purement dgyptologique du livre est 
celle qui offre le plus £i redire. Depuis bient6t cinquante ans que notre science 
existe elle a 6mis et corrig6 successivement bien des erreurs dont la trace subsiste 
dans une multitude de livres et de mdmoires. Aujourd’hui encore, il ne se passe 
gufire d’ann6e ob plusieurs des faits histofiques ou philologiques que I’on croyait 
le mieux dtablis ne soient reconnus faux. Un Egyptologue qui aurait cessE de 
travailler il y a vingt ans et reparaltrait aujourd’hui avec son bagage d’idEes et 
de formes vieillies sur la matiEre, serait entiErement dEpaysE au milieu de nous. 
Aussi ne faut-il pas s’Etonner si un simple curieux comme M. de Merval se 
trompe et ne salt pas distinguer entre ses sources. M. de Merval a empruntE de 
nombreux passages aux Lettres de Champollion, et pour bien des choses il ne 
pouvait s’adresser k meilleure autoritE. Mais sur mille et mille dEtails nous 
n’avons plus les opinions de Champollion et de ses contemporains. Certaines 
lectures qu’il preposait ont EtE dEmontrEes fausses et remplacEes par d’autres 
lectures qui ont cours dans les travaux modernes. Comment une personne Etran- 
gEre .1 la science pourrait-elle savoir que les noms de MandouEi, OusirEi, 
Menephtah BorEi, Menephtah 1 " dEsignent un mEme personnage qui n’est autre 
que SEti I" le pEre de RamsEs II et le SEthos des Grecs? M. de Merval n’a pas 
su Eviter toutes les fautes de ce genre. Pour n’en citer qu’une, le nom de la 
dEesse k tEte de tigresse ou de lionne n’est plus Pacht comme on I’avait pensE 
d’abord, mais Sexet. Pacht est une divinitE locale honorEe dans I’Heptano- 
mide au Speos-Artemidos ; Sexet, la grande aimEe de Phtah, est le second 
personnage de la triade Memphite et I’une des formes divines dont le culte Etait 
le plus rEpandu dans I’Egypte pharaonique. 

Ce sont lE aprEs tout imperfections lEgEres et que M. de Merval devra corriger 
k la prochaine Edition de son ceuvre. Je ne doute pas que tout Egyptologue ne se 
prEte de fort bonne grace k lui indiquer les dEtails de ce genre qu’il est nEces- 
saire de modifier : le livre ainsi corrigE et dEbarrassE de certaines expressions 
un peu emphatiques, restera un des bons livres de vulgarisation que I’on ait faits 
sur certains points de I’archEologie Egyptienne. 

G. Maspero. 


192. — Myths and Myth-makers ; old tales and superstitions interpreted by com- 
parative mythology by John Fiske. Boston, James R. Osgood et C". 1873. i vol. 
in-12, 231 p. 

Ce livre est une collection de sept articles dont plusieurs n’ont EtE k I’origine 
que de simples coraptes-rendus d’ouvrages intEressant la mythologie comparEe; 
il ne prEsente done d’autre unitE que celle de la doctrine professEe par I’auteur 
et dont nous allons essayer d’indiquer les principaux traits. 

Dans le premier et dans le septiErae et dernier article, M. F. traite la ques- 
tion de I’origine des raythes. Un mythe est I’explication primitive d’un phEno- 
raEne naturel; e’est la fausse science d’une Epoque oil la vraie science Etait 
impossible. L’homme antique, incapable de s’Elever k la notion de forces natu- 
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relies, assimilait routes celles dont il constatait les effets la seule dont il e6t 
directement conscience, sa propre volont6, et c’est ainsi que I’dclair, le soleil, 
le vent, etc., devaient de route ndcessit^ lui apparaitre comme des ^tres agit^s 
des m^mes passions que lui et se determinant par des mobiles analogues a ceux 
qui le determinaient lui-mfime. Cette conception n’est pas nouvelle, et si M. F. 
y insiste c’est pour Fopposer i la solution purement philologique de Max Muller, 
d’apres laquelle un mythe n’est qu’une metaphore qui a cesse d’etre comprise. 
Tout en reservant au langage une part que M. F. ne lui refuse pas d’ailleurs 
absolument, mais que nous ferions peut-etre plus grande, dans le developpe- 
ment des mythes primitifs et dans la formation de mythes secondaires, nous 
n’hesitons pas k repousser avec lui la theorie philologique dans ce qu’elle a 
d’exclusif, et k reconnaitre dans I’etat psychologique qu’il a si bien analyse une 
source de raythologie ^ la fois plus primitive et plus universelle. 

Les phenomenes celestes ne sont pas d’ailleurs les seuls qui aient donne nais- 
sance k des mythes. Tous ceux qui frappaient vivement I’imagination huraaine 
appelaient egalement une explication. Le septieme article du livre est predse- 
ment consacre k tout un ordre de mythes qui n’a d’autre origine que les pheno- 
mSnes du reve d’une part, I’observation des reflets et des ombres de I’autre, 
et enfin celle des cas de catalepsie, d’^pilepsie, de folie : il s’agit de la croyance 
^ « I’autre soi-m^me, » k « I’hme, » ^ « I’ombre, » non-seulement des hommes 
mais des animaux et des plantes, ^ la persistance de cette hme apr^s la mort ou 
la destruction matdielle, k la possibility de son absence au cours m^me de 
I’existence actuelle et de son reraplaceraent momentany par une autre hme. 
Tout ce morceau oh M. F. a surtout mis k profit un livre dont il fait le plus 
grand yioge. Civilisation primitive, de Tylor, est d’un vyritable intyrSt par la 
combinaison heureuse de I’analyse psychologique avec I’ytude des fairs observys 
chez des peuplades restyes k I’dat sauvage. 

L’identity des phynomynes auxquels les mythes doivent leur origine, et I’uni- 
versality, au moins k une ypoque suffisamment recuiye, de I’ytat psychologique 
que suppose leur cryalion, suffisent pour expliquer, sans I’interveniion d’une 
cause historique, les ressemblances de bien des mythes ypars sur route la surface 
du globe. On conceit pourtant qu’il est un degry de precision dans les dytails oh 
I’hypothyse d’un dyveloppement parallhle et indypendant devient impossible. 
Quand les mythes offrant des ressemblances de ce genre ne se rencontrent que 
chez des peuples dyjh rattachys I’un k I’autre par la parenty linguistique comme 
les peuples indo-europeens par exemple, [’explication est facile : ces mythes 
sont les ramifications d’un mythe unique dejh fixy h I’ypoque oh ces peuples ne 
parlaient encore qu’une myme langue. Quand ils se rencontrent chez des 
peuples entre lesquels il n’a yty reconnu aucune parenty de ce genre, et parti- 
culiyrement chez des peuples peu civilisys, faut-il faire de ces coincidences un 
argument en faveur d’une unity plus haute, faut-il en conclure I’existence d’un 
tronc commun oh viendraient aboutir les grandes unitys dyjh reconnues, et la 
foule des autres unitys restyes isolyes ? M. F. qui traite cette question dans son 
cinquiyme article « Mythes du monde barbare » se prononce catygoriquement 
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pour la negative. Il nie i’existence de ce tronc comniun, seulement d’ailleurs, 
au point de vue linguistique et mythologique, car I’unitd de la race humaine 
elle-m^me, comme il le fait justement remarquer, n’est pas ici en question. Les 
raisons qu’il donne k I’appui de son opinion mdritent d'etre prises en considera- 
tion tres-serieuse. L’experience que nous^aisons de nos jours merae du caractfere 
flottant, de la mobilite continuelle des idiomes paries par les tribus restdes k 
I’etat sauvage, nous apprend qu’au-dessous d’un certain degrd de civilisation il 
ne peut se produire « une langue assez durable et parlee dans un territoire 
assez dtendu pour donner naissance k de nombreux rejetons qui se ressemblent 
entre eux. » C’est done une chiradre de chercher k rattacher routes les langues 
du globe ^ une seule langue mere. Or ce qui est vrai des langues doit I’dtre ^ 
plus forte raison des mythologies. Ainsi lorsque nous rencontrerons k la fois 
chez des peoples indo-europeens par exemple et chez des peoples d’une civili- 
sation inferieure des mythes offrant des rapports trop prdcis pour pouvoir s’expli- 
quer autrement que par une cause historique, cette cause historique n'aura rien 
de common avec celle qui explique les rapports des mythes indo-europdens 
entre eux; elle ne pourra dtre qu’un eraprunt. 

Le morceau le plus intdressant du livre de M. F. est a notre avis le troisidme 
intituld « Loups-garous et vierges-cygnes. » « La croyance du moyen ige aux 
loups-garous, » dit-il, « est particulidrement propre k montrer la manidre 
compliqude dont diverses conceptions mythiques et des faits naturels mal inter- 
prdtds se combinent pour engendrer une longue superstition. » Get effort tentd 
pour tracer Vhistoire d’un mythe, et dlever le r61e du mythologue au-dessus de 
celui d’un simple devineur d’enigmes, ne saurait dtre trop loud. Sauter d’un 
seul bond de la derniere forme d’un mythe au phdnomdne naturel, et dans 
I’dcole exclusivement philologique , k la mdtaphore ou au calembour qui est 
supposd lui avoir donnd naissance, telle parait dtre en effet souvent la seule 
prdoccupation des interpretes les plus rdeents de la mythologie. M. F. soutient 
avec raison qu’un calembour sur le mot Xr/.aTi; ne peut suffire k expliquer 
la longue superstition des loups-garous. Il y faut joindre la transformation 
des anedtres en loups et en bdtes fauves de toute espece dans les vents de 
I’orage, I’entretien de cette idee par I’usage des signes hdraldiques, et d’une 
facon plus gdndrale cette croyance la metempsychose, universelle sous des 
formes plus ou moins varides, qui se rattache k I’ordre de mythes dtudids dans 
le septieme article dont il a ete ddjfl question plus haut. Ces mythes, prdexis- 
tant au christianisme, mais auxquels celui-ci prdta un sens diabolique, formdrent 
des explications toutes prdtes pour des cas de cannibalisme dont plusieurs 
paraissent avoir dtd rdellement constatds au moyen age, et dont une dpoque 
incapable de former une notion aussi scientifique que celle de I’atayisme ne 
pouvait rendre compte que par une transformation rdelle de I’homme en bdte 
fauve. La lecture de ce substantiel article ne saurait dtre trop vivement recom- 
•andde k toutes les personnes qui s’occupent de mythologie comparde. 

Le deuxidrae article et le quatridme sont consaerds aux principaux mythes 
indo-europdens de la descente du feu, et de la lutte de la lumidre et des 
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t^nSbres. La querelle des me'/e'orato et des Jo/ariitM est indiqude (p. 119), et 
I’argument qu’on voudrait tirer centre les dtades de mythologie comparee de la 
facilite egale avec laquelle beaucoup de mythes se pr^tent aux interprftations 
des deux dcoles rivales est tres-raisonsablement refute par I’all^gation des rap- 
ports qui existent entre les deux ordres de phdnomenes, et surtout entre les 
conceptions que les erdateurs des mythes en ont formdes. Nous somraes d’ailleurs 
disposes k admettre avec I’auteur (p. 1 5 5) la predominance des mythes solaires. 
Mais oil nous nous s^parons complfetement de lui, e’est dans I’explication k 
donner de cette predominance. « Les mythes solaires, dit-il n’ont eti si proli- 
fiques, que parce que le types dramatiques auxquels ils ont donne naissance 
etaient d’un interfit humain superieur. » Nous avons indique deji dans la Revue 
(p.2 12)une autre cause dela predominance des mythes solaires, le rapport regulier 
des phenomenes qu’ils representent avec un culte quotidien, et bien que ce ne 
soit pas ici le lieu de developper ni de defendre une theorie que nous comptons 
exposer ailleurs dans son ensemble, nous sentons la necessite d’entrer dans 
quelques explications pour faire au moins comprendre notre pensee. 

Aucun mythologue ne nie que I’etude du culte ne doive jouer un r 61 e dans les 
recherches mythologiques. Mais il ne semble pas qu’on y ait jusqu’^ present 
cherche autre chose que le reflet d’une mythologie ant6rieure, reflet fix^ d’ail- 
leurs et conservant quelquefois certains traits effaces dans I’original ; retrouver 
ces traits, tel serait en somme le seul profit k retirer de I’etude du culte pour 
notre science. Nous pensons au contraire quele culte fait partie int^grante de la 
mythologie et que les sources de cette mythologie sont dans les conceptions 
primitives qui ont donn6 naissance au culte aussi bien que dans les phenomenes 
celestes avec lesquels il dtait mis en rapport, en sorte que sur le domaine indo- 
europ^en particuli^rement, ce ne sont pas seulement les phdnomtaes de I’orage 
d’une part, et les phenomenes solaires de I’autre, mais leurs rapports avec le 
sacrifice du feu qui forment le fond mSme de la mythologie. Pour prendre un 
seul exemple, nous ne croyons pas que la superstition mentionn^e dans le 
deuxierae article de M. F., et d’apr^s laquelle une baguette en forme de fourche 
a la propri^t^ de r^v^ler des sources cachees, vienne en droite ligne d’un mythe 
purement celeste, celui de I’^clair decouvrant et faisant couler les sources des 
nuages ; ^ notre avis cette baguette ne represente directement que le feu du sacri- 
fice, ou plutdt I’appareil servant k allumer ce feu, et la superstition elle-ra^me 
n’est qu’une trace de I’idee v^dique, et selon nous indo-europeenne, d’apr^s 
laquelle le culte est une cooperation effective de I’homme avec la divinite dans 
la conqu^te des eaux comrae dans la conquete du soleil Nous ne voyons m^me 
aucune raison de separer chronologiquement le mythe interm^diaire terrestri- 
c^Ieste du mythe celeste pur, parce que nous pensons que la fausse science 
dont se compose, selon M. F. Iui-m6me, la mythologie primitive n’a jamais 
^te une science purement speculative, mais qu’elle a ete des I’origine essentielle- 
raent pratique : les hommes n’ont cherchd I’explication des phenomenes celestes 
que pour tenter de s’en rendre maitres et de les produire a leur gre. 
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Avant de terminer, et tout en r^itdrant 1 ’ expression de notre grande estime 
pour la m^thode que I’auteur applique k la discussion des questions gdndrales, 
nous sommes oblige d’ajouter quelques observations qui contiendront une part 
de critique k son adresse, mais dont le principal objet sera de signaler les dan- 
gers que fait courir aux mythologues non indianistes un exces de confiance dans 
des hypotheses couvertes d’ailleurs, il faut I’avouer, par une autorite respectable k 
tous les titres. En somme des hypotheses sont des hypotheses, et il ne faudrait pas 
que I’identification de Sarama avec Helene, par la seule raison qu’elle a ete propo- 
see par Max Muller, figur&tdesormais dans les livresdeseconde main aumemetitre 
que celle de Dyaus avec Zeus (p. 20). Nous n’insistons pas davantage sur cet 
abus dont nous pourrions multiplier les exemples. Mais voici qui est bien plus 
grave et tout h la charge de M. F.: il parait prendre et donner pour un mot 
vedique reel une restitution plus ou moins vraisemblable comme Aharyv (p. 
196, cf. p. 194. « Achille... se trouve, non-seulement dans I’lliade, mais 
aussi dans le Rig-Veda»); il croit que Charis apparait dans le Rig-Veda comme 
une deesse de I’Aurore (p. 190); il prend encore pour un nom historique de 
I’Aurore ce Dahand restitue par Max Muller pour expliquer Daphne, et il I’enca- 
dre dans une phrase que je ne cite pas comme une monstruosite isoiee, mais 
comme un simple specimen de ce que devient le Rig-veda transcrit par Muller 
et retranscrit par un savant d’un esprit d’ailleurs vraiment critique : « Dans les 
hymnes vediques nous trouvons Indra, le Soleil, ne de DahanS (Daphne), I’Au- 
rore, qu’il epouse ensuite au crepuscule du soir. Pour I’esprit indien I’histoire 
etait ici complete » (p. 1 1 5). On fremit en pensant au temps qu’il faudra pour 
deblayer cette mythologie de formation tertiaire qui commence h se stratifier dans 
les livres de mythologie comparee et dans les meilleurs meme, temoin celui 
dont nous venons de rendre compte. 

Abel Bergaigne. 


193 . — De la predication sons Henri IV, par M. I’abbe Adrien Lezat, docteur 
es-lettres. Paris, Didier, [sans date], 1 vol. in-8°, 272 p. — Prix : 5 fr. 

Les orateurs sacr 6 s A la cour de Lonis XIV, par I’abbe A. Hurel. Paris, Di- 
dier. 1872. 2 vol. in-8", civ-254-406 p. — Prix : 12 fr. 

Une histoire complete de I’eloquence sacrde dans notre pays nous manque 
encore, mais nous possedions dejh, pour I’dpoque moderne, sans parler de I’es- 
timable essai de M. Geruzez sur I’eioquence politique et religieuse en France, 
depuis le commencement du xvi* siede jusqu’^ la Saint-Bartheiemy, deux excel- 
lents fragments de cette grande histoire : les Predicateurs de la Ligue, de M. Charles 
Labitte (1841), et les Predicateurs du xvui^ siecle avant Bossuei, de M. Jacquinet 
(186}). Le livre de M. Labitte, qui embrasse surtout la p6riode comprise entre 
la Saint-Barth 61 emy et I’entr^e de Henri IV dans Paris, est continue par celui 
de M. I’abb^ Lezat, et le livre de M. Jacquinet, consacrd principalement au r^gne 
de Louis XIII, est continue par celui de M. I’abb^ Hurel. Nous avons done 
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maintenant une s 6 rie non interrompue de tableaux qui repr 6 sentent ce que fut 
la predication frangaise pendant un siede et demi, de la fin du r^gne de 
Charles IX i la fin du regne de Louis XIV. Si I’on ajoute ^ tous ces travaux le 
travail rdcent de M. A. Lecoy de La ^Marche (La chaire frangaise au moyen-dge, 
et specialement au xiii® sikle), on voit quelles parties dtendues ont dtd deji cultivdes 
dans un domaine qui nagu&re encore dtait presque entierement inexplord ' . 

L’abbe Lezat croit que M. Jacquinet a trop severement jugd les prddicateurs 
du r^gne de Henri IV, et il a essayd de rehabiliter la plupart d’entre eux. « Sans 
» mdconnaitre, » dit-il {Preface, p. 7 ), « qu’un grand nombre d’orateurs sacrds 
» ont persevere dans la mauvaise voie, et que les meilleurs parmi eux ne se sont 
» pas tout ^ fait degages de quelques travers des epoques precedentes, nous 
» croyons qu’on peut attribuer au regne de Henri IV I’honneur, nous ne dirons 
» pas d’une reforrae complete, mais d’un commencement tres-prononce de 
» reforme dans la chaire chretienne. Rien ne se perfectionne tout cl coup. La 
» reforme s’est trouvee definitivement operee k la fin du regne de Louis XIII, 
» mais elle a commence sous Henri IV. » Avec ces attenuations et ces reserves, 
la these de M. L. etait parfaitement soutenable, et sauf sur quelques points 
secondaires, par exemple sur la part trop grande accordee k I'influence person- 
nelle de Henri IV dans les progres oratoires accomplis sous son regne, je ne 
vois pas trop quelles objections pourraient lui etre adressees. 

Apres avoir jete, dans I’Introduction, un coup-d’oeil sur les siedes anterieurs >, 
et, dans un premier chapitre, un autre coup-d’oeil sur les lettres sous Henri IV, 
M. L. fietrit les exces qui deshonorerent la chaire chr 6 tienne pendant les troubles 
de la Ligue, insistant sur les discours, animds d’une verve furibonde, que pro- 
nongait le fameux Boucher, cure de Saint-Benoit, et il suit pas k pas les progres 
de la r^forme de I’dloquence sacr^e, recherchant ce que chaque sermonnaire 
apporte au perfectionnement de cette Eloquence. Tour k tour d^filent devant nous 
le P. Seguiran, le P. Gontier (appeld quelquefois Gontery), I’abb^ Dubois, 
Pierre de Besse, Andrd Valladier, le P. Coton (traits bien favorablement), 
Charron (dont le scepticisme est plus celebre que reel), le cardinal du Perron, 
Coeffeteau, Bertaut, Cosp^an, saint Frangois de Sales et ses deux disciples, 
Camus, I’ev^que de Belley, et Fenoillet, I’^vSque de Montpellier, enfin le tou- 
lousain Molinier. M. L. apprecie tres-bien tous ces orateurs, joignant A ses 
appreciations diverses citations justificatives , dont quelques-unes sont fort 
curieuses, y joignant aussi diverses particularites biographiques 5 et anecdotiques. 


t. Les livres tels que celui de Remain Joly (Histoire de la predication, on la manure dont 
la parole de Dieu a Hi prechee dans tous les slides; Amsterdam, 1767, in- 12), ne comptent 
vraiment pas. 

2. M. L. n’a pas connu le travail si recommandable de M. Lecoy de La Marche. Les 
meilleures de ses indications sont celles qu’il tire des tomes XXIIl et XXIV de VHistoire 
htUrairc de la France. Notons que, sur la langue romane au XII’ siecle, M. L. ne cheque 
M. D. Nisard (Histoire de la litteratare frangaise, t. I, p. 43). 

3. C’est ainsi qu ’4 propos du cardinal Du Perron, M. L. rappelle (p. 162, note i) 
que la Biographic universclle, suivant d’ailleurs I’opinion commune, le fait naitre en Suisse, 
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ces derni^res foumies par les memoires du temps, notamment par ceux de 
I’Estoile. 

On ne peut refuser k M. L. le merite d’avoir bien dtudi^ son sujet, et il a pu 
se rendre ce t^moignage {Preface, p. « qu’il nous apporte le r^sultat de 
)) longues heures pass^es dans les bibliothSques de Paris, et surtout dans la 
)) biblioth^que Sainte-Genevi^ve, oil se trouvent en grande partie les livres 
» aujourd’hui si peu feuilletes, » qu’il tenait k nous faire connaitre. Sachons grd 
a M. L. d’avoir, Il I’aide de tant de « laborieuses lectures, » r^uni sur les ora- 
teurs ci-dessus ^numerds une foule de choses qui sont nouvelles pour la plupart 
de nous, mais, d’autre part, reprochons-lui d’avoir parfois oublie de consulter, 
^ c6t^ des vieux bouquins, certains ouvrages modernes qui lui auraient permis 
de completer ses informations. Pour Cosp^an, par exemple, il aurait pu profiter 
d’une 6tude tr^s-bien faite de M. Livet'. Pour I’abbe Dubois, il aurait recueilli 
d’abondants renseignements dans un article special du Dictionnaire historique de 
Prosper Marchand (t. I, p. 1 10- 1 15). A propos de ce singulier personnage, on 
peut encore renvoyer M. L. k un document public dans les Archives historiques 
du departement de la Gironde (i860, t. 1 I_, p. 206). M. L. qui dit (p. 81) que la 
cause de I’arrestation de I’abb^ Dubois est incertaine, aurait trouvd dans la lettre 
6crite, de Rome, le 15 avril 1622, par le cardinal de Sourdis ^ I’ancien C 61 estin, 
qui avait implore sa protection, I’explication suivante : « Monsieur I’abbe Dubois, 
» vous avez 6t6 envoye dans la prison du Saint-Office pour avoir public plusieurs 
» erreurs contre l’autorit6 du saint-siege, mesdit d’un ordre religieux et 
» excit6 le public^ sedition, etc. » Signalons, enfin, deux petites inadvertances: 
L’ev^que de Bazas mentionne (p. 140) s’appelait Arnaud et non Armand de 
Pontac ; ce ne fut pas Varchevkhe, mais bien Veveche de Paris que Henri IV 
tenta plusieurs fois de faire accepter k saint Francois de Sales (p. 43 et 213), 
car cet 6v^che, suffragant de Sens depuis son origine, fut 6rige en siege archi- 
6piscopal douze ans apr6s la mort de Henri IV, le 20 octobre 1622. 

L’ouvrage de M. I’abb6 Hurel se compose d’une introduction, qui renferrae 
une etude gen6rale sur la predication, sur les predicateurs, sur les auditeurs, et de 
trois livres dans lesquels sont successivement etudies de tres-pres les predeces- 
seurs et les contemporains de Bossuet, Bossuet lui-m^me et les successeurs de Bossuet. 
Avant de nous introduire « dans cette longue et illustre galerie d’hommes et 
» d’osuvres, d’orateurs et de discours sacres qui, de 1643 k 1 7 1 5 , se deroule 
» sans interruption devant une royale assemblee, « M. H. a voulu, suivant son 
expressi^ (p. viij), que du seuil on put en embrasser I’ensemble. 


dans le canton de Berne, et que M. Leopold Quesnault a lu, en 1868, a I’Academie de 
Caen, un menioire oil il demontre que le cardinal Du Perron est ne en Normandie, dans 
la paroisse de Montgardon. La Nouvelk Biographic generate et le Dictionnanc de M. Bouillet 
tont naitre le cardinal du Perron a Saint-Ld, et le Dictionnaire de M. L. Lalanne indique 
Berne ou Saint-L6. 

I. Philippe Cospean, sa vie et ses oeuvres; Paris, 1854, in- 12, 
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Les recherches de M. H. ont des plus considerables. Il a puisd avec un 
z 61 e dgal aux sources manuscrites et aux sources imprimdes. 

Parmi ces demieres, il a surtout utilise, avec les Memoires de Dangeau et les 
Lettres de M®' de Sevign6, trois recueiis du temps qui lui ont rendu d’inappr^- 
ciables services : la Gazette, la Muse historique de Loret, la lists generate et veritable 
detous les predicateurs, publiee i Paris de 1640 il 1715. Quant aux manuscrits, 
il a vu, soit k la Biblioth^que Rationale, soit k la Mazarine, soil a I’Arsenal, soil 
aux Archives, presque tout ce qui concerne les orateurs sacrds qui ont brille sous 
le regne de Louis XIV. Si j’ajoute qu’il a eu soin de prendre connaissance k 
peu pr^s de tous les travaux importants dont la littdrature du xvii"" si^cle a 6te 
I’objet, on s’imaginera facilement avec quelle fiddite il a retracd I’histoire de la 
predication a la cour du grand roi. Rajeunissant ce qui semblait use, edairant 
ce qui restait encore obscur, M. H. a pu nous entretenir de la facon la plus 
instructive de Bossuet, de Bourdaloue, de Flechier, de Massillon ‘, comme de 
Jean de Lingendes, de Francois Faure^, d’Antoine Denis Cohon, du cardinal de 
Retz, de Pierre de Bertier, de Georges d’Aubusson de La Feuillade, de Gabriel 
de Roquette, de Jacques Testu, d’Etienne Le Camus, de Frangois de Clermont- 
Tonnerre, d’Antoine Benoit de Clermont-Crusi, de Jean-Francois Senault, de 
Guillaume Le Boux, de Jules Mascaron, de Jean-Louis de Fromentieres 5, de 
Claude de Lingendes, d’Andr^ de Castillon, de Jean Adam, d’Edmond Texier, 
du P. Maimbourg, du P. Leon, de Joseph de Morlaye, de Dorn Cosme Roger, 
de Cosme du Bose, de Felix Cueillens, du P. Francois Chaussemer, de Dom Jean 
de Saint-Laurent, de Pierre de La Broue, de I’abb^ de Brou-Feydeau, de I’abbd 
des Alleurs, de I’abb^ Nicolas Denise, de I’abbe Jacques Cassagnes, de I’abbe 
Guillaume de Saint-Martin, de l’abb6 Jean-Paul Bignon, de I’abbe Antoine 
Anselrae, de I’abb^ Charles Boileau, du P. Jean Soanen, du P. Matthieu Hubert, 
du P. Jean de La Roche, du P. Honore Gaillard, du P. Charles de La Rue, du 


1 . Il s’est glisse quelques erreurs dans la notice sur I’eveque de Clermont. Massillon n’a 
jamais ete envoye par ses superieurs a Juilly (t. II, p. 194I, et, quoique M. H. ajoute 
(p. 196) ; « Ce qu’i! y a de sdr et ne surprit pas pen tout le monde, e’est qu’il alia de 
)> ce pas s’ensevelir a Sept-Fons dans I'austere discipline de Clairvaux sous la reforme 
» d’Eustache de Beaufort, i> rien n'est moins sftr, au contraire. Voir, centre cette tradi- 
tion, une lettre de I’abbe de la Batisse, doyen de I’eglise de Clermont, publiee par M. Louis 
Pans (Cabinit historique, t. Ill, p. 520), et encore, tant sur ce point que sur quelques 
autres non moins contestables et qui sent trop generalement acceptfa, une etude intituiee; 
Des recents travaux sur Massillon, dans la Revue des questions histonques du 1“ janvier 1872. 

2. M. H. ne salt (p. 19] s’ll faut admettre ou rejeter I’authenticite du pamphlet : La 
Response du P. Fame, predicateur et confesseur de la Reyne, sur la harangue d elk fake par 
un P'ere chartreux (Paris, 16521. La piece me parait incontestablernent apocryphe, et 
I’habile auteur de la Bibliographie des Mazarinadts, M. C. Moreau, a bien I’air d’en juger 
de mtee (t. I, p. 58). 

3. M. H. (t. II, p. 308) repousse comme apocryphe un discours Sur la veture de M"' de 
La Valliire qui a ete attribue a I'eveque d’Aire et qu’a public pour la premiere fois 
M. I’abbe H. Duclos {Madame de La Valliere et Mane-Ther'esci. Il est impossible, en effet, 
de regarder ce mauvais discours comme authentique, et je repete avec M. H. ; « Il serait 
I) juste de ne pas accabler Fromentieres d’un tel pave. » 
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P. Lombard, du P. Seraphin de Paris, de Jean-Joseph Maure, de Dom Jdr6me, 
de Martin Pallu, d’Etienne Quinquet, de Pierre Poisson, de Michel Poncet de 
La RiviSre, de Jacques Maboul, de Pierre-Robert le Pr6v6t et de Honors Qui- 
queran de Beaujeu. ♦ 

Le veritable h6ros du livre, c’est Bossuet. M. H. (Introduction, p. ciij) I’avait 
ddji salu^ en ces termes enthousiastes : a Au milieu de tous ces orateurs et 
n comme un roi dans son empire, nous apparait Bossuet. Sa figure se ddtache 
» et s’enl^ve sur toutes les autres avec un tel relief qu’il devient n^cessaire de 
» le maintenir au centre de ce mouvement d’^loquence sacr^e qu’elle domine et 
» protdge durant un demi-si^cle. » II en reparle ainsi (p. 177): « II nous 
» semble avoir suffisamment pr^par^ la voie triomphale ^ ce vainqueur. Pour- 
» quoi tarder le voir monter au Capitole? Nous I’y accompagnerons avec le 
» respect dh h ses trophies, et, toutefois, sans rien dissimuler des ombres qui 
» ont pu, h de certains moments se projeter sur sa gloire d’orateur sacr6. La 
» m6thode d’impartialit^ qui nous a guid^ jusqu’ici ne nous fera pas d^faut, 
» nous I’espdrons, et nous nous defendrons moins encore, s’il se peut, de la 
» critique que de I’adrairation ; persuade qu’en un tel soleil les taches n’obscur- 
» cissent en rien la lumfere'. » M. H., en effet, se montre toujours impartial 
dans les quatre chapitres oii il juge le g^nie oratoire, en m6me temps que le 
caract^re, de « celui que La Bruy^re nomma le D^mosthfene de la chaire et 
» qu’aujourd’hui, principalement cause du grand souffle oratoire qui lesouleva 
» jusqu’aux nues nous appelons I’aigle de Meaux » 

M. H. a rectifi^ d’assez nombreuses erreurs commises, au sujet de Bossuet, 
par Sainte-Beuve, par M. Gandar, par M. Lachat, par M. Floquet lui-mfemei. 
En quelques autres occasions, il a relev6 diverses assertions inexactes de ses 
devanciers, et je crois que tout le raonde trouvera tr^s-concluante la discussion 
^ laquelle il se livre (t. 1 , p. 3 suiv.), pour 6tablir, contre M. Jacquinet, que 
Voltuke (Sikle de Louis XIV) ne s’est pas tromp6 en donnant i Jean de Lin- 
gendes, 6v6que de Sarlat, et puis, de MScon, des ^loges qui revenaient de droit, 
selon le professeur de I’Ecole norraale, ^ un homonyrae, le j^suite Claude de 


1. Le style de M. H. est quelquefois trop image. On lit (t. II, p. 156): « L’ecole de 
a Saint-Magloire etait loin de voir sa seve epuisee , et celle-ci , aprfe un printemps sans 
» egal, un ete ftond, devait connaitre un automne dont les PP. Massillon et Maure se- 
» raient i la fois les moissonneurs et la moisson. » C’est la phrase des trots satsons! On 
lit encore (Ibid., (p. 192) : « La fleur de son talent venait d’eclore. A peine en avait-on 
a flaire le parfum, le car^me precedent, h I’Oratoire. La cour n’en souhaita que plus 

a vivement de le respirer a Ailleurs (p. 190) se couchent les soleils; ailleurs encore 

(p. 192 et 230) surgissent les etoiles. D’autres phrases, au contraire, sont ecrites avec 
trop de negligence, et j’en prends deux en une meme page (t. I, p. Ivij) ; « Et croit-on 
a que la plupart ne Assent pas de grands efforts dans le but d’y etre invites? a — « Mais 
a il y avait, pour quiconque s’inspirait d’un but moins eleve, etc. a — On ne s’inspire pas 
d’un but, et si on fait des efforts pour atteindre un but, on n’en fait pas dans un but! 

2. P. civ. 

3. Voir surtout (t. 11 , p. 3 "-524) “"e chronologique des Sermons de Bossuet k 
la cour. Ce travail a demande autant de patience que de sagacite. 



D’HISTOIRE ET DE LITTfiRATURE. 275 

Lingendes. M. H. contredit encore avec raison, un peu plus loin (p. 7) I'auteur 
des Predicateurs du xvii' sikle avant Bossuet, et il montre que Fiddlier, quoiqu’on 
en ait dit, a imitd et mdme copid, dans son oraison fundbre de Turenne, quel- 
ques passages du discours prononcd en*i657 P^r Jean de Lingendes sur la tombe 
de Victor-Amddde, due de Savoie. 

M. H. ne s’est pas contentd d’analyser dans ses deux volumes bon norabrede 
documents inddits : il en a publid plusieurs dans VAppendice general (t. II, p. 261- 
370). Son butin a dtd fort abondant. On y remarque I’oraison funebre d’Anne- 
Genevidve de Bourbon, duchesse de Longueville, par Gabriel de Roquette, 
dvdque d’Autun, tirde des manuscrits de I’Arsenal, discours grandement loud par 
M“® de Sdvignd (lettre du 12 avril 1680), et qui avait dtd vainement cherchd 
jusqu’ici. C’est un texte intdressant k divers dgards, et I’on doit fdliciter M. H. 
d’une ddcouverte dont M. Cousin aurait dtd quelque peu jaloux. M. H. a retrouvd 
encore, parmi les manuscrits de I’Arsenal, un autre discours qui a joui jadis 
d’une flatteuse cdldbritd : c’est I’dloge fundbre d’Anne d’Autriche prononcd par 
Mgr Le Boux, dvdque de Dax ■ , dans I’dglise des Bdnddictines du Val de GrSce, 
en 1666. Ce discours ne mdritant pas une reproduction intdgrale, M. H. en a 
donnd seulement les morceaux les plus remarquables. Un autre curieux docu- 
ment a dtd extrait des Archives nationales : C’est le texte du manuscrit auto- 
graphe de de Motteville sur Henriette de France, qui servit k Bossuet pour 
I’oraison fundbre de cette princesse. M. H. a placd en regard du mdmoire de la 
dame d’honneur d’Anne d’Autriche les passages similaires du discours du grand 
orateur, et a permis ainsi k chacun de juger du parti qu’il sut tirer de ce mdmoire 
rddigd, « par I’ordre de Madame, » tout exprds pour lui». Ce qu’il y a de plus 
curieux peut-dtre dans les documents inddits recueillis par M. H., ce sent les 
fragments qu’il publie (p. 5 56-570) de la correspondance de I’abbd Jean-Jacques 
Boileau, avec J.-B.-L.-Gaston de Noailles, dvdque de Chdlons. On trouvera 
beaucoup de piquants ddtails dans ces lettres dont le style ne manque ni de 
saveur, ni d’originalitd. M. H. hdsite cl croire que I’abbd Boileau ait dcrit centre 
le cardinal de Noailles, qui I’avait combld de ses bienfaits, I’odieuse satire ano- 
nyme qui parut sous le titre de : Probleme ecdesiasiique (1698), et qui causa tant 
de scandale. Le vdritable auteur de ce pamphlet parait avoir dtd, selon les uns, 
le jdsuite Doucin, selon les autres, et notamment selon le chancelier Daguesseau, 
dont le tdmoignage est forraels, le bdnddictin Dorn Thierry de Viaixmes. Quoi 

1. M. H. dit (p. XXVI, note 1) que G. le Boux fut transfere en 1667 de I’eveche de 
Dax, Ags ou Apt a celui de Perigueux. Observons que I’eveche actuel de Dax s’appelait 
autrefois Acqs ou Aqs, inais qu’il ne s’est jamais appele Apt. Ce dernier nom etait celui 
d’un diocese de la province ecclesiastique d’Aix. 

2. N’oublions pas d’indiquer, a la suite de ce memoire (p. 338-345), une relation des 
derniers moments de Henriette d’Angleterre par I’abbe Feuillet, tiree d’un manuscrit de la 
Bibliotheque nationaie, relation qui, du reste, ne differe pas beaucoup de celle que publia 
ce chanoine en meme temps que son oraison funebre de la duchesse d’Orleans (Paris , 
1686, in-4';. 

3. Memoires historiques sur les affaires de riglise de France, dans les CEuvres complltes , 
1789, in-4“, t. XIII, p. 196, 197. 
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qu’il en soit, I’abbe Boileau, honn^te homme par-dessus tout, ne peut 6tre soup- 
qonn6 d’avoir comniis I’acte d’ingratitude et de perfidie dont il a et^ accuse par 
Saint-Simon, et j’espere mettre son innocence en pleine lumiere dans une etude 
qui pr^c^dera des lettres intimes, adresfees a sa famille, et toutes empreintes 
des sentiments les plus nobles et les plus delicats. 

T. DE L. 


194. — Coleccion de libros espanoles raros 6 curiosos. Tome I. xiv-547; 

tome II. xij-291; tome III. xvj-300 p. In-S”. Madrid, imprenta y estereotipia de 

M. Rivadeneyra. Vendese en la libreria de Duran. 1871-1872. — Prix du volume: 

10 fr. 

Une entreprise de r^irapression d’anciens textes litteraires, alors qu’elle est 
accomplie avec soin et intelligence, a toujours droit k la reconnaissance des 
amateurs et des drudits, surtout si ces textes appartiennent i une litterature 
dont tant de livres (et non pas les plus mauvais) sont tombes dans un oubli 
profond, par suite de la destruction de la plupart de leurs exemplaires. C’est 
done avec un veritable plaisir que nous venons signaler ici cette collection de 
livres espagnols rares ou curieax qui repond, tant par la soigneuse reproduction 
des textes, que par les eclaircissements qui les precedent, aux principales exi- 
gences de la critique. 

Nous aurions voulu, cependant, en tfete du premier volume un court expose 
du plan des dditeurs et des motifs qui les ont determines et qui les determineront 
a I’avenir ^ admettre tel ou tel ouvrage dans leur collection. Ce n’est pas que 
nous ayons k nous plaindre des choix faits jusqu’^ present, il serait desirable 
toutefois que Pextr^me rarete d’un livre ne fiJt pas une condition tout k fait 
essentielle de son insertion dans la collection, ce qui serait trop sacrifier, k notre 
sens, Pinteret des erudits celui des bibliophiles purs. Examinons rapideraent 
les oeuvres qui nous sont donnees dans ces trois premiers volumes. 

I. Retrato de la Lozana andaluza, par Francisao Delicaco ou mieux Delgado. 
(Sans lieu ni date.) 

Les renseignements biographiques que nous possedons sur cet ecrivain se 
reduisent h peu de chose, bien qu’ils suffisent k nous expliquer la nature de ses 
oeuvres litteraires. Ne k Cordoue ou dans le diocese de Cordoue, et non k 
Mdrtos ainsi que lui-mdme I’a imprime plusieurs fois, il embrassa la carriere 
eccMsiastique, qui parait du reste ne pas lui avoir plu longtemps; car nous le 
voyons bientbt, comrae beaucoup de ses compatriotes, passer en Italie. C’est k 
Rome qu’il reside de 1523 k 1527. Mais le sac de cette ville I’a rempli de 
consternation et il ne tarde pas k se retirer k Venise oii, pouss^ par la n&essite 
(por remediar mi no tener ni poder), il s’empresse de livrer k I’imprimeur la 
nouvelle dont nous avons 6crit le titre. L’annee suivante nous le voyons publier 
un traite sur la siphylis. Puis les romans de chevalerie le seduisent, mais il a le 
bon sens de ne pas en augmenter le nombre et se borne k donner des editions, 
aujourd’hui estimdes, de I’Amadis et du Primaleon. La Lozana fut imprim^e sans 
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nom d’auteur ; il fallait bien garden I’anonyme « porno vituperar el oficio escribiendo 
vanidades; » du reste son attribution ^ Delgado ne souffre aucun doute, il est 
fait allusion ^ cette nouvelle tres-explicitement dans son Edition du Primaleon. 

Les aventures de M“' Aldonza qui .quitte I’Andalousie en compagnie d^un 
marchand, se voit bientdt abandonnde et finit par arriver k Rome oii elle se fait 
nommer la Lozana, ne sont pas de celles, comme bien I’on pense, qui se laissent 
analyser. Nous devons renvoyer le lecteur curieux au livre lui-mtoe ; il y 
gofitera un style charmant qui fait passer sur le d^cousu de la narration et 
I’obscdnite des details. Bien que le titre porte : « el caal retrato demuestra lo que 
en Roma pasaba y contiene muchas mas cosas que la Celeslina «, les editeurs font 
remarquer avec raison que le livre n’a rien k faire avec cette cdl^bre nouvelle 
ni avec ses imitations; c’est au genre litt^raire que les Ragionamenti et la 
Puttana errante de I’Aretin ont rendu c^lebre qu’appartient la Lozana. Du reste 
I’influence italienne n’est pas seulement manifeste dans la nature du sujet et le 
ddveloppement du recit, mais aussi dans la langue meme du livre. L’auteur en a 
eu conscience, il rappelle au lecteur qu’il est andalou, et si quelques mots italiens 
se sont glisses sous sa plume, voici son excuse : « y si dicen porque puse algunas 
palabras en italiano, pudelo hacer escribiendo en Italia, pues Tulio escribio en latin 
y dixo munchos vocablos griegos y con letras griegas. » On n’est pas plus modeste. 
Un petit glossaire des mots qui ne se trouvent dans aucun lexique n’aurait pas 
nui k la nouvelle edition, et les savants Editeurs nous I’auraient donnd sans 
aucun doute, s’ils n’avaient ^te arr^t^s par untrop grand nombre de verba erotica. 
— C’est d’aprSs deux copies du seul exemplaire connu conserve ^la biblioth^ue 
de Vienne qu’a dte faite la presente Edition de ce livre qu’on pouvait consid^rer 
comme totalement inconnu jusqu’S ce jour, car c’est k peine si quelques drudits 
tels que Ferdinand Wolf (Studien, etc., p. 290 note), Gayangos et La Barrera 
(ce dernier avait donne, il est vrai, quelques details sur I’auteur et la description 
de I’exemplaire de Vienne dans son catalogue de I’ancien theatre espagnol, le 
tout d’apres une communication deM.de Gayangos) en avaient signals I’exis- 
tence. 

II. Commentario del coronel Francisco Verdugo, de la guerra de Frisa : en XII II 
anos que fue governador y capitan general, de aquel estado y exercito, por el rey D. 
Phelippell. N.S. sacado a luz por D. Alfonso Velasquez de Velasco. Napoles. 1610. 

Du commentaire de Francisco Verdugo, militaire du plus haut m^rite et dont 
il est parl6 dans toutes les histoires de la domination espagnole dans les Pays- 
Bas‘, on ne connaissait jusqu’ici que I’edition italienne due aux soins de 
Girolamo Frachetta (Napoli 1605). 

L’ddition castillane est due k un ami et compagnon de Verdugo, Alfonso 


1 . Au sujet de I’epo^ue de la mort de Verdugo, les nouveaux editeurs n’ont pas relevd 
la contradiction qui existe entre {’assertion de Coloma (Las gairras dt los Estados-bajos, 
p. 106, ed. Rivadeneyra) qui fait mourir ce capitaine en 1595 i I’Jge de <9 ans et celle 
de I’editeur du texte castillan, Velasquez de Velasco, qui prolonge sa vie de deux ans. 
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Velasquez de Velasco (qu’on a Whs k tort nornmd Vasquez, Vaz et mfime Uz de 
Velasco, mots qui sont tous des abreviations de Velasquez), auteur d’une bonne 
com^die intitul^e la Lena ou el Celoso qui appartient au genre des Celestines; il 
nous expose ainsi les motifs qui I’ont pousse k entreprendre ce travail : « confieso 
haberme pesado de ver este Comentario trdducido e impreso en lengua italiana antes 
que enla natural quele escribib su autor, el cual, tomo d su familiar servidor, me le 

did de su mano en Bruselas he querido dexar de sacarle de la tiniebla en que le 

he tenido y asi le comunico ahora d mi pairia y nacion en su idioma, sin alterar 
cosa ninguna de el, ni ahadir las postilas 6 glosas que suelen notarse en semejantes 
obras, etc. » Get ouvrage ^tant connu du reste par la version italienne, il est 
inutile de nous y arrfiter davantage. Les nouveaux ^diteurs ont joint au com- 
mentaire une correspondance in^dite entre Verdugo et Requesens et quelques 
autres pieces, parmi lesquelles nous remarquons un projet relatif au r^tablisse- 
ment de la discipline dans Finfanterie espagnole qui parait avoir et6 ^crit 4 
Naples. D’autres relations manuscrites qui serabient avoir quelque rapport avec 
le commentaire de Verdugo, appartenant k M. de Gayangos, n’ont malheureuse- 
ment pas pu ^tre mises k profit pour cette r^impression. 

lll.Tragicomedia de Lysandro y Roselia llamada Elicia y por otro nombre quarta 
obra y tercera Celestina. 1 542 (sans nom de lieu). 

Le nom de I’auteur de cette Celestine ne nous est malheureusement pas 
parvenu et le livre lui-mSme ne peut nous fournir k cet 6gard aucune indication. 
Il porte la marque de I’^diteur Juan de Junta qui imprimait k Salamanque vers 
1 5 50, et la sc^ne se passe ^galement dans cette ville. 

Elicia, I’une des nieces de Celestine, a suivi I’exemple de sa tante et I’on ne 
connait que trop son metier, mais elle a profit^ des conseils que lui avail donnes 
celle-ci en tombant sous les coups de ses assassins ; elle se fait prot^ger. De l^t 
le personnage du rufian Brumandilon qui joue ici un r 61 e des plus importants. 
Le style de I’auteur de Lysandro y Roselia, bien qu’il n’ait ni I’originalite ni la 
vigueur de celui de Fernando de Rojas, I’auteur de la premiere Celestine, est 
toutefois remarquable par sa facility ; par centre I’abus des allusions k I’histoire 
et k la raythologie antiques, d^faut si frequent dans les livres de cette ^poque, 
prend ici des proportions inouies ; il n’est pas jusqu’aux personnages les plus 
infimes qui ne sachent par coeur toute i’Histoire troyenne. On s’apergoit que 
I’auteur avail lu consciencieusement le De genealogia deorum. 

Avant de terminer cet article disons un mot de I'ex^cution typographique ; 
elle fait le plus grand honneur k la c^lSbre maison Rivadeneyra -, le papier est 
splendide et le caractere, qui dans le premier volume nous paraissait un peu 
petit, a atteint dans les deux autres des proportions tout k fait irr^prochables. 
En somme nous n’avons que des felicitations k adresser aux ^diteurs qui ont fait 
preuve de tant de gout et d’6rudition , ils annoncent pour le quatri^me volume 
le Cancionero de Stuhiga in^dit, ce qui indique que la collection ne sera pas 
seulement compos6e de r^impressions. Nous sera-t-il permis en finissant de 
demander une place dans I’un des prochains volumes pour le Corbacho de 
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I’archiprftre de Talavera ? Ce livre, dont la valeur a peut-fitre un peu 
exag^r^e par Ferdinand Wolf, n’occupe pas moins une place considerable dans 
la litt^rature castillane du milieu du xv® siecle et radrite certainement les hon- 
neurs d’une nouvelle Edition. 

* Alfred Morel-Fatio. 


SOCIETES SAVANTES. 

ACADfiMIE DES INSCRIPTIONS ET BELLES-LETTRES. 

Stance du 17 octobre 1873. 

M. Ravaisson communique une lettre de M. Rangabd, exprimant une vive 
adhdsion aux assertions de M. Schliemann toucbant ses d^couvertes sur le terri- 
toire de I’ancienne Troie. M. Schliemann a trouvd enfin I’emplacement veritable 
et les mines de cette ville, dont I’existence se trouve ainsi d^montr^e. Il a de- 
couvert 1^ des milliers d’objets aux formes insolites, bien differents de ceux qu’on 
trouve dans les ruines des villes helMniques, et qui paraissent d’une trfis-haute 
antiquitd. 

M. Naudet lit un m^moire sur I’dtat de I’empire romain vers la fin du 111“ s. 
de notre 6re. C’est une peinture anim^e de la decadence de I’empire au moment 
oh Rome allait cesser d’en ^tre la seule capitale : I’auteur montre I’absence de 
toute liberty civile, I’in^galit^ choquante des conditions, manifest^e par I’in^ga- 
lit^ des peines pour un ra^me delit, le peuple &ras6 d’irap6ts arbitraires, les 
curies succombant sous les charges obligatoires qu’on leur imposait, la popula- 
tion de Rome devenue une populace qui ne se recrutait que par I’affranchisse- 
ment, prfite seulement pour I’^meute ou pour des applaudissements serviles, la 
milice enfin d^sorganis^e par I’indiscipline, le m^pris du serment, la rivalit^ des 
legions ; tels ^taient les maux de toute sorte qui hStaient le d^clin de Rome et 
conduisaient I’empire k la ruine. 

M. de Sainte-Marie envoie k I’Acad^mie deux nouvelles inscriptions latines, 
le dessin d’un vase ^trusque decouvert a Carthage, etc., et la copie de 14 autres 
inscriptions, trouvde aux archives du consular de Tunis. Ces dernihres, examinees 
par M. L. Renier, sont reconnues comrae provenant de Sardaigne : la copie en 
aura 6td apportee k Tunis par un voyageur qui I’y aura oubli^e. 

M. de Longpdrier pr^sente de la part de I’auteur un volume intitule : Notice 
sur les monuments epigraphiques de Bavai et du musee de Douai, par M. Ernest 
Desjardins, accompagnd de 2 3 planches gravies contenant des copies d’inscrip- 
tions. 

L’Acadtoie ayant k nommer un lecteur pour sa stance publique annuelle, qui 
aura lieu le 7 novembre, M. Naudet est d^sign^ pour lire k cette stance le 
mdmoire que 1’ Academic vient d’entendre. 

M. Ernest Havet achfive la lecture de son m^moire sur B^rose et Mandthon. 
Avant de le reprendre, il rdpond k des observations qui lui avaient 6t^ adressdes 
k la suite de la precedente lecture par MM. Egger et Derenbourg; il s’attache k 
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toblir que le fragment sur les Juifs donne par Porphyre sous le nom de Thdo- 
phraste n’est pas authentique. — 11 developpe ensuite I’arguraent qui se tire 
centre I’authenticite des Merits attribues i Berose et ^ Manethon du silence des 
auteurs classiques et particuli^rementde^Diodore de Sicile^ I’egard de ces Merits. 
11 conclut qu’il faut descendre au moins d’un siecle et derai au-dessous 
du regne de Ptolem^e Philadelphe pour trouver la date vraisemblable des annales 
befosiennes et raan€thoniennes. 11 termine en recapitulant les diff^rents points 
qu’il a voulu etablir dans ce m^moire et les arguments sur lesquels 11 s’appuie. 

M . Heuzey entame la lecture d’un memoire intitule ; Recberches sur le type de 
la Dimeter v.oilee dans I’art grec. 11 commence par decrire un fragment de statue 
grecque, une t^te de femme voil^e, qu’il a rapportee du couvent d’Apollonie 
d’Epire, et qui est actuellement au muste du Louvre. Des sections ont 6t6 
op^r^es r^gulierement et comme avec une scie, des I’antiquit^, tant au cou que 
dans certaines parties de la coiffure; M. Heuzey pense qu’elles ont 6t6 faites 
pour conserver et restaurer ce fragment, reste d’une statue brisee, en ajustant 
des pieces neuves aux endroits ainsi coupes. Le sculpteur s’est ecartd des regies 
traditionnelles sur les proportions des parties du visage (que le voile ne couvre 
pas), et il lui a donne une remarquable expression de gravite et de tristesse. ll 
a pourtant su conserver k cette figure une beaut6 d’un caractere trop imper- 
sonnel pour qu’on puisse y voir un portrait. C’est une figure de d^esse, et, 
selon M. Heuzey, celle de Demeter. 

Julien Havet. 
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195. — A. C. Burnell. The SAaiavidhAnabr&hmana (being the third brJhmana) 
of the Sima Veda. Edited, together with the Commentary of Sayana, an english trans- 
lation, introduction, and index of words. Volume I. Text and Commentary, with In- 
troduction. London, Trubner et C*. 1873. In-8“, xxxviij-104 p. — Prix : 1 5 fr. 65. 

Les brihmanas du Sfimaveda qui, ^ I’e.xception de la Chdndogyd-upanishad et 
du Vamga-brdhmam‘, ne nous etaient connus jusqu’ici que par des analyses et 
par des extraits, commencent ^ leur tour ^ sortir de Pombre des dep6ts de 
manuscrits et devenir directement accessibles. Pendant que le plus conside- 
rable d’entre eux, le Tiindya ou Pancunmga, se publie dans la Bibliotheca 
Indica (il faut esperer que son complement naturel, le Shadvimga s’y joindra 
plus tard,, M. Burnell vient de nous donner coup sur coup des Editions excel- 
lentes du Vamga-brdhmana et du Sdmavidhdna, accompagn6s I’un et I’autre du 
coramentaire de Sayuna et d^’une savante introduction. La plupart de ces ecrits, 
dont le nombre est fixe 8^ par une tradition ancienne puisqu’elle remonte au 
moins au viP si^cle, presentent des caract^res tout particuliers qui, ^ bien des 
6gards, leur assignent une place k part dans la litterature vedique, et parmi eux, 
sous ce rapport, le SamavLihina, qui occupe le 3' rang sur la liste, n’est 
certainement pas le moins remarquable. 

Le litre de SamavLihanu ou Samavidhi (instructions touchant I’emploi des 
s&mans ou sentences du Samaveda) ne donne qu’une idee imparfaite de la 
nature de I’ouvrage. Celui-ci ne traite pas, comme I’a cru d’abord M. Weber 
flndische Literaturgesch. p. 72) de la transformation des rics en sdmans, mais 
de la maniere d’appliquer les samans k certaines pratiques que nous trouvohs 


1. Publie par M. Weber dans les Indisck Studien. t. IV. 

2. Outre ces 8 brahmanas pour ainsi dire officieis du Samaveda, il court dans I’Inde 
encore d’autres ecrits qui pretendent a ce titre. Ct. Rajendralala Mitra, Translation of the 
Chdndogyd-upanishad , Introduction p. 10 et 15, dans la Bibliotheca Indica. La Kena- 
upanishad paralt egalement etre un fragment d’un brahmana du meme Veda. D’apres la 
notice sanscrite placee par Ananda-candVa Vaglga en tete de son edition du Tdndya-brdh- 
mana, ces 8 brahmanas porteraient tous le nom commun de chandogya-brdhmana, bien que 
ce titre soit reserve d’ordinaire pour I’ouvrage dont la chdndogyd-upanishad est une por- 
tion. En general, toute cette litterature du Samaveda nous est parvenue dans un etat pas- 
sablement delabre, et de|a aux commentateursdu XlV'sikle elle ne paralt pas avoir ete aussi 
lamiiiere que les autres branches des ecrits vediques. Cf. RdjendralfUa Mitra ibid. p. lo 
et rintroduction de M. Burnell p. xxxiij. 

XIV 
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associ^es k la plupart des religions, bien que la th^ologie officielle ait partout 
cherch^ h les tenir dans I’orabre et ^ les s^parer du culte proprement dit. Le 
Sdmandhdna en un mot est, pris en masse, un manuel de conjurations et de 
maltfices. ^ 

11 consiste en 5 sections, ou adhyayas, qui se divisent elles-mSmes respective- 
ment en 8, 8 et 9 chapitres, ou khandias. d’inegale longueur. — !, i est une intro- 
duction cosmogonique ; Prajapati, emanation du brahman supreme, produit le 
monde et lui donne le Shman pour sa subsistance. A ceux qu’une souillure ou 
quelqu’autre cause empSche de participer h ce bienfait, il assigne la penitence et 
la recitation journaliere des textes sacres comme moyens de salut. Le style de 
ce morceau differe de celui du reste de I’ouvrage. M. Burnell a fort bien vu que 
le but en est de donner k Pdcrit les allures et I’autorite d’un vrai brhhmana, et 
il le tient pour une addition posterieure. — 1,2 decrit, sous sa triple forme, la 
mortification des Douze nuits, qui purifie de toute souillure et efface tous les 
p^ch^s. — I, 3-4 indique les moyens de gagner ^ peu de frais, au prix de 
certaines mortifications et k I’aide de quelques formules, les m^rites attaches k 
I’accomplissement des grands sacrifices presents par le rituel. Ces deux 
chapitres encore ne se rattachent que faiblement h ce qui precede et surtout h 
ce qui suit, et M. B. les tient ^galement pour interpoles. Peut-toe ce d^compte 
est-il difficile k faire pour un ouvrage comme le Samavidhhna qui, selon toutes 
les probabilitds, ne nous est parvenu qu’apr^s avoir subi bien des remaniements. 
S’il fallait absolument me prononcer, j’inclinerais plutbt k croire que tout ce 
d^but a ^td ajout^ apr^s coup, et que I’ouvrage ne commencait dans I’origine 
qu’avec le 5“ chapitre. 

Le reste de la P® section, I, 5-8, traite des prdya^ciitas, ou pratiques expia- 
toires. Les fautes ou les crimes expies au moyen de ces pratiques sont 6nura^r^s 
en detail, mais sans beaucoup d’ordre. Ce sont : I, 5 les injures; enseigner le 
Vdda k un indigne; sacrifier pour lui ; manger ou tcucher des choses impures; 
boire des liqueurs spiritueuses ; I’avortement ; le meurtre d’un brahmane ; voler 
de I’orh un brahmane; — I, 6 lui voler d’autres objets; voler le bien d’un 
autre homme; I’aduWre avec la femme du gum, avec celle d’un brahmane,- 
avec une femme d’une autre caste, avec une cudra;le commerce avec sa propre 
femme aux epoques interdites ; frustrer un brahmane de son gain ; en frustrer 
un autre homme ; — I, 7 accepter les dons d’unroi, ceux d’un autre homme; 
prendre ce qui n’est pas donne ; menacer, battre, blesser un brahmane ; tuer un 
xatrya, un vaicya, un cudra, une vache (I’expiation est la meme pour les 
2 derniers cas), un autre animal; enfreindre volontairement ou involontairement 
le voeu de chastete ; laisser son frere cadet se marier le premier ; se marier 
avant son ainb ; actes de bestialite ; servir un cudra, un vaicya, un xatrya; 
calomnier un brahmane ; le denoncer; — 1, 8 se livrer k des trafics interdits; 
s^duire ou enlever une jeune fille ; dormir apres le lever ou avant le coucher du 
soleil. Enfin, pour clore la liste, les expiations k pratiquer sous le coup de 
certains malheurs inopin^s, consider^s sans doute comme des marques de la 
colfere du del, tels que insomnies et autres indispositions, incendie, invasion 
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de rats, destruction d’objets mobiliers, maladies s’attaquant aux hommes, aux 
vaches, aux chevaux 

J’ai insiste ^ dessein sur cette enumeration, k cause de son importance 
historique : k premiere vue on y reconnaitla doctrine du prdyagcitta telle qu’elle 
s’offre k nous dans les codes de lois et dans les ouvrages qui s’y rattachent. Ce 
n'est pas que de pareilles prescriptions manquent absolument dans les plus vieux 
dcrits de la th^ologie brahmanique. Il n’est peut-6tre pas une seule de toutes 
celles qui sont dnumerdes ici, qu’on ne pourrait appuyer de passages tir^s des 
grands br&hraa/zas. Mais elles ne s’y trouvent pas, comme dans le Sdmavidhdna, 
traitees d’une facon speciale et systematiquement groupees. Nous avons done 
ici dans un ouvrage qui, sous sa dernifere forme du moins, se donne visiblement 
pour un brShmana, c’est-^i-dire pour revile et qui en tous les cas a et6 de 
bonne heure accepte comme tel, un des specimens les plus anciens des sources 
auxquelles ont puise les auteurs des Dharmagdstras. La comparaison fait m^me 
voir que la doctrine n’a pas beaucoup change dans I'intervalle ; on retrouve 
chez eux le m^me desordre et la mdme confusion entre les pdches, les crimes 
et les accidents ; tout au plus ont-ils raultiplie les distinctions et, en aggravant 
g^n^ralement les penitences, ont-ils cherch^ k les rendre plus serieuses. 

M. B. n’a pas manque de signaler ces rapports dans son introduction, et d’en 
montrer en termes excellents toute la valeur au point de vue de I’histoire soit 
des lettres, soit du developpement des idees et des institutions. Peut-dtre a-t-il 
accord^ trop d’importance au fait que le Sdmavidhdna semble ignorer absolument 
la p^nalitd et I’intervention d’un pouvoir judiciaire. Une pareille conception 
r^pondrail suivant lui k I’^tat nomade. C’est prendre peut-^tre les choses trop 
k la lettre. Expiation et p^nalite sont des conceptions correlatives et il ne 
semble pas que la 2“ se soit developpee posterieurement k la P® et ^ ses 
ddpens. En tous les cas, ci moins de supposer la th^ocratie absolue, je ne vois 
aucune forme de societe, pas plus I’etat nomade que tout autre, oil une penitence 
simplement religieuse et volontaire efit mis regulierement et de I’aveu de tous, 
le coupable k I’abri de toute revendication de la part de la communaut^ ou du 
chef, ou de la vengeance legitime de la partie lesee. 

Jusqu’ici le Sdmavidhdna s’est occupd de I’expiation des faits passes; ce qui 
suit a pour objet de determiner I’avenir. Les sections 11 et 111 , e’est-h-dire les 
deux tiers de I’ouvrage, traitent exclusivement des rites Kdmyas dont le but est 
de procurer I’accomplissement de certains souhaits. Le nombre et la vari^td des 
souhaits ainsi pr^vus ne laissent que I’embarras du choix, et il faut convenir 
que I’initie credule en possession de ces etranges recettes devait se faire une 
singaliere idee de son pouvoir qui s’etendait en effet sur toutes les choses 
humaines et divines. 11 n’est point de malheur dont il ne fut a m6me de se 
preserver lui et sa maison, point de prosp^ritd k iaquelle il ne pht atteindre. 


I . Cette derniere partie est traitee avec bien plus de developpements dans un autre 
ecrit du Samaveda, VAdbhatabiihmana qui forme la derniere section du Shadv'mga etaet^ 
Wite par M. Weber, Zwa vedischt Texts uber Omina und Portenta, Berlin, 1858. 
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Sant^, richesses^ jouissances de toute sorte ^taient cl sa disposition. Entrepre- 
nait-il une affaire ou un voyage, une observance et quelques formules lui en 
assuraient I’heureuse issue ; desirait-il dtablir un fils ou une fille, convoitait-il 
une femme, voulait-il perdre un rival ou un ennemi, le manuel y avail pourvu 
d’avance. Il y a 1^ des recettes pour et centre toutes choses ; pour acqu^rir la 
science et la reputation theologiques, pour s’assurer une parole facile et le 
succes dans les discussions, pour decouvrir les choses cach^es et p^nftrer les 
secrets de I’avenir, pour se rendre invulnerable, pour se debarrasser d’un 
ennemi, de plusieurs ennemis, d’une arm^e d’ennerais; pour soumettre k sa 
volonte une femme, un homme, un village, une province, les genies, Indra, 
Prajapati, le monde entier ; il y en a contre toutes les maladies et toutes les 
atteintes qui peuvent • menacer I’existence, contre la vieillesse, contre la mort 
mfeme. Il depend du sorcier d’avoir acces ou il veut, de se transporter k travers 
les airs, de commander au feu, de se rendre au ciel : son action s’etend jusque 
sur les existences futures qui lui restent k parcourir ; il peut mSme s’affranchir 
de ces existences et s’assurer immediatement la liberation finale ' . Les pouvoirs 
les plus transcendants, les recompenses les plus hautes qui sont ailleurs le prix 
des plus effrayantes mortifications ou de la science absolue, sont ici mises ^ la 
portae des plus vulgaires pratiques. 

Le Samavidhana precede k cette elrange Enumeration sans observer aucun 
ordre, mais aussi, il faut en convenir, avec la plus complete absence de tout 
sentiment moral. C’est certainement un triste spectacle et digne de toute notre 
attention, que cette association de la foi religieuse et de pratiques dont la 
plupart sont coupables et dont plusieurs sont des crimes. Mais faut-il aller 
pour cela jusqu’h dire avec M. B. (Introd., p. xiii) que « il est Evident que les 
)) hommes dont la religion est ici en partie decrite ne regardaient pas Pacte de 
)) tuer comme mauvais, et qu’ils craignaient seulement certaines consEquences 
» qui pouvaient en rEsulter pour eux-mEmes » ? Heureusement Phomme n’est 
pas un Eire si logique, et ses dEfaillances ne doivent pas faire oubliersa noblesse. 
La littErature vEdique abonde en traits semblables ; M. B. enindique lui-mEme 
quelques-uns ; et cependant il ne viendra k Pidee de personr.e de prEtendre que 
les auteurs de ces vieux livres Etaient dEpourvus de sens moral. Ce sont Ih des 
exemples de cynisme professionnel (le Sdmavidhdna n’Etait pas destinE au public) 
qu’il nous est bien permis de juger sEvErement, mais qui ne comportent pas une 
apprEciation absolue et en dehors du milieu dans lequel ils se sont produits. Ici, 
comme en quelques autres endroits oCi il se laisse aller aux genEralitEs, il semble 
que M. B., dont la critique est d’ordinaire si mesurEe et si sure, ne rencontre 
pas la note juste. N’est-ce pas trop dire, par example, que de prEsenter toutes 
les superstitions de cette espece comme des habitudes mantales de barbares, et 
d’en rapporter uniformEraent Porigine k PEtat d’esprit qui s’observe chez les 


1. La divinite invoquee a cet effet est la Nuit. L’invocation et le dialogue qui inter- 
vient entre la deesse et son suppliant, sont curieux (III, 8, 2-5). C’est un des 2 ou ? pas- 
sages oil le Sdmavidhdna resserable 4 un vrai brShmana. ' ^ 
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horames non civilises et, parmi les civilises, chez les enfants (p. xxvi) ? N’a-t- 
on pas vu des sificles tr&s-raffin^s s’^prendre subitement des pratiques les plus 
ridicules, les plus odieuses? Des hommes comme Sylla, Louis XI, Wallenstein, 
Kepler, en g^n^ral tous les grands fatslistes n’ont-ils pas et6 superstitieux de 
fagon ou d’autre; et de croire k certaines chimeres, y a-t-il si loin ^ en 
imaginer de nouvelles? En un autre endroit (p. xiv) M. B. rapporte ces pra- 
tiques k ce qui a ^td appele « I’age fetichiste ». En y regardant de pres cela ne 
nous apprend pas grand chose. Un fetichisme qui en pleine Europe a pu venir 
jusqu’a nous, doit differer quelque peu de ce que nous somraes habitues k 
appeler de ce nom. En general il y a toujours quelque danger k manier ces 
grandes formules, et les divisions d’Auguste Comte auxquelles M. B. se r6fere, 
si commodes qu’elles soient pour marquer k grands traits les cadres de I’histoire, 
ne sont pas le moyen le plus sur d’arriver a une appreciation juste et fine des 
faits particuliers du passe. 

C’est Ih peut-^tre ce qui a amen^ M. B. k trop accentuer selon moi le carac- 
tere primitif des materiaux du Samavidhdna, qui nous aurait « conserve la 
peinture des commencements d’une civilisation (p. 12))). Que I’origine de la 
plupart de ces pratiques se perde dans la plus haute antiquite, cela ne fait pas 
doute ; mais il n’en est pas moins vrai que leur dpanouissement appartient en 
general aux dpoques trfes-mures. C’est moins le tableau des commencements 
d’une civilisation qu’il me semble voir dans ce singulier traits, que celui de 
I’affaissement et de I’dpuisement d’une premiere culture'. Oil trouvons-nous en 
effet leplus grand nombre de prescriptions analogues? Dans les \rar\yakas, dans 
les derniers chapitres de quelques Upanishads, dans les dcrits suspects qui, comme 
le Samavidhdna lui-m^me, se placent k I’extrfeme limite de la litterature vedique 
et portent tous la marque d’une decadence relative. Les Kdmyeshxis du Tailtiriya- 
veda qui offrent tant de rapports avec les rites du Samavidhdna, sont visiblement 
des additions posterieures. Et si plus tard ces pratiques semblent disparaitre de 
la litterature, si les Dharmagdstras les repoussent, si les po^mes epiques et les 
Purdnas eux-m^mes ne les mentionnent que discretement, il faut voir dans ce 
fait moins une preuve du progres du sens moral et du triomphe de la civilisation 
sur la barbaric primitive, qu’une consequence du caract^re m^me de ces 
ouvrages. Ceux-ci etaient en effet destines k tout le monde, tandis que la 
litterature k laquelle appartient le Samavidhdna a toujours ete plus ou moins 
esoterique. Si nous cherchons au contraire ces rites amis de I’ombre Ih oii il y a 
chance de les trouver, dans les ecrits plus ou moins secrets des sectes, dans les 
manuels destines aux seuls inities, dans les Tantras, nous les y retrouvons en 
effet, et plus florissants, parait-il, plus epanouis que jamais. 

Ce qui fait prdcisement pour nous I’inter^t du Samavidhdna, c’est qu’il n’est 
qu’un des premiers anneaux d’une longue chaine, et que nous avons Ih un 

I. Je n’entends nullement plaider en ceci la cause d’un i"age d or vedique qui aurait 
ete suivi d’une longue decadence, c’est le contraire qui est vrai; mais c’est un tail d’ex- 
perience qu’une conception metaphysique ne saurait se raffiner par un bout sans se cor- 
rompre par I’autre. 
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tdmoignage sinon primitif, du moins tr6s-ancien, et en tous les cas d’une 
sincerity et d’une competence incontestables, de ce qu’on pourrait appeler une 
maladie enddmique de I’esprit humain. ll y a un siede ou deux k peine, ces 
mdraes pratiques trouvaient des fideles jqsque dans nos capitales; aujourd’hui 
encore elles n’ont pas completeraent disparu dans nos campagnes, et, comme 
notre passd c’est encore nous, nous pouvons jusqu’^ un certain point nous 
dtudier nous-mdmes dans ce livre; nostra res agiiur. Les tdmoignages semblables 
sont tres-rares : I’antiquitd classique ne nous a transmis ^ cet egard que des 
renseignements indirects, rien n’etant venu jusqu’^ nous de ce qu’elle a pu 
possdder en ce genre de littdrature occulte. Il en est ^ peu prds de radme du 
moyen-ige : les actes des proces de sorcellerie sont des requisitoires plutot que 
des confessions, et les quelques cahiers ou manuels de sorciers qui ont survecu 
sont des elucubrations de pauvres diables sans grande autorite. Les sources 
orientales sont plus abondantes ; mais, sauf quelques donndes egyptiennes, elles 
sont toutes posterieures k notre traite. Enfin les recits des voyageurs et des 
missionnaires sont rarement, comme le fait observer M. B., rediges dans un 
esprit d’impartialite scientifique. Il est bien une derniere source d’informations, 
I’inventaire de ce qui parmi noas-m6mes a survecu de ces vieux usages ; mais 
c’est 1^ une dtude encore bien nouvelle et qui ne trouve plus k glaner que parmi 
des ddbris. M. B. qui a parfaitement saisi I’importance de ces recherches, 
promet de donner dans son 2 ' volume, qui contiendra la traduction et les notes, 
des renseignements comparatifs puis6s aux meilleures sources, de sorte que son 
Edition du Sdmavidhdna formera un veritable trait6 de superstition et de sorcellerie 
comparees. 

Les pratiques prescrites dans le Samavidhdna sont de diverses sortes. Toutes 
ont pour partie essentielle un mantra eraprunte aux recueils de priSres du 
Sfimaveda et employd comme forrnule magique, c’est-^-dire sans beaucoup 
d’dgard au sens des mots qui le composent. La plupart doivent 6tre prdceddes 
par des jefmes et des mortifications. Dans quelques-unes une certaine impor- 
tance est attachee au choix du lieu ; dans ces cas nous retrouvons une raise en 
sc^ne bien connue ; le carrefour oii aboutissent quatre chemins, I’arbre isole au 
milieu d'une clairiere : il va de soi que le temps favorable est la nuit. D’autres 
exigent un certain appareil soit en fait d’ustensiles, soit en fait de substances 
propres k servir d amulettes (muni). Nous retrouvons \k une bonne partie de 
I’arsenal de nos vieux sorciers : plantes diverses, presque toujours k sue laiteux 
et veneneux, onguents etranges, balayures, langues d’oiseaux, beurre fait avec 
du lait de femme, sang cardiaque, objets provenant d’un cadavre, etc. Les amu- 
lettes consistent en general en colliers •, cependant il est aussi fait usage d’an- 
neaux composes de metaux divers et specifies. Pour interroger I’avenir ou 
pour decouvrir les objets caches, on se sert tantot de tiges de joncs qui rappel- 
lent notre baguette divinatoire, tantot d’un miroir ou mieux d’une jarre d’eau. 
Comme dans notre moyen-age, une vierge seule peut lire dans le miroir, et des 
jeunes gens vierges doivent tenir les baguettes. Comme chez nous encore, le 
hasard consulte par un enfant ou par un adolescent repond par un presage. Une 
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bonne partie de cet outillagepeutStreconsid^r^ecommeunbiencommunetorigi- 
naire des peoples indo-europdens;quelquesobjetscependantjtelsquelesanneaux 
et les miroirs magiques, ont pu Stre empruntes directement I’Orient, et indme 
n’^tre venus dans nos contrees qu’a I’epoque des croisades; car les pratiques 
occultes ont I’humeur voyageuse et se transrnettent bien plus facilement de 
people S people que ce qui touche au fond mfeme des religions et au culte 
public. Dans d’autres cas on evoque directement des genies, des dtoons : on 
peut en obtenir divers dons, p. ex. 5 kdrslidpanas qui reviennent ^ mesure qu’on 
les depense ; c’est notre denier magique ; ou bien on peut en faire les exdcu- 
teurs de ses rancunes. Void une evocation qui parait faire appel k Rudra et qui 
ne manque pas d’un certain effet pittoresque : « Ayant jeune I’espace de 5 nuits, 
» dans la quatorzieme nuit de la quinzaine obscure, au lieu ou se croisent 
» quatre cherains, ayant mis au feu une buchette de badhaka, avec une cuillere 
» de vibhitaka, qu’il offre 1,000 libations de graines de moutarde et d’huile de 
« sdsame en recitant celle des forraules Sammilya oil se trouve le mot « ddchire »; 
» aussitdt un homrae se dresse tenant une pique k la main. Qu’il lui dise « tue 
)) untel! » et il le tue » (III, 6, 12). Ce n’etait pas 1 ^ du reste le seul moyen 
de se ddbarrasser en secret d’un ennemi. Il y en avait un autre que connais- 
saient aussi, comme le fait remarquer M. B., les Grecs, les Remains et les 
peoples germaniques, et qui correspond exactement k notre « envoutement ». 
M. B. pense (p. xxv) que la pratique telle que la decrit le Sdmavidhdna, oil le 
sorcier mange une figurine de p&te faite k I’image de la victime, est la forme 
primitive de ce maldfice. C’est 1 ^ un point difficile k decider ; d’autant plus que 
le Sdmavidhdna connait plusieurs formes de ce rite, et que dans le passage 
auquel M. B. fait allusion (II, 5, 4), il ne s’agit pas du tout de faire pdrir, mais 
simplement de soumettre il sa volonte la personne centre laquelle on op^re'. 
Le m6me but peut ^tre atteint en placant le piedsur le cceurde I’image (1 1, 5, 3). 
Pour faire pdrir un ennemi, on jette au contraire I’image dans le feu (III, 6, 1 1)*, 
ce qui est exactement I’envoCitement. L’essentiel pour nous, c’est que I’idee 
fondamentale est la mSrae : on inflige k I’image ce qu’on voudrait faire subir ^ 
I’original. Il se peut que I’usage si repandu d’executer en effigie n’ait pas eu 
une autre origine. Un dernier trait enfin de superstition common au Sdmavi- 
dh(ina et aux peoples de I’Occident, c’est de demander apres certains prdlimi- 
naires et en marmottant certaines formules, un service insignifiant ^ la 
personne sur laquelle on veut avoir de I’empire : si elle consent, elle nous 
appartient. 

Mais ce n’est pas seulement par son contenu que le Sdmavidhdna mdrite 
I’attention : la forme aussi en est curieuse. Nous avons dit que I’ouvrage 
affectait au debut les allures d’un brahmana, et que dans la tradition, aussi loin 
qu’il est donne de la poursuivret, il a toujours passe pour tel. Or, sauf le 

1 . Cf. Thtocnte II, 26. 

2. Le meme procMe sert pour aneantir une armee entiere, fantassins, cavaliers, chars 
et elephants. 11 ne s’agit que de multiplier les images. 

5. Cette tradition remonte jusqu’a Kumanlabhatta , que M. B. est parvenu a fixer 
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chapitre d’introduction et quelques passages vers la fin, il ne resserable en rien 
k cette sorte d’ecrits, et presente au contraire tous les caractSres d’un sdtra. 
Des passages qui, parleur concision et par un certain arrangement de la mati^re, 
se rapprochent du style des siitras, ne sont pas rares, il est vrai, dans les 
brahma/ias. Les derniers chapitres de la* Bnhaddranyaka-upanishad, ceux qui 
dans le Taittiriya-brdhmana sont relatifs aux Kamyeshfis et, pour nous en tenir 
aux brahmanas du SImaveda, des portions considerabies du Tdndya et toute la 
derniere section du Shadvimga sont dans ce cas. Mais il y a loin de ces ressein- 
blances k la parfaite conformite que presente le Sdmavidhdna, oil toutes les regies 
de composition, toutes les particularites du style sutra sont observees aussi 
fidMementque dans les autres kalpas. M. B. a fait tres-bien ressortir I’impor- 
tance de ce fait pour le Sdmavidhdna, ainsi que les consequences qui en decoulent 
pour I’appr^ciation des rapports qui ont du exister jadis entre br^hmanas et 
sutras. Ses considerations a cet egard sont d'une grande justesse ; elles montrent 
une fois de plus combien il faut se garden, malgre les apparences exterieures, 
d’etablir une ligne de demarcation trop tranchee entre ces 2 classes d’ecrits, et 
combien ^ unecertaine epoque que M. B. est tente de faire coincider avec le 
developpement du Bouddhisme, elles ont du reciproquement se penetrer. 

Le Sdmavidhdna est-il un vieux brihmana transforme en sfitra, ou bien un 
sutra accepte finalement comme un brahmana? Pourquoi, dans le i®’ cas, 
a-t-il continue ci faire partie de la gruti ou litterature reveiee ? Dans le 2 ® cas, 
comment s’y est-il fait admettre ? A quelle epoque enfin faut-il placer ce classe- 
ment qui, de toute facon, semblerait avoir coincide avec la derniere redaction 
du livre ? C’est ce que nous ignorerons peut-etre toujours. M. B., se fondant 
d’un c6te sur la mention des 8 br&hma/ias du Samaveda par Kum4rilabhal/a, de 
I’autre sur la non-mention de ces memes brahmanasparl’auteur des Phallasutras, 
dont ils auraient cependant du attirer I’attention comme n’etant pas accentues, 
propose comme limites extremes des dates assignables k la redaction definitive 
du Sdmavidhdna le v® siecle avant et le vii® siede apres notre ere ; et telle est 
notre pauvrete en points de repere, qu’cl tenir compte des seules donnees 
exterieures, il est impossible d’affirmer de ces limites, si espacees qu’elles 
soient, et bien qu’il y ait k redire ^ la facon dont M. B. les a obtenues’, que 

d’une facon qui semble definitive entre 650 et 700 de notre ere. Au dela la tradition 
cesse. 

1 . Le fait que ces brahmanas, bien que non accentues, ne sont pas mentionnes dans les 
Phullasutras, ne me parait pas aussi concluant qu’a M. B. S’ils ne le sont plus, ils ont 
pu I’rire. Du moins pour I’un d’eux, le Tdndya, qui aujourd’hui n’a pas plus d’accents 
que les autres, avons-nous le temoignage e.xpres des Bhishkasiitras qu’il a ete autrefois 
accentue. Vid. F. Kielhorn, /ndijcnr Slui/irn X, 421. Je fais cette r&erve, parce que 
i'observation de M. B, s’adresse a tous les brahmanas du Samaveda. Quant au Sdmavi- 
dhdna dans sa forme actuelle, il va de soi que ce serait une etrangete, s’ll avait eu jamais 
des accents. — La maniere dont M. B. obtient le V' siede avant J.-C. comme I’epoque 
possible de I’auteur des Phullasulras, Vararuci-Katyayana, n’est pas non plus a I’abri de 
toute objection. 11 y arrive en adoptant comme demontrees les dates que feu Goldstiicker 
a assignees a Panini et a Patanjali entre lesquels se place cet ecrivain ; c’est-d-dire qu’il 
met Pdnini avant Buddha et Patan|ali vers 140 av. J.-C. Or de ces 2’dates la 1" est peu 
probable et la 2' est loin d’etre sure. 
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le trac6 en est trop large. Les preuves internes, il est vrai, permettent de les 
resserrer, et nous ne risquerons pas de nous tromper de beaucoup en admettant 
comme 6poque approximative la limite supdrieure de M. B. Tout en effet dans 
le Sdmavidhdna, son caractere hybridCj I’absence d’archaisraes, la forme aussi 
bien que le fond nous reportent k I’epoque de la dernifere transformation de la 
litterature v^dique et des empiftements du Bouddhisme. La mention des Bhutas, 
HI) 7) 9; de Vindyaha, I, 4, iS-, Skanda, I, 4, 19; Dhanvantari, I, 3, 7; mdm- 
bhadra, III, 3, 3; mahdrdja (nom d’une divinit^)’, III, 3, 3; Vasuki, ibid.; 
Vishvaksena, III, 9, 8, meneau mtoe r^sultat. Tout le lexique est a I’avenant : 
des termes tels que hhaixa, I, 4, i; III, 7, 3; paxint rdtri, I, 5, 8; pdrdyana, I, 
5, 14; dthaka I, 8, 13; matha et kamandalu. III, 9, i, la gradation nagara, 
nigama, grdma, gosxha, agdra, II, 4, 2 nous reportent en pleine litterature 
sutra ' . La courte liste de docteurs, ou vaxapa, qui clot I’ouvrage, et surtout le 
desordre dans lequel se suivent quelques-uns de ces noms, nous obligeraient 
ra^me h descendre tres-bas dans cette litterature, si nous n’avions la ressource 
de regarder ce morceau comme une addition fake apres coup. 

D’apr^s ce qui precede on a pu se faire une idee de tout ce que M. B. a 
apporte de saine critique et de solide erudition ^ I’elucidation de tous les 
probiemes que souleve le Sdmavidhdna. La reproduction du texte mSme de 
I’ouvrage et du commentaire n’a pas ete de sa part I’objet de soins moins cons- 
ciencieux. Les variantes sont chaque fois consignees au bas de la page. Les 
nombreuses citations que contient le commentaire ont ete regulierement mises 
entre guillemets et, autant que possible, identifiees. En quelques endroits cepen- 
dant ces indications manquent. Ainsi p. 45, ad I, 8, ydvato’ gvdn pratigrihniydd 
et prajdpatir varundyugvam, etc.=; p. 68 ad II, 7, 9 yad va prdgniydd paraissent 
etre des citations et auraient dil ^tre indiques par des guillemets, dtmd vd 
idam eka evagra ^sk,p.2,ad I, i, i, est emprunte S Aitar. Up., I, i, i; sd ca sad 
eva saumyedam, ibid, pourrait bien etre une corruption de Chandog. Up. VI, 2, 
I, tam tv aupanishadam purusham, p. 1 5 ad 1, 2, 5 est pris de Brih. At. Up. Ill, 
9, 26. 

M. B. s’est particuliSrement attache identifier tous les mantras prescrits 
dans le texte. Le Sdmavidhdna les cite non d’apres le Shmevada de nos editions, 
c’est-_^&-dire les krdkas, mais d’apr^s les Gdnas^ et la plupart du temps sous leurs 
noms liturgiques. Ce fait a fourni a M. B. I’occasion d’entrer dans quelques 
details au sujet du Samaveda et des rapports r6ciproques de ses differentes 
Samhitas encore si peu connues. Ce qu’il nous en dit, laisse ais6ment voir qu’il 
possede sur cette matiere les connaissances les plus etendues. Peut-6tre M. B. 


1 . La lexicographie trouve a glaner dans le Samavidhana. Parmi les mots qui manquent 
dans le Dictionnaire de St.-Petersbourg ou qui n’y sont pas appuyes d’exemples, je note 
vdrJhushi (dans le sens de usure, gain) I, 6, 8; Kaumbhya II, 2, 3. II, 8, 4; dmayavya II, 
2, 3 ; udangava (= dhanyaviqesha) II, 8, 5; anangamejaya III, 7, 10, antarixa (dans le 
sens de antarixacarin) III, 9, 1. 

2. Ces deux passages sont empruntes a Taitiir. Sitmh. II, 5, 12. 

3. II est a remarquer que ceux de ces mantras qui manquent dans les Arcikas, mais 
figurent dans le /tigveda, se retrouvent presque tous dans la Naigcyagdkhd. 
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qui parait s’Stre fait une sp6cialite de ce Veda, voudra-t-il un jour reprendre ce 
sujet, et nous renseigner sur la position exacte du S^maveda par rapport aux 
ecrits qui en dependent, ainsi que par rapport au culte et k la liturgie, questions 
jusqu’ici fort obscures et infiniment plus^ compliqu^es qu'elles ne le sont pour le 
Rig et le Yajus. 

L’ex^cution matdrielle du livre est elegante et du meilleur effet. Le texte est 
imprime en devanligari, le commentaire en caracteres remains. M. B. regrette 
cet arrangement qu’il considdre comme une meprise. 11 se peul en effet que la 
revision des ^preuves en soit devenue plus laborieuse. Mais je doute que ses 
lecteurs partagent son regret. Le livre y a certainement gagne sous le rapport 
de la commodity. Le texte se d^tache bien et, quant au commentaire, le carac- 
t^re remain offrait de bien autres facilites que le devan^gari pour I’emploi des 
guillemets et la resolution du sandhi, si utiles I’un et I’autre la oh il s’agit avant 
tout de lire vite. La correction, du reste, ne parait pas en avoir souffert. Malgre 
les circonstances defavorables dans lesquelles a dh se faire la revision des 
epreuves, les fautes, en somme, sont peu nombreuses et, proportion gardee, il 
y en a peut-etre moins dans le commentaire que dans le texte. En void quel- 
ques-unes qu’il faudra corriger ; p. 7, 1. 5, il faut lire trhhxabhi; p. 17, 3, 
ddityam ; p. 26, ly , prishtopatapa ; p. 3 5 , 6 infra hnlydl ; ibid. 4, vdeayitva; 
p. 34, 22 girahkapdli en un mot; p. 59, 20, il manque un ’ devant pagyato; p. 
47, 8 et 49, I varuna pdgam en deux mots; ou bien l’.\ranyaka samhita aurait- 
elle pour ce vers une lecon speciale ? p. 48, 10 sampadyaie; p, 5;, 1; manim; 
p. 58, 16 sauvamim ; p. 69, 10 infra madhukam; p. 72, ; ced te jdtam ; p. 82, 
15, adrishta; p. 84, 12 puryamaneshu; ihld. 21 proxya; p. 91 , 6 dliuti; ibid. 12 
mgca;p. 94, 3 varshani; p. 99, 1 kramamm. 

Le 2® volume qui contiendra la traduction, les notes et I’index, doit suivre 
sous peu. Nous I’attendons avec impatience, surtout les notes, qui ach^veront, 
nous n’en doutons pas, de faire de cette edition du Sdmavidhdna une des publi- 
cations les plus completes et les plus soigndes qui se soient produites depuis 
quelques ann^es dans le domaine de la littdrature vedique. 

A. Barth. 


196. — TJntersachungen zur vergleichenden Grammatik des finniseben 
Spraebstammes, von D' Michael Weske. Leipzig, Breitkopf. 1873. In-8*, x- 
100 p. — Prix : 2 fr. 50. 

Ce n’est ici que la premiere partie d’un ouvrage qui pourra devenir trSs- 
important et tres-precieux. L’auteur expose son plan avec clarte et modestie. 
Sans contester le mdite des savants qui ont etudie les langues finnoises et qui. 
les ont rapprochees les unes des autres, M. Weske estime avec toute raison qu’il 
reste beaucoup k faire, puisqu'on n’a jamais entrepris une vraie grammaire 
comparde de ces nombreux idiomes. Ni Boiler, dans ses interessantes dtudes 
publi^espar I’Academie de Vienne, niM. Thomsen dans son Influence des langues 
germaniijues, etc., ni M. Budenz (que M. W. a tort d’oublier dans la revue de 
ses pr6d6cesseurs) n’ont concu le projet d’un corps de doctrine complet et 
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raisonn^ donnant la demonstration d’une souche commune (ihr Verwandtschafts- 
verhaeltniss zu einander etwa durch das Bild eines Stamm baumes klar dar- 
zustellen). Il ne se dissimule point les difficuUds de sa t&che, raais il en voit 
aussi toute I’utilite. , 

En effet il ne s’agit pas seulement de la famille finnoise, d’une importance 
dej^ suffisante par elle-mdme : il s’agit de constater sdrieusement ses rapports 
avec les autres grandes families de la race, oural-altaique, notamment avec les 
Turcs et les Mongols ; il s’agit mdme, dans la pensee de I’auteur, d’arriver ^ une 
comparaison entre le tronc touranien et le tronc indo-europeen. 

Ce premier cahier est consacre k la ddclinaison. Il y est traite des lettres, des 
racines, de la firmation (Verstaerkung) surtout dans les langues de la Baltique. 
Mais plus de la moitie du cahier est consacree k une dtude detaillee du suffixe n 
dans toutes les langues finnoises, avec cette conclusion intdressante que les cas 
sont moins nombreux qu’on ne I’a cru, et qu’ils peuvent se ramener ^ un chiffre 
a peine supdrieur celui des cas des langues indo-europdennes. 

Nous attendons les autres etudes annoncees par M. Weske, et ses conclusions 
finales dont nous ferons part k nos lecteurs. Nous nous permettrons toutefois de 
lui donner un conseil : c’est de ne pas mettre de c6td, ou tout au moins de ne 
point passer sous silence la langue accadienne et les travaux de M. Oppert et 
de M. Lenormant. M. Weske n’y verra point un reproche, car d’aprds la date 
de sa prdface, il n’avait pu connaitre encore les Etudes accadiennes ; mah \a 
question est assez nettement posee pour qu’il se doive de I’dtudier et de la 
rdsoudre dans unsensou dans I’autre. M. Lenormant a-t-il raison, comme nous 
le croyons, ou bien a-t-il tort en comparant I’ancienne langue d’Assyrie aux 
langues ouraliennes ? M. Weske sera parrai les mieux qualifids pour rdpondre 

Edouard Sayous. 


197. — Les nouvelles recherches sur la langue franpaise et leurs 
rdsultats, par J. Bastin. Bruxelles, Rosez. 1872. ln-8’, 128 p. — Prix: 3 fr. 

L’auteur de cette brochure, qui est Beige et enseigne le francais en Russie, 
a voulu rdsumer les travaux entrepris sur la langue francaise et leurs principaux 
rdsultats. Les cinquante premieres pages contiennent I’histoire de la philologie 
francaise, et les soixante-quinze dernieres 1’ « histoire de la langue francaise d’apres 
les travaux de la science moderne. n L’esprit du livre est generalement bon; il 
serait naturellement inutile d’y chercher du nouveau. On y remarque dans le 


1 . L’opinion de M. Lenormant est partagee par M. de Ujfalvy dans un livre recent 
(Les migrations dis peuples et particulieiemcnt celle des Touraniens gr. in-8' avec nombreuses 
cartes, Maisonneuve, 1873), auquel nous ne pouvons consacrer un article, parce que dans 
plusieurs de ses parties il echappe a notre competence. Nous ne sommes d’aiileurs pas 
toujours de I'avis de I’auteur ; mats toutes les personnes qui s’mteressent a la philologie 
dans ses rapports avec I’histoire et avec ia geographic consulteront avec fruit ce beau 
volume oh M. Ujfalvy a resume les travaux etreproduit les conclusions des principaux savants 
allemands, hongrois et fmno-russes , sans oublier les historians anciens, qu’il a soigneu- 
sement etudies. 
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detail un assez grand nombre d’omissions, d’erreurs ou d’inexactitudes qu’il est 
superflu de relever. Cette production, qui peut serabler faible, ne sera peut-^tre 
pas depourvue d’utilite dans le pays ob I’auteur habite. — Nous I’engageons 
k faire des guillemets un plus frdquent usgge : il emprunte k diffdrents livres des 
pages entieres dont il omet absolument d’indiquer la provenance. — On ne salt 
ce que vient faire k la fin de cette brochure un choix de « gallicismes et pro- 
verbes. » — Les remarques qui terminent I’ouvrage sur les qualites de la langue 
francaise actuelle compar^e celle du moyen Sge et aux autres idiomes de 
I’Europe, nous ont paru plus personnelles et plus intdressantes que le reste. 

6 . 


198. — Moritz von Schwind. Sein Leben und kiinstlerisches Schaffen, insbesondere 

auf der Wartburg. Von A. W. Muller. 2® ed., Eisenach, Basrecke, s. d. — Prix : 

3 fr. 25. 

L’ouvrage dont le titre prdcdde est consacrd ^ un artiste peu connu en France, 
k Maurice Schwind, I’un des reprdsentants les plus caractdristiques de I’ecole 
allemande moderne. Schwind k la vdritd est encore moins coloriste, s’il est pos- 
sible, que Cornelius, J. Schnorr de Karolsfeld, Kaulbach et autres coryphees de 
la peinture philosophique ou historique. Il se contente d’un modeld encore plus 
sommaire. Mais pour I’originalite et la fecondite des idees il ne le cdde k aucun 
de ces maitres. Il a notamment su apporter dans ^interpretation du vieux monde 
germanique, son domaine prefdre, un sentiment de podsie et de fraicheur inconnu 
k tous ses rivaux. La gr^ce mystique des legendes, la gaite franche et robuste, 
ou les accents dmus des chansons populaires, nul ne les a rendus comme lui. 
On dirait que c’est grace ^ sa double nationalitd ' qu’il a rduni en lui i un degrd 
si eminent ces qualitds en apparence contradictoires, le penchant ^ la rdverie et 
la jovialitd. 

Avec cette organisation, podtique plutot qu’artistique, avec I’dducation qu’il 
recut dans les Acaddmies alleraandes, ou, alors comme aujourd’hui, I’enseigne- 
ment laissait tant k desirer, il n’est pas dtonnant que Schwind n’ait pas crdd un 
oeuvre grand et harmonieux. Ses peintures ne sont gudre autre chose que des 
dessins enlumines ; en outre on y reraarque un gout exagdre pour les scdnes de 
genre. Dans celles qui ornent la Kunsthalle de Carlsruhe et le nouvel Opdra de 
Vienne il est k peine question de lumiere, de gamme, d’entente des effets ddco- 
ratifs. Si ses aquarelles, le conte des Sept Corbeaux, la belle Mdlusine ont enleve 
les suffrages de la critique europdenne tout entidre, c’est precisdment parce que, 
exdcutdes dans un genre qui comporte une certaine improvisation, I’imperfection 
de la main-d’oeuvre y est moins sensible. Ses esquisses pour vases, pendules, 
meubles divers, exposees en 1869 k la Societd des arts industriels de Munich^ 
ont dgalement un c6td fragmentaire et fantaisiste. Leur conception est spirituelle, 


1 . Son pere etait d’origine scandinave, sa mere etait viennoise. 

2. Nous en avons donne une description — peut-etre un peu trop optimiste dins la 

Gazette des beaux-arts. 1870. T. I, p. 431. 
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les details en sont ing^nieux, I’arrangement souvent pittoresque, mais ces avan- 
tages ne sont obtenus qu’aux depens de la destination pratique des objets, et le 
d^sir d’introduire dans I’omementation des iddes comiques ou sentimentales 
I’emporte sur le souci du style. Malgr6 leur superiority edatante sur les pro- 
ductions analogues de I’Ecole de Munich et de celle de Nuremberg, nous croyons 
qu^il n’est gu^re de modeles plus dangereux a placer entre les mains des eieves. 

La gravure sur bois tel est peut-dtre Part dans lequel Schwind a le plus ap- 
proche de la perfection. L’execution y dant simplifiee i Pextreme, ses saillies 
peuvent s’y donner un libre cours. Chose singulidre, il s’y montre preoccupe 
outre mesure des lois de la decoration et n’a point de cesse qu’il n^ait place ses 
allegories ou ses legendes dans Pencadremen^ architectonique le plus elegant. 
Nous signalerons surtout h nos lecteurs ceux de ces ouvrages qui font partie de 
la collection des feuilles d’images de Munich, encore trop peu repandue dans 
notre pays (n“ 5, 19, 44, 48, 63, 250, 251, etc.). L’un d’eux, le Chat-Botte, 
est un veritable chef-d^oeuvre d’humour, de gr^ce et de composition. 

D’accord en cela avec ses compatriotes, Schwind a voulu se faire un merite 
de ses imperfections et eriger en systeme le caractere defectueux et incomplet 
de sa production. Sa haine est surtout grande centre Part francais qui personnifie 
dans ce siede-ci Petude de la nature, le culte de la forme, et Pattachement aux 
principes professes par les maitres veritablement grands, k quelque ecole qu’ils 
appartiennent. Le livre de M. Muller contient h ce sujet une sortie des plus 
violentes qui merite d’etre traduite ; 

(Schwind :) « C’est une honte eternelle que beaucoup de nos artistes aient 
» imite, comme des singes, les frivoles Francais, et maintes fois en visitant une 
» exposition des beaux-arts j’ai rougi dans mon for interieur d’etre un peintre 
» allemand. Les Francais nous ont porte malheur en toutes choses, en art aussi 

» avec leur soi-disant roraantisme Tout le caractere francais avec son mate- 

» rialisme grossier m’est odieux ; et quand je vois un portrait frangais de Mon- 
» sieur Courbet ou Core, helas, heias! cela me donne mal au coeur'. » 

Quelle que soit du reste sa valeur au point de vue de Pesthetique, Schwind 
est un des principaux acteurs de la renaissance artificielle dont la capitale de la 
Baviere a ete le theatre sous le regne du roi Louis, et son nom est indissoluble- 
ment lie h Phistoire de la peinture allemande du xix' siede. Nous devons done 
accueillir avec interet tout ce qui peut nous edairer sur sa vie, son caractere et 
ses travaux. 

Les materiaux ne se sont pas fait attendre. M. Muller, a publie le livre dont 
nous avons h rendre compte. MM. Fuhrich^ et Holland? en ont publie un. 


1. Les deux dernieres lignes sont en vers, de la fagon de Schwind. — La juxtaposition 
des noms de Courbet et deDore — tres-frequente chez les critiques d’outre-Rhin — montre 
combien est superficielle la connaissance que nos voisins ont de notre art et de nos artistes. 
II est impossible de trouver un contraste plus prononce que celui qui existe entre ces 
deux pemtres. 

2. Moritz von Schwind.' Einc Lebensskizze. Leipzig. 1871. In-8’. 

3. Moritz von Schwind, sein Lcbcn und seme iVerke. Stuttg. 1873. In-8’. 
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chacun de son c6t6. M. Liicke a fourni de nombreux renseignenients biogra- 
phiques sur le maitre dans le texte qui accompagne I’ddition gravde de Cendril- 
lon'. M. Regnet lui a donnd place dans ses « Munchener Kunstlerbilder » 
Enfin cet esprit distingue, si plein de sa^acite et de gout, qu’une fin tragique a 
prdmaturtoent enlevd h la science, Albert de Zahn, a consacrd h Schwind son 
dernier article 3 . 

Par mi ces travaux, celui de M. Muller n’occupe nullement le premier rang. 
Il ne renferme pas de documents dcrits, mais uniquement des extraits des con- 
versations que I’auteur a cues avec Schwind. Sa forme est plutot celle d’un 
feuilleton que d’une biographie sdrieuse, et des digressions innombrables inter- 
rompent ^ chaque instant le cours du r^cit. Enfin ses appreciations ne temoignent 
pas de connaissances bien profondes en matiere d’art ; plus familiarise avec le 
mouvement actuel de la critique allemande, M. M. aurait notamment dvitd de 
citer si souvent Ernest Fcerster et autres ecrivains d’une autorite plus que con- 
testable. 

Par suite d’une reserve exagdrde M. Muller n’a pas voulu nous montrer sous 
son vrai jour le caractere de son hdros. La cupiditd, a ce qu’il semble, en formait 
un des traits principaux. Nous tenons de source certaine I’anecdote suivante qui 
ne laisse pas que d’etre instructive. Un amateur offrit k Schwind une somme de 
1 .800 florins pour un lot d’esquisses. Schwind, qui ne revait que millions, com- 
prit 18.000 au lieu de 1.800 et accepta avec empressement. Sa joie fut de 
courte durde. Le jour du paiement venu le mal-entendu s’expliqua, ^ son grand 
ddsespoir. Mais corarae I’offre primitive dtait dej^ fort brillante, prise en elle- 
m€me, il finit par s’en contenter. 

L’histoire des relations de Schwind avec Kaulbach, les motifs de sa brouille 
avec son ancien ami, les circonstances du raccommodement, tout cela manque 
6galement dans le volume de M. M. Quant k ses rapports, de plus en plus 
tendus, avec le roi Louis, ils ne sont que superficiellement indiques. 

Il serait injuste de ne pas signaler, k c6td de ces lacunes, un chapitre qui n’est 
pas sans valeur et qui fait de ce livre un guide indispensable auxtouristes. C’est 
celui qui contient I’histoire et I’explication des peintures executees par Schwind 
k la Wartburg. On y trouve entre autres des details interessants sur le sdjour de 
la duchesse d’Orl^ans k Eisenach et sur I’influence qu’elle a exercee sur 
Schwind. 

Nous sera-t-il permis de constater en terminant que les ouvrages du genre de celui 
que nous venons d’examiner sont plus en honneur dans notre pays que de I’autre 
c&te du Rhin. Il suffirait au besoin, pour le prouver, de citer les mono^raphies 
remarquables k des titres divers qui ont ete consacrees dans les derniers temps 
k Ingres, a Decamps, k Delacroix, k Gavarni. Mais nos voisins eux-mfimes sont 


1. Aschcnbraid nut crlaaterndcn Text von D' H. Lucke. Leiozie In 

2. 2 vol. in-8'. Leipzig. 1871. ' 

igl'df 'ntnf ‘^ 75 - 27 i“'n- M- de Zahn estmort le 16 juin, k peine 
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forces de reconnaitre cette sup^riorite. Un savant, dont I’opinion ne sera pas 
suspecte, M. d’Eitelberger, professeur k I’Universite de Vienne et directeur du 
Musde autrichien, s’exprimait ^ ce sujet dans les termes suivants, il y a quelques 
jours ^ peine, dans son appreciation du^livre de M. Moreau • : « C’est un de ces 
j) travaux dans lesquels les Francais excellent et que nous ne possddons presque 

» pas dans la « litterature » allemande Nulle part nous n’y trouvons un 

» liavardage philosophique ou esthetique, une causerie de feuilleton ; raais partout 
» des observations puisant leur valeur dans les faits monies et bien propres ^ nous 
» instruire sur I’artiste et ses ouvrages. » 

Eug. MiiNTZ. 


SOCIETES SAVANTES. 

ACADEMIE DES INSCRIPTIONS ET BELLES-LETTRES. 

Seance du 24 oclobre 1873. 

M. le docteur Briau dcrit pour se porter candidat k la place de membre libre 
laissee vacante par la raort de M. Vitet. 

Le ministre de I’instruction publique communique k I’Academie diverses 
inscriptions semitiques qui lui ont ete transmises par le ministre des affaires 
etrangeres. 

M. Deyrolle ecrit pour annoncer I’envoi d’un certain nombre d’inscriptions 
armeniennes et grecques qu’il a recueillies dans un voyage en Arm^nie. 

L’Acaddmie se forme en comitd secret. 

A la reprise de la stance publique, I’Acaddmie decide qu’elle maintient au 
concours, pour le prix ordinaire de 1875, le sujet, d6j^ propose une premiere 
fois, de I’histoire de la lutte entre les ecoles philosopliitjues et theologiques sous les 
Abbassides, etc. 

M. Naudet offre de la part de I’auteur la 2® Edition des 5 premiers volumes de 
VHistoire des Romains de M. V. Duruy; Fouvrage coroplet aura 4 volumes. 
M. Defr^mery presente une brochure relative k Fhistoire de I’Algdrie. 

M. de Longperier annonce la decouverte, au champ S.-Marcel, d’une inscrip- 
tion romaine de la fin de I’empire. C’est une inscription fundraire en I’honneur 
d’un veteran menapien. 

M. L. Renier rend compte des copies d’inscriptions latines envoyees par 
M. de Sainte-Marie, qu’il a examinees. Les inscriptions de Sardaigne, dont il a 
ete question k la precedente seance, se trouvent pour la plupart k I’Universitd de 
Cagliari; elles ont dte publiees dans Fouvrage du general Albert de la Marmora 
sur la Sardaigne. Une autre, dont M. de Sainte-Marie a envoyd une copie par- 
tielle et dont il proraet un estampage, a deja ete publide par Letronne, dans la 
Revue archdologique (I, p. 82 1), et par M. Gudrin, dans son voyage en Tunisie 
(I, p. 27). Letronne la donne comme ayant dte en partie martelde, puis regravde; 


I. Kunst-Chromk. 1“ aoCit 1873. 
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M. Guerin ne signale pas cette particularity : I’estampage annoncye rysoudra 
cette question. 

M. Heuzey continue la lecture de son myinoire sur la Dimeter voilee dans Part 
srcc. 

Julien Havet. 
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199. — SAn-tseu-kfng. Le livre classique des trois caracteres de Wang-Pgh-heou en 
chinois et en franqais accompagne de la traduction complete du commentaire de Wang- 
Tqin-ching par G. Paothier. Paris, Challamel aind. 1873. ln-8', xij-148 p. 

San-tseu-king ou !e livre des trois mots traduit du chinois par Stanislas Juliex de 
I’lnstitut de France. Geneve, r* liv. Nov. 1872. 2’ liv. Avril 1873. 

Le livre des trois caracteres, ainsi nomme parce qu’il est redigg en vers de 
trois syllabes, est une petite encyclopedie qu’un lettre de I’epoque des Soi'ing 
(960-1122 de notre gre), Wang Peh-hgou, composa pour ses gleves, et qui, 
gr^ce ^ la forme de sa redaction et k I’extrgme concision de son texte qui le 
rendent trgs-propre k se graver dans la mgmoire, est aujourd’hui devenu classique 
non-seulement en Chine, mais dans tous les pays oh la civilisation chinoise a 
pgngtrg. K Le Sun-tseu-king, dit un auteur chinois ' , est en rgalitg comme un 
» radeau que, dans les commencements de leurs etudes, les jeunes gens qui 
» cherchent k s’instruire peuvent employer pour arriver k atteindre les sources 
» profondes de I’gtude de I’antiquitg. » 

Mais on comprend que le texte seul de cet ouvrage ne formant par lui-mgme 
qu'une sorte de table mngmonique, il ne saurait suffire aux exigences de Fen- 
seignement. Ce n’est point en une stance de quatre vers, par exemple, qu’on 
peut pretendre avoir decrit une gpoque entiere ou raconte Fhistoire d’une longue 
dynastie. Aussi le San-ts'cu-klng actuellement en usage dans les gcoles primaires 
et secondaires de I’empire chinois est-il pourvu d’un commentaire qui, bien que 
tres-concis lui-mSme, fait du livre des trois caracteres un ouvrage tres-instructif, 
mgme pour les Europeens, car il nous fait connaitre avec assez de dgtails I’en- 
semble de ce qui constitue la civilisation chinoise. 

Le Sdn-lsm-ktng traite successivement de la nature de I’horame, de I’utilitg 
de I’gducation et de I’instruction, des devoirs sociaux, de la maniere d’apprendre 
k gcrire, des bases de I’arithraetique, de la cosmographie, des cinq vertus cardi- 
nales, des six especes de grains, des six espgces d’animaux domestiques, des 
huit sons musicaux, etc. Un des passages les plus importants est sans contredit 
celui qui nous donne Fhistoire et I’analyse des quatre livres classiques et des 
Kingou livres canoniques. Le rgsumg de I’histoire dela Chine, qui vient ensuite, 


I. Preface du commentateur WSng-Tqin-ching. (Trad, de M. Pauthier.) 

XIV 19 
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nous montre cette contr^e, ^ diverses dpoques, partagde en royaumes distincts. 
L’histoire de chacun de ces royaumes y est dtudi^e sdpardment. On voit ainsi 
sous son vrai jour la marche des dvdnements politiques dans cette vaste contrde, 
que nous considerions jusqu’^ present comme ayant presque toujours dtd sous 
la domination d’une suite de souverains qui, depuis Fouh-hi (3468 av. J.-C.) 
jusqu’i I’empereur actuel, se seraient succedd sans interruption, formant plusieurs 
dynasties consdcutives. Quelque abrdgd que soit cet exposd il complete le peu 
de renseignements que nous possedions sur les rdvolutions de la Chine ' . 

L’ouvrage se termine par une liste des historiens officiels, par des considera- 
tions sur la maniere d’dtudier, et par plusieurs exemples sur I’utilitd et les bien- 
faits de I’dducation. 

M. le gouverneur de la Cochinchine, ddsirant que le San-tseu-king fht un des 
livres rdglementaires de I’enseignement h I’ecole d’administration de Saigon, en 
demanda la traduction h M. Pauthier, dont les travaux ne sont pas moins connus 
et estimds dans tout I’extrdme Orient qu’en Occident. 

Jusqu’h present on ne connaissait en Europe que le texte du San-tseu-king, 
dont il a ete fait des traductions dans plusieurs langues. M. P. est le premier 
qui ait donnd une version complete du texte et du commentaire; le texte en 
caracteres chinois est accompagnd de la double pronunciation mandarine et 
annamite. Mais ce qui augraente surtout la valeur de cette publication ce sont 
les norabreuses et savantes notes que ce regrettable sinologue y a ajoutees. Dans 
la partie historique, en regard de chaque fait, de chaque souverain,il a placd la 
date correspondante de notre Sre, h Faide du grand tableau chronologique de 
I’histoire de la Chine (le Li-tai-ki-sse). 

Deux des traductions dejh existantes du texte du San-tslu-king, I’une en latin 
et I’autre en anglais, avaient paru en 1 864, et dtaient Pceuvre de M. Stan. Julien, 
qui annoncait d^s cette dpoque une troisiferae edition accompagnde du commen- 
taire. Mais il ne songea h remplir cette promesse qu’au moment oil M. Pauthier 
entreprenait cette mfeme tache sur I’invitation du gouvernement de la Cochin- 
chine. Nous ignorons si cette coincidence fut aussi fortuite que celle qui a fait 
mourir presque simultan^ment nos deux sinologues occupes au m^me travail. 
En tout cas elle nous invite naturellement h un parallele entre ces deux publica- 
tions posthumes, parallele d’autant plus interessant que M. Pauthier et M. Julien, 
qui, comme personne ne I’ignore, ont ete en antagonisme pendant plus de 
quarante ans, ne se sont trouvds que cette seule fois en concurrence rdelle. 
Jusqu’alors M. J. s’dtait content^ de corriger et de refaire les traductions de son 
rival. On salt d’ailleurs que I’oeuvre de M. J., presque exclusivement composde 
de traductions, renferme un certain nombre de ces traductions refaites apr^s les 
Jdsuites, Ab. Remusat, Pauthier, etc., ce qui a peu contribud h augmenter, du 
moins dans le sens de I’etendue, notre connaissance de la littdrature chinoise. 
Cette fois-ci, les deux sinologues travaillaient en mdme temps, sur le mdme texte 
ettout h fait inddpendamment I’un de I’autre, c’est-h-dire dans les conditions exactes 


1. Cf. Klaproth, Taihaax historiques de I’Asie. 
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d’un concours. Nous n’dtonnerons certainement personne en disant que le travail 
de M. J. est, sous le rapport de I’drudition, beaucoup moins complet que celui 
de M. Pauthier. On n’y trouve qu’un tres-petit nombre de notes; encore sont- 
elles souvent mfilees avec la traduction du commentaire ; dans la partie historique 
la concordance chronologique avec les dates de notre ere fait absolument defaut. 
Si nous passons k la traduction qui, d’apres I’assertion de M. J. dans sa preface, 
devrait ^tre « tout k fait littdrale, » nous constatons qu’elle est gravement tron- 
qude. Nous ne voulons rien dire des endroits ob le traducteur francais a cru 
devoir substituer sa propre interpretation du texte k celle du commentateur 
chinois qu’il traduisait (p. ex. p. 54, 54, etc.). Mais des passages fort impor- 
tants sont supprira^s, tels que I’analyse du Ta-hioh (p. 25), celle des doctrines 
des cinq philosophes (p. 39, comparez avec la traduction de M. Pauthier p. 47 
et 69). La plupart du temps le lecteur n’est pas prdvenu de ces suppressions; 
quelquefois il est prevenu en ces termes : « J’ai renoncd k traduire le commen- 
» taire toutes les fois qu’il ne contient que des idees purement chinoises tout h fait 
)) ddpourvues d’intdret pour les Europeans. » On voit que M. J. se faisait une 
idde tout k fait particuliere sur le genre d’interSt qui pousse les Europdens h 
dtudier la littdrature chinoise. Ainsi il a omis coitime « ddpourvu de bon sens » 
le passage du commentaire oil les Chinois font correspondre k chaque point car- 
dinal un souverain, un genie, une vertu, etc. Si les indianistes avaient eu de 
semblables scrupules nous pourrions encore ignorer que la mdme idde se retrouve 
dans le buddhisrae et dans I’Inde '. 

Pour faire mieux apprdcier la difference entre les deux traductions nous ferons 
quelques citations paralleles. 


Traduction de M. Pauthier. 

Tchoh-tseu a divisd I’ouvrage (le 
Td-hioh) en une premidre partie qui 
est le King (le texte propre de Confu- 
cius) et en dix autres comprenant le 
commentaire (tchohande Thseng-tseu). 
C’est ce que I’on appelle : commencer 
ses etudes en entrant par la porte de la 
vertu. — Quant k la doctrine de Khoung- 
tsdu, on fait observer que Thsdng-tseu 
seul a atteint la hauteur de ses pensees. 
Les dtudes de Tsdu-ssd se firent prin- 
cipalement sous la discipline de Thsdng- 
tsdu. Meng-tseu en recut la succession 
des disciples de Tseu-sse (p. 47). 


Traduction de M. Julien. 

Ce livre est le premier et le plus im- 
portant dont les dtudiants doivent s’oc- 
cuper. Tchou-tseu I’a divisd en dix 
parties. C’est ce qui I’a fait appeler la 
porte par laquelle les jeunes etudiants 
arrivent k la vertu. Pour ce qui regarde 
la doctrine de Confucius, Tseng-tseu 
est le seul qui en ait obtenu les principes 
fondamentaux. Tseu-sse a puisd son 
instruction dans les enseignements de 
Tseng-tseu, et Meng-tseu a dtudie sous 
la direction de Tseu-sse (p. 25). 


D’apr^s la traduction de M. Pauthier le Ta-hioh est divisd en onze parties et 
d’apr^s celle de M. Julien le mtoe ouvrage n’en comprend que dix. Si nous 


I. Voy. YAmarakocha ed. Loiseleur 1 , 1 5 et le Triglotte buddhique. 
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ouvrons le Ta-hioh nous le trouvons divis^ en onze parties et ^ la fin de la pre- 
miere partie nous lisons que celle-ci est de Confucius et les dix autres de ThsSng- 
tsfeu. 

En outre la traduction de M. Julien,fait ftudier Meng-tseu sous la direction 
de Tseu-sse, lequel etait raort pres de quatre-vingts ans avant la naissance de 
Meng-tseu M. Pauthier n’a pas commis un pareil anachronisrae. 


Le fondateur du royaume de Wei 
avait pour nom de famille Ths&o (« juge 
d’appel «) et pour petit nom Ths&a 
(« prendre n « saisir »). 11 dtait du pays 
de Thsi&o. C’est I’epoque des troubles 
de Toung-choh (general rebelle). Le 
fils du Ciel (I’empereur des Han) etait 
dans I’ignorance des faits; Thsao se 
rendit ^ la capitale de ce souverain, 
sur I’autorisation qui lui en etait donnde. 
II preta son concoiirs au fils du Ciel, et 
donna ses ordres aux princes (souleves). 
Il apaisa les troubles qui s’dtaient mul- 
tiplies. L’influence du pouvoir, par sa 
bonne administration , semblait se for- 
tifier de jour en jour. Mais apres la mort 
de la personne qui le maintenait ainsi , 
le fils (du ciel) ne continua pas d’occu- 
per le tr 6 ne (p. 91)- 


Tsao-tsaOj du royaume de Wei, dtait 
originaire du pays de Tsiao. Au milieu 
des troubles excites par Tong-tcho, 
I’empereur dtait tombe dans le malheur. 
Tsao-tsao alia au-devant de I’empereur 
et etablit sa cour k Hiu-tchang. Ensuite, 
faisant violence a I’empereur il donna lui- 
mSme des ordres aux princes feudataires 
et apaisa les troubles. Sa puissance et 
ses mdrites s’augmentSrent de jour en 
iour(p. 54). 


Quoique Ths&o-thsfio soit consider^ comrae le fondateur du royaume de Wei, 
il n’a dtd que le premier ministre du dernier souverain des Han et ce ne fut que 
son fils Thsao-y qui monta sur le trbne en forcant I’empereur d’abdiquer en sa 
faveur’. 


Les historiens des Etats septentrio- 
naux ont divisd leur histoire en trois 
cours ou dynasties. La premiere est 
celle des Wei. Touh-poh fdescendant 
des anciens Tartares ToCmg-hou), s’dle- 
va k Soh-mo (province de Chan-si). 
Dans les commencements, k I’epoque 
oil rdgnait le saint (ching) erapereur 


Les annales du Nord font I’histoire 
de trois cours. La premiere s’appelle 
Wei; son nom de famille est To-pa; 
elle est sortie du pays de So-mo (c’est- 
^-dire, du ddsert du Nord). Dans I’ori- 
gine, les empereurs Ching-wou-ti, Ki- 
fun , Chin-i ouen-ti et Li-wei furent 
successivement des chefs (de hordes) 


“4; 


The Chinese classics , 


1. Voy. Rtausat, Nouveaux melanges asiatiques, II, 
t. II . ProUgom'enes ? 2 et 4. 

2. Li-tai-ti-wang-piao, § des seconds Han p. 22 et § des trois royaumes p 1 ■ et Li 
tai-ki-sse p. 36, fol. 52 et liv. 37, table gen^alogique des Wei. Comp. Klaproth. Ta- 
Dieaux histonques de 1 Asie, p. 75 et Memoires sur Us Chinois^ HI, 104. 
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Woli-ti (de la dynastie des T^in 265- qui dtaient sourais au royaume du milieu 
290) il y avail Kioh-fan; et du temps (p. 61). 
du divin (chin) Youan-ti (317-522) 

Lih-we'i ; ils ^taient k ces epoques des • 
chefs des tribus, qui remplirent les 
fonctions de ministres dans le royaume 
du milieu (p. 103). 

Le titre d’empereur (Ti) est donne ck Ching-Wou-ti et & Chin-Youan-ti, mais 
non pas k Kioh-f^n et k Lih-wei, il n’est done point question ici de quatre empe- 
reurs des Wei, car le premier des Wei qui prit le titre d’empereur est Kouai (en 
386 denotre dre) comme le dit le commentaire du San-tslu-king quelques lignes 
plus loin 

Nous arr^terons ici ce parallele que tout lecteur peut continuer lui-m^me; 
nous croyons en avoir assez dit pour justifier notre conclusion : M. le gouver- 
neur de la Cochinchine a ete bien inspird ou bien conseilM en confiant k M. Pau- 
thier la traduction du Sdn-ish-king et de son commentaire, et il est heureux 
que ce savant sinologue ait vdcu assez pour la terminer; celle de M, Julien ne 
saurait la suppleer. 

Ed. Specht. 


200. — Wilhelm von Orange. Heldengedicht von Wolfram von Eschenbach. Zum 
ersten Male aus dem Mittelhochdeutschen ubersetzt von San-Marte (A. Schulz). Halle, 
Buchhandlung des Waisenhauses. 1873. In-8°, xxij-398 p. 

On salt que le Willehalm de Wolfram d ’Eschenbach est une traduction fort 
libre de notre chanson d’Aliscans. Get ouvrage a excite, et h juste titre, beau- 
coup moins d’intdr^t que le Perceval du m^rae po^te : on ne I’avait pas encore 
traduit en allemand moderne, malgrd le zMe que mettent nos voisins k repandre 
dans le public, sous toutes les formes, la poesie nationale du moyen kge. La 
traduction de M. Schulz a paru claire et fidde : le ton en est peut-^tre ch et \k 
un peu plat ou trivial, mais le style de I’original est lui-m^me sujet aux plus 
grandes inegalites, bien qu’en general il soit ici plus simple et plus coulant que 
dans le Perceval. Cette traduction rendra plus facile pour les critiques francais 
la comparaison entre la chanson de geste et I’imitation allemande. Au point de 
vue esthdtique, la supdriorite du francais n’est pas douteuse. Au point de vue 
critique, le poeme allemand n’est pas ddnue d’interdt : nous pensons et nous 
croyons qu’on pourrait etablir par une dtude minutieuse, que Wolfram s’est 
servi d’un texte dejh remanie (ofi le petit vers feminin qui termine les tirades 
avait dte supprimd, comme dans tous nos mss. sauf un), ce qui n’est pas sans 
importance pour la date de la chanson de geste et de cette version retouchee. 

Les notes de M. Sch. sont rares et portent generalement sur des details de 
moeurs ou de coutumes. Dans une courte introduction, il renvoie ^ un travail 


1 . Comp. Li-tdi-ki-ssc, liv. 46, table genealogique des Wei. 
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anterieur oi il a trait6 les questions litt^raires que soulSvent les deux potoes, 
franqais et alleraand. Nous somraes loin de partager son avis sur plusieurs de 
ces questions, raais ce n’est point id le lieu de les aborder. 


201. — Histoire des l^tats g6n6raux consideres au point de vue de leur influence 
sur le gouvernement de France de 1335 a 1614, par Georges Picot, juge au tribunal 
de la Seine. Ouvrage couronne par I’Academie des sciences morales et politiques (pre- 
mier prix du concours d’histoire). Paris, Hachette, 1872, 4 vol. in-S”, xj-523, 382, 
544 , 43 ^ P- — Prix ; 50 fr. 

I. 


Avant toute chose, je tiens ^ dire combien M. Picot a su rendre commode et 
facile I’etude d’un livre aussi considerable et aussi sdrieux. Entre la Preface et 
[’Introduction, on trouve tout d’abord quelques pages qui, sous le titre de Division 
de I' ouvrage, en reproduisent les grandes lignes. D’innombrables notules margi- 
nales, ces manchettes que M. Paulin Paris, un des premiers, a eu le bon esprit 
de remettre i la mode dans son edition des Historiettes de Tallemant des Reaux, 
rdsuraent en deux ou trois mots les principales notions de chaque paragraphe, et 
sent comme des jalons qui guident le chercheur. A la fin de chaque volume, on 
a le secours d'une table des raatieres. Dans le dernier volume, ^ la suite de la 
Conclusion (p. 283-305), une Table analyti^iie de plus de 120 pages permet de 
retrouver aistoent tous les fails, tous les noms, toutes les dates, toutes les idees 
que renferme Pouvrage. Je ne connais guSre d’exemple de tant de soins et de 
precautions pris pour eviter au lecteur tout embarras, toute fatigue, pour attirer 
et retenir son attention , et si j’ajoute que le style de I'auteur est des plus clairs 
et des plus frani;ais dans toute Pacception du mot, on me croira , je Pesp^re, 
quand je declare que Pon doit aborder sans le raoindre effroi la lecture des deux 
miile pages du savant magistral. 

Etquel sujet plus interessant que Phistoire des Etats g^neraux? Sans doute ce 
sujet a ete deji souvent traite et par d’habiles gens, mais jamais encore il ne 
1 avail ete d une maniere aussi exacte, aussi complete. M. P, ne s^est pas contente 
de consulter tous les travaux anterieurs3 il a eu la rare bonne fortune de pouvoir 
profiler des conseils et des communications de deux des hommes de notre temps 
qui ont le plus et le mieux etudie Phistoire de Pancienne France, M. Guizot et 
M. Mignet. Je ne suivrai point M. P. sur le terrain politique oil, d’accord avec 
ces deux nobles esprits, il marche d’un pas prudent, se montrant toujours anime 
des sentiments les plus patriotiques. C’est uniquement des recherches de Perudit 
que je veux m’occuper. 


Ces recherches ont ete longues, patientes, cunsciencieuses. M. p. n’a epargne 
ni son temps, ni sa peine, pour arriver a connaitre, avec tous les documents 
imprimds, le plus possible de documents inedits. Il a fouille partout afm detrou- 
ver des materiaux non encore employes. Ce que nos archives, nos bibliotheques 
lui ontfourni surtout, ce sont des cahiers de doleances des trois derniers siecles 
les uns totaleraent inconnus, les autres infidelement publics. Ces cahiers pour 
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lesquels M. P. exprirae une vive admiration et oil il signale (t. I, p. vij) « un tel 
» tresor d’idees, un melange de qualites si remarquables , tant de bon sens et 
» tant d’eclat, tant d’eloquence et tant de suite dans les principes k travers les 
» dvenements les plus diffdrents, qu’on demeure confondu de faire encore des 
» decouvertes dans une voie qui aurait du 6tre depuis longtemps exploree, » 
ces cahiers^ dis-je, il a I’intention de commencer prochainement a les publier, et 
on ne saurait trop I’encourager k donner k son livre un complement aussi prd- 
cieux. 

Pour chaque reunion des Etats gdn^raux, depuis celle qui, sous le roi Jean, 
s’ouvrit le 2 decembre 1355, jusqu’ii celle qui, sous la regence de Marie de 
Medicis, s’ouvrit le 14 octobre 1614, I’auteur adopte la marche suivante : il 
retrace, d’apres les meilleurs tdraoignages, les circonstances qui ont prdced^ et 
accompagnd la tenue des assemblies Rationales ; il caracterise I’influence de ces 
assemblies, en rapprochant les voeux exprimes par les deputis, des ordonnances 
royales rendues en consequence. Un tableau comparatif permet de saisir d’un 
seul coup-d’oeil les rapports qui existent entre tel et tel article des cahiers et tel 
et tel article des ordonnances. Enfin se deroulent de judicieuses considerations 
sur les progres ainsi accomplis dans la justice, dans les finances, dans I’armee, 
en un mot dans toutes les regions administratives. Ce procedi si methodique, 
qui descend jusqu’ci la plus minutieuse analyse, qui s’ilive jusqu’^ la plus large 
synthise, est lent, mais sur, et amine peu k peu le lecteur a une connaissance 
parfaite des choses de detail etdes choses d’ensemblequi, sous le titre d’Histoire 
des Etats giniraux, constituent en realiti I’histoire de la France pendant la 
piriode comprise entre le milieu du xiv® slide et les preraiires annies du 

XVII®. 

M, P. rectifie plusieurs erreurs des historiens et acadimiciens d’autrefois, des 
historiens et acadimiciens d’aujourd’hui. Une des plus importantes de ces recti- 
fications est celle-ci (t. I, p. 240, 241) : Contre I’opinion de Secousse, partagie 
par M. Amedie Thierry (Memoires de I'Academie des sciences morales et politiques, 
t, V, p. 790 j P- dtablit que les pritendus Etats giniraux de 1380 n’ont 
jamais existe, que I’on a dicore de ce nom pompeux une insignifiante riunion 
de notables arbitrairement choisis. Ripondant k I’objection tiree par Secousse 
et par M, Thierry de I’ordonnance du 1 1 juillet 1 381, M. P. dimontre qu’ilfaut 
definitivement ecarter ce document du dibat, aucune recherche ne le lui ayant 
fait decouvrir, ni dans la collection des Ordonnances, ou le renvoi indiqui dans 
la preface est inexact, ni dans les tables chronologiques, qui ne contiennent, 
pour toute Fannie 1381, aucune ordonnance d’intirit giniral se rapportant h 
cet objet. Il itait d’autant plus utile de constater Fabsence d’une telle piice, 
qu’elle a eti plus souvent invoquie par les raodernes historiens , sur la foi du 
savant commentateur des Ordonnances. 

Le soin extrime avec lequel M. P. a, d’abord, pripari son mimoire, et Fa, 
ensuite, revu et ameliori, en le transformant en un livre, est une garantie de sa 
valeur. Pour moi qui ai eu Foccasion d’etudier d’une facon spiciale Fhistoire des 
Etats giniraux du xvP siecle, je ne trouve rien k reprendre soit dans les ricits. 
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soil dans les appreciations du laureat de I’Academie. Tout au plus, pourrais-je, 
m’attachant & des bagatelles, faire observer que Jean de Monluc (et non Montluc) 
est ne avant 1 508 (t. II, p. 1 5) et tres-probablement vers 1503 ‘ ; que (Ibid. 
p. 47) le seigneur de Rochefort, orateur de la noblesse aux Etats d’Orieans, dtait 
— on a oublie de le dire — Jacques de ?Silly, chevalier, gentilhomme ordinaire 
de la chambre du roi, etc.; que (/fcid. p. 248), le nom du grand thdologien 
Claude d’Espense est trop connu pour qu’on puisse I’ecrire Despence; que (Ibid. 
p. 514, 366, 367, 368), le « maire et depute de Bordeaux Hemar » n’etait 
autre que Joseph d’Aimar, qui joignait aux qualites indiquees celle de president 
du Parlement de Bordeaux; que (Ibid. p. 364), le raarechal Armand de Gontaut 
fut baron, raais non pas due de Biron, ce dernier titre n’ayant dte donnd qu’^ 
son fils ain^, le marechal Charles de Gontaut, en 1598; enfin — car il me tarde 
de laisser Ih ces petites chicanes — que (t. Ill, p. 272) Nicolas de Believe ne 
mourut pas de chagrin au moment de I’entree de Henri IV h Paris, car, comme 
je I’ai rappele ailleurs 2, on n’a pas besoin d’un grand chagrin pour mourir quand 
on a dejh atteint la 76*' annee ; et puis, comment la reddition de Paris aurait-elle 
pu causer une si terrible secousse au cardinal de Believe, alors que cet evene- 
ment ^tait depuis longtemps prevu aussi bien par les ennerais que par les amis 
du B^arnais i 

T. DE L. 


II. 

L’Acad^mie des sciences morales et politiques mit au concours, en 1866, une 
etude sur les Etats genlraux de France consideris au point de me de leur influence 
positive sur le gouvernement. Le m^moire couronnd par I’Academie en 1 870 vient 
d’etre imprim^ par son auteur, M. Picot; e’est un ouvrage important, serieuse- 
ment etudie et qui marque un progres tr^s-sensible sur les histoires des Etats 
g^ndraux publi^es jusqu’h ce jour. 

Le plandece travail est parfaitement conformeau programme del’Acadtoie; 
et e’est Ih un merite ; car ce programme signalait un terrain d’etudes presque 
entierement neuf et tres-fecond : rapprocher les voeux emis par les Etats g^ne- 
raux des diverses dispositions legislatives qui s’en sont inspir^es, e’est ajouter h 
I’histoire dejh connue des Etats generaux un complement essentiel et plein d’in- 
teret. Ainsi entendue, I’histoire des Etats generaux revet les aspects les plus 
divers; il n’est pas un point de I’histoire interieure de la France, histoire admi- 
nistrative, financiere, juridique qui ne soit necessairement aborde dans un 
ouvrage de ce genre ; car les Etats touchent h tout, s’occupent de tout : e’est la 
vie nationale qui a pass^ dans leurs deliberations. 

Pour analyser avec une emigre competence et les cahiers et les actes Idgislatifs 


1 . M. le marquis de Noailles (Henri de Valois et la Polognc en 1 ;y2, 1. 1 , p. 94) pense 
que Jean de Monluc est ne un an plutot, mais si, comme il le semble bien depuis les 
recentes recherches de M. Clement Simon (Ic Testament de Blaise de Monluc 1872) le 
marechal est ne en 1 502, son frere cadet n’a pu venir au monde avant i <05'. 

2. Lettres inidUes de Franfois de Noadlcs, Ivequc de Dax, i866, p. 26. 
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qui s’y referent, il faudrait possdder une connaissance profonde de Fetat social 
et dconomique du pays, aux differentes 6poques de son histoire, connaissance 
qui manque encore aujourd’hui aux plus ^rudits : une histoire des Etats g^n^raux 
touche done ^ des questions trop disparates et trop norabreuses pour qu’on 
puisse esperer en ce moment sur une pareille matiere un de ces ouvrages tout cl 
fait hors ligne oil se revele ^ chaque page une etude directe et intime du sujet. 

Tout ce qu’on pouvait raisonnablement attendre d’un historien consciencieux 
des Etats g^neraux, e’est-a-dire une analyse fidele des cahiers, suivie d’une com- 
paraison attentive avec les ordonnances, M. P. nous Fa donnd dans le livre 
dont nous allons parler. Sans s’exagerer ^ lui-mdme Finfluence des Etats, 
influence qui n’a jamais ete constante, ni decisive, M. P. nous montre, pieces en 
mains, qu’on a nie beaucoup trop facilement leur action sur le gouvernement et 
sur la legislation : les Etats ont joue par interv'alles un role important ; ils ont 
voulu une monarchie controlee, car ils ont demande avec perseverance le vote 
de Fimp6t, la periodicite des reunions; mais ces voeux ne se sont pas traduits 
dans les faits, et nos grandes assemblees nationales n’ont pas reussi i fonder une 
tradition. 

Les sources auxquelles a puise M. P. sont presque toutes publiees depuis 
longtemps : il s’est fort peu preoccupe des documents manuscrits ; le plan de son 
livre et I’abondance des sources imprimees autorisaient cette exclusion, qui d’ail- 
leurs n’est pas absolue; mais les pieces restant k editer offriraient neanmoins un 
grand interet historique. M. P. I’asenti; il nous annonce un recueil de docu- 
ments qui sera certainement tres-goute. Peut-etre M. P. eut-il fait, avec fruit, un 
usage plus frequent du Mercurefrangais: le curieux traite de Zampini sur les Etats 
generaux ‘ aurait pu etre cite, m^me analyse, soit pour faire conna'itre le r 61 e 
que les contemporains attribuaient aux Etats, soit plus particulierement & Focca- 
sion des assemblees du xvP siede. Dans le meme ordre d’idees, une ordonnance 
de 1410 qui r^voque les lieutenances, capitaineries, pensions, et charge de 
I’exdcution le due de Guienne, les princes du sang et les trois etats ^ meritait une 
mention particuliere. 

J’arrive a la serie chronologique des Etats : je soumettrai, dans cet ordre, k 
M. P. quelques observations critiques : 

— Dans Fintroduction consacree il Fhistoire des Etats ext6rieurs ^ 1 3 5 S , 
M. P. omet une assemblee qui s’occupa de questions mondaires et parait s’fetre 
reunie en 1313. A la vtoe, cette reunion d’Etats, bien que relatee dans une 
ordonnance depuis longtemps imprimee?, avait passe inapercue jusqu’^ un recent 
travail de M. Hervieu. — M. P. mentionne sans h&iter les Etats generaux de 
1 3 17 qui auraient applique en faveurde Philippe le Long ce qu’on appelle, avec 
quelque fondement, les principes de la loi Salique : ces prdendus Etats de 1317 


1. Matteo Zampini, Des Euits de France et dc leurs puissances ; traduit de I’italien par 
J. D. M. Paris, 1 588. 

2. Ord. du Louvre, IX, p. 546. 

3. Ord. I, p. 518. 
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ont ete contest's par MM. Boullde et Rathery; M. Servois ' a remarqu^ de 
son c6t6 qu’on avail abusivement donnd 4 cette assemble le nom d'Etats g6ne- 
raux; et tout r^cerament, M. Hervieu, dans une thSse soutenue ^ I’Ecole des 
Charles, a fait lui aussi bonne justice de ces pretendus Etats. Enfin tout le monde 
reconnait aujourd’hui que I’assemblee de 1317 n’a pas prononcd le nom de la 
loi Salique : pour ma part, je n’ai pas rencontrd I’expression Loi Salique appli- 
qu^e ^ la succession it la couronne avant la premiere moitie du xv® sificle. 
— M. Picot mentionne encore, mais en exprimant cette fois quelques doutes, 
les Etats de 1 338 : il aurait pu se montrer plus incrddule; car ces Etats ne sont 
pas cit^s avant la fin du xv® si^cle. M. Hervieu les a rejet^s avec raison*. 

Apr^s ces observations qui se reftrent uniquement k Vlntroduction, j'arrive au 
corps raeme de I’ouvrage ; 

— T. 1 , p. 238, M. P. conteste I’existence des Etats de 1 380 apres la Saint 
Martin d’hiver. Ses arguments m’ont paru tout d’abord concluants; mais, k 
la rdflexion, il me semble difficile de rejeter le texte formel de I’ordonnance qui 
mentionne une reunion des gens d’^glise, nobles, bourgeois et habitants des 
bonnes villes du royaume de la langue d’oyl. 

— T. I, p. 543, 344. M. P. qui, avec beaucoup de raison, s’est occupe des 
diverses assemblees de notables dont I’histoire touche de si prSs h celle des 
Etats gdn^raux proprement dits traite d’une maniSre bien concise Passemblde de 
1466. Duclos, dans son histoire de Louis XI, et M. de Barante, dans I’his- 
loire des dues de Bourgogne, sont beaucoup plus complets. 

— T. Ill, p. 1 14 et suiv. Etats de 1 588. M. P. aurait pu facilement puiser 
aux sources m^me de I’histoire au lieu de citer les ^crivains modernes : une lettre 
du due de Guise imprimee depuis plusieurs ann^es i et dans laquelle ce prince 
rend compte des menses du roi et des siennes propres en vue d’influencer les 
^lecteurs serait plus interessante qu’une appreciation de la campagne electorale 
empruntee k M. Vitet. 

— Une affaire politique tres-importante pour I’histoire des Etats de 1588 
aurait pu ^tre mieux exposee ; je veux parler de I’attaque inopinee du due de 
Savoie, Charles-Eramanuel, et de la prise de Carmagnoles. S’il est un fait qui 
justifie une declaration de guerre, qui la necessite, e'est assurement une agression 
subite et injuste comme celle dont se rendit coupable le due de Savoie. 

Henri III surpris par cette attaque odieuse entend user du droit de legitime 
defense et veut declarer la guerre au due de Savoie. M. Picot apprdcie en ces 
termes la conduite du prince ; « Amener les Etats k lui donner de fortes sommes 
» et lancer la France dans une guerre ^trang^re qui aurait suspendu la guerre 
» civile, voili la politique desesperee que revait un prince k bout de ressources 
» et incapable d’apaiser les esprits. » Cette appreciation est-elle juste ? Le roi 
de France pouvait-il, en ce moment, avoir une autre politique que celle qu’on 


1. Annuairc dc la Sac. de I'hist. de Fr. Annee 1864, 2' partie, p. 

2. Ecole nat. des chartes, posit. Jes theses, prom. 1872-1873. Paris 1875 n 26 

3. De Croze, Les Guises, les Valois et Philippe II, t. II, p. 106, 107. ’ ^ 
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lui reproche ? Cette politique n’ftait pas, d’ailleurs, aussi ddsespdrde que le 
pense M. Picot : j’en ai pour garant le due de Guise lui-m^me : il s’en est fallu 
de trfis-peu, ecrit-il, que la resolution « d’aller directement contre M. de Savoye 
» et conserver I’honeur de la France,» ne fut arr^tde d’une commune voix >. 

Ainsi de Paveu du due de Guise e’est I’honnear de la France que defend ici 
Henri III ; il ne faudrait pas I’oublier, les projets du roi echouerent parce que 
Mendoza gagna Lachapelle-Marteau, president du Tiers-Etat : celui-ci reussit, 
par ses menees, k empecher la declaration de guerre que I’Espagne redoutait 
par-dessus tout’. 

— Les renseignements fournis par M. P. sur les Etats de 1614 et sur les 
assemblies suivantes sont tris-abondants, les rapprochements nombreux qu’il 
fait pour la premiere fois entre les cahiers des Etats et les diverses ordonnances 
de la premiere moitie du xvii® siecle, tres-precieux et tres-instructifs. Toutefois 
ce coti du sujet n’est pas epuise : je regrette, par exemple, que M. Picot n'ait 
pas cite un passage de Mathieu Mold fort interessant, a mon sens, pour I’histoire 
des diverses tentatives de reformes anterieures au code Michaud ; cet auteur 
nous apprend qu’on dressa au mois de juillet 1618 un edit en 245 articles 
d’apres les cahiers des trois Etats de 1614, les remontrances du Parlement et 
les avis de I’Assemblee de notables de 1617 ?. Cet edit ou, plus vraisemblable- 
ment, ce projet d’edit existe encore aujourd’hui manuscrit h la Bibliotheque 
nationale 4 : j’y reconnais sans hesiter I’ordonnance que le roi annongait diji en 
janvier 1618, comme nous I’apprend M. Picot s. 

Signalons encore divers sujets d’inegale importance k I’occasion desquels M. P. 
ne mentionne pas les textes ligislatifs ou judiciaires qui doivent en itre rappro- 
chis. 

— Le clergi, aux Etats de 1614, demande au roi de restreindre les appella- 
tions comme d’abus au seul transport et entreprise de juridiction pour laquelle 
elles ont eti introduces. Cette requite ne resta pas vaine, comme le croit M. P.'^ 
Un idit, public en 16257, donna satisfaction au clerge; il est vrai que cet idit 
ne parait pas avoir ite enregistre; maison n’en perdit pas le souvenir : en 1660, 
un arret du conseil^ le mentionne et en confirme la teneur. 

— Aux Etats de 1614, le clerge supplie le roi « faire defenses k tous Athdistes, 
» Juifs, Mahometans, Adamites, Anabaptistes et semblables de resider dans le 
)) Royaume, k peine de confiscation de corps et de biensn et ce « ensuivant les 
» saintes ordonnances des Roys » precedents?. Le Parlement de Paris exprime 


1. De Croze, ouvrage dej.i cite, t. II, p. 127, 377. 

2. De Croze, ibid., p. 128, et appendice, LIX. p, 378. 

3. Aime Champullion-Figeac, Mem. de Mathieu Mole t. I, 1855, p. 1 54 et suiv. 

4. Colbert, Cmq-Cents, tomeXllI, p. 267 bis selon la table, 367 bis d’apres une sur- 
charge. Je dois ces indications k I’obligeance de M. Champollion-Figeac. 

5. T. IV, p. 9, note i. 

6. T. Ill, p. 505. 

7. Isambert, XVI, p. 152, 155. Cet edit, par certains cotes, semble meme accordei 
plus encore que ne demandait le clerge, d’apres I’analyse de M. P. 

8. Isambert, XV'II, p. 380. 

9. Rigu des cahiirs giiurauy., t. IV, Etats de Pans en 1614, 1789, p. 3. 
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i peu de chose pr£s la m6me pensde dans ses remontrances ' . Ces deux requites 
doivent dtre rapprochees des lettres patentes du 2 3 avril 1615 qui renouvel^rent 
les anciennes ordonnances centre les Juifs*. 

— Dans la m^me assemblde de 1614, Ip clergd et la noblesse priSrent le roi 
de rendre aux Jdsuites la libertd d'enseigner au college de Clermont, de faire 
leurs fonctions ordinaires dans les autres maisons de Paris et de prendre en 
general cet ordre sous sa protection et sauve-garde?. 

M. Picot resume ces articles en termes un peu vagues ; « le clerg^ et la 
» noblesse demandaient que la compagnie de Jesus put multiplier ses colleges 
» et se ddvelopper librement, nonobstant les oppositions du Parlement et de 
» I’Universit^ 11 n’ajoute pas qu’un arr^t du conseil d’Etat, rendu le 1 5 fevrier 
1618, fit droit h ces requites, qu’un second arret du 26 avril suivant brisa defi- 
nitivement les resistances de la faculte de theologie et de la faculte des arts!; 
ainsi finit par la victoire de la compagnie de Jesus cette grande lutte centre 
I’Universite, lutte que le Parlement, six ans plus t&t, paraissait avoir definitive- 
ment r^solue en sens contraire*. 

— Mentionnons une derniere affaire ecclesiastique et politique d’une grande 
importance: aux Etats de 1614, la noblesse et le Tiers-Etat demandent la 
reunion du Bearn a la couronne ; le clerge exprime le mdme vceu ; il reclame, 
en outre, le libre exercice de la religion catholique « es pais de Beam et autres 
» nouvellement r^unis a la couronne » et la restitution au clergd catholique de 
tous ses biens et honneurs?. En 1617, 1 ’assemblde ordinaire du clerge chargea 
Caspar Dinet, evSque de Macon, d’adresser encore une fois la mSme requite au 
roi. Ces diverses instances furent suivies de I’arrSt du conseil d’Etat du 25 juin 
1617 et de Edit de septembre 1617 qui prescrivirent le rdtablissement de 
I’exercice du cuke catholique dans tout le B6arn et ordonn^rent, en outre, la 
main-levee des biens ayant appartenu h I’Eglise. L’edit de septembre 1617 fut 
enregistre h Toulouse et h Bordeaux le 4et6 decembre 1617; le 2 fevrier 1618, 
le conseil d’Etat de Navarre rendit un arr^t conforme; raais, le 29 juin suivant, 
la cour souveraine de Bearn refusa I’enregistrement des deux actes par lesquels 
le roi de France renversait I’oeuvre inique de Jeanne d’Albret : quelques raois 
plus tard, les Etats de Bearn firent opposition h leur tour*. Louis XIII dut 
paraitre en Bearn k la t^te d’une arraee pour faire taire les dernieres resistances. 


1. Lambert, XVI, p. 68. 

2. Lambert, XVI, p. 76. 

3. Rcc. des cahiers, Etats de Paris en 1614, t. IV, p. 80, 81, 176 18;. 

4. T. Ill, p. 477. 

Mercare frauiois , annee 1618, p. 6, 7, 8, 16, 17, 18. Lambert, XVI p. 112 et 
suiv. ' ’ 

6. Arret rendu sur les conclusions du procureur general Servin. Conf. Jourdain Hist, 
de I’Univ. de Pans, au XVII' et au XVIII' s. Paris, 1862-66, p. 66, 80, 85, 97. 

7. Rcc. des cahiers, ibid., p. 3, 84, 85, 243. Des etats gencr. et autres assembites nat., 
t. XVII, p. 3,6 (seconde partie du vol.). 

8. Mcrcure fran(ois , continuation de I’annee 1617, p. 60, 61, 70 et suiv. 326 et suiv 

Arrest baillat per la court sounranc dc Bearn, d Orthes, Abraham Rouyer imprimeur dii 
Roy, en Bearn, 1618. Plaquette. ’ 
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Bien que Parrot et I’edit de 1 6 1 7 ne visent autre ehose que les requites des 
gens du pays de Bdarn, il me parait naturel de rappeler id les remontrances du 
clerge en 1614, remontrances renouvelees par I’asserablee ordinaire de 1617: 
^ I’^gard du Bearn, le roi pouvait djfficilement invoquer les solllcitations du 
clerge de France, mais Phistorien doit en tenir compte. C’est en 1620 ‘ que le 
Bearn fut rduni k la couronne de France par edit du 1 9 octobre, registrd au 
Parlement de Pau : cet ^dit donnait satisfaction aux vceux exprimds par le clergd 
et la noblesse, six ans auparavant. 

Ni ces voeux des Etats, ni les decisions royales dont ils furent le prelude ne 
sont mentionn^s par M. P. 

Autres omissions beaucoup moins importantes : 

— Les Etats de 1614 se plaignirent des abus auxquels donnaient lieu les 
saisies reelles en 1617, le roi, prdendant faire droit k ces plaintes, crea en titre 
d’office une charge de commissaire et receveur des deniers des saisies reelles 
dans toutes les villes de justice royale?. Je suppose qu’en 1622 cet ddit n’^tait 
pas encore enregistr^, mais il fut suivi d^un edit presque identique, date de 
f^vrier 1626, lequel fut enregistre le 6 mars 4. 

— Le roi, dans un edit de creation de procureurs pres les cours et juridic- 
tions royales (fevrier 1620) invoque encore les remontrances des Etats gen^raux 
de Paris et les avis de Passemblee de Rouen s : j’aurais souhait^ que M. P. citSt 
ce document et voulut bien nous dire s’il r^pond vraiment aux voeux des 
justiciables. 

La plus grande partie des ^dits que je viens de rappeler figurent dans le 
recueil si usuel d’Isarabert ou dans le Mercure frangois : il edt facile de s’y 
reporter. 

M. Picot 4 tait oblige de toucher incidemment h une foule de sujets divers; 
histoire politique, histoire dconomique, droit civil, droit canonique. Quelques 
assertions ainsi ^mises au cours de I’ouvrage me laissent des doutes que je sou- 
raettrai k I’auteur, sans ra’astreindre d^sormais k suivre aucun ordre chronolo- 
gique. 

— A propos de I’^dit de Nantes, M. P. qui se rend d’ailleurs un compte par- 
faitement exact des sentiments intimes du clerg^ sur ce regime de tolerance 
religieuse, parait incomplet quand il se contente de rappeler les col^res de quel- 
ques pr^dicateurs fougueux et ajoute que le corps du clerg^ garda k propos de 
I’edit de Nantes et des protestants un silence respectueux pour le roi^? Telle 
fut, sans doute, la conduite du clerge de France sous le rkgne de Henri IV, 


1. Lambert, XVI, p. 140. Pour expliquer cette seconde reunion apres celle qui avail 
ete prononcee par Henri IV en 1607 (Isamb. XV, p. 328) voyez le cahier du Tiers-Etat 
(Dej eliits gcnir. XVII, p. 5,6. — Seconde partie du vol.). 

2. Des etats gent., t. XVII, p. 346, 347. 

3. Petite plaquette, Impr. du Louvre, 1622. Cette piece doit etre fort rare : il est 
certes bien naturel que M. P. ne I’ait pas connue. 

4. Isambert, XVI, p. 164. 

5. Isambert, XVI, p. 136-139. 

6. T. Ill, p. 325. 
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lorsque P^dit de Nantes fut devenu d^finitif; mais jusque-l^ le clergd ne chercha- 
t-il pas d restreindre notablement' I’etendue des concessions accord^es par 
I’edit ? C’est un fait qu’il parait difficile de contester, bien que la demiere Edition 
des procfes-verbaux du clerg^^" soit peu ^res muette ^ cet egard. 

— L’histoire des appels comme d’abus permet-elle d’affirmer qu’originaire- 
ment cette procedure dtait constituee uniquement pour rdprinier les empibtements 
des justices ecclesiastiques sur les justices royales s ? La pretention de corriger 
I’abus de certaines sentences purement ecclesiastiques est-elle aussi moderne^ 
que le croit M. P. ? L’auteur tranche bien facilement ces difficultes historiques. 

— « On sait, ecrit M. P. t. Ill, p. 502, que les justices ecclesiastiques ne 
» pouvaient jamais prononcer de peines afflictives. C’etait la principale raison 
» qui avait fait attribuer aux justices seculieres la repression des crimes graves. « 
II est vrai, certains canonistes et meme quelques-uns de ceux que I’on range 
parmi les ultramontains, I’abbe Pey, par exemple, ont enseigne que I’Eglise ne 
peut decerner de peines afflictives; mais les fails donnent un dementi ^ ce prin- 
cipe et je ne puis le considerer que comme I’expression systeraatisee des tendances 
seculieres et laiques qui se developpent chaque jour plus accusees ^ dater du 
xiii' siecle. 

— M. P. a donne t. I, p. 171 un tableau du prix du marc d’argent dans la 
seconde moitie du xiv® siede. Ce tableau est dresse d’apres le Blanc et Secousse. 
Pourquoi M. P. ne s’est-il pas reporte de preference au Memoire sur les variations 
de la livre tournois depuis le r'cgne de S. Louis jusqu’d I’etablissement de la monnaie 
decimale par M. Natalis de Wailly ? 

— T. I, p. 18, M. P., afin de donner une idee « des principes sur lesquels 
« s’eievait I’alliance feconde du roi et des elements les plus actifs de la nation » 
cite une pensee politique tres-connue que les grandes chroniques de France et 
Joinville attribuent au texte des enseignements de saint Louis k son fils, ll con- 
venait peut-dre de faire remarquer que I’authenticite de ce passage, defendu il 
est vrai par un eminent critique, a dtd contestee. 

Ces observations de detail ne m’empechent pas de reconnaitre h I’Histoire des 
Etats generaux une valeur reelle : non-seulement les sources impriraees sont etu- 
diees avec soin, le texte des ordonnances attentivement rapproche des cahiers, 
comparaison feconde qui avait ete k peine ebauchee avant M. P. ; mais c 4 et M 
des vues historiques remarquables commandent I’attention : je signalerai un 


1. Benoist, Hist, de I’cdit de Nantes, t. I, 1693, p. 272, 273, 276. Palma Cayet, 
Chronol. septcn. livre II. 

2. Dans les Proch-verbaux du clerge, t. 1 , 1767 I'p. O53), je ne trouve mentionnee qu’une 
opposition faite par le clerge sur un point secondaire. 

li faut se garder de croire que le clerge tut seui hostile a I’edit de Nantes; les gens de 
la Chambre des comptes de Paris, par exemple , ne pouvaient « jeter la vue sur cet edit 
» qu’avec les ressentiments d’une extreme tristesse, les soupirs au cceur et les larmes aux 
» yeux. >1 (A. M. de Boislisle, Chambre des comptes de Parts, pikes justific. pour servir d 
I’histoire des premiers presidents, 1873, p. 248.) 

3. T. in, p. 304. 

4. Je n’entre pas dans cette discussion. Entre autres elements d’information voir un 
arrfet de 1408 dans Edm. Richer, Traite des appell. comme d’abus, t. II, p. 16.’ 
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paragraphe relatif k I’introduction de I’instruction secrete dans les proems crimi- 
nels (t. IV, p. 251); j'ai lu aussi avec plaisir quelques lignes de M. P. sur I’uni- 
versalitd du mouvement bourgeois au xiii® siScie. Nos historiens nationaux 
oublient trop souvent de rappeler que telle ou telle phase de notre histoire se 
rattache h un mouvement plus general qui a remu^, dans le mSrae temps ou k 
une 6 poque tres-voisine, tout I’Occident chr^tien. M. P. ne meconnalt pas ce cot^ 
universel des histoires nationales. 

En ajoutant k son ouvrage une bonne table des matieres par ordre alphabd- 
tique, M. P. a rendu un vrai service aux travailleurs. 

P. V. 


VARlETES. 

Archeologia artistica. r* ann^e. Vol. 1 , fasc. i et 2. Publiee par J. de Vascon- 

CELLOs. Porto, imp. portugaise. 1873. In-4®. 

Le litre de cette nouvelle publication pourrait donner lieu k des m^prises 
qu’il importe de pr^venir d^s I’origine. Ce n’est point, en effet, un recueil perio- 
dique, paraissant k des dpoques determin^es, et contenant un certain nombre 
d’articles, mais bien une serie de travaux formant chacun un fascicule k part, de 
50 k 200 pages, et publics k des intervalles in^gaux. En outre le mot « artistica » 
doit ^tre pris dans son acception la plus large, comme s’appliquant h la musique, 
et m^me k la bibliographic aussi bien qu’aux arts plastiques. 

Parmi ses collaborateurs figurent MM. Ferd. Denis, E. Hubner, a Berlin, 
F. B. Barbieri, k Madrid. 

Le premier fascicule, dd k la plume de I’editeur, M. de Vasconcellos, contient 
la biographic de la edebre cantatrice Louise Todi, n^e en 1753, morte en 1833. 
L’auteur retrace avec un grand soin I’histoire de sa vie et de ses succ^s et 
s’appuie sur une lecture fort ^tendue. Son 6tude ne peut manquer d’int^resser 
les hommes speciaux. 

Le second fascicule qui a pour titre ; « L'imprimerie portugaise au xvp siecle. 
» Ses repr^sentants et ses productions. Les ordonnances du royaume, » ren- 
ferme un travail critique sur les differentes Editions et sur les imprimeurs de cet 
ouvrage. ll se compose de 104 pages et a pour auteur M. F. de Noronha. 

Ajoutons, en terminant, que cette publication est faite dans toutes les condi- 
tions desirables de luxe typographique et qu’elle n'est tir^e qu’h 2 5 0 exemplaires. 


sociEtEs SAVANTES. 
academie des inscriptions et belles-lettres. 

Seance du 31 octobre 1873. 

M. Haureau, president, lit les lettres des candidats k la place de membre libre 
laissee vacante par la mort de M. Vitet. Cette lecture est prdeedee de celle 
d’une lettre par laquelle le ministre de I’instruction publique desavoue le precede 
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d’un candidat qui a adress^ ses lettres aux meinbres de I’Acaddmie sous le cou- 
vert du minist^re, comme pour donner ^ sa candidature un caractere officiel. — 
Quatre candidats se sont presentes. M. le D' Briau rappelle, outre ses travaux 
sur la m^decine militaire et {’assistance mddicale chez les Remains, son edition 
de la chirurgie de Paul d’Egine, la premilre depuis 1558, et sa traduction du 
mdme ouvrage. M. V. Duruy cite son Histoire grecque et son Histoire des 
Remains. M. Francisque Michel renvoie au catalogue de ses travaux, joint k sa 
lettre. M. Ch. Nisard se borne k poser sa candidature. 

M. de Sainte-Marie envoie de nouvelles inscriptions. M. Renan prdsente des 
estampages d’inscriptions s^mitiques qui lui ont dt6 envoyes par diverses per- 
sonnes, entre autres un curieux fragment de rituel carthaginois. 

L’Academie se forme en comite secret pour discuter les titres des candidats 
dont les lettres viennent d’etre lues. A la reprise de !a seance publique, M. Jour- 
dain lit un m^raoire sur quelques points de la biographie de Roger Bacon. M. Jour- 
dain conteste la date de 1214, generalement donnde comme celle de la naissance 
de Bacon : celle de 1210 lui parait devoir fetre plus pres de la vdrit^. La patrie 
de Bacon n’est pas ^tablie surement; c’estjiar conjecture qu’on a indiqud une 
localite du comte de Sommerset; il n’est mtoe pas prouvd que Bacon soit ne en 
Angleterre. Nous ignorons k quel pays appartenait sa famille; on trouve des 
families du nora de Bacon, k cette ^poque, aussi bien en Normandie qu’en An- 
gleterre. — Roger Bacon parait avoir etudid k O.xford : on ne sait quand ni 
pourquoi il quitta I’Angleterre et vint a Paris. Un seul fait est certain, e’est celui 
de son sejour prolong^ en France, qui semble avoir commence avant 1247 et 
avoir dure jusqu’en 1267. Ce fut en France qu’il entra en religion dans I’ordre 
des franciscains; M. Jourdain voit un temoignage relatif k ce fait dans un passage, 
qui avait ^te autrement compris jusqu’ici, de la lettre k Clement IV placde en 
t^te de VOpus tertium. Quant a la tradition suivant laquelle Bacon aurait dte admis 
k prononcer ses voeux immddiatement apr^s son entree au couvent, sans aucun 
temps d’dpreuve, elle parait se rapporter au dominicain Robert Bacon, mort en 
1 248. — On ne sait ce qui put determiner un esprit aussi inddpendant que Bacon 
a se soumettre au joug de la regie monastique. Il dut regretter cette resolution; 
il eutbientbt avec ses superieurs de frequents dem^les, qui aboutirent en 1277 
h une sentence par laquelle le general des franciscains le condamna h I’empri- 
sonnement. On ne sait combien de temps dura sa captivite. La derniSre date 
certaine de sa vie est celle de I’annde 1292, pendant laquelle nous savons qu’il 
travaillait h son Abrege de th^ologie. 

M. de Witte offre k I’Acaderaie un volume de VHistoire de la monnaie romaine, 
par Th. Mommsen, traduite de I’allemand par le due de Blacas ; ce volume est 
public par M. de Witte. M. de Longperier prdsente de la part de I’auteur, 
M. Chautard, deux ouvrages intitules. Pun Sceaux des anciennes institutions medi- 
cales de Lorraine, I’autre Imitation de quelques types monetaires propres a la Lorraine 
et aux pays limitrophes. 

Julien Havet. 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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Sommaire : 202. Ellis, I’Unite primitive de la race humaine prouvee par les noms 
de nombre. — 205. Holtzmann, Antiquity germaines, p. p. Holder. — 204. 
Manuscrits de la Bibliotheque de Saint-Omer. — Societes savantes : Academie des ins- 
criptions. 


202. — On numerals as signs of primeval unity among mankind by Robert 

Ellis. Londres, Trubner et C". 1873. i vol. in-8% 94 p. — Prix : 4 fr. 40. 

« Prouver par les noms de nombre I’unitd primitive de la race humaine, » 
c’est Ici assurement une noble entreprise et dont le succbs serait bien fait pour 
conqudrir k la linguistique la part d’attention et de sympathies qui peut lui 
manquer encore. A la vdrit^ les ressemblances qu’il s’agit de constater ne sont 
pas de celles qui sautent aux yeux d*un observateur superficiel ; aussi est-ce par 
I’analyse anatomique des formes et k travers mille variations phondtiques que 
M. E. cherche k reconnaitre les dldments primordiaux identiques qui par leur 
sens de « main, doigt, pied, mocassine, etc. » se sont trouv^s appelds k former 
dans leurs combinaisons diverses les noms de nombre de toutes les langues. 11 a 
ainsi isol^ des un en ■/ (p. 1 5), des cinq en s (p. 18), des main-cinq en q-q, des 
cinq en t-n et des dix en k-m (p. 3 5). L’analyse des formes Natchez, Dahcota et 
autres dchappe ^ notre competence, et nous n’aurions qu’^ nous rdcuser sur 
I’ensemble comme sur les details de I’ouvrage soumis k notre jugement, si dans 
ses analyses des formes indo-europeennes des noms de nombre, c’est-^-dire sur 
le seul terrain oh nous puissions le suivre, M. E. ne nous avait paru procdder 
d’une facon un peu empirique, k moins toutefois qu’il n’applique k nos langues 

les lois phondtiques du Natchez et du Dahcota, et une methode d’investigation 

particuliere egalement h I’etude de ces idiomes. C’est en effet un principe gdnd- 
ralement admis (sur le doraaine indo-europden) que les lettres reprdsentant les 
dernidres alterations phondtiques d’une forme dans une langue derivee ne sont 
pas les plus propres k rendre compte de son dtymologie dans la langue mere. 
Aussi n’admettra-t-on pas sans difficultd que le gothique fidvor (p. 57) par la 
ressemblance que les deux syllabes fi. et dvor offrent avec le nom de nombre dvi 
puisse servir h ddmontrer que la forme indo-europdenne katvar signifie deux plus 
deux, et fournir ainsi un argument pour rapprocher le turc dort du Sanscrit 
catvar, le premier dtant pour dzur-dzhoua, et le second pour dzhoua-dzar (^ibid.). 
On contestera encore k I’auteur le droit d’invoquer le son ts dans I’allemand zwei 
pour restituer au mdme nom de nombre dvi une forme primitive trvi2r = t5 + i'ur 
qui avec un autre ts initial aurait donnd une forme ts-tsvar d’oh la forme fdminine 
sanscrite du nombre trois tisar (ibid.), le v perdu se retrouvant d’ailleurs dans 
I’dtrusque tivr (p. 68). De mdme dans ces listes de mots, autres que les noms de 
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nombre, oii M. E. cherche une confirmation de I’unitd originelle de toutes les 
langues, le rapprochement du Sanscrit svar « ciel et soleil, » du Sanscrit gveta 
« blanc, » du latin alb- (sic) « blanc, » et du suddois gul « jaune, » dans la 
liste des mots provenant d’une racine unique signifiant « briller » fera quelque 
tort aux autres rapprochements, si intdrgssants d’ailleurs, que la mdme liste 
emprunte h I’Athabaskan, h I’Algonkin et h I’Yeniseien. 

Rations sdrieusement. Il serait pueril de reprocher a I’auteur le peu de sdvdritd 
de sa methode dans I’analyse de formes empruntees h toutes les langues de 
I’univers ; mais il n’est guere plus sage d’entreprendre une telle analyse dans des 
conditions qui lui 6tent d’avance toute valeur. Des comparaisons aussi vastes 
ne peuvent dtre, au moins quant h present, que purement empiriques, comme 
I’ont etd du reste les premiers rapprochements d’ou est sortie la linguistique indo- 
europeenne ; mais par cela meme elles ne meriteraient quelque attention qu’h la 
condition de porter au moins sur des formes entieres et rdelles et non sur les 
rdsultats d’une ddcomposition et d’une restitution elles-mdmes empiriques. Enfin 
il faudrait que les mots rapproches fussent reduits k une transcription uniforme, 
et M. E. ne parait pas mdme avoir songd k tenter un effort dans ce sens. Nous 
lui conseillons d’ailleurs, pour le cas ou*il lui prendrait envie de revoir son 
travail en tenant compte de ces observations, de bien peser avant tout certaines 
considerations que nous avons eu tout rdcemment ' I’occasion de relever dans 
un livre de Fiske, intitule Myths and Myth-makers, sur I’instabilitd du langage 
chez les sauvages , et de verifier un fait alldgue h la page 1 49 et int^ressant 
particuli^rement son sujet, k savoir que depuis le temps du capitaine Cook 
la langue de Tahiti aurait rejete cinq de ses dix noms de nombre simples pour 
les remplacer par d’autres de formation nouvelle. 

Abel Bergaigne. 


203. — Germanische Alterthumer mit Text, Uebersetzung und Erklaerung von 
Tacitus Germania von Adolf Holtzmann, herausgegeben von Alfred Holder. Leipzig, 
Teubner. 1873. In-8». — Prix ; 10 fr. 73. 

Adolphe Holtzmann, mort le 3 juillet 1870 k I’^ge de 60 ans, ^tait un homme 
de beaucoup de savoir et d’esprit. Fils d’un professeur du gymnase de Carlsruhe, 
mais engage malgre lui pendant plusieurs anndes dans les Etudes theologiques, 
il eut k lutter pour conqudrir sa voie, s’echappa vers Munich en 1832 pour y 
dtudierla philologie, le Sanscrit, I’arm^nien, le chinois, puis en France oh, aprhs 
avoir suivi le cours d’Eugene Burnouf k Paris, connu Silvestre de Sacy, travailld 
k la Bibliotheque royale et k la Soci^td asiatique pendant I’et^ de 1834, il entra 
chez une famille noble des environs de Grenoble et y remplit pendant deux 
ann^es des fonctions de gouverneur, qui lui laissaient d’utiles loisirs. Sa premiere 
publication date de 1856-, son second sejour k Paris, de 1836 h 1837, fut con- 
sacr6 aux langues orientales ; en novembre de cette derniere annde le grand-due 
Leopold lui confia I’^ducation de ses deux jeunes fils les princes Charles et 


1. Voir la Revue, n" du 23 octobre, p. 268. 
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Guillaume. Il put desormais concilier avec ses devoirs professionnels le soin de 
ses recherches Erudites, et publia successivement : Bmchstiicke aus Walmi- 
ki’s Ramajana, 1841; — Ueber den griechischen Ursprung des indischen 
Tierkreises, 1841; — Ueber den Umlaut, 1843; — Beitrsge zur ErkUrung 
der persischen Keilinschriften, 1845 (Burnouf et Lassen venaient seulement d’inau- 
gurer cette science des cuneiformes) ; — Indische Sagen, 1845-47; — Ueber das 
Verhsltniss der Malbergerglosse zum Texte der Lex Salica, 1852 ; — Untersuchungen 
iiber das Nibelungenlied, 1854; — Kelten and Germanen, 1855 ; — Das Nibelmgen- 
lied in der altesten Gestalt, 1857; — Der grosse Wolfdietricli, 1865 ; — Altdeutsche 
Grammatik, 1870. — Il faudrait ajouter a cette liste un grand nombre de contri- 
butions a la Zeitschrift der deuischen morgenUndischen Gesellschaft, k h Zeitsc'irift f. 
vergleicliende Sprachforschung, et a la Germania de Pfeiffer. Il avait le titre de 
professeur et celui de Hofrath depuis 1843 ; la chaire de philologie allemande ^ 
I’Universite de Heidelberg lui avait ete confiee au printemps de 1852. On trou- 
vera une liste complete de ses publications au 3“ volume de la Zeitschrift 
fiir deutsche Pliilosophie de Hcepfner et Zacher, p. 205, avec une int^ressante 
notice par M. Ernst Martin. 

C’est dans sa chaire de Heidelberg que H. a commente jusqu’^ neuf fois la 
Germanic de Tacite; M. Alfred Holder vient de mettre en ordre les papiers laiss^s 
par le maitre : il y a joint ses notes d’auditeur, et nous a donn^ un nouveau 
travail sur ce livre si souvent ^tudie. Le commentaire est accompagn^ d’un texte 
de I’ouvrage latin et d’une traduction allemande. La traduction est de H.; le 
texte est ^tabli par M. Holder d’apr^s trois manuscrits : celui du Vatican, 1862 
(A), le Pontanus de Leyde (B), et un manuscrit de Stuttgart (S). Pourquoi ces 
manuscrits en particulier, M. Holder n’en donne pas de raison : il se contente 
de reserver « pour une autre occasion » ce qu’il aurait k dire de B et 
de S. Il ne dit rien de A sinon qu’il accepte les collations de Massmann dans sa 
Germania et de Reifferscheid dans hSymbola philologorum Bonnensium, 1864-67, 
p. 621-628. B est bien connu par la recension de M. Tross, qu’on peut tenir 
pour tres-fidSle et tres-bien lue; S a ete aussi plusieurs fois recense (Massmann, 
p. 18 et 19). 

Une courte introduction de H. met en relief des les premieres pages une des 
vues systeraatiques qu’il a developpees avec le plus de predilection dans sa car- 
riere d’6rudit, et qui se retrouve dans cette publication posthume. On sait avec 
quelle ardeur, avec quel luxe d’interpretation souvent ing6nieuse, tr6s-souvent 
subtile, H. s’est 61 eve dans son livre intitule Kelten und Germanen centre la 
distinction ordinairement adoptee entre les Germains et les Celtes. Il ne veut 
pas qu’on apercoive en eux deux peuples differents, et il abuse de la confusion 
qui a longteraps rdgne chez les ecrivains de I’antiquite entre ces diverses expres- 
sions : Celtes, Galates et Gaulois. Cette preoccupation constante lui dicte dans 
son commentaire sur Tacite des explications fort inattendues; le mot Germani 
par exeraple n’est plus, k son avis, ni gaulois ni tudesque, raais purement 
romain ; ce sont les Remains qui I’appliquent aux peuples transrh6nans pour 
designer en eux les vrais Celtes, germani GalaU. H. r6pete k cette occasion quel- 
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ques-uns des arguments qu’il a fait valoir dans son prdcddent livre, particuli^re- 
ment le mot de Strabon, VII, i, 2 : ctb oixata (ou Sib Sy) /.ai) [xoi Soy.ouai Pwixaioi 
ToijTO aUToTs; BSsOai Touvap-a, w? av yvrjSiiu? Fa^vcxTa? ^pi^siv Pa'jX 6 |j,£vai • 
pfiTioi “j'ip 01 FspiJiavs'i ’AOLia iTf') i'wixaiwv SiaAr/.Tov. Ce texte de Strabon ne 
contient pourtant qu’une hypothese du c^lebre geographe, une de ces explica- 
tions de noms propres tout arbitraires qu’admettaient trop aisdment les anciens. 
De 1 ^ aussi les efforts de H. pour effacer autant qu’il lui est possible les diffe- 
rences qui subsistent entre Celtes et Germains, pour ddmontrer, par exemple, 
que ces armes brillantes qui sonl mentionnees chez les Celtes, et semblent raarquer 
une Industrie habile h travailler les mdtaux, leur venaient toutes en rdalite du 
monde grec ou romain. Le systeme de H. est, ce serable, inacceptable : h defaut 
d’une ample refutation, il suffit de rappeler que si, par inexperience, les anciens 
ont d’abord confondu sous une seule et m^me denomination les Gaulois et les 
Germains, cette confusion a cessd depuis Cesar, qui, avec Tacite, la condamne 
formellement : ce sont Ih de graves temoins. Le nom de Celtes designe une 
grande race dont le r 61 e a ete antdrieur h celui de la race germanique, et des 
peuples deji vieillis au moment oh les tribus germaniques faisaient leur appari- 
tion dans I’histoire. 

Une seconde pensee principale que H. expose dans son introduction et qu’il 
poursuit dans son commentaire, pensde beaucoup plus juste que la premiere, 
c’est de s’dlever centre le systeme qui reprdsente les Germains du temps de 
cesar et de Tacite comme de vrais sauvages. C’dtaient au contraire, dit-il, des 
peuples destines a un rble de civilisation. La these etait facile k ddraontrer; H. 
trouve k I’appui plusieurs ingenieuses remarques, par exemple celle qu’il deve- 
loppe au sujet des chants nationaux des anciens Germains. Tacite, Jornandes, 
Paul Diacre, Eginhard les attestent; dcrivant k des dpoques tres-diverses, ils 
temoignent tous dgalernent de la haute antiquite de ces chants, de sorte 
qu’il n’y faut pas voir seulement de fugitives expressions de sentiments, 
de nature k convenir k des tribus n’ayant que la veille et le lendemain, 
mais des annales telles qu’on en rencontre dans toute littdrature avant de voir 
6clore les oeuvres ^crites et mfirement reflechies, des archives vivantes conser- 
vant les souvenirs historiques et de families, les traditions de morale et de droit 
public ou priv6. A ces divers titres, ces chants nationaux deviennent un principal 
attribut de peuples destines a la civilisation. H. ghte ce qu’il y a de juste dans 
sa reraarque en invoquant ici encore, k c6t6 des textes concernant les Germains, 
ceux qui regardent les Celtes; il va chercher les Druides et les Bardes, et con- 
fond de nouveau deux civilisations d’hges trSs-divers.^ 

L’introduction deH.se termine par une rapide biographie de Tacite h laquelle 
onpeut trouver k redire. L’auteur,voulant determiner par conjecture I’emploi des 
quatre annees 89-93, adraet comme tres-vraisemblable que Tacite fut appele, 
apres sa preture, au gouvernement d’une province imp^riale (p. 19). Ce peu de 
mots est insuffisant, et probablement errone. C’est insuffisant en ce sens qu’il y 
aurait un grand interet k savoir de quelle province Tacite a pu Stre charge ; sice 
pouvait etre de quelque province voisine de la Germanic, par exemple, quelle 
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autorite cette circonstance n’ajouterait-elle pasSsonlivre? Serait-ce une des deux 
Germanies cis-rh6nanes qu’il aurait eu k regirPnon sans doute, car on connait pour 
toute cette pdriode, ou peu s’en faut, les gouverneurs de ces provinces. Mais ne 
serait-ce pas la province pretorienne de Belgique, oii son pere avait fte jadis 
procurateur, oii lui-m^me avait passe sans doute une partie de ses jeunes annees, 
et parmi les gouverneurs de laquelle on regrette une lacune pr^cis^ment a cette 
epoque, depuis Valerius Asiaticus au temps de Vitellius, dont il devint le gendre, 
jusqu’^ Glitius Agricola, consul sous Trajan.? Assortment une biographie de 
Tacite placte en ttte de la Gemanie devait faire au moins acception d’une telle 
conjecture, qui parait fort admissible (Cf. Borghesi, CEuvres, t. VII, p. 321). 
Nous ne reprocherons pas au mtme litre a H. d’avoir dit, a propos de I’amitit 
entre Pline le jeune et Tacite, que leurs noms etaient parfois associes dans les 
testaments (p. 19) sans avoir citt le curieux exemple du testament de Dasumius, 
parce que, tout interessant qu’il est, cet episode n’a pas specialement trait, 
comrae le precedent, k la Gemanie : il ttait permis k I’auteur de ne pretendre 
qu’ci une biographie trts-rapide de I’historien, pourvu qu'il marqu^t avec preci- 
sion les traits relatifs ^ I’ouvrage qu’il voulait commenter. — H. veut que la 
Gemanie ait ete composee par Tacite comme un chapitre ou un fragment des 
Histoires. Sa principale raison est qu’^ la difference des autres ouvrages du mtme 
auteur, celui-ci n’a ni introduction ni preface. On sail que Tacite rtdigeait ses 
Histoires en 98, date de la composition de la Germanic : I’episode de la guerre de 
Domitien sur le Rhin suptrieur en 84 ou plus probablement encore celui du 
commandement de Trajan sur le Rhin lui aura fourni, pense-t-il, I’occasiondece 
travail. — Nous ne partageons pas I’avis de H. sur ce point, qui n’offre d’ail- 
leurs aucune r^elle importance. La conclusion que H. tire de sa conjecture nous 
parait surtout bizarre: « 11 n’y a done pas lieu, dit-il, de discuter sur I’intention 
» de la Germania » (p. 20). Que veut-il dire, et en quoi la forme ext^rieure de 
ce petit livre ou sa place dans I’osuvre de Tacite peut-elle etablir une telle diffe- 
rence ? que I’historien latin ait ^crit un livre k part ou bien une digression de ses 
Histo/Ver, il a pu bgalement dans I’un ou I’autre cas se proposer un but patriotique, 
et appeler h son aide I’allusion satirique ou la lecon morale. — L’introduction se 
termine par quelques details sur I’histoire du livre de Tacite et sur cet Enoch 
d’Ascoli qui a rendu k la lumiere le seul manuscrit de cet ouvrage sans doute 
subsistant au milieu du xv° siecle. On sail que le ms. retrouve par Enoch est perdu, 
mais que nous en avons une copie ex^cut^e en 1460 par Jovianus Pontanus : 
e’est le celebre ms. de Leyde; le ms. d’Enoch en est la souche primitive ainsi 
que de tous les mss. de la Germanic que nous possedons de nos jours ; le Pon- 
tanus parait toutefois Stre la copie la plus voisine et la plus directe. 

Une note assez obscure, ce semble, termine le volume (p. 266); elle parait 
dire que, dans le commentaire, I’auteur (ou bien le redacteur ?) a omis ce qui 
concerne la religion (Die Religion habe ich ausgeschlossen'). Telle n’est pas la 
reality cependant. A propos des divinites barbares mentionnees par Tacite, nous 
trouvonsici, comme on pouvait I’attendre d’un savant tel que H., d’int^ressantes 
explications. Il pouvait, avec son erudition orientale, multiplier a I’exces les 
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rapprochements ; il faut lui savoir gr^ de sa sobri^t^. On peut n’^tre pas d’accord 
avec lui sur quelques points: il veut, par exemple, que les Germains aient eu 
une caste sacerdotale, parce que les Burgundes avalent un sinistus sup^rieur par 
son rang (Ammien Marcellin, XXVIII, s, 14) ^ ses collegues, ce qui montrerait 
une hierarchie, et parce que Tacite lui-mfeme mentionne plusieurs fois le r 61 e des 
prfitres. Mais alors son embarras est grand S expliquer le passage de Cdsar (VI, 
21,1) qui affirme si nettement que les Germains n’ont pas de druides presidant 
au culte et ne multiplient pas les sacrifices. Le moyen de croire avec H. (p. 165) 
que C&ar ait ^crit ces mots uniquement pour nous apprendre que les prfetres des 
Germains ne s’appelaient pas druides et qu’ils n’avaient pas autant de pouvoir 
que ceux des Gaules? Il n’y a pas de caste sacerdotale chez les Germains: c’est 
le pere de faraille lui-m^me qui devient prStre aux heures necessaires, et rien 
ne Concorde mieux avec ce que Tacite nous apprend d’ailleurs de I’absence de 
temples chez ces peuples et de leur sentiment g^ndral de respect religieux. 

Les commentaires concernant la partie ethnographique de I’ouvrage de Tacite 
paraissent avoir et6 spdcialement soign^s. H. a bien fait de noter les distinctions 
dejS faites par Nipperdey entre les Angrivariens et les Ampsivariens ; on salt que 
ce dernier savant a propose, au sujet de ces deux noms, des corrections au texte 
des premiers livres des Annales qui semblent assez plausibles. 

Sur les quelques passages 6nigmatiques qu’offre I’ouvrage de Tacite nous ne 
trouvons pas dans le commentaire de H. des solutions qui mettent fin aux in- 
certitudes. Qu’est-ce que ces vestiges des Cimbres sur I’une et I’autre rive : 
« Veteris famas lata vestigia manent, utraque ripa castra ac spatia, etc. ? {Germanie, 
« c. 37). » H. repond par sa note qu’il s’agit des deux rives du Rhin, et que 
partout sur ces deux rives on trouve des traces du passage de ces barbares : 
« utraque ripa : naemlich Rheni; uberall Spuren ihres Zuges. » On ne voit pas 
bien s’il veut dire que ces traces etaient visibles au temps de Tacite ou qu’elles 
le sont encore aujourd’hui. En tous cas cela n’eclaircit rien, et on ne sait pourquoi 
il se decide pour les rives du Rhin au lieu de celles de I’Elbe, par exemple, qui 
seraient plus voisines du s^jour primitif de ces peuples. 

Une autre dnigme est ce nora d’Alcis que Tacite a introduit dans son 43” cha- 
pitre. J. Grimm et beaucoup d’erudits allemands s’y sont assez exerc6s. Pour H. 
c’est le datif pluriel d’un nominatif Alcus, duquel il rapproche ce terme d’un 
dialecte suedois iolk (le garcon), et le mot jalkr, qui est un des noms d’Odin ; 
cf. Alcuin, Alkwin, etc. Les deux personnages de la mythologie scandinave 
Ullr et Baldr sont peut-^tre, dit-il, des Alci. H. ajoSte que les habitants de la 
Prusse, au moyen-age, sont represent^s dans les chroniques comme adorant en 
particulier, parmi les animaux, les elans, akes; il se demande si les chroniqueurs 
ne se sont pas trompds, et si ce culte n’etait pas rdellement rendu i des heros 
divins comme les Alci de Tacite. — On avouera que de tels commentaires 
n’apportent absolument aucune lueur nouvelle; nous savons grd J H., dont la 
science dtait si variee, d’avoir ete apres tout suffisamment sobre de telles con- 
jectures. 

Nous lui savons gre aussi de n’avoir pas multiplid ses notes par des r^fdrences 
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qui sont partout. Ce commentaire, tel qu’on nous I'offre, a deux caracteres. Il 
semble d'une part que Pauteur lui-m^me n’y ait pas mis la derniere main : il y a 
des lacunes, des indications insuffisantes; mais d’autre part ce qu’on nous donne 
a de I’interdt et n’est pas commun 

A. Geffroy. 

Holtzmann se fondant sur le fait qu’on trouve dans le titre du manuscrit de 
Stuttgard ritu pour situ, pretend que cette confusion de r avec s prouve que ce 
manuscrit provient directement d’un manuscrit tres-ancien qui est peut-^tre du 
viii“ siecle. Nous serions d’autant plus porte ^ adopter certaines lecons du ms. 
de Stuttgard que nous les avons retrouvees dans VEditio princeps de Venise. 
Quant aux lecons adoptees par Holtzmann, il y en a beaucoup qui different 
de celles de la derniere Edition de Halm. Nous nous rallions volontiers aux sui- 
vantes ; au ch. 2, Teutonem, au lieu de Tuistonem, est tird du manuscrit de Peri- 
zonius (de Leyde) ; ac, au lieu de ut, d’apres le meilleur manuscrit du Vatican 
et celui de Stuttgard ; nous avons rencontrd la mdme lecon dans VEditio princeps. 
Au ch. 5, utilitate, au lieu de vilitate, est tird des mss. infdrieurs. Au ch. 8, 
nobiles, au lieu de nubiles, provient du meilleur ms. du Vatican et de celui de 
Stuttgard; VEditio princeps lit de meme. Au ch. 1 1 , pertractentur, au lieu de prd- 
tractentur, d’aprds les deux meilleurs manuscrits du Vatican et celui de Stutt- 
gard, auxquels on pent encore ajouter VEditio princeps. Au ch. 18 rursus, qua, 
au lieu de rursusque, d’aprds le ms. de Stuttgard ; VEditio princeps a la mdme 
lecon. Au ch. 4^, formasque equorum, au lieu de formaque decorem de Halm ; les 
ms. ont formasqae deorum ou eorum. 

Quelques changements nous semblent moins acceptables : Au ch. 6, H. met 
eoque equites mixti, ajoutant equites au texte et expliquant eo par equite. Nous 
pensons qu’il n’y a rien changer, et que eo comme adverbe donne un sens 
excellent. Au ch. 11, nous trouvons ut turba placuit (d’aprds Gronovius), au lieu 
de turbae, qui est dans les meilleurs manuscrits, et que nous preferons de beau- 
coup. Au ch. 26, H. ajoute cognationibus entre inyicem et occupantur; Halm 
donne in vices, d’aprds le meilleur ms. du Vatican; celui de Stuttgard et VEditio 
princeps ont vices sans in; nous aimerions en faire vicis, qui nous parait fournir 
le meilleur sens. Bekker et Dubner ont aussi vicis. Au ch. 56, H. met minime 
potentiores, au lieu de la lecon nomine superioris qui est dans les ms. Nous ne 
voyons aucune necessite de faire ces grands changements; nomina, au lieu de 
nomine, donne un sens tris-clair. Au ch. 46, au lieu de torpor procerum des ms., 
H. a corpora procera, dont il fait le sujet du verbe qui suit. S’il etait ndcessaire 
de changer la lecon authentique, nous prefdrerions torpor pro certo, conjecture 
d’Anquetil. Disons en passant, que ce philologue semble aujourd’hui bien oublid, 
mdme en France ; c’est lui cependant qui a le premier propose la fameuse cor- 
rection minimeqae aequa nosiris au lieu de minimeque equestris (dans VAgricold), 


1 . [Nous faisons suivre un certain nombre d’observations sur ie texte, qui nous ont ete 
adressees par un autre collaborateur. — Rid.] 
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correction qui a ^te appelee palmaris par le savant hollandais Hofman Peerlkarap, 
et qui depuis 1852 a ^t^ introduite dans les editions allemandes. 

Quant k la traduction raise en regard du texte, elle est aussi litterale que 
possible ; nous pourrions rafirae citer deux’ou trois endroits 011 elle nous semble 
trop litterale pour pouvoir servir d’interprdtation au texte. Le coraraentaire 
est tres-savant au point de vue des choses, tres-instructif et bien souvent neuf. 
Sans partager les opinions systeraatiques de I’auteur, nous aurions des eloges 
particuliers k donner ^ beaucoup de parties, si cela ne nous menait trop loin. 
Nous airaons mieux signaler deux ou trois endroits oii nous ne soraraes 

pas d’accord avec H. Au ch. 2, la phrase a victor e Germani vocarentur, 

est expliquee dans ce sens que les Romains sont les vainqueurs et que Germani 
(raot empruntd au latin, et non au gaulois ou k I’alleraand) signifie les veritables 
(Celtes). Nous pr^ferons nous en tenir aux anciennes explications. Au ch. 16, 
il est affirrae que litterarum secreta d^signe une litterature obscene, et qu’il serait 
ridicule de traduire par correspondances secretes, ou commerce mysterieux 
des lettres. Nous persistons cependant k prdferer ce dernier sens. Au ch. 18 
(fin), H. fait ddpendre les deux derniers ^u£ de digna, nous pensons plutot 
qu’ils sont dans la mSme d^pendance que le premier qu£. Au ch. 37, exitus (tarn 
magni exitus fidem) est pris dans le sens de destruction 3 nous preferons celui de 
sortie, Emigration. Signalons, pour finir, une inadvertance : il est dit quelque 
part que la ville de Tongres est entre LiEge et Spa, tandis que c'est LiEge qui 
est entre Spa et Tongres. 

J. Gantrelle. 


204. — Manuscrits de la bibliotheque de Saint-Omer. ln'4°, 433, 39, 90 p. 

S. I. n. d. (Saint-Omer, 1875). 

Get ouvrage est le catalogue des mss. de la bibliotheque de Saint-Omer rEdigE 
en 1845 par M. Michelant et publiE en 1861 dans le 3^ volume du catalogue 
gEnEral des manuscrits des bibliotheques des dEpartements, auquel on a ajoutE 
un supplEment de mEme format, rEcemment imprimE k Saint-Omer par les soins 
de la SociEtE des antiquaires de la Morinie. Ce supplEment, rEdigE sur le mEme 
plan que Tancien catalogue, contient la description de 44 manuscrits acquis 
depuis 1845 et 90 pages de corrections et additions aux notices de M. Michelant. 
Malheureusement on n’a pas pris la prEcaution de faire imprimer une feuille de 
titre, on a reproduit les tables alphabetiques anciennes sans les fondre avec celles 
des 44 nouveaux manuscrits, on n’en a fait aucune pour Jes corrections et additions, 
on n’a pas mEme fait une table gEnErale des matieres, on a donnE k I’ouvrage, 
je ne sais trop pourquoi, trois paginations diffErentes, enfin on n'a pas placE au 
commencement du volume le raoindre avertissement pour indiquer le nom de 
I’auteur ou des Editeurs, pas mEme un seul mot pour signaler I’existence d’une 
partie nouvelle k la suite du catalogue ancien. 

Cette nEgligence a eu pour cause la mort de Tauteur du supplEment survenue 
avant la publication de son travail; elle a le grand tort d’offrir le danger de 
laisser passer inapercue une oeuvre d’erudition sErieuse et solide, desormais 
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indispensable k quiconque devra consulter !e catalogue des mss. de Saint-Omer, 
oeuvre qui doit honorer la mdmoire de son auteur, et qui ferait honneur aussi 
k la socidtd savante qui I’a entreprise si Pon ne pouvait I’accuser de la negligence 
dans I’exdcution matdrielle que nous venons de signaler, 

Rien dans cette publication n’indique le nom de I’auteur, nous nous faisons 
neanmoins un devoir de le nommer : c’estM. Theodore Duchet, ancien proviseur 
du lycee de Saint-Omer, erudit modeste autant que laborieux et consciencieux, 
qui a laisse en mourant plusieurs travaux d’drudition assez achevds pour que I’on 
puisse esperer voir la Societe des antiquaires de la Morinie en entreprendre la 
publication ' . 

Je n’ai point ^ m’occuper ici de la premiSre partie du volume, c’est-^-dire du 
catalogue rddige en 1845 ; il est inutile de revenir sur les critiques que souleve 
le plan auquel on a soumis la redaction de ces catalogues, et quant k la critique 
particulidre de celui de Saint-Omer, I’auteur du suppldment s’en est chargd et 
elle se ddgagera de I’analyse que nous allons faire de son travail. 

Dans le supplement proprement dit, M. D. a cru devoir se confor.mer au plan 
et k la mdthode officiels tels que les avait interpretes M. M. Les 44 manuscrits 
nouveaux qu’il a ddcrits sont presque tous relatifs k I’histoire locale, plusieurs 
sont des manuscrits modernes fort insignifiants, comme par exemple le n“ 884 
« les abbds de Saint-Bertin par Henri de la Plane » ms. original du livre paru 
et couronnd par I’Institut en 1856, dont I’auteur a gratifie la bibliothdque de 
Saint-Omer. Je signale les mss. suivants qui presentent un reel interdt. Le 
n” 850. Chronique de I’abbaye de Clairmarais^ dcrite au xviiP s. par Dorn Bertin 
de Vissery, religieux de I’abbaye; les n“ 851 et 852, chronique et cartulaire de 
I’abbaye de Watten, monast^re de chanoines rdguliers de I’ordre de Saint- 
Augustin que M. D. appelle k tort une colldgiale; la chronique est celle publide 
par Dorn Martenne (Thes. nov. anecd. 1 , iii, p. 797), le cartulaire contenant 
3 1 1 chartes de 1072 k 1 530 est des plus intdressants ; M. D. aurait pu ajouter k 
sa notice que la plupart de ces chartes ont etd analysdes et quelques-unes publiees 
en i860 par M. de Cousseraaker dans les Annales du comite Flamand de France 
(t. V) sous le titre de : Documents relatifs d Li Flandre maritime extraits da cartu- 
laire de I’abbaye de Watten. Les analyses de M. de Coussemaker sont du reste 
trds-ddfectueuses et prdsentent de nombreuses fautes de lecture. 

Je signale aussi le n“ 877, non a cause de son importance, mais parce que 


1. Voy. Bulletin de ia Societe des antiquaires de la Morinie, 63' livr. p. 67 et 83' livr. 
P- ‘ 5 - 

2. Abbaye de Benedictins de I’ordre de Citeaux situee k 5 kilom. de Saint-Omer. Ce 
ms. est la source principale du livre intitule ; « L’abbaye Je Clairmarais d’apres ses ar- 
» chives » par Henri de la Plane. Saint-Omer, 1863-1868. 2 vol. in-8". Le titre est 
inexact, les archives de Clairmarais n’existant plus, c’est dom Bertin de Vissery qui tra- 
vaillait sur les archives de I’abbaye. M. de la Place indique d’autres sources, mais d’une 
maniere etrange, il dit (preface p. iv) qu’il a mis dans son hvre « des citations nombreuses 
» prises sur des copies a peu pres authentiques calquees sur les mss. onginaux et aujour- 
» d'hui egares de Dom Guislain Camprou, Dom Etienne Roberty, Dom Philippe Laigle, 
» Dom Charles Martel, Dom Jean Ballice, D. Louis du Taillis, D. Martin Dubuisson, 
» Dom Jean Vignon tous religieux et chroniqueurs de I’abbaye. » 



322 REVUE CRITIQUE 

lors de la redaction du premier catalogue il appartenait aux archives de N.-D. 
de Saint-Omer, qu’il est d^crit comrae faisant partie de ce fonds par M. Vallet 
de Viriville en 1845 ‘ et que par consequent c’est depuis cette epoque qu’il a ete 
transporte ^ la bibliotheque. Line observation analogue pourrait Stre faite h 
propos du n“ 829 cartulaire de la ville de Saint-Omer du xiii" s. qui porte la 
cote AB xviii renvoyant ^ une layette des archives municipales qui contient 
encore des documents de mfeme nature, seulement le ddplacement de ce ms. est 
plus ancien puisqu’il est decrit dans le catalogue de la bibliotheque de 1845. Il 
est toujours ftcheux de voir demembrer les depots d’archives, il n’est pas sans 
exemple de voir encore de nos jours les biblioth^ques s’enrichir a leur detriment, 
chaque chose doit rester k sa place et I’on ne saurait trop protester contre ces 
confusions. 

Venons la partie la plus importante de I’appendice de M. D., les « additions 
» et corrections. » Elies portent sur 3 17 manuscrits des 842 d^crits par M. M.; 
il faut se hater de dire que ces complements de renseignements n’ont pas tous la 
m^me importance, qu’un grand nombre de details bibliographiques ou biogra- 
phiques, de rapprochements, d ’identifications de personnes ou d’ouvrages ne 
pouvaient fetre demand^s ^ I’auteur du catalogue. M. D. tr^s-bien prepare par 
ses Etudes sur I’histoire locale, ayant en outre tout le loisir d’attendre longtemps 
la solution d’une difficulte, a pu ne point ^tre avare de renseignements ; tous 
ceux qu’il a donnas sont utiles, ils sont clairs et concis comme il convient k ce 
genre d’ouvrage, mais il faut avouer qu’on ne peut toujours exiger autant et que 
cette abondance est loin d’etre toujours un reproche pour son pred^cesseur; on 
pourrait m^me reprocher k M. Duchet d’avoir parfois d^passd la mesure, de 
n’avoir pas toujours su resister au desir de montrer qu’il avait ^tudi^ plus sp^cia- 
lement certains documents ou certaines questions. Ses hors-d’oeuvre ne sont 
que quelques phrases, discrto, courtes; ils ont le m^rite d’etre le rdsultat 
d’une tode longue et non superficielle, mais ils n'ont que faire dans un cata- 
logue; il nous dit par exemple (n" 27) qu’il est bon de noter les moindres 
details relatifs & I’abbaye de Saint-Leonard de Guines, parce que les documents 
qui la concernent sont d’une extreme rarete, ailleurs (n“ 722) il ajoute k la 
mention de la Chronique d’Ernoul ; « I’importance de cette chronique ne me 
>1 parait pas avoir ete appreciee comme il convient. n 

Nous avons dit que les notices de 317 manuscrits avaient recu des additions 
et corrections; il faut ajouter qu’une vingtaine d’entre elles ont du ^tre presque 
completement refaites; je signale particulierement celles des n“ 125, 219, 253, 
278, 283,298, 327, 374, 376, 386, 387, 479, 539, 624, 628,710, 715, 716, 
722. 

Pour montrer toute I’importance du nouveau travail, je ne saurais mieux faire 
que de reproduire les deux notices d’un de ces mss. en regard I’une de I’autre; 


I. Essai sur les archives historiques du chapitre de I’eglise collegiale de Saint-Omer par 
Vallet de Viriville. Saint-Omer, 1845, in-8*, et tome VI des memoires de la Societe des 
antiquaires de Monnie, p. xxvij. 
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je choisis non pas le plus important, mais I’un des plus courts pour montrer de 


quelle nature a dte le travail de M. D. 

Catalogue de 1845. ' 

278. In-4” velin. Liber de serie scrip- 
turarum. Incipit « Queso te, 0 lector hujus 
» opusculi. » desinit : « Nomine potens in 
I) praelio » XIV” s. Abbaye de Saint-Bertin. 
Ecrit sur 2 col. en minuscule gothique. On 
a laisse en blanc la place des initiales. Re- 
liure en veau aux armes de Benoit I”' de 
Bethune sur les plats; titre frappe. 


Supplement de 1873. 

278. La notice de ce ms. est entierement 
A retaire. Tandis que sans parler de quel- 
ques fragments il ne contient pas moins de 
si.x ouvrages, le catalogue n’en mentionne 
qu’un seul, en commettant une erreur quant 
au titre (sene au lieu de semine) et en lui 
donnant le desinit du 6" opuscule. Void les 
matieres renfermtes dans le n“ 278 : 1“ « Li- 
» bellus de Semine scripturarum. » Fol. i a 
19. Le prologue a 7 lignes et commence 
ainsi : « Queso te etc. i' Ensuite vient le 
commencement meme de I’ouvrage avec son 
titre deja cite : « Semen cecidit in terra. » 

— Desinit : « participent large conservi 
» centuplicata. E.vplicit liber de semine 
» scripturarum.il C’est la, sans aucun doute, 
I’ouvrage de I’abbe Joachim de Flora cite 
par D. de Visch (Bibl. script, s. ordin. 
Cisterc. p. 173) sous le titre de <1 Desemi- 
» nibus scripturarum liber unus. » — 2” 
(( Liber de oneribus prophetarum. » Incipit : 
II Henrico se-xto inclito Romanorum augusto 
)) frater Joachim dictus abbas Floris. » — 
Desinit; net subditi temeritas non arcetur: 
E.xplicit liber Joachimi abbatis Floris de 
I) oneribus prophetarum. » Fol. 19 a 27 
(voy. de Visch, ouv. cit. p. 172- 173. — 3“ 
II Incipit Siii/D EntAciJ quam transtulitEu- 
i> genius admiratus rexScicihe(sic)deGreco, 
II que fuit tempore Priami : Exquisitis me, 
II o illustrissima turba Danaum. 11 — De- 
sinit Il in sortem demonum voret animus. 
II Explicit Sibilla Erithea. » — 4" De con- 
cordux veteris ac novi testeimenti ii hbri qaiix- 
II que. II — Incipit : ii Quia labentis ac pe- 
II rituri seculi. » — Desinit : « et una cum 
II Christo confessoribus qui tunc erunt ad 
ii regna celestia pervenire. Amen. 11 Fol. 
50 a 171. — Ce traite de I’abbe Joachim a 
ete impnme i Venise en 1 SI 9 . — Entre 
cet ouvrage et le suivant se trouvaient des 
feuillets blancs sur lesquels on a inscrit en 
cursive du XV” s. chargee d’abreviations 
et a longues lignes quelques fragments que 
voici : le livre attribue a Seneque o de re- 
II mcdici fortuUoriim . ii — Les 9 premieres 
lignes du traite de Pierre de Blois , de ami- 
citid Christiana — m\t sorte d’analyse de I’his- 
toire de Jacques de Vitry qui ne depasse pas 
le 9” chapitre du i" livre de cette histoire. 

— Exposition anonyme des saintes ecritures. 

— Incipit : II Quia finis scripturarum est 
1' Cristus et nature finis est caritas. 11 — 
Desinit : n In cello et in quolibet membro 
1' ju.xta prinium processum. 11 Fol. 176 a 
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217. — 6“ « Incipit Prophetia Sibille filie 
» regis Priami : Sibilla generaliter otnnes 
» femine dicuntur. » Desinit ; « Alius rex 
» C. nomine potens in prelio. » Ce commen- 
faire sur les livres sybillins se trouve plus 
complet dans les oeuvres de BMe, auquel il 
a ete attribue. Voir I’ed. de Cologne, 1612, 
t. II, p. 236. 

La comparaison de ces deux notices suffit ^ montrer quelle ndcessitd il y avait 
cl publier un appendice au catalogue de M. M. La lecture de celle de M. D. 
peut donner une idee de son exactitude et de sa precision, on peut remarquer 
que sa indthode de description ne diffdre pas sensibleraent de celle que M. Delisle 
a proposde et dont il a public des modeles dans une brochure dont il a ete rendu 
compte ici seulement M. D. a dh justifier ses corrections au commencement de 
ses notices, ce qui entraine quelques longueurs, et en outre ndgliger les indica- 
tions fournies exactement par M. M., ici par exemple, le format, la matiere, la 
date, la provenance, etc., d’oii la ndcessite de toujours consulter les deux notices. 

Les additions au catalogue de 1845 sont le plus souvent des renseignements 
sur les personnes ou les localitds, des reproductions de pieces tres-importantes 
dont on n’avait donnd que Vindication, souvent aussi des notices d’ouvrages, de 
fragments ou de parties de manuscrits qui avaient dchappd h I’auteur du cata- 
logue ou dont il avait volontaireraent omis la description. En voici quelques 
exemples : Au n" 241 (xiv® si^cle) M. D. reproduit une note indiquant que ce 
ms. fut achete par Pierre d’Allouagne, il ajoute que ce personnage sur lequel le 
ms. n“ 8 1 6 contient une notice est I’auteur d’un commentaire sur les sentences 
qui se trouve dans le ms. n" 504. — Au n° 27, M. M. n’avait donne que Vindi- 
cation d’une donation du xiiV s. h Saint-L^onard de Guines, M. D. la reproduit 
et y ajoute le relev^ de toutes les mentions relatives k la m6me eglise qui se 
trouvent dans ce ms. — Le n" 188 (xiV s. recueil des lettres de S. Gregoire le 
Grand) contient en outre, transcrites h la m^me epoque ou k peu pres que le 
reste du ms., six lettres de Gregoire Vll avec un extrait du chapitre VII de ses 
decrets qui avaient echappe J M. M. Ces lettres ont rapport aux troubles survenus 
dans I’dvSchd de Tdrouane entre 1078 et 1082. Deux d’entre elles que reproduit 
M. Duchet n’avaient pas dtd connues de Labbe et de Jaffd et h la fin d’une autre 
publide par Labbe (concil. t. X, col, 239) le ms, de Saint-Omer ajoute quel- 
ques lignes nouvelles. M. Duchet avait deja public Vune de ces lettres dans une 
dtude sur Jean de Colniieu auteur suppose du xii' s., etude lue h la reunion des 
soci^tds savantes en 1868. (P. ii du tirage a part.) D’autres lettres de Gre- 
goire VII ont dchappd aux investigations de M. D. ; dans le ms. n“ 189 prove- 
nant comme le n° 5 88 du chapitre de Saint-Omer et qui contient la collection 
dite d’lsidore Mercator se trouvent sur le dernier feuillet du 2“ volume trois 
lettres de Gregoire VII transcrites probablement de la mSme main que celles 
signaMes par M. D. dans le n“ 188. Ces lettres relatives aux m^mes troubles 
ont du reste ^te publiees par Jaffe (Mon. Greg. 567, 568 et 569). — Au n‘’78. 


1. Voir Rtvuc critique, 1873, n° 36. 
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3° (xiii“ s.) M. D. a remarqu^ une preface en prose prdcddant I’Alexandr^ide de 
Gautier de Chatillon, preface qui parait ne se trouver que dans ce ms. — Au 
n" 2 57, M. D. indique une lettre (transcrite d’une main du xn“s.) d’Osmond, 
^vSque d’Astorga, k Ide, comtesse de Boulogne, nitee de Godefroid de Bouillon. 
— Au n"7i5 (« Acta Sanctorum xiif s. 4 vol. trds-grands et tres-epais ») 
M. D. donne le detail des vies de saints en les rapprochant de celles publiees; 
il en est de mSme pour le n° 816. (« Acta Sanctorum. xiii'=s. 5 vol. tres-grands 
» et tr^s-^pais. ») 

Les principales corrections de M. D. portent sur les provenances des mss. ; 
une dtude attentive lui a permis de suivre la trace de presque tous les mss., de 
faire connaitre et d’identifier la plupart des anciens possesseurs dont il a trouvd 
les noms. Les corrections portent aussi sur des erreurs de lecture ou d’irapres- 
sion tres-nombreuses dans I’ancien catalogue; elles rectifient les dpoques de 
composition des ouvrages ou des mss. et enfin relevent des erreurs dans les 
identifications et les attributions d’ouvrages. Je signale quelques corrections de 
fautes de lecture pour montrer leu r importance : n" 109. Dominus Guilermus de 
Gonneville episcopus Damascenus au lieu de Dominus Guilermus de Gonneuhle epis- 
copus Ewus Damns . (Le ms. portait SVNECSAMAD). — N“ii9, Parisius au 
lieu de Pro ipso. — N° 125,5. Prajectus ddsignant le prieure de St. -Pry pres 
Bfthune, au lieu de 5 . Propertius. — N" 169, Decanus Brugensis, au lieu de De- 
canus Wugen. — N° 2 19, Casleto au lieu de Vasleto. — N° 429, Pecqueur au lieu 
de Becquement. — N® 439, Wysernes au lieu de Wymes. — N° 576, Summa dic- 
taminis au lieu de Summa doctrin£. — N® 586, Goupil au lieu de Papel. — Ibid., 
Pol tempore quo fait au lieu de Poltpe qui fuit. — 6 1 1 , Culembourg au lieu de 

Calembourg. — N® 615, Burburgh (Bourbourg) au lieu de Betgbi. — N° 637, 
Bisuntinensis au lieu de Bertinensis. — N° 855, Dorn Queensert au lieu de Dorn 
Queenfert, etc. Il serait facile d’allonger indtfiniment cette liste. — Void main- 
tenant le relev^ de quelques rectifications de dates : Au n° 1 3 1 (recueil de docu- 
ments sur le grand schisme d’Occident) M. D. peut donner pour date 1412 et 
pour auteur Guillaume Fillastre, doyen de Reims, archeveque d’Aix et cardinal ; 
il peut dater d’une manide certaine le n° 395 du xv“ s. et non du xvi® s., et au 
contraire reporter au xvi® s. le n" 73 1 , probablement oeuvre d’Alard Tassart que 
M. M. avait date du xiv^’s. La liste des ouvrages que M. M. avait mal identifies 
est beaucoup trop longue pour me permettre de relever id toutes les corrections 
faites par M. D. Je me contente de signaler les suivantes k cause de leur 
importance: N" 144. M. D. dit fort justement que ce que M. M. avait pris pour 
le De consolatione de S. Bernard est un traite dont le titre est Fortalicium fidei 
attribue au frere mineur Alphonse Spina qui vivait au xv“s. — N° 381, M. M. 
signale une charte d’dcriture du xii' s. par laquelle Godefroid , seigneur de 
Perwez, dablit dans sa terre des marchands lombards, M. D. rectifie ainsi : 
I’driture est du xiiP s.; en outre la charte dit que G. de Perwez dablit des 
marchands non point dans sa terre de Perwez, raais dans sa terre de Ninove; 
or il ne fut seigneur de Ninove qu’aprd son manage avec I’hdriti^ire de cette 
terre en 1235. — N" 442. M. M. dit : « A la fin du vol., dernier feuillet, se 
» trouvent des copies de chartes de 1287 par lesquelles I’abbd Walter II Bloc 
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» constitue FrSre Jehan Dorn Pol mandataire pour agir dans I’int6r6t du mo- 
» nastere. » M. D. explique qu’il y a quatre chartes dont il donne I’analyse, 
qu’il date exactement de 1286 et 1287; frere Jehan Dorn Pol est dans le ms. : 
Fratrem Johannem dictum Pal. — N“ 707. M. D. signale une redaction des 
Chroniques de Flandre de 1 342 h 1 34’j beaucoup plus d6veloppee que toutes 
celles connues. — N° 722 (xiv® s.). M. M. fait commencer ce ms. par un extrait 
de la traduction de Guillaume de Tyr; M. D. montre que ce qu’il prenait pour 
Guillaume de Tyr est la Chronique d’Emoul (M. D. 6crit Hernoul) pr6c6d6e 
d’une traduction du 3® livre de Jacques de Vitry. M. D. qui a r6dig6 son sup- 
plement avant la publication d’Ernoul par M. de Mas Latrie a cru qu’il n’existait 
de cette chronique que les deux manuscrits autrefois signales par M. de Mas 
Latrie ' et les editeurs des historiens occidentaux des croisades, ce qui I’a con- 
duit h donner une trop grande importance h sa ddcouverte de la Chronique 
d’Ernoul dans un ms. de Saint-Omer. Aussi peut-on lui reprocher d’avoir ddpassd 
les limites d’un catalogue en donnant I’analyse de cette chronique; il aurait 
raieux fait de dire que ce ms. est un de ceux qui mentionnent le nom de I’auteur; 
on trouve en effet au fol. 33, v", 2' col. : « Dont fist (Balian d’lbelin) des- 
» cendre i sien vallet qui avoit non Ernous, ce fu cil qui cest conte fist metre 
» par escrit. » Il aurait du dire aussi que dans ce ms. la chronique se terminait 
en 1229; ajoutons que M. de Mas Latrie ne I’a point connu lorsqu’il prdpara 
son Edition. — N° 752. M. M. avait pris la chronique de Flandre publide par 
Sauvage pour un fragment de la chronique de Saint-Denys. — N® 776 3®. Ce 
que M. M. disait 6tre I’histoire de Foucher de Chartres est la chronique anonyme 
publiee sous le titre de Cesta Francorum Jherusalem oppugnantium. 

Ce que j’ai fait connaitre de cette publication me parait ddmontrer surabon- 
damment son utiiite en mdme temps que le soin, la precision, la m6thode que 
M. D. a apportds h ce travail. En m6me temps que je I’ai analyst j’ai fait la part 
de la critique, on a vu combien j’ai peu trouve de choses h relever. Une revision 
de tous les mss. de Saint-Omer pourrait sans doute fournir encore raati^re k 
quelques additions; je dois dire cependant que j’ai eu I’occasion d’en parcourir 
un grand nombre, outre les quelques erreurs ou omissions sans grande impor- 
tance relev^es au cours de cette etude je n’ai trouvd k faire que les deux obser- 
vations suivantes par lesquelles je termine ; M. D. n’a rien ajoutd ^ la notice de 
M. M. sur le n® 115; le 14® ouvrage de ce ms. (fol. 44 v°) est un eloge fait au 
xin's. de I’espece d’encyclopedie compos6e au xii’s. par un chanoine de Saint- 
Omer nomm6 Lambert, connue sous le nom de hlw yforidus L Presque toutes 
les pieces de vers latins contenues dans ce ms. se retrouvent dans le liber floridus 
auquel elles ont sans doute 6t6 empruntdes ; outre les vers d’Hildebert, j’indi- 
querai les pieces intituI6es ; De excidio imperii Romani (fol. 77 v°), Hec est fides 

1. Bibl. de I’Ec. des ch. t. I, 5^ serie, p. 38. — Hist, des croisades. Hist, occid. t. 
11, pre:. p. i i . 

2. Des exemplaires de cet ouvrage celebre au m. a. se trouvent dans plusieurs biblio- 
theques de I’Europe. Le plus ancien (XIF s.J provenant de Samt-Bavon est a la biblio- 
theque de I’Uniyersite de Cand. II a ete decrit entre autres parM. de Saint-Genois Mes- 
sager des sc. hist, de Belgique, description reproduite par Migne. Patr. lat. t. 163’ col. 
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cathoUca (fol. 1 14)^ deux pieces dont le liber floridus nomme I’auteur, Pierre fils 
d’Onuphre, chanoine de Saint-Omer (voy. Hist. litt. t. Ill, p. 429). La derniere 
piece est publi^e au t. V, col. 1325 de Addition de Saint-Bemard donnde par 
Mabillon (Paris, 1667. 9 vol. in-So) avec cette note : « carmen hoc tribuitur 
» Bernardo in editione Spirensi. » — ^,Au n° 176. M. D. pour refuter I’attribu- 
tion d’un ouvrage au xii® s. donne pour argument le sens donnd au mot advocatus 
d’homme verse dans la connaissance des lois; cet argument ne saurait subsister, 
car on trouve des cette dpoque le mot advocatus employd dans ce sens; je le 
signalerai prdcisdment dans le liber floridus (ms. de Gand. fol. 103, r°), ms. 
dont I’attribution au xir s. ne saurait dtre contestde. Ceci du reste ne ddtruit 
nullement ^argumentation de M. D., les autres arguments dtant excellents et 
suffisants. 

11 serait trds-ddsirable que le catalogue des mss. des bibliotheques des depar- 
tements put pour chacune de ses parties s’enrichir d’appendices semblables. Cet 
ouvrage posthume de M. Duchet oh il a fait preuve d’une critique tres-sure, 
d’une drudition trds-solide, fait amerement regretter qu’il n’ait point eu le temps 
de terminer les travaux historiques qu’il avait entrepris. Celui que nous venons 
d’etudier dtait detous le plus achevd, et ilparaitaujourd’hui depourvu destables 
et de ^introduction que I’auteur n’aurait pas manqud d’y ajouter s’il avait pu 
jusqu’^ la fin en surveiller la preparation; il semble que les dditeurs auraient dil, 
comme preuve de I’estime qu’imposaient son caractdre et son talent, essayer de 
le reraplacer pour I’achdvement de cette oeuvre. 

A. Giry. 


SOCIETES SAVANTES. 

ACADdMIE DES INSCRIPTIONS ET BELLES-LETTRES. 

Seance du 7 novembre 1875. 

M. Haurdau, prdsident, prononce un discours dans lequel il proclame les prix 
et rdcompenses ddcernds par I’Academie en 1873 et rend compte des travaux 
des membres de I’Ecole d’Athenes dont I’Acaderaie a eu a s’occuper; elle a dil 
aussi rediger un programme pour la nouvelle dcole crede a Rome. M. Haurdau 
fait connaitre ensuite les sujets de prix proposes par I’Acaddmie, enfin les noms 
des dldves de I’Ecole des chartes qui ont recu cette annde le dipl6me d’archiviste- 
paldographe. 

M. Wallon, secretaire perpdtuel, lit une Notice historique sur l^vie et les travaux 
de M. le comte Arthur Beugnot, membre ordinaire de I’Academie. Fils du comte 
Claude Beugnot, membre de I’Assemblee legislative, comte de I’empire, ministre 
de Louis XVIII, M. A. Beugnot debuta dans la carriere d’avocat. Son esprit 
fut attire vers les travaux d’drudition par les concours de I’Academie des inscrip- 
tions, qui couronna sa premidre ceuvre, les Juifs d’Occident. Il fut noramd en- 
suite membre de I’Acaddmie ; puis il publia son Histoire de la destruction du pa- 
ganisme en Occident. 11 montrait dans cet ouvrage comment le paganisme avait 

1. La Revue critique a annonce ces prix et recompenses dans les comptes rendus des 
seances oh ils ont ete decernds. 
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longtemps surv^cu ^ ravenement des empereurs chr^tiens, m^me comme religion 
d’Etat, comment Constantin et ses successeurs etaient rest^s grands pontifes, 
etc. ; theories que M. Wallon trouve trop absolues et sur lesquelles il fait ses 
reserves. Le livre fut mis a I’index. Mais M. Beugnot ^tudia surtout le moyen- 
kge, ettoujours juriste en mSme temps qw’historien, fit de I’histoire du droit le 
principal objet de ses travaux : M. Wallon cite ses recherches sur les ceremonies 
symboliques usitees dans I’ancienne jurisprudence des Francais, ses editions des 
Olim ou premiers registres du Parlement de Paris, des Assises de Jerusalem, des 
Coutumes du Beauvoisis, etc. — M. Wallon esquisse egalement la vie politique 
de M. A. Beugnot. Nomme pair sous Louis-Philippe, il s’unit h Montalembert 
pour combattre les privileges de I’Universite et defendre les jesuites. On en fut 
etonne, car il etait connu comme libre-penseur ; lui-meme, dans une page 
manuscrite que cite M. Wallon, a raconte avec un enjouement quelque peu 
sceptique les raisons, d’abord, ^ I’entendre, presque uniquement litteraires, qui 
I’amenerent k ce changement d’opinion. Membre de I’Assemblee legislative sous 
la Rdpublique, il fut rapporteur de la loi de 1850 sur I’instruction publique, et 
I’un des auteurs de celle du 51 mai qui restreignit le suffrage universel. Apr^s 
le coup d’Etat, il fut port^ sur la liste de la commission consultative cre^e par le 
president, mais refusa d’en faire partie, et s’adonna exclusivement ^ I’^tude. Il 
mourut en 1865. 

M. Naudet lit un mdmoire intitule : V Empire romain vers la fin du ui^ siecle de 
I’ere chretienne, au moment ou Rome va cesser d’etre I’unique capitale de I’Empire : 
V. le compte-rendu de la stance du 17 octobre (Rev. crlt. 2 5 oct. 1875, p. 279). 

Julien Havet. 

Void les paroles que M. de Witte a prononc6es a la stance de I’Acad^mie des 
inscriptions du 3 1 octobre, en presentant le 3” vol., public par lui, de I’Histoire 
de la monnaie romaine, par le professeur Th. Mommsen, traduite de I’allemand 
par feu le due de Blacas ; 

« Ce volume contient la troisi^me et quatrieme divisions de I’ouvrage : les 
monnaies de I’Empire, les monnaies frappees par les colonies et par les allies. 

)) De nombreuses difficult^s ont retard^ I’impression de ce volume. Il y avait 
des lacunes dans le manuscrit du due de Blacas et de plus la traduction avait 
besoin d’etre soumise ^ une revision s^v^re. Cette revision a faite pendant 
la guerre. Quant aux notes, elles n’avaient ^t6 que preparees et il a fallu les re- 
faire en entier. 

» On ne trouvera dans ce volume que peu d’annotations ajoutdes par le tra- 
ducteur ; j’ai t^ch^, mais dans quelques endroits seulement, d’y suppleer, tout 
en tenant k tester dans le role modeste de simple editeur. 

» Un tableau chronologique donne le resume de I’ouvrage. La table g^ndrale 
des matiSres termine le volume. La redaction et la traduction de cette table ont 
6t6 faites avec le plus grand soin par M. W. Cart, professeur a Lausanne. 

» Il reste maintenant k publier les planches de monnaies, pr^par^es par le due 
de Blacas, pour servir k I’intelligence du texte. Ces planches, au nombre de 
quarante, avec les explications ndeessaires, formeront un quatritoe volume. » 
Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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Sommaire : 20;. Happel, les Sons du langage. — 206. Fournier, La ComMie de 
J. de La Bruyere, 2' ed. — 207. Bossert, Goethe et Schiller. — 208. Roller, 
Saint-Clement de Rome. — 205). Schott, Manuel de bibliographie pedagogique. — 
Sociitis savantes : Academie des inscriptions. 


205. — Die Sprachlaute des Menschen, ihre Bildung und Bezeichnung, nebst 
einer Vergleichung der deutschen, englischen und franzoesischen Schriftsprache mit ihrer 
Lautsprache. Von Jakob Happel. Zweite Auflage. Commissionsverlag von Max Kor- 
nicker. Antwerpen. 1872. 120 p. Gr. in-8‘. — Prix : 5 fr. 

M. H. s'est propose de ddcrire et de classer tous les sons du langage, et d’en 
former un alphabet destine d noter toutes les langues et, pour commencer, I’alle- 
mand, I’anglais et le francais; il parait ignorer les travaux de ses devanciers. 
Son ouvrage presente un singulier melange de calcul positif et d’illusion : il 
esp^re que les peuples vont abandonner I’ancienne ecriture et prendre « la 
)) nouvelle n, et leur promet d’y gagner temps, espace, fermet^ d’esprit, et 
rabais de i /'6 sur les livres. 11 craint peu d’effaroucher le lecteur, et lui offre 
des pages emigres de textes rdbarbatifs; ex. L8 salofs s 18 fynisfi', titre d’une 
fable francaise bien connue. line phrase solennelle qui se deploie dans la dernidre 
page d^cSle I’intention de composer une langue universelle. — Il faut reconnaitre 
que le principe phonetique est rationnel •: si un homme veut continuer d’dcrire 
des aulx et des baux, et qu’un autre propose d’^crire des 6 et des bd, le second 
a incontestablement I’avantage de la logique. Mais une reforme aussi radicale et 
accomplie subitement est pure chim^re : le public n’est que trop dispose ^ rejeter 
sans examen m^me des innovations modbrees Les partisans de la routine et les 
partisans du bouleversement devraient mediter I’exemple des Espagnols, k qui 
quelques rbformes gradu^es ont fait une bonne orthographe, et k qui deux ou 
trois reformes de plus feraient une orthographe excellenie. 

M. H. parle avec huraeur des linguistes, croyant que les lettres dites dtymo- 
logiques leur servent en quelque sorte d’outils, et que ce sont eux qui tiennent k 
les conserver dans I’orthographe. Rien n’est plus faux que cette idee : des qu’on 
aborde I’histoire du francais on se rend compte qu’aujourd’hui le d de poids = 
pensum comme jadis le f de sgavoir = sapere, que non-seulement le c de scier ~ 
secure, sceau — sigillum, le z de nez = nasum, l’.x de dix = decern, mais encore 
le d de pied = pedem, I’x de soixante — sexaginta, Vai de clair = durum 5 , sont 


1. Faute de caracteres je transcris approximativement ; M. H. a adopte des lormes 
tortillees, disgracieuses et pretant aisement k des confusions. 

2. D’apres le titre, I’ouvrage de M. H. en est, malgre cette disposition des esprits, k son 
second tirage : il serait curieux de savoir quel a ete le chitfre du premier. 

3. Vieux frangais piet, seisante, der avec e prononce L Ces formes viennent des formes 

XIV 2 1 
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pour rdtymologiste des points de repSre arbitraires et trompeurs, des lettres 
pseudologiques. Les linguistes, qui ont besoin de noter les sons exacteraent et ne 
sont pas gens ^ se laisser derouter par les bizarreries de I’orthographe phone- 
tique, pourraient done tirer parti d’un ^alphabet g^ndral et faire bon accueil k 
M. Happel. 

Par malheur M. H. ne leur offre pas ce qui serait indispensable : une exposi- 
tion claire, de bonnes observations physiologiques, des signes bien choisis. Des 
le debut il designe les sons par des caracteres de son invention dont il ne donne 
pas la clef, de sorte que pour comprendre sa pensee il faut la deviner. Dans le 
detail il n’a ^vit6 ni les erreurs ni les obscuritds : il dit que le b sonne dans robe 
monosyllabique autrement que dans robe disyllabique; que To de hotel est mou 
ou palatal anterieur, celui de alors dur ou palatal postdrieur ; au lieu de classer 
les voyelles en trois series qui partent de a et aboutissent k i, u, ou, il en fait 
une seule s^rie ; il croit que le mot francais cordier contient le son du ch allemand 
de ich, etc. ' Quand M. H. veut modifier les caracteres pris pour bases il n’y 
joint pas des signes diacritiques, il les d^forme : e’est une erreur qu’avaient 
commise Volney et Schleiermacher et que I’experience a condamnee. 

Le nouvel alphabet universel ne semble pas destind k supplanter le Standard 
alphabet de M. Lepsius, qu’aucun autre n’a depasse ou dgald. 

L. Havet. 


206. La Comddie de J. de I^a Bruydre, par Edouard Fournier, deuxieme 
edition, revue et augmentee. Pans, E. Dentu, 1872. In- 18, deux parties, xliv-622 p. 
— Prix : 6 fr. 

Malgrd les mots : deuxieme ddition, inscrits sur le titre, cet ouvrage n’est, k 
proprement parler, qu’un second tirage fait sur clichds, si mdme on ne s’est pas 
contentd de reimprimer la table des matidres et un certain nombre de feuillets’, 
en ajoutant au tout une preface etendue. Une seconde edition vraiment digne 
de ce nom ne correspondrait point page pour page k la premidre, en respectant 
jusqu’aux fautes typographiques de celle-ci?, et elle prdsenterait un plus grand 


iatines suivant des lois simples et regulieres; le latin n’a pas engendre et ne pouvait pas 
engendrer les barbarismes qu’on leur a substitues. 

1 . M. H . lait touteiois des remarques interessantes. Si Comme la plupart des Allemands 
il prend a tort le gn trangais pour n+i consonne (Rev. era. 1872 p. 103), ilevite I’erreur 
Si commune en AHemagne qui consistea voir dans nos voyelles nasales des voyelles pures 
suivies d’une consonne nasaie [Romania 2 p. 145). II evalue a 1 ton et demi la variation, 
produite par I’accent, de la tonalite de la voix au-dessus et au-dessous du ton fondamen- 
tal; en tout 2 tons et 2 demi-tons entre les extremes; cf. la celebre evaluation de Denys 
d’Halicarnasse qui fixe a une quinte I’intervalle de I’aigu et du grave en grec. 

2. On remarquera surtout parmi les passages ayant subi des modifications les pages 

9 a 16, 21-23, *' 9 - ‘ 4 S, '87. Dans un de ces remaniements (p. 109, 

note; un mot est malencontreusement tombe a I'impression, dans la phrase suivante • Deux 
ans apres quand La Bruyere fut si (ajoutez subitementi frappe de^ I’apoplexie qui I’em- 


Temoin la date 1713, pour 1813, indiquee comme celle de la publication du Voyage 
Grosley «i HoUandc (p. 131, nrte 3); Je nom du P. Ad. Perraud, de I’Oratoire, 


de Urosley en HoUandc (p. 131, note 3); le nom du 
change en Penaud Ip. 308, n.); Goibeau Dubois pour Goibaud Du Bois 


(p. 582, 585)- 
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nombre de corrections de detail. Si, en effet, I’auteur a introduit par-ci par- 1 ^ 
dans son livre quelques faits nouveaux, soit dans le texte mSme, soit dans les 
notes ajout^es k la table des matieres, s’il a modifid sur quelques points des 
conjectures rejetees par la critique ' ; d^ns d’autres cas, sans doute pour ne pas 
multiplier ces changements partiels, il a neglige de se corriger^. 

L’edition ou le tirage que nous annoncons se recommande surtout par la pre- 
face entierement nouvelle dont I’auteur I’a fait preceder. Dans ce morceau M. F. 
discute le jugeraent porte par Sainte-Beuve sur sa mdthode d’interpretation ; 
puis il fait connaitre les documents nouveaux dont il a pu disposer. Le principal 
de ces secours consiste en un exemplaire de la lo" Edition de La Bruyere (1699), 
annotd par Felibien des Avaux, historiographe de France, comme Andrd Felibien, 
son pSre, comme lui aussi membre de I’Academie des inscriptions. Les annota- 
tions raarginales consignees sur cet exemplaire ont, en general, confirmd les 
suppositions dmises par I’ingenieux biographe de La BruySre. En outre, la de 
manuscrite decouverte par M. Ed. F. a fait connaitre quelques nouveaux types^, 
et parmi ces attributions il en est que Eon peut regarder comme indubitables. 
Telle est celle, par exemple, qui reconnait dans Adrien Baillet I’original du por- 
trait dans lequel jusqu’ici la plupart voyaient Gilles Mdnage, quelques autres, 
I’abbe Bordelon ou Du Ryer; ou celle encore qui applique au president Cousin 
un passage du chapitre des ouvrages de i esprit (art. 21). 

Les additions faites par M. F. son texte primitif ne sont pas toutes dgale- 
ment heureuses : c’etait la consequence presque inevitable de reparation typo- 
graphique qu’il a fait subir certains passages de son livre. La necessity, en 
effet, de modifier certaines phrases pour en faire disparaitre quelque erreur, y 
introduire quelque fait nouveau, I’a induit admettre parfois des anecdotes dont 
I’exactitude n’est pas toujours suffisamment demontree. C’est ainsi qu’il reproduit 
(p. 556, 357) une allegation de I’abbe Phelipeaux, od La Bruyere est represent^ 
comme ayant qualifie Fenelon et I’abbe de Langeron, son ami, d’empoisonneurs, 
k cause de leurs pretendus maneges afin d’obtenir de Bossuet qu’il fit nommer 
le premier precepteur du due de Bourgogne. N’est-ce pas accorder une trop 
grande confiance d un t^moignage bien suspect de partialitd? En effet, Sismondi 
a juge que « la correspondance de I’abbe Phelipeaux annonce la haine la plus 
» active centre Fenelon 5 »; et le cardinal de Beausset a fait remarquer que « cet 
» ecclesiastique ne se piquait pas d’une extreme ddlicatesse, et que sa Relation 
)) du quietisme deede la partialite la plus marquee et I’acharnement le plus odieux 
a contre Fenelon 4 . a 


Dans la preface (p. xxxiv) le nom du medecin-numismatiste V’aillant (Jean-Foi) est trans- 
forme en Le Vaillant. 

1. C’est ainsi que M. F. a profite, sans toutefois le dire, de trois des observations 
critiques consignees dans notre compte-rendu de sa premiere edition (Reyue critique, n" du 
29 fevrier i868i. 

2. 11 a laisse sans changement les passages relatifs au P. Bouhours, k I’anagramme 
d’Arthenice pour Catherine fsur lequel on peut voir, outre le passage de la Vie de Mal- 
herbe a Racan cite dans notre article, une lettre de Malherbe a Racan, en date du 18 Jan- 
vier 1623); a I’abbe Fleury (p. 34), etc. 

3. Histoire des Fiangais, T. XX\T, p. 232. 

4. Histoire de Fenelon, seconde edition, Paris, 1809, T. 1 , p. 376. Cf. la Biographic 
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Line ou deux assertions de M. Ed. F. auraient encore besoin de rectifications. 
II est dit, par exemple (page 362), que le fils du grand Cond^ fut le dernier k 
porter le titre de M. le Prince. Maisletitre de prince de Conde fut encore port6 
park petit-fils de ce personnage, Louis-Joseph, n6 en 1736, mort en 1818. 
Ailleurs on rencontre des negligences de style qui ont lieu d’etonner chez un 
ecrivain du merite de M. F., et dans un livre consacre cl la vie et aux oeuvres 
d’un de nos premiers prosateurs. Ainsi, ^ propos de la condition miserable des 
paysans, il est dit que la noblesse et I’Eglise les dccimaient (p. 377). — Ailleurs 
(p. 454), M. F. ne parait pas avoir eu presente ^ I’esprit une acception attachee 
tres-frequemment, aux xvii“ et xviiP siecles, k I’adjectif sot, savoir celle de 
« mari trompe » ‘ ; car reproduisant, au sujet deM.de Boislandry, une note 
du chansonnier de Maurepas ainsi concue : « il n’y a jamais eu un plus grand 
» sot, » il ajoute : « pour une femme de I’esprit de Catherine (Catherine Turgot, 
» madame de Boislandry), la sottise etait la pire indignite. » 

Dans notre article sur la premiere edition du livre de M . F . nous avions reproche 
k ce docte ecrivain d’avoir voulu reconnaitre le bibliophile Guyon de Sardiere 
dans le portrait que La Bruyere a trace du bibliomane. Nous faisions remarquer 
combien peu cette attribution concordait avec I’&ge que pouvait avoir Guyon de 
Sardiere en juin 1691, epoque qui vit paraitre la sixieme edition des Caracteres*, 
oh ce portrait figure pour la premiere fois. Dans une des notes ajoutees k la 
table des matieres (p, 605, 606), M. F. repond ainsi h nos objections ; « Un 
)) critique serieux a doute que notre attribution du type h Guyon de Sardiere 
» put etre juste, k cause de I’age de ce bibliomane, qui ne I’aurait pas fait con- 
>1 temporain de La Bruyere. Un des livres de sa bibliotheque, que nous avons 
>1 vu, et qui porte sur la reliure la date d’aoust 1695, pourrait prouverque nous 
>1 ne nous sommes pas trompe. Ce volume est indique, avec les details dont nous 
» parlous, dans les Archives du. bibliophile, 1859, in-8“, t. Il, p. 180, n" 3609. 
» Dans le Livre commode des adresses, pour 1692, volume si important, quoique 
)) la plupart des noms y soient h redresser, on trouve, p. 65, parmi les curieux, 
)) un « M. de La Saldihre, rue du Gros-Chenet, » qui ne peut etre que notre 
)) M. de Sardiere. » 

Voyons ce que les deux circonstances alkgu^es par M. F. peuvent ajouter 
de force k son opinion. Et d’abord en ce qui touche la date d’aoust 1695, im- 
primee sur la reliure d’un des livres de la bibliothhque de Guyon de Sardiere, il 
resterait h prouver que c'est par son ordre qu’elle a dte trac^e, car il est fort 
possible que cet amateur ait ajoute son nom sur ce volume k une Epoque beau- 


universelk de Michaud, article Phelipeaux (Jean). 

I. Cf. ces vers dune epigramme de Maucroix : 

Faut-il que votre epoux, la belle, 
Soit si sot sans etre c...? 


Et la note de Boissonade sur ce pasMge, apud Walckenaer, Poesies diverses d'Antnine 
Rambouillet de la Sabliire et de Francois de Maucroix, Paris, 1825, in-g" p ut et ?6i 
Voyez encore le Dictionnaire de Littre, v» sot, n” 6, et M. VictorVournei les Cnntemnn. 
rams de Mali'ere, T. I, p. 473, 474.> note, 288, 290, 291. ’ f 

2. Dans un passage (p. 89) M. F. dit, il est vrai, qu’elle fut donnee au mois de mars 
1691. Mais ailleurs (p. 321, n. 3), d dit quelle fut publiee en juin 1691. Cf. p. 561 
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coup plus recente, puisqu’il n’est mort, comme nous Pavons dit, qu’en 1759 
Ensuite ce bibliophile peut bien avoir achetd et fait relier des livres dans sa jeu- 
nesse, c’est-^-dire, dans les derni^res annees du xvii® siScle, sans que toutefois 
sa biblioth^que ait dte assez importante^et assez connue du public pour que, des 
la fin de 1 690 ou les premiers mois de 1691, La BruySre ait cru devoir y 
faire allusion dans son livre. N’a-t-on pas vu le libraire-bibliophile Antoine- 
Augustin Renouard, mort seulement en 1854, ^ 88 ans, c’est-^-dire, i un age 
encore plus avancd que celui qu’atteignit son devancier, le fils de Guyon, 
acheter des Page de 1 7 ou 18 ans, des livres sur la reliure desquels il faisait 
graver son nom, qu’il signait, en outre, avec la date, sur la premiere page du 
volume 2 ? Et cependant ce n’est qu’assez longtemps apres qu’il devint connu 
comme bibliophile. Si vers 1788 quelque emule de La Bruyere, Senac de Meilhan, 
par -exemple, avait voulu tracer le portrait d’un bibliomane de son temps, ce 
n’est certainement pas ce jeune amateur qu’il aurait et^ chercher pour modele. 
N’oublions pas, d’ailleurs, que le catalogue de la bibliothfeque de Guyon de Sar- 
diere, public par le libraire Barrois, en 1759, donne au defunt possesseur le 
titre d’ancien capitaine au regiment du roi; cela seul peut faire supposer que vers 
1691 et dans les annees suivantes, Guyon de Sardidre dtait au service, peut-^tre 
loin de Paris ; autre raison de douter qu’il pdt des lors Stre connu comme pro- 
priftaire d’une biblioth^ue importante. 

Quant auM.de La Saldi^re du Livre commode de 1692, il nous parait bien 
difficile de Pidentifier avec notre bibliophile, dont le vrai nom ^tait Guyon et qui 
ne signait Jamais que Guyon de Sardiere, le nom de Sardiere n’etant que celui 
d’une seigneurie qu’il possddait. 

Enfin, un renseignement que je ne connaissais pas en 1 868, et que je viens de 
recueillir k I’instant, change mes doutes en certitude et renverse de fond en 
comble I’^chafaudage de suppositions, si ingenieusement quoique si fragilement 
dleve par M. Ed. F. Quand j’ai r6dig6 mon premier article sur le livre de cet 
dcrivain, j’ignorais la veritable date de la naissance de Guyon de Sardiere, date 
qui n’est consignee, que je sache, dans aucun ouvrage imprime. J’avais suppose 


1 . C’est vers la fin de cette annee que parut le Catalogue des livres de la bibhotheque 
de feu M. J.-B. -Denis Guyon, chev. seigneur de Sardiere, Ancien capitaine au regiment du 
Roi, et I’un des seigneurs du canal de Briare, 1 vol. in-8”, comprenant 2550 articles. La 
vente devait commencer au mois de Janvier 1760. Mais comme le porte une note con- 
signte sur notre exemplaire de ce catalogue et tracee par la main d’un contemporain : 
(I Cette bibhotheque a ete vendue en gros 60,000 liv. a M. le Due de la V’alliere , et 
» transportee a Montrouge, ou ce seigneur etoit en e.xil. » — On remarque sous le n’Sqa 
du catalogue de Guyon de Sardiere, un ouvrage qui porte la date de I’annee meme ou 
mourut cet amateur ; Memoires sur I’anaenne chcvalerie , consuleik comme un etablissimcnt 
politique et militaire, par M. J. B. dela Curne de Sainte-Palaye. Par. Nic. Bon. Duchesne, 
1759, 2 vol. in-12 br. 

2. Nous possedons un exemplaire de I'ouvrage intitule : Guilielmi Saldeni, Ultrajectini, 
de libris varwque eorum usu et abusu hbri duo, etc., e.xemplaire sur le titre duquel sent 
inscrits les noms Ant, Aug. Renouard, avec la date 1783, et deux autres volumes (Rela- 
tion ou Voyage de I'isle de Ceylan...., par Robert K.nox), avec les memes noms sur ie titre 
de chaque volume et la date de 1786; de plus, le nom de Renouard est imprime en lettres 
d’or au bas du plat de la reliure du tome 11. 
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qu’on pouvait la placer approximativement entre la fm de I’annee 1 66 $ et I’annee 
1670 ce qui tout en rendant Guyon de Sardi^re contemporain de La Bruy^re^, 
ne le faisait pas assez kge pour qu’il put toe connu de celui-ci et du public 
comme le possesseur d’une grande bibliotb^ue. Mais dans un extrait des registres 
de la paroisse de Sainte-Marie-Magdeleine de Montargis, conserve au cabinet 
des litres de la Bibliotheque nationale (dossier Guyon)^ je vois que le baptSrae 
de Jean-Baptiste Denis, fils de messire Jacques Guyon, ^cuyer, et de Jeanne 
Bouvier, eut lieu le 24 septembre 1674. Il n’avait done pas 17 ans lorsque 
parut la sixieme edition des Caracteres. Autre preuve : le 10 avril 1692, Jean- 
Baptiste Guyon, chevalier, seigneur de Sardito, etait encore mineur, comme le 
constate I’acte de partage entre lui, son fr^re aine, Armand-Jacques Guyon et sa 
soeur, Jeanne-Marie Guyon, comtesse de Vaux^ acte 011 il figure, assiste de 
maitre Jean Burdet, avocat au Parlement, son tuteur 5 . Si done il fallait admettre 
le systeme de M. F., ce serait le premier et jusqu’ici le seul exemple d’un biblio- 
phile h peine sorti de I’enfance, et cependant assez connu pour que sa collection 
fut signalde a I’attention maligne du public. Le fait est par trop invraisemblable, 
et Guyon de Sardiere, s’il lui etait donn6 de revenir au monde, serait en droit 
de r^clamer centre la notorietd anticip6e dont le spirituel 6crivain I’a si g6ne- 
reusement gratifi6. 11 pourrait r6p6ter avec Sosie ; 

Et j’etais venu, je vous jure, 

Avant que je fusse arrive. 

Je ra’en tiens done plus fermement que jamais ^ mon opinion, et je crois pou- 
voir r^p^ter, en finissant, la reflexion que me suggerait la tendance trop grande 
de M. F. ^ se laisser entrainer par des rapprochements parfois peu fondds : « Il 
» faut tenir bien compte des vraisemblances et surtout de la chronologic, sans 
» quoi I’on s’expose k tomber dans de singulieres erreurs. » 

C. DefrEmery. 


207. — Goethe et Schiller. La litterature allemande a Weimar, la jeunesse de Schiller, 
I’union de Goethe et de Schiller, la vieillesse de Gcethe, par A. Bo.ssert. In-S". Paris, 
Hachette et C'. 1873. — Pri.x : 6 fr. 

L’histoire de la litterature allemande comprend deux Epoques principales pen- 
dant lesquelles pour des raisons diverses et h des litres differents elle a brilld 
d’un incomparable eclat ; le xni" siecle ou fleurit ^ la fois I’epopee et la poEsie 


1. Il etait possible d’arri\er a une approximation plus exacte, en recourant a la Vie 
de Madame J. M. B. de la Molhc Gmon, ecrite par dh-mCme, Cologne, 1720, 3 vol. in-12. 
Dans cet ouvrage, ou les dates font generalement deiaut, on chercherait en vain celle de 
la naissance de Jean-Baptiste-Denis. Mais cette naissance est mentionnee, a une epoque 
posterieure au mois de juillel 1672 (t. 1 , p. 193,1. De on \oit qu’elle preceda d’assez 
peu de temps la mort du pere de J.-B. -Denis, arrivee le 21 |uillet 1676 iMcm, p. 218), 
mais qu’il s’ecoula entre ces deux epoques un intervalle assez lonir pour que Madame Guyon 
put encore accoucher d’une fille, qui devint la comtesse de N’au.x. 

2. C'est done J tort que M. Ed. F., dans la note transcrite ci-dessus, me prete I’opi- 

nion contraire. ^ 

>. Bibliotheque nationale. Cabinet des titres, meme dossier. 
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lyrique; la seconde moitie du xviii" et le premier tiers du xix® sidcle, oii, aprSs 
s’^tre affranchie de limitation de I’^tranger, elle s’impose ^ son tour par sa gran- 
deur a I’admiration des nations voisines. M. Bossert a entrepris de faire connaitre 
ces deux periodes si brillantes, et en fait comme le centre d’une histoire littd- 
raire de I’Allemagne, reproduce dans’ses traits principaux et caracterisde par 
ses plus grands ecrivains. Son premier volume traitait de la Litterature allemande 
au moyen-dge; Gcethe, ses contemporains etses precurseurs, ont ete I’objet de son 
second volume; Gcethe et Schiller que nous annoncons aujourd’hui termine son 
oeuvre et en est le digne couronnement. 

Il n’est pas besoin d’insister sur I’interfet qui s’attache au sujet traite dans ce 
troisi^rae et dernier volume ; dans le precedent, aprSs avoir rapidement esquisse 
la vie et cherch^ ^ retracer le r61e et I’influence litt^raire de Klopstock, de 
Lessing, de Wieland et de Herder, I’auteur avait aborde I’histoire des premieres 
annees de Goethe, et nous faisant assister k ses debuts poetiques, qui en firent 
tout d’abord un chef d’^cole et I’un des premiers dcrivains de son pays, il nous 
I’avait montr^, entoure de ses ^mules, dirigeant ce grand mouvement litteraire 
d’oii devait sortir plus forte et desormais libre de toute tutelle la poesie alle- 
mande. 

Le depart de Goethe pour Weimar mit fin — pour lui du moins — & cette 
periode r^novatrice, mais troublee. De ce moment commence pour le pofete une 
vie nouvelle. Les annees de recueillement qui I’inaugurent, son voyage en Italie, 
I’apparition de Schiller sur la sc^ne litteraire, I’union dans un mtoe effort des 
deux grands dcrivains, alliance feconde qui devait ^tre la source de tant de chefs- 
d’oeuvre, enfin les dernieres annees de Goethe ; tels sont les principaux dvene- 
ments littdraires qui remplissent le nouvel ouvrage de M. Bossert. Si attachants 
d6j^ par eux-m^mes, il les a racont^s avec ce talent, cette gr&ce de style, qui 
donne aux faits un inter^t encore plus grand. 

J’ai signal^ dans le volume precedent quelques lacunes et quelques d^faillances; 
dans celui-ci, une fois admise la rigueur avec lequel Fauteur ecarte tout ce qui 
ne rentre pas directement dans son cadre, il ne reste presque plus qu’h louer. 
Sans doute on pourrait desirer parfois qu’il eut sur certains points creuse plus 
profondement son sujet, mais on ne peut que ratifier ses jugements sur les 
ceuvres qu’il etudie, et louer Fart avec lequel sont exposes les faits destines h 
les eclairer, et k en faire mieux connaitre la nature et la portee. 

Les dix premieres annees du sejour de Goethe a Weimar, son age de la prose, 
comme les a appelees Lewes, sont presentees dans les trois premiers chapitres 
sous leur jour veritable, comme une periode de retraite et d’etudes silen- 
cieuses ou s’dlaborent et se pr^parent les travaux auxquels le voyage d’ltalie 
viendra donner la maturity et la vie. Egmont, Iphigenie en Tauride, Torquato 
Tasso, Wilhelm Meisier, ecrits ou commences, t^moignent assez que Goethe ne 
s’etait pas endormi dans une sterile oisivetd. Si la premiere de ces pieces ne put 
eire debarrassee de je ne sais quoi d’irregulier et de desordonne qu’on retrouve 
h un degre plus ou moins grand dans toutes les oeuvres de la Periode d’orage, 
Flphigenie et Torquato Tasso furent refaits sous le ciel d’ltalie et passerent de 
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leur forme premiere en prose ^ celle plus parfaite des vers, C’etait comme le 
signe de revolution subie par le pobte. Ainsi que ces oeuvres d’un &ge moins 
avance, en effet, Goethe setait transformd dans ce voyage si longtemps ddsird et 
suspendu pourtant jusqu’au jour ou une preparation suffisante devait lui perraettre 
d’en retirer Pinstruction et les fruits qu’fi en attendait. Quand il revint il avait 
rejete loin de lui son passe ; purifie en quelque sorte au souffle du Midi, fortifie 
par la contemplation des chefs-d’oeuvre de Part, son genie parvenu a sa maturite 
a pris desormais sa forme definitive. Il ne faut done point s’etonner si tout 
d’abord il se trouva dans sa patrie comme sur une terre etrangere, et se sentit 
un instant isoie au milieu de ses contemporains engages dans d’autres voies. 

La revolution dont Goethe avait ete un des promoteurs n’avait point cesse avec 
sa retraite; ses iraitateurs et ses disciples Pavaient continude seuls d’abord; mais 
bientbt un jeune podte vint h son tour en prendre la direction ; de litteraire 
qu’elle avait etd exclusivement jusque-lh, elle devint entre ses mains politique, 
et la podsie fut pour lui un moyen d’attaquer les abus de la socidtd contempo- 
raine ; mais Pderivain qui prdchait ainsi la rdvolte contre les institutions existantes 
ne pouvait guere respecter davantage les formes littdraires ; il continuait ainsi 
une lutte contre le passd terminde depuis longtemps pour Gcethe ; de Ih les 
defiances et Pdloignement de ce dernier pour le novateur, qui venait ainsi troubler 
un domaine qu’il croyait k jamais pacifid. 

Schiller, e’est de lui qu’il s’agit ici, est encore trop ignord parmi nous; ce 
sera le mdrite de M. Bossert d’avoir contribud k le faire mieux connaitre; les 
chapitres qu’il a consaerds k la jeunesse aventureuse du podte seront, je n’en 
doute pas, lus avec un vif intdrdt par plus d’un lecteur francais. Quoi de plus 
attachant aussi que les pdripdties de cette existence prdcaire et agitde, si long- 
temps en butte aux rigueurs du sort, souvent incertaine, toujours laborieuse, et 
au milieu de laquelle le podte poursuit infatigablement ses travaux et prdlude k sa 
gloire future! Le tableau que M. Bossert a tracd des ddbuts de Schiller, en 
puisant directeraent aux sources et en s’entourant des renseignements les plus 
surs, me paralt aussi vrai qu’excellent et compte parmi les meilleures pages qu’il 
ait dcrites. 

Cependant au milieu des ennuis d’une vie pdnible, Pesprit de Schiller gran- 
dissait ; k la pdriode rdvolutionnaire marquee par les Brigands, la Conjuration de 
Fiesco et Cabale et Amour, en succede une plus calme, caracterisde surtout par 
Don Carlos; les travaux historiques auxquels il se livra sans se laisser ddtourner 
pour cela de la podsie, contribuerent puissamment k murir son talent; Pdtude 
qu’il fit de la philosophie de Kant n’y servit pas moins; son rapprochement de 
Goethe, cette araitid des deux poetes qui est Phonneur des lettres allemandes, 
les conseils et les encouragements que Schiller puisa dans ce commerce salutaire 
lui donnerent ce qui lui manquait encore pour arriver k la perfection ou pour 
atteindre du moins a son complet ddveloppement. Cette amitid n’eut pas une 
moins heureuse influence sur Gcethe, qui y retrouva comme une seconde jeunesse 
L’action commune des deux grands ecrivains, cette espece d’alliance podtique 
qu’ils formdrent, sans alidner pourtant leur inddpendance, est un des spectacles 
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les plus curieux, corame les plus rares, que nous offre I’histoire litt^raire. Inau- 
gurde par les Xenies, oeuvre satirique qui eut pour but de ddblayer en quelque 
sorte le terrain sur lequel ils devaient op^rer, I’union litt^raire des deux po&tes, 
marquee chez Goethe par la publication de la premiere partie de Wilhelm Meister 
et par Hermann et Dorothee, chez Schfller par les Ballades et Wallenstein d’abord, 
bientot par Marie Stuart, la Fiancee de Messine, la Pucelle d’Orlians et Guillaume 
Tell, qui se succ^dent dans I’espace de six ans, est une des ^poques les plus 
fecondes et incontestableraent la plus grande de la litterature allemande. La mort 
prematuree de Schiller y mit fin; epuise par le travail, il s’eteignit sans avoir pu 
achever le Demetrius, auquel Goethe essaya en vain de donner la forme et la vie 
qu’il n’avait pu recevoir de son auteur. 

L’histoire des dix annees pendant lesquelles Goethe et Schiller dominent ainsi 
de la grandeur de leurs oeuvres la litterature de leur pays est la partie culmi- 
nante du livre de M. Bossert, comme de son sujet; des lors, par une fatalite 
inevitable, Pinteret decroit dans son oeuvre, ainsi que dans la realite. La mort 
de Schiller ne mit pas sans doute un terme h Pactivite litteraire de Goethe, raais 
desormais il n’eut point, il faut le reconnaitre, sur ses contemporains Pinfluence 
qu’il avait exercee jusque-lh. La publication du premier Faust en 1 806 avait bien 
paru mettre le comble h sa gloire; celle des Affinites electives, trois ans apr^s, 
montra aussi h quelle perfection de forme il pouvait atteindre ; elle ne put Pem- 
p^cher cependant de voir le vide se faire autour de lui, et de devenir etranger a 
une g^n^ration nouvelle, animee de sentiments parfois si differents des siens, et 
^lev^e h une tout autre dcole. Le Divan oriental-occidental vint encore, il est 
vrai, rappeler sur lui Pattention et rev^la une source nouvelle de po^sie dans 
I’^tude de POrient. Mais ce ne fut la qu’un ev^nement passager; desormais rien 
ne devait plus faire de Goethe le modei’ateur du mouvement litteraire contem- 
porain, le centre vers lequel gravitaient tous les jeunes ecrivains. 11 ^tait diffi- 
cile qu’il en fut autrement; tout avait change autour de lui, et sa nature sereine 
jusqu’h P^goisme ne savait pas assez sympathiser aux aspirations du moment 
pour que Pisolement ne se fit pas autour de sa puissante vieillesse, et qu’il ne se 
vit pas parfois meconnu et m^me attaqu6. 

Ce disaccord entre la realite et la vie du po^te se reconnait J I’ftat fragmen- 
taire de ses dernieres oeuvres, plus d’une fois aussi, il faut le dire, ^ la froideur 
qui y regne. C’est Ih une difficulte pour Phistorien de la vieillesse de Goethe, et 
il faut feliciter M. Bossert d’avoir su autant que possible Peviter. Aussi ne le 
critiquerai-je point trop s^verement d’avoir remis k la fin de son livre Pexamen 
de Faust, dont la seconde partie a bien ete publiee a la veille de la mort du 
poete, mais dont la premiere appartient k sa jeunesse, et ne se comprend que 
si on le replace a P^poque oh elle a ete concue et ecrite. Son excuse, il est vrai, 
se trouve dans la lente composition de ce drame, qui occupa Goethe pendant 
prSs de 60 ans de sa vie. Il faut avouer aussi qu’il ^tait difficile de finir par un 
chapitre plus propre k laisser le lecteur sous le coup de Padmiration pour le 
grand poete, auquel ce volume est consacre presque en entier. 

Ce qui precede suffira, je crois, pour donner une idee du nouvel ouvrage de 
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M. Bossert; le sujet, plus circonscrit que dans les deux precedents, ofTre peut- 
etre un interSt plus soutenu, et il est certain qu’il est fait pour interesser davan- 
tage la plupart des lecteurs francais ; aussi je ne doute pas que cette etude ne 
soil accueillie avec autant d’erapressement que celles dont elle est le complement 
et la suite. On y retrouvera les memes qualites, la clarte d’exposition, le charme 
du redt et Part de grouper les faits^ qui distinguent ^ un si haut degre son au- 
teur. Mais il en est une autre dont je veux le feiiciter en terminant, c’est son 
inalterable impartialite ; les trois volumes dans lesquels il vient de passer en 
revue Phistoire de la litterature allemande ont ete prepares avant 1870; depuis 
lors les evenements les plus douloureux ont change les conditions de notre vie 
politique et sociale, et fait de deux nations qui semblaient destinees ^ marcher 
unies dans la voie du progres, deux ennemies irreconciliables ; rien cependant 
ne semble dans Posuvre de M. Bossert trahir ces preoccupations, ou Pavoir fait 
se departir de Pequite et de la sincerite d’appredation qui ne conviennent pas 
moins ^ Phistorien litteraire qu’& Phistorien politique; il a pu sans doute modifier 
la forme premiere de plus d’une page de ses etudes, je doute qu’il ait eu ^ refondre 
un seul de ses jugements. C’est le plus bel eloge, je crois, qu’on puisse faire de 
son livre. 

Charles Joret. 


208. — Saint-C16meiit de Rome. Description de la basilique souterraine recemment 

decouverte. Par Th. Roller. Orne de vignettes et de neuf planches. Paris, Didier, 

1873. In-8% 47 p. (Extrait de la Revue archiologiqut). 

Toutes les personnes qui s’intdressent ^ Parch^ologie chr^tienne et i Phistoire 
de Part ont pris une vive part,aux curieuses ddcouvertes qui se sont faites k 
Rome depuis dix-sept ans k P^glise de S.-Clement. On regardait jusqu’alors 
Pdglise actuelle, plus ou moins malheureuseraent restauree dans les deux derniers 
siecles, corame dtant la plus ancienne de Rome et la basilique m^me qui existait 
ddjS au temps de S. Jdrome. Cette opinion, comme le remarque M. Roller, 
aurait dii fitre rejetee rien que par Petude chronologique des niveaux du sol 
romain. En effet, des fouilles recentes ont fait retrouver, sous Peglise actuelle, 
Pancienne basilique qui, construite au iv'siecle, fut probablement incendide en 
partie par Robert Guiscard en 1084 et servit de base k un nouvel edifice, 
construit peu apres par le cardinal Anastase. Pius bas encore, on a trouve des 
restes d’une maison de Pepoque imperiale et d’un edicule souterrain consacre au 
culte de Mithra, et ces constructions elles-mdmes reposent sur des substructions 
qui appartiennent k la Rome republicaine ou meme royale. Annoncees dans les 
journaux scientifiques au fur et k mesure, etudiees d’ensemble par M. de Rossi 
dans le Bullettino di archeologia cristiana de 1870, ces decouvertes n’avaient 
encore dtd exposees, pour Pusage d’un public plus etendu, que dans un livre 
anglais du R. P. Mullooly, livre qui, comme le dit avec raison M. R., « est 
» dcrit dans un esprit plus religieux que scientifique. » M. Roller a dtudie sur 
place tous les interessants chapitres d’archeologie reveles par les fouilles de S.- 
Clement; il a repris et complete ces etudes k plusieurs annees d’intervalle, et il 
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en a donn6 le rdsultat sommaire dans la Revue archeologique, d’oii il a extrait la 
pr^sente publication. Nous voulons surtout en signaler k nos lecteurs I’intdr^t 
exceptionnel, sans entrer dans une critique d^taillee pour laquelle les dements 
nous font defaut, et en nous bornant^^ relever quelques points qui ont surtout 
attird notre attention. 

M. R. commence par ddcrire la maison romaine, dont une chambre a recu 
sans raison valable le nom d’oratoire de saint Clement, et le spelaeum mithriaque 
qui s"y rattache, et qui offre diverses particularit^s dignes de remarque. Il dtudie 
ensuite plus longuement la basilique du iv' si^cle, en groupant les renseignements 
que nous fournissent sur son compte I’histoire et I’archeologie, examine ensuite 
rapidement I’eglise actuelle, plus connue, en insistant sur les restes antiques 
qu’elle contient, et termine par de braves observations, qui sont d’un esprit 
judicieux plutot que d’un th^ologien de profession, sur les « conclusions dogma- 
» tiques » qui ressortent de son expose. Dans cette 6tude, oii sont abordees les 
questions les plus interessantes et les plus variees, est intercal^ un chapitre sur 
les peintures de I’eglise primitive, qui constituent la curiositd la plus grande et 
la plus neuve des fouilles de Saint-Clement, et auxquelles I’auteur a aussi accorde 
une importance particuliere. — Outre deux gravures sur bois insdrees dans le 
texte, et qui repr^sentent I’une la statuette de Mithra, I’autre un Christ tirant 
Adam des limbes, neuf planches sont jointes k la brochure de M. Roller. La 
premiere, emprunt^e hM.de Rossi, est une coupe longitudinale des diverses 
constructions superposees k Saint-Clement, n^cessaire pour comprendre la 
description'; la seconde est un plan de la basilique primitive; les sept autres 
sont des photographies, executdes au magnesium, de quelques-unes des peintures 
souterraines. Ces photographies donnent assurement une meilleure id^e des 
originaux que celles qui se trouvent dans le livre du P. Mullooly ; mais il est 
bien k desirer qu’on execute de ces monuments des reproductions exactes et 
durables : « Chaque jour, dit M. R., en emporte un trait, une teinte; I’air les 
)) ronge, I’humidite les ecaille, et dans quelques ann^es elles seront bien difficiles 
» a distinguer. » La disparition de vestiges si precieux de I’art ancien est pour 
la science moderne une veritable honte : au moins si on ne peut les sauver, 
qu’on se hhte de les reproduire par un precede math^matique, si on ne veut 
encourir les justes reproches de la posterity. 

Ce sont ces peintures qui nous arr^teront quelques moments. Elles sont de 
dates varides. Les plus anciennes (pi. XVlll), qu’on serait bien tente de faire 
remonter h la construction de I’^glise, ne peuvent ^tre, d’aprhs M. R., plus 
anciennes que le vi" siecle, h cause de I’aureole qui entoure I’une des tStes ; il 
ajoute avec toute raison : « Elles seraient en ce cas le plus bel echantillon de 
» peinture que nous ait laisse ce temps de decadence. » — Au ix® siecle appar- 
tiennent diverses compositions extr^mement curieuses; les plus importantessont: 


1. Par une singularite regrettable, une planche annoncee p. 2 et a laquelle renvoient 
les pages suivantes, n’a pas ete transport^ de la Revue dans le tirage a part. Il en resulte 
que les e.xplications de I’auteur sur I’^age le plus has sont extremement difficiles a suivre. 
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un Christ en croix, le plus ancien qui soit connu (M. de Rossi le rapporte au 
viii'siScle etnous serious assez de son avis), barbare et hi^ratique ; une Assomp- 
tion de la Vierge, qui est ^galement la plus ancienne representation ' de cette 
legende apocryphe, et qui d’ailleurs, malgre la raideur et la symetrie byzantine 
des attitudes, se distingue par un tres-grand sentiment religieux et prend parmi 
ces monuments une place tout k fait ^ part ; enfin deux representations tirees 
d’une autre Mgende apocryphe, contenue dans PEvangile de Nicodeme, jesus 
tirant des limbes les &mes des justes : le dessin qu’en donne M. R. montre avec 
quelle fidelite les artistes se conformaient aux indications du texte qu’ils sui- 
vaient, et qu’il faudrait avoir toujours soin de rapporter en etudiant leurs 
CEuvres. 

Malgre leur date relativement recente, les peintures du xP siecle (elles sont 
datees par diverses circonstances et notamment par le nom des donateurs) sont 
les plus interessantes de toutes. Quatre notamment, la Translation de saint Cyrille^, 
le Miracle de I’enfant, la Messe de saint Clement et saint Alexis, sont dejh ceiebres 
et meritent de I’^tre. M. R. les appr^cie d’une facon qui nous parait juste en 
general, bien qu’on puisse lui contester telle ou telle vue de detail. Il a sans 
doute raison de voir dans ces peintures un produit de Part proprement occidental, 
et de reconnaitre au xP s. une premiere renaissance, caracteris^e par la liberte 
des allures et une sorte de realisme dans la composition, qui ne se ddveloppa 
pas et fut etouff^e par le triomphe du byzantin, mais qui, absolument inconnue 
jusqu’ici, constitue dans Phistoire de Part italien un chapitre aussi int^ressant que 
nouveau. — Les explications que Pauteur donne du sujet de ces peintures man- 
quent souvent de precision ; ici encore il aurait 6t6 desirable de donner, comme 
commentaire des peintures, les textes qui les ont inspir^es. Ainsi Pexpos6 de la 
vie de S. Alexis que fait M. R., sans parler d’autres erreurs, en contient qui 
faussent le sens des peintures : le second sujet representerait par exemple le 
saint qui « avant de mourir remit au pape un rouleau contenant son histoire. » 
En r^alitd, dans ce tableau, le saint est mort, et le pape seul peut arracher de sa 
main la « charte » ou il a ^crit sa vie ; il ne « benit » done pas « le saint mou- 
rant. » Ce pape est d’ailleurs Innocent P’ et non Boniface PL 

Les peintures de Saint-Clement sont munies d’un certain nombre d’inscriptions, 
que M. R. n’a pas toujours exactement reproduces ou bien interpretees. Ainsi 
p. 5 1 , puer ecce jacet, repetit quern previa mater : il manque au commencement de 
ce vers une syllabe dont il faudrait indiquer I’absence, et qui peut-^tre se lais- 
serait encore retrouver; traduire previa mater par « la m^re veuve « est au moins 
hardi. L’inscription qui figure sous la peinture relative k S. Ale.xis est ainsi lue 

1. La date est etablie par le nimbe carry qui entqure la tete du pape Leon IV et in- 
dique qu’il etait vivant. On s’etonne de voir M. R. emettre des doutes sur ce point et 
trouver surprenant « qu’un pape, meme futur saint, se fut laisse couronner d’une telle 
i> gloire de son vivant. » L’usage du nimbe carre pour les papes et les empereurs de cette 
epoque est atteste par de nombreux temoignages. 

2. 11 parahrait plus naturel d’y reconnaitre la translation de S. Clement - M R ren- 

voie pour cette partie de sa description a M. de Rossi, dont |e n’ai pu \eir les ironmentc 
mais qui en a sans doute donne de bons. ° ’ 
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par M. R. : Non. pater agnoscit miserio. Sibi poscit. Papa tenet cartam vitamque 
nunciat artam, et traduite : « Le p^re ne reconnait pas le miserable. Celui-ci 
» demande. Le pape dent les papiers et rdvele sa vie dtroite. » Mais la photo- 
graphie mSme donnde par I’auteur pcTmet de lire, comme on le fait sans aucune 
difficult^ sur I’original : 

Non pater agnoscit misereri qui sibi poscit ; 

Papa tenet cartam, vitam que denotat artam, 

c’est-^-dire : « i “ Le pfere ne reconnait pas celui qui implore sa compassion ; 
;) 2“ Le pape tient la charte qui annonce la vie ascetique (d’Alexis). » — Ces 
negligences induisent ^ se defier quelque peu de M. R. 1 ^ ou on ne peut le con- 
trbler; ainsi nous doutons que le premier des vers citds p. 27 soit bien Qaod 
hdi 'c pra cunctis splendet pictura decore, et en tout cas les derniers mots sont singu- 
lierement rendus par « cette peinture, avec ddcors. » 

Parmi ces inscriptions, il en est une qui a un intdret tout particulier, parce 
qu'elle est, au moins en partie, rddigee en langue vulgaire, et que ce n’est pas 
chose commune que de Pitalien du xp siecle. La scene k laquelle elle se rapporte 
est malheureusement mal precisee; M. R. en donne deux explications tres-diffe- 
rentes, dont la seconde parait la meilleure, mais est elle-m^me assez obscure. 
Quoi qu’il en soit, il n’y a pas de doute k avoir sur les premiers mots, qu’un 
personnage « habitue k commander » adresse k ses esclaves : Filidelepate, leur 
dit-il ; le sacristain qui montre Saint-Cldment pretend que ces paroles embarras- 
s^rent beaucoup les savants, qui ne savaient ^ quelle langue les rapporter, quand 
on leur suggera I’idde que la tradition ne s’en ^tait pas perdue k Rome : en effet, 
on ne se promene pas longtemps dans la rue sans les entendre k peu prds telles 
quelles. Au point de vue philologique, elles ont cela d’important qu’elles 
nous montrent, des le xP siecle, le pluriel feminin italien constitu6 tel qu’il est 
encore. — S’adressant done k ses esclaves, le raaitre leur dit : Trade (lat. 
trahite'), trai (trahe), et, parlant k un autre qu’i! semble interpeller par le 
mot Carvoncelle, et qui porte un b^ton k la main : Falite dereto co lo palo. La fin 
est claire, co lo palo, « avec le baton, » mais que veut dire Falite dereto s' M. R. 
traduit : ^ais-ld tol derriere, ce qui est plus que douteux ; dereto est peut-6tre 
une forme intermediaire entre directo et dritto; quant k falite, il faudrait, avant 
d’essayer une interpretation, ^tre bien sur de la lecon. 

On voit que la brochure de M. Roller appelle k des points de vue divers I’at- 
tention des erudits. L’histoire, la theologie, I’archeologie et m^me la linguistique 
trouvent a prendre dans les curieuses decouvertes qu’il a fait connaitre au public. 
On sent peut-^tre ck et la dans son travail la main d’un amateur instruit et zdld 
plut6t que d’un savant special; on desirerait en quelques endroits plus de 
rigueur dans I’exposition et plus de preuves a I’appui des opinions; mais en 
somme il a merite la reconnaissance du public, et personne ne fermera son petit 
livre sans y avoir trouve du plaisir et du profit. 
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209. — G. E. Schott. Handbuch der paedagogischen Literatur der Ge- 

genwart, Leipzig. 1872. Klinkhardt. 4 volumes, 220, 152, 87, 232 p. 

Nous croyons rendre service ^ quelque?-uns de nos lecteurs en leur signalant 
I’existence d’un recueil oil ils trouveront mentionnds et repartis par ordre de 
raatieres les ouvrages scolaires dont on fait usage dans les dcoles primaires, dans 
les Realschulen et dans les seminaires d’instituteurs de I’AHemagne. Le premier 
volume contient la liste des livres de pddagogie et d’instruction religieuse. Le 
second est consacrd aux livres qui traitent de I’enseignement de la langue alle- 
mande. Le troisieme donne les traites de mathematiques, le quatriSme les livres 
de gdographie, d’histoire et d’histoire naturelle. Chaque volume se vend sdpard- 
ment. L’auteur ajoute quelquefois apres le titre des ouvrages une courte note 
pour en caractdriser le contenu. 

Pour tout ce qui concerne I’Allemagne, ce catalogue est abondant, quoiqu’il 
ne puisse pas encore ^tre regarde comme complet. Sur la seule mdthode Frcebel 
on trouve une cinquantaine de grands et petits livres. Comme livre de lecture 
pour les dcoles primaires, on a le choix entre plus de cent cinquante ouvrages. 
La statistique scolaire des divers Etats allemands est largement representee. 
Cependant il serait aise de signaler des lacunes sur differents points. Ainsi nous 
ne trouvons pas mention du livre de Schrader, Erziehungslelne (Berlin, 1868), 
qui aurait dd figurer d la section de pedagogic. Par contre, on est dtonnd de 
trouver k la section de I’allemand le dictionnaire Sanscrit de Bcehtlingk et Roth. 
La France n’est gudre representde que par les ouvrages qui ont dt6 traduits. 
Dans la partie consacrde k la religion, nous trouvons la Vie de Jesus de M. 
Renan en huit traductions allemandes, dont I’une d sa dixidme Edition. Pour 
la statistique scolaire de la France I’auteur est plus qu’insuffisant : il ne trouve 
k citer que le plan de Lepelletier Saint-Fargeau soumis k la Convention nationale. 
Depuis ce temps, il s’est pourtant produit quelques ouvrages. Quoiqu’elle n’ait 
pas etd traduite, VArcheologie des ecoles primaires de M. de Caumont est citee k 
la section d’histoire et viveraent recommandee, sinon pour les ^Idves des dcoles 
primaires, du moins pour les dtudiants et pour les maitres. 


SOClETES SAVANTES. 

ACADfiMIE DES INSCRIPTIONS ET BELLES-LETTRES. 

Supplement an compte-rendu de la seance puhhque annuelle du 7 novembre 1873 
Void les sujets de prix mis ou maintenus au concours par I’Academie, qui ont 
de proclamd dans cette seance par M. le president : 

Prix ordinaire (2000 fr.). — ’ 1874 Etude sur les dialectes de la langue 


I. Les Memoires doivent dre deposes avant le 1" lanvier de I'Tnnio - 

chaque prix. L'astdrisque marque ies sujets deja mis au concours, qui ont e"tl ^“rwosTs^ 
le prix n ayant pas de dderne. > 4 1 uni ete proroges, 
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d’oc au moyen-age. Les concurrents s’attacheront k determiner les caracteres 
de deux au moins de ces dialectes, d’apres les documents existants, et surtout 
d’aprSs les textes diplomatiques dont l’%e et le pays sont exactement connus. 
— 1 874. Rechercher d’aprfes les doouments, tant byzantins qu’orientaux, I’his- 
toire des guerres que les empereurs d’Orient eurent k soutenir centre les califes 
et les autres princes musulmans de I’Asie occidentale, depuis la mort d’Honorius 
jusqu’a I’avenement d’Alexis Comnene (641 k 1081 de J.-C.). L’Acaddmie 
recommande aux concurrents de ne pas negliger ce qui concerne les relations 
diplomatiques entre les deux partis, et d’eclaircir autant qu’il sera possible les 
difficultds geographiques que presente la marche des armies k travers I’Asie 
Mineure. — 1875. Histoire de la piraterie dans les pays mdditerraneens depuis 
les temps les plus anciens jusqu’^i la fin du regne de Constantin le Grand. — 

’ 1875. faite I'histoire de la lutte entre les ecoles philosophiques et les dcoles 
thdologiques sous les Abbassides; montrercette lutte commencant d^s les premiers 
temps de I’islamisme avec les Motazdites, se continuant entre les Ascharites et 
les philosophes et se terminant par la victoire complete de la th^ologie musul- 
mane. Exposer les mfthodes dont se servaient les deux ecoles et la maniere dont 
les th^ologiens ont emprunte les procddes de leurs adversaires. Montrer I’in- 
fluence que le soufisme a exercde S plusieurs reprises sur ces luttes ; mettre en 
lumi^re les circonstances principales qui ont pu contribuer k la ruine de la phi- 
losophie dans le khalifat d’Orient. — 1876. Faire connaitre, d’apres les auteurs 
et les monuments, la composition, le modede recrutement et les attributions du 
s^nat romain sous la Republique et sous I’Empire jusqu’S la mort de Th^odose. 

Prix Bordin (3000 fr.). — * 1874. Faire connaitre les Vies des saints et les 
collections de miracles publiees ou in^dites qui peuvent fournir des documents 
pour I’histoire de la Gaule sous les M^rovingiens. Determiner h quelles dates 
elles ont ete composees. — 1874. Faire I’histoire des Ismaeliens et des mouve- 
ments sectaires qui s’y rattachent dans le sein de I’islamisme. — * 1875. Ftude 
philologique et critique du texte des oeuvres de Sidoine Apollinaire. Aucun m^- 
moire n’ayant ete depose, I’Acaddmie, en remettant ce sujet au concours pour 
I’ann^e 1875, signale h I’attention des concurrents, sans pretendre exclure les 
autres questions qui y sont renfermees, divers points particuliers et importants, 
tels que I’examen des mss. et des editions de Sidoine, I’histoire de son texte, la 
chronologie de ses oeuvres, la langue de I’auteur, la place qu’il a occup^e dans 
son temps et dans ceux qui I’ont suivi. — 1875. Recueillir les noms des dieux 
mentionnds dans les inscriptions babyloniennes et assyriennes, trac^es sur les 
statues, bas-reliefs des palais, cylindres, amulettes, etc., et tocher d’arriver k 
constituer, par le rapprochement de ces textes, un pantheon assyrlen. — 1876. 
Faire I’histoire de la Syrie depuis la conqu^te musulmane jusqu’h la chute des 
Om&des, en s'appliquant surtout k la discussion des questions geographiques et 
numismatiques qui s’y rattachent. 

Prix Brunet (3000 fr.) pour un ouvrage de bibliographic savante sur un sujet 
designe par I’Acaddmie. — ' 1 874. Antiquite grecque, italique ou celtique (ar- 
cheologie, histoire et litterature). Tous les ouvrages mss. ou imprimes depuis 
1871 inclusivement seront admis au concours. — 1874. Orient, langues, litte- 
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ratures, arch^ologie, histoire, geographic, voyages, etc. Seront admis au con- 
cours les ouvrages mss. ou publics de 1871 a 1 87 3, et non-seulement les ouvrages 
generaux, mais encore les monographies, comme serait, p. ex., une Bibliographic 
des documents qui se rapportent la Geographic de la Terre-Sainte, depuis le 
iv° s. jusqu’^i nos jours. 

Seance da 14 novembre 1873. 

L’ Academic, autorisee par un decret du 25 octobre, accepte le legs d’une 
somme de vingt mille francs qui lui a etc fait par M"“= Guerineau pour la fonda- 
tion d’un prix biennal de 2000 fr. 

M. Castan ecrit pour se porter candidat ^ une place de correspondant ^ 
1 ’ Academic. — M. Fr. Godefroy demande que I’Academie lui vienne en aide 
pour lui permettre de continuer son dictionnaire historique de la langue fran- 
caise. 

L’Academie precede I’eiection d’un membre libre en remplacement de 
M. Vitet ; M. Victor Duruy est eiu au second tour de scrutin. 

M. Miller fait une communication sur plusieurs inscriptions grecques, prove- 
nant d’Egypte, dont M. Mariette a adresse des estampages ^ I’Academie. Parmi 
ces inscriptions, on en remarque une du in' s. avant notre ere, en I’honneur de 
oemeter, de Core et de I’Equite. L’Equite, AwaisiovY), etait I’objet d’un culte 
special k Alexandrie. C’etait un usage egyptien de former ainsi des triades de 
dieux ; mais ordinairement on reunissait en unetriade un dieu, une deesse el un 
dieu enfant, plut6t que trois deesses; ainsi dans une autre inscription commu- 
niquee par M. Mariette, inscription formant deux distiques, et qui, d’aprSs la 
forme des caracteres, parait peu ancienne, on trouve une triade composee 
d’Ammon, Isis et Harpocrate. — La derniere inscription dont M. Miller entre- 
tient I’Academie est du 11' s. av. J.-C. Elle se compose de 8 vers iambiques et 
se lit assez bien pour la plus grande partie, sauf un mot qui fait difficulte. 

M. Melchior de Vogue annonce la decouverte recente d’un fragment d’inscrip- 
tion chypriote, qui donne en entier le nora d’un roi qui n’avait pu etre lu qu’en 
partie sur les inscriptions connues jusqu’ici. M. de Vogue avail tente une resti- 
tution de ce nom d’aprSs les legendes de plusieurs medailles ; cette restitution 
est confirmee par I’inscription qui vient d’etre decouverte. 

M. Ravaisson communique deux lettres qu’il a recues, I’une de M. Rangabe, 
I’autre de M. Era. Burnouf, sur les decouvertes de M. Schliemann dans la Troade. 
Parmi les objets trouves, un tres-grand nombre presentent une figure qui semble 
celle d’une chouette avec un corps de femme; M. Schliemann voit Ih la repre- 
sentation d’Athene aux yeux de chouette (on peut entendre ainsi le 
’Ae-fivr, d’Homere), la deesse protectrice deTroie. M. Rangabe fait ses reserves 
sur cette iheorie, M. Em. Burnouf I’accepte au contraire pleinement; sa lettre 
est accompagnee de plusieurs photographies qui reproduisent quelques-uns des 
objets en question. 

M. Egger presente I’Histoire d’Alcibiade de M. Henri Houssaye. 

Julien Havet. 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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Sommaire : 210. De Maack, Dkhiffrement de I’etrusque. — 21 1. Waitz, Formules 
de couronnement des rois empereurs d’Allemagne, du X" au XII' siecle. — 212. Chants 
des provinces meridionales de I’ltalie, p. p. Casetti et Imbriani. — 215. Ram- 
BAUD, les Frangais sur !e Rhin. — Varietes: The educational Review of the French 
Language and Literature. — Societes savantes : Academic des inscriptions. 


210. — D' P. H. K. V. Maack. Die Entzifferung des etruskischen und deren Bedeutung 
fur nordische Archasologie u. fiir die Urgeschichte Europas. Hamburg, Meissner. 1873. 
In-8“ 91 p. — Prix : 2 fr. 

L’auteur ayant appris par les journaux que M. Corssen a ddchiffrd I’dtrusque, 
s’empresse de detacher quelques paragraphes de son histoire primitive du 
Schleswig-Holstein, ou le m^me ddchiffrement se trouve exposd, afin qu’on ne 
puisse lui contester I’originalite de ses d^couvertes. Corssen (d’apr^s les journaux) 
est arrivd J lire I’etrusque au moyen du latin, de I’ombrien, de I’osque, du grec 
et du rh^tien (.?). M. de Maack est parvenu au m^me but par I’irlandais. Il ne 
doute pas du reste que les resultats dans les deux ouvrages ne soient con- 
cordants, et il declare : « Nos travaux seront ainsi une confirmation Pun de 
» Pautre et se compl^teront mutuellement. » 

Le point de depart de M. de M. a ^td ce fait que chez les anciens Prisons 
certains noms propres sont tout J fait romains. Exemple : Tite — Titus, — Tate 
— Tatius, Mumme — Mummius, Cort — Curtius, Didde — Dido, Lolle — 
Lollius, Pape — Papius, Poppe — Poppaeus, etc. Comme ces noms ne s’expli- 
quent ni par le frison, ni par le latin, ils doivent venir d une origine commune 
qui n’est ni le latin, ni le frison. M. Maack a et6 assez heureux pour decouvrir 
cette origine, laquelle n’est autre que Pirlandais. Prenons, par exemple, Tite — 
Titus : e’est Pirlandais ti « domination, » dae « Phomme » et tor « le seigneur » 
(s et r changent frdquemment). Ou bien encore : Tate — Tatius : e’est talk «le 
» seigneur, » ae ou ur « Phomme. » Or comme il y a beaucoup d’^trusque dans 
Phistoire primitive de Rome, Pauteur a 6t^ conduit a voir s’il ne s’expliquerait 
pas aussi par Pirlandais. Und siehe! auch dieses gliickie. 

Mais si des Irlandais ont autrefois demeur^ en Italie, ils ont du porter quelque 
autre nom, car d’lrlandais, ni les Grecs, ni les Romains ne parlent comme de 
voisins. Ce nom a ^te ^galeraent decouvert par M. de Maack et voici comment. 
A la bataille d’Aix, comme le rapporte Plutarque, Vie de Marius, ch. 19, les 
Ambrons unis aux Teutons firent entendre le cri de guerre ; Ambrones! Am- 
brones ! Les Ligures qui btaient dans Parmee romaine comprirent ce mot et le 
r^p^tbrent, car il etait aussi leur propre nom. D^s lors, la langue qui fournira 
Pexplication de ce terme sera la langue des anciens Ambrons et des Ligures. 
Est-il n^cessaire d’ajouter que e’est encore Pirlandais, car am signifie le peuple 
XIV 22 
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et broin la soci6t6. Cette conclusion est in6branlable, la langue etant le principal 
signe de la nationality (Hermann Grimm). 

Nous voyons que nous sommes forces d’abrdger, car nous n’en sommes encore 
qu’^ la seconde page de cet interessant opuscule. Disons done seulement que 
les autres peuples reconnus comme Irlandais sont les Cariens et les Lyi^ges. 
Quant aux Etrusques, e’est un people mSiy, quoique les Agathyrses et les Tyr- 
rheniens dont ils sont composes soient originairement irlandais les uns et les 
autres. Quelques preuves linguistiques pour finir ; latin epistola, irlandais eipistil; 
1 , iatro, i. latron, ladronn; 1 . Latinus, i. Laidionn. Averruncus est composy de ab 
« seigneur, « er « grand » et ong « soleil, » e’est-^-dire « le grand-maitre du 
« soleil. « Commolenda vient de comli « protection, » mul « la foule^ » ind « la 
» t^te >1 et ae « I’homme », total : « principal protecteur de la foule. » Ces 
ydiantillons sont plus que suffisants pour montrer que M. de Maack justifie le 
titre de docteur qu’il porte et dont il donne I’etymologie {docht « savant » et 
ur « I’homme » ; « savant homme »). 


211. — Die Formeln der deutschen K.cenigs- und der roemischen Kaiser- 
Kroenung, vom zehnten bis zum zwoelften Jahrhundert, von G. Waitz. Aus dem 
achtzehnten Bande der Abhandlungen der koeniglichen Gesellschaft der Wissenschaften 
zu Gcettingen. Goettingen, Dietrich. 1875. i vol. in-4°, 92 p. — Prix : 5 fr. 35. 

On connait depuis longtemps, par I’Ordo Romanus de Hittorp', recueil de 
formulas ecciysiastiques du M. A., trois formulas de consecration dites : Ordi- 
natio regis, Ordinatio regin£, Ordinatio imperatoris, ou Ordo ad regem benedicen- 
dum etc., et qui paraissent s’appliquer toutes trois egalement aux rois etempe- 
reurs d’Allemagne. Elies ont ety reproduites sans modifications par les Monu- 
menta Germanu (L. L. Bd. II). Ces formulas se trouvent conservyes, soit en- 
semble, soit syparyraent, dans un grand nombre de manuscrits, mais avec des 
divergences de te.xte considyrables ; I’edition de Hittorp et des Monumenla n’est 
la reproduction fidele d’aucun de ces textes et ne permet nullement de se faire 
une idye sur I’origine de ces formulas, ni sur leur emploi au M. A. M. Waitz a 
jugy utile de soumettre i un examen attentif ces diverses Ordinationes de dyter- 
miner oil elles avaient dCi ytre primitivement composyes, d ’examiner si dies 
avaient yty ryellement employyes et enfin de donner un texte critique de ces 
forraules en prenant pour types les formulas destinyes k I’Allemagne. Le myraoire 
qu’il a prysenty sur ce sujet h I’Acadymie des sciences de Gcettingen contient : 
I. Formula alleraande pour le couronneraent du roi. — n. Formula allemande 
pour le couronnement de la reine. — III. Trois formulas pour le couronnement 
de I’empereur. — IV. Un appendice contenant ; 1° la formule gynyrale composye 
k Rome pour les couronnements royaux; 2“ une formule oii la precydente est 
myiangye avec celle du couronnement des rois anglo-saxons (ms, Cologne 141)- 


I. Coloniae, 1568, in-fol. 
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3° des fragments de benedictions royales tires des mss. de Munich, lat. 10075, 
14510. 

En ce qui touche les formules de couronnement du roi, M. W. montre que 
ces formules ont un caractere presque £xclusivement religieux, et que les cir- 
constances politiques n’y introduisent que de tres-ldgeres modifications. Elies 
sont I’oeuvre de I’Eglise; aussl la formule gendrale, applicable k tousles pays, ^ 
laquelle M. W. donne le nom de Romaine, de Ordo Romanus, et qui se trouve dans 
un ms. de Berlin (autrefois k Aix-la-Chapelle) et dans un ms. de la bibliotheque de 
la cathedrale d’lvrde, doit-elle etre consideree comme la plus ancienne. La formule 
allemande etablie d’aprSs les mss. de Cologne 139, de Paris 820, de Bamberg 
(Ed. V, i) et d’aprgs I’ddition de Hittorp, est un melange de la formule romaine 
et d’une formule anglo-saxonne du temps des fils d’Eadgar, Eadward et jEthel- 
red, c’est-^-dire v. 975-978, conservee avec des variantes dans le formulaire 
de Ratbod (Mart^ne, De aniitjuis ecclesia ritibus) et dans un formulaire d’un ms. 
dela bibl. Cottonienne (A. III). Un ms. de Cologne (n® 141) donne une premiere 
forme de cette formule composite et marque la transition des formules romaine 
et anglo-saxonne k la formule allemande. Cette derniere ne remonte pas plus haut 
que la fin du x' s. Deux passages relatifs k I’heredite de la couronne semblent k 
M. W. des souvenirs de I’dpoque carolingienne. Mais le premier, special k la 
formule allemande : « Reges quoque de lumbis ejus per successiones temporum 
» futurorum egrediantur » (p. 37), est un simple voeu tr^s-applicable h I’dpoque 
des Ottons; quant au second qui affirme un droit hdr^ditaire : « Sta et retine 
)) locum amodo, quern hucusque paterna successione tenuisti, hereditario jure 
» tibi delegatum » (p. 53), il est directement empruntd k la formule romaine, 
applicable k tous les royaumes, I’h^reditd ayant toujours dte considdrde par 
I’Eglise comme inherente k la royaute, k moins que I’Eglise elle-m6me n’en ddci- 
d^t autrement. Aussi ces formules, bien que destindes k la royautd Elective 
d’Allemagne ne parlent-elles nulle part de I’^lection ; le seul passage oCi I’on 
pourrait voir une allusion au caractere dlectif de la royaute : « Famulura tuum 
» N quern supplici devotione in regem eligimus » (v. p. 39) s’applique non k 
I’acte politique de I’election par les grands, mais k I’acte religieux de la conse- 
cration par les dv^ques. Il se retrouve dans la benediction de la reine : « Famu- 
» lam tuam N. quara supplici devotione in reginam eligimus « (p. 46). M. W. 
croit pouvoir conclure de la nature des recueils oh ces formules sont contenues' 


I. M. W. pense (p. 28; que ces formules ont reellement ete employees parce qu’elles 
se trouvent dans des manuscrits contenant des choix de formules composfe en Aliemagne 
en vue d’un but pratique. II est dispose a citer comme exemple le ms. de Paris 820, qu’il 
croit d’origine allemande. Mais cette opinion parait peu vraisembiable. En effet la serie 
des rois Francs jusqu ’4 Henri I" indiquee par le catalogue de la Bibl. du Roi est une 
chronique des rois de France, de Priam a Robert le Pieux, qui sembie avoir ete ecrite 
du temps de ce dernier i en juger par la maniere emphatique dont il est parle de lui : 
« Auxilio Dei monitus omnes inimicos sues sibi subjugavit sue semtuti. » Le ms. me parait 
etre d’ailleurs du XI" et non du XII" s. comme le dit M. Waitz. — Au fol. 3 3 v" nous 
lisons : Incipit examinatio ordinationis episcopi secundum Gallos. Pourtant le ms. porte k 
sa feuille de garde la note suivante d’une main du XVII' s. - « Codex Ecclesiae Juva- 
» vensis sive Saiisburgensis in Germania qui usui fuit postea Ecclesire Salariensi seu Sa- 
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qu’elles ont reellement usitees telies que nous les possddons aujourd’hui, 
bien qu’aucun temoignage historique direct ne vienne I’attester. 

Les formules de couronnement de I’empereur soulevent des questions assez 
difficiles, et la dissertation de M. W. ne.me parah pas avoir sur ce point toute 
la clart6 desirable. Il public trois textes. Le premier est une formule qui a d^ji 
^t^ souvent dditde, par Hittorp, Martfene, Raynold, Mabillon, Muratori et qui 
Concorde parfaitement avec ce que Guillaume de Malmesbury (V, 4 ^ 5 ) nous 
rapporte au sujet du couronnement de Henri V. Le second, tir^ des mss. de 
Paris et de Berlin citds plus haut est intituM : Benedictio ad ordinandum imperatores 
secundum occidentales. Il contient les priferes de consecration qui accompagnaient 
le couronnement. Cette formule contient des contradictions qui empechent 
d’admettre qu’elle ait pu ^tre jamais employee telle quelle, sans modifications. 
Elle parle des fils de rois « tuis praecellentissimis filiis regibus » de I’empereur, 
ce qui ne pourrait s’appliquer qu’i Charlemagne ou k Louis le oebonnaire, et 
elle parle aussi des « Exercitui Francorum, Romanorum, Teutonicorum, » ce 
qui nous reporte k I’epoque des Ottons'. Aussi M. W. voit-il dans cette formule 
la formule primitive des couronnements royaux transformee maladroitement en 
une formule du couronnement imperial (les discours sont en effet presque iden- 
tiques), ou un fragment de I’^poque carolingienne dans lequel on a appliqu^ ^ 
I’empereur la formule destinee au roi. — Enfin le troisifeme texte de M. W. tir6 
du ms. de Cologne 141 est une formule de couronnement qui lui parait plus 
ancienne que le premier texte et remonter k l’6poque des Ottons, mais qui pour- 
rait bien n’avoir jamais dt^ employde telle que nous la possddons. 

Est-il ndcessaire d’ajouter que les dissertations et les editions critiques de 
textes contenues dans cet opuscule se distinguent, malgrd I’obscuritd d’un ou 
deux passages, par la sfiretd de mdthode, la prudence et la sagacitd qui 
assurent ^ M. Waitz comrae professeur et comme chef d’dcole une si heureuse 
influence et une autoritd toujours grandissante. 

G. Monod. 


212. — Canti delle provincie meridionali rac. da A. Casetti e T. Imbriani. 

Rome, Turin et Florence, E. Loescher. 2 tomes in-12, xj-532 et vi-447 p. — Prix : 

9 fr. 

On salt que MM. Comparetti et d’ Ancona ont sous ce titre : Canti e racconti 
del popolo italiano, entrepris de publier un trds-important ouvrage et qu’il a dtd 
inaugurd par les chants populaires de Montferrat {Romania, t. 1 , p. 277). Ces 
chants ont dtd suivis de ceux des provinces radridionales de ITtalie. Les Abruzzes, 
la Basilicate, la Terre d’Otrante, la province de Naples, les Calabres, le Bdnd- 
vent, la Terre de Barri et la Terre de Labour ontfourni k MM. Casetti et Imbriani 


» giensi in Gallia. Similis codex Salisburgensis habetur in monasterio Vindocinensi. » Mais 
Lebeuf a ajoute au-dessous : « Sed cave ne in utrobique loco luuauensis legendum sit 
» Vivancnsis. » 

I. Pourquoi cela ne pourrait-il s’appliquer i I’dpoque de Charlemagne? M. W. ne le 
dit pas. 
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les mat^riaux dont se composent ces deux nouveaux volumes. Les morceaux 
qu’ils contiennent n’ont pas le caract^re des chants du Montferrat presque tous 
narratifs. Ici c’est la po^sie lyrique qui domine, on ne trouve dans cette collec- 
tion que deux chants epiques (p. i et i6) dvidemment importes, et que de rates 
fragments d’un genre ^pisodique. Beaucoup des chants reunis par MM. Casetti 
et Imbriani sont certainement populaires, d’autres ont une origine litt^raire tres- 
visible et que les editeurs ont indiqude. Ils auraient pu quelquefois la rechercher 
plus loin dans le pass^, ainsi telle coraparaison d’un amant et d’un papillon qui 
va bruler ses ailes dans la flamme apparait dans un sonnet de Pdtrarque (Sonetto 
XV, in vita di M. Laura) et auparavant avait et6 employee par Jacopo de Len- 
tino : 

Si come ’I parpaglion ch’ha tal natura 
Non si rancura di ferire al foco. 

Si les chants du Montferrat offrent de nombreux sujets de rapprochements avec 
nos chants francais, il n’en est pas de mtoe pour les chants des provinces 
meridionales. Les rencontres qu’ils pr^sentent doivent ^tre fortuites. Ce sont des 
id^es semblables nees de I’identitd de certaines situations. Ainsi on remarque S 
propos d’un vieux mari, dans une stance de I’Abruzze cit^rieure, deux vers d’une 
chanson lorraine composee sur un sujet analogue ; 

La prima sair’ ch’annia a liett’ 

La viecch schifoss’ s’adurmintd. 

La premiere nuit des noc’s qu’avec moi il concha 
II me tourna I’epaule et puis il s’endorma. 

On ne-peut non plus supposer que par une reminiscence qui serait tout k fait 
erudite, un poete de Grottaminardo ait dit en faisant I’eioge des bruns : 

La terra nera buono grano mena . 

ce qui fait souvenir de deux vers de Remy Belleau : 

II est brun, mais la terre brune 
Tousiour porte les beaux epis. 

On pourrait trouver de lointaines ressemblances entre des dialogues nocturnes 
d’amoureux (p. 6i) et quelques chansons francaises, entre un amant qui veut se 
deguiser en moine et la chanson de I’Ermite {Chants pop. du Pays Messin, p. 353), 
mais ces ressemblances sont trop vagues pour qu’on ne les attribue pas au 
hasard. C’est peut-^tre dans deux ou trois petits couplets tout k fait enfantins 
que les analogies pourraient sembler le plus accentuees. Nous ajouterons encore 
cependant, sans toutefois vouloir prelendre qu’il y ait eu imitation, qu’on retrouve, 
non-seulement dans les provinces explor^es par MM. Casetti et Imbriani, mais 
dans toute I’ltalie, une situation qui a ^te souvent traitee en France ; la rencontre 
et I’entretien d’un amant et de sa maitresse morte et livr^e au feu de I’enfer. 
Cette donnee qui a fait le sujet d’un chant breton (Guerziou, p. 44), d’un chant 
normand (Etudes sur les chants pop. de la Normandie, p. 54), d’un chant lorrain 
(Chants pop. du pays messin, p. 71) a fourni aussi un episode (sans doute ajoutd 
posterieurement) au celebre poeme sicilien, la Baronessa di Car ini, dont M. Sal- 
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vatore Salomone Marino vient de donner une nouvelle et excellente Edition 
(Palerme, Pedone-Lauriel, 1873). 

A propos de cette situation tant de fois reproduite, M. Inibriani prftend que 
I’ltalie poss^da autrefois une po^sie ^piqve fort importante et que la plupart des 
chants encore r^pandus aujourd’hui et qui n’ont pas une source litt^raire sont 
des debris de ces ^pop^es antiques, qu’^ peu pres tout ce qu’elles renferraaient 
de lyrique s’est conserve par stances isol^es, tandis que I’dement simplement 
narratif a disparu dans I’oubli. Sans vouloir discuter cette assertion, nous dirons 
qu’elle nous parait fort contestable, car en g6n^ral pour des esprits peu cultives, 
les faits, les r^cits ont toujours beaucoup plus de charme que I’exposition ou 
I’analyse des sentiments. C’est done le contraire, il nous le semble, qui aurait 
dh se produire. 

S’il est peu probable que la France ait fourni des elements aux chants m^ri- 
dionaux de I’ltalie, on doit croire que I’Espagne a eu h leur ^gard un r 61 e plus 
actif et leurs 6diteurs auraient pu, nous le croyons, decouvrir d’assez frequents 
sujets de rapprochements dans les Coplas : coeiirs voles, dchangds, splendeur 
que produit la femme aim^e partout oii elle apparait , confessions d’amants et 
indulgentes absolutions, amour naissant au milieu des rires et des chansons et 
finissant dans les larmes, etc. — Une stance de Marciano sur une plaintive tour- 
terelle (p. 281) n’est pas sans ressemblance avec la jolie romance Fonte frida, 
mais pourrait aussi avoir pour point de depart un chant grec public par Tom- 
maseo. 

Il n’y a point de chants historiques proprement dits dans les Canti delle pro- 
vincie meridionali (une diatribe curieuse, du reste, contre notre Charles VIII 
n’appartient pas au midi de I’ltalie), mais des allusions h des evenements, k 
divers personnages peuvent donner approximativement la date de certaines 
pieces. Les allusions aux h^ros et surtout aux heroines de nos epopees chevale- 
resques sont aussi assez fr^quentes, mais les noms de ces paladins et de ces 
belles n’ont du arriver h I’extremite de I’ltalie que par Li Reali, I’Orlando, Il 
Morgante, etc. 

La collection des chants des provinces meridionales est fort intdressante. 
Quoique tres—consid^rable elle n est pas tout h fait complete, car, aprhs la publi™ 
cation de ces deux volumes, M. Imbriani a encore recu la communication de 37 
chants calabrais, et de plusieurs poesies de la Basilicate qu’il a donnas dans le 
Propugnatore (Anno V. Disp. 5 et 6). C’est ^i cet excellent recueil qu’il compte 
encore confier d’autres envois retardataires. 

Th. DE PUYMAIGRE. 


213 . - Les Franpais sar le Rhin (1792-1804), par Alfred Rambaud Paris Di- 
dier. 1872. In- 12, 377 p. ' > 

Ce livre contient un rdsume des lecons professdes par M. R. a la facultd des 
lettresde Caen pendant le premier trimestre de 1872. Le travail que M R. a 
public I’an dernier sur le Royaame de Westplialie (Revue des Deux-Mondes, 1 5 
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septembre, i" et 1 5 octobre 1 872) me parait supdrieur a ce livre des Frangais 
sur le Rhin. Les Frangais sur le Rhin sent une s^rie d’articles composes 
avec soin, dcrits avec vivacity ; mais Pensemble forme moins un chapitre 
d’histoire qu’une pol^mique brillante. C,ptte polemique est dirigee h la fois centre 
I’Allemagne et centre I’empire franqais. M. R. vent venger la France des accu- 
sations odieuses et ridicules que trop d’historiens allemands font peser sur elle ; 
c'est le dessein d’un bon Francais et le patriotisme de M. R. se montre 
en traits trop saisissants pour qu’on ne les releve pas ici. Mais le patriotisme 
n’est pas la critique. M. R. est un apologiste de la Revolution, j’entends de la 
Revolution en tant qu’il la croit bienfaisante, glorieuse, liberale, degagee de 
toute souillure terroriste et de toute impurete demagogique. Il tient k separer la 
Revolution de 1792 de sa suite necessaire le 18 brumaire et I’Empire. La Revo- 
lution lui parait feconde, I’Empire lui parait malfaisant; la Revolution, selon lui, 
nous avait donne des amis, I’Empire nous les a ravis. Ces oppositions sont trop 
tranchees et je ne crois pas que les fails les justifient. Les deux theses de M. R.; 
les refutations des calomnies allemandes et la defense de la Revolution contre 
I’Empire, se contrarient souvent Tune I’autre et nuisent h la nettete de ses de- 
ductions. M. R. me parait etre dans le vrai lorsqu’il dit (pref. xj) : « Meme sous 
» I’Empire les interventions franqaises en Allemagne ont differd essentiellement 
» des invasions allemandes en France; elles apporterent avec elles des elements 

» essentiels de progres nous avons fait aux Allemands plus de bien que de 

» mal, et I’empire prussien, fonde sur un pretendu droit de revanche de I’Alle- 
» magne contre nous, a pour base une injustice et un mensonge. » Je ne saurais 
au contraire accepter sans reserves les phrases suivantes ; « 11 nous fut donne, 
» apres une glorieuse guerre de defense, de pouvoir faire la plus humaine et la 
» plus bienfaisante des guerres de propagande. On avait voulu affaiblir et de- 
)> membrer la France. Elle dompta la coalition et s’etendit jusqu’au Rhin, moins 
» par le droit des armes, comme on le verra, que par le libre consentement des 

» peoples (Apres Rastadt) En meme temps qu’il imposait la forme mili- 

)) taire et cesarienne h la Revolution francaise devoyee, Bonaparte pr^sidait k 

)) la liquidation des affaires germaniques I’Autriche avait affaire main- 

» tenant k un partenaire qui n’etait pas menager de la peine de I’Europe et du 
» sang des peoples, comme I’Assemblee constituante ou la legislative. « Il ne 
semble pas que la Convention, que M. R. ne nomme pas ici, ait jamais manage 
le sang de personne, et se soit montree beaucoup plus humaine que Bonaparte. 
La Convention agissait par fanatisme, Bonaparte agissait par ambition : pour ceux 
qui supportaient le poids de la guerre le r^sultat ^tait le meme; Napoleon cepen- 
dant apporta aux peoples qu’il soumit de reels bienfaits. M. R. doitle reconnai- 
tre, il ajoute : « En mSme temps qu’il nous privait d’une partie des bienfaits de 
» la Revolution, il les etendait aux Etats soumis k son protectorat. Il retardait le 
» progres en France et I’acceierait en Allemagne. Notre grief, h nous Francais, 

)) contre Napoleon, c’est qu’il mettait Allemands et Francais au meme niveau, 
)) comme si nous n’eussions pas dte le peuple de la Revolution. » Mais si les 
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sectateurs de la Revolution eurent un dessein, n’etait-ce pas justement celui-la ? 
Oil le Directoire avait etabli des republiques vassales, Napoleon fonda des 
royaumes feudataires. Il fut en Europe comme en France le continuateur pra- 
tique, I’executeur des hautes oeuvres diplomatiques de la Revolution, il est im- 
possible de les separer I’un de I’autre, et pour nous renfermer dans le sujet traite 
par M. R., le \ivre des Frangais sur le Rhin demontre k peu pres le con- 
traire de la these posee par I’auteur ; en Allemagne les idees de 1789 souleverent 
de I’enthousiasme, il est vrai, mais la conduite des Jacobins discredita la Rdvo- 
tion; le Consulat et I’Empire, au moins jusqu’en 1809, furent la forme bienfai- 
sante de la Revolution francaise; la Convention conquit, soumit, terrorisa; ce 
fut Napoleon qui appliqua les reformes. J’en trouve la preuve dans I’ouvrage 
meme de M. R. 

Ch. I. — La France et I’ Allemagne avant 1789. C’est la refutation la plus vive 
et la plus complete que j’aie lue du trop fameux paradoxe officiel des «■ invasions 
francaises»en Allemagne; mais ce n’est point le sujet dulivre,^proprementparler, 
et je ne m’y arrete pas. — Ch. II. Le Saint-Empire romain et sa Constitution est 
une exposition claire et interessante ; il y a beaucoup de lecture, habilement 
raise en oeuvre, et, je crois aussi, beaucoup de verite dans le tableau que 
M. R. fait, au ch. Ill, des Gouvernements allemands avant 1789. — Le ch. IV, La 
Declaration de guerre, est un de ceux 011 1 ’on regrette le plus que M. R. se soit 
born6 cl ^crire une page de pol^raique coloree, Ik oil il lui aurait ^t6 si aise de 
nous donner de bonne et belle histoire. La preoccupation de refuter les Alle- 
mands continue de I’absorber. Il etablit sans aucune peine que I’agression vint 
de TAlleraagne, que la France fut attaqu^e dans ses droits les plus legitimes. 
Mais une etude deiaillee des evenements diplomatiques, sans attenuer la respon- 
sabilite des princes allemands, araenerait, je crois, en ce qui concerne la France, 
k d’autres jugeraentsque ceux de M. R. Il ne me semble pas avoir apporte 
dans ses appreciations sur I’Europe, sur les emigres, sur Louis XVI et le parti 
de la cour, ce principe de la methode critique qui consiste k entrer dans I’intimite 
des personnages, k les apprecier d’apres leurs propres sentiments et non d^apres 
les nbtres. Pour beaucoup de Francais, I’histoire de la Revolution n’est pas un 
objet de science, mais un objet de croyance; elle est du domaine de la theologie 
et non du domaine de la philosophic. Par un contraste assez piquant, au moment 
oil I’ecole critique cherche k ramener k la mesure humaine les plus singulieres 
revolutions de I’humanite, au moment oil I’on s’eflorce de degager de toute 
intervention surnaturelle I’origine des religions, oii 1’on discute les evangiles et 
reduit aux proportions de I’histoire reelle les legendes et les hagiographies, il 
semble que ces methodes, bonnes pour le christianisme, doivent etre suspendues 
devant la majeste de la Revolution. Il se serait produit en France, de 1789 k 
1 799, des phenomenes incoraprehensibles, et des forces inconnues auraient alors 
pousse I’humanite dans des voies toutes nouvelles. Les entites metaphysiques, 
chassees de la theologie et de la philosophic, se sont refugiees dans I’histoire. Il 
serait temps de penser un peu librement sur la Revolution francaise, de la con- 
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sid^rer du m6me point de vue que les autres raouvements de I’humanit^. Tocque- 
ville s’en 6tait convaincu en remontant aux sources, et le plus beau mdrite de 
son ceuvre est d’avoir ramen^ I’idee de la continuite historique dans une etude 
dont on I’avait trop l^gSrement bannie. 11 appartenait k I’auteur des Origines du 
christianisme d’indiquer a la critique la methode a appliquer aux Origines de la 
Revolution frangaise. Je ne pretends point confondre un esprit aussi libre et aussi 
curieux que M. R. avec les vulgaires apologistes de la Revolution; mais je le 
comparerais volontiers k ces th^ologiens, nourris de science moderne, que leur 
education, leurs gouts, leur caractere rattachent encore a I’orthodoxie et qui, 
dans leurs travaux d’histoire, s’occupent moins d’dtablir la r^alit^ des faits 
que de refuter les contempteurs, souvent superficiels, de la religion. Je 
concois I’^motion patriotique oii les &rits de tel Prussien celebre, M. de 
Sybel, par exemple, jettent M. R.; M. de Sybel, en effet, pour de tout autres 
motifs, me parait un historien aussi peu critique de la Revolution que M. Thiers 
ou M. Louis Blanc. Mais il faut tenir compte des documents qu’il public et qui 
sont d’un grand prix. Il s’estfaiten France depuis trente ans les plus curieuses 
publications. Je m’etonne de ne rencontrer dans ce chapitre de M. R, ni la trace 
des recherches de Mortimer-Ternaux, ni le titre meme de ses dcrits. La lecture 
des pieces publi^es par M. d’Arneth permettrait de recomposer I’int^rieur de 
la cour de France, et les conclusions k tirer sur le r 61 e de Louis XVI et de la 
reine en seraient fort modifiees. 

Ni Louis XVI ni aucun des princes contemporains ne pouvaient d6couvrir dans 
la Revolution les dogmes qu’on en a tir^s plus tard. Ils y voyaient un melange de 
revendications legitimes et de seditions anarchiques : c’etait pour eux un evene- 
ment comme tous les autres, plus effrayant sans doute, plus gros de consequences, 
mais que I’on devait apprecier, condamner ou approuver suivant les regies com- 
munes du jugement. Il ne manquait pas en France et en Europe d’hommes de science 
et d’esprits edaires, qui philosophaient volontiers sur les reformes, et qui pour- 
tant, loin d’approuver la Revolution h partir de 1790, la blamerent et crurent 
devoir la combattre. Ils en pensaient et en parlaient comme Tacite du christia- 
nisme; bien que partageant sur certains points lesidees des revolutionnaires, ils ne 
releguaient pas moins ces hommes dans la classe des sectaires dangereux. L’idee de 
la patrie n’etait pas alors ce qu’elle est devenue plus tard. On ne separait point 
la France de la royaute ; la France s’en etait trouvee bien depuis des siecles ; 
pour le roi, pour ses conseillers, attaquer la royaute c’dait attaquer la France 
meme dans sa constitution et dans sa puissance. La Sainte-Alliance qui devint 
I’objet d’un traite mystique en 1815, fut, en effet, une reality depuis 1791. 
Louis XVI ne fut pas plus coupable, A son point de vue, de rechercher I’alliance 
des souverains centre la revolution, que ne le furent plus tard Alexandre I", 
Frederic-Guillaume III et I’empereur Franqois. Parmi les partisans les plus 
declares des reformes, meme parmi ceux qui inclinaient vers la republique, 
comme La Fayette et Dumouriez, les idees de I’ancien regime, les vieilles tra- 
ditions francaises se melaient etrangement avec les aspirations revolutionnaires. 
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Qui pourrait en vouloir ^ Dumouriez d’avoir cherchd ^ conquerir la Belgique et 
k faire la paix avec la Prusse aux d^pens de I’Autriche ? Ce qui s’est pass^ 
B&le en 1795, apr^s tant de massacres, aurait pu tres-probablement se passer 
en France, apres Valmy, si le 10 aout n’avait pas renverse le gouvemement 
r^gulier. Custine « ce Dumouriez inferieur, » comme I’appelle M. R. se feli- 
citait d'avoir par ces conqu^tes ^tendu la puissance fran^aise et fortifi^ les fron- 
tieres de la France. Sieyfes parla, dit-on, en 1792 des « fronti^res naturelles » 
et I’idee en fut sans cesse presente k I’esprit des diplomates francais (R. p. 294). 
Le fameux manifeste de Gambon (i 5 d^cembre 1792), qui pr^sente I’expression 
la plus complete du fanatisme r^volutionnaire, melange constamment ^ Fidee de 
propagande I’idee de lucre et de conqufete. C’est qu’on ne se d^gage point si 
ais^ment des id^es de son temps ; c’est d6jJ beaucoup d’en modifier I’expression. 
La conqu^te dtait dans le droit public de I’Europe. Ce que les monarques fai- 
saient pour leur trone, les conventionnels le firent pour leur syst^rae ; dans I’un 
et I’autre cas, I’id^e de I’Etat domina les gouvernants, rois ou dictateurs. 
Les plebiscites de la Convention n’eurent qu’un caractere accessoire. On 
ne voit point que les negociateurs republicains a B^le et ^ Rastadt aient plus 
scrupuleusement dispose des « &mes » que ne le firent plus tard les diplomates 
consulaires de Luneville et les illustres pldnipotentiaires de Vienne. Sans doute, 
c’est une conclusion impertinente de prdtendre, comme on I’a fait en Allemagne, 
que la Convention aurait introduit en Europe I’idde de conquete ; la Convention 
ne I’introduisit pas, mais elle la prit ci son compte et I’appliqua ^ son profit. Les 
resultats d’une conqu^te ne doivent pas se confondre avec le caractere m^me de 
cette conqu^te. L’histoire du royaume de Wesiphalie en fournirait un exemple. 
La conqu^te de I’Alsace et I’annexion de la Lorraine par I’ancien rdgime ont 
fonde des liens plus durables que maint « affranchissement » op^rd par la Rdvo- 
lution. Ce que je dis du droit de conqudte s’applique au droit de guerre. La Conven- 
tion pratiqua, selon son caractdre, le droit de guerre que pratiquaient les armdes 
europdennes du temps. Comparez le rdcit de la campagne de France dans Gcethe 
k celui de I’invasion de la Belgique dans les documents publics par Mortimer- 
Ternaux. M. R. fournit nombre de fails k I’appuide cette proposition. Un savant 
docteur en droit international, M. Calvo, tres-sympathique k la France, va 
mdme jusqu’a dire (II, 195) « qu’on rencontre peu d’exemples de rdclamations 
» d’indemnites de guerre avant la Rdvolution. » Sans doute une ere nouvelle 
commenca en 1789; mais les prophdtes et les sectateurs la propagerent par les 
moyens que leur fournissait leur temps. Plus tard seulement on essaya de 
deduire les consequences que pourraient avoir sur la guerre et la conqudte les 
iddes de la Rdvolution ; le second empire francais en essaya quelques applications 
timides; I’Europe, jusqu’^i nos jours, les a tenues pour de belles chimdres- les 
traitds de 1 866 et de 1871 conclus d’apres la triple thdorie des frontieres natu- 
relles, des nationalitds, et du droit national, au point de vue allemand ont in- 
fligd aux doctrines de la Rdvolution francaise le plus pdnible ddmenti. Tout en 
rdtablissant les fails ddnaturds par des historiens allemands, tout en demeurant 
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tres-fran^ais dans ses tendances et ses jugements, M. R. aurait pu, ce me semble, 
appHquer ^ cette histoire de la declaration de guerre en 1 792 une critique plus 
large et plus d^gagde. 

Les chapitres suivants nous amenent au coeur meme du sujet. C’est la partie 
neuve et instructive du livre de M. R. 11 a rassemble les ouvrages allemands 
qui traitent de I’occupation francaise et il en a tird le parti le plus avantageux. 
L’histoire domine ici; plusieurs passages sont excellents, par exemple, ch. V, 
le tableau de Mayence avant le siege. Custine me parait bien peint et bien jugd. 
M. R. me semble un peu indulgent pour le systeme des requisitions en argent; 
on en abusa, mais j’insisterais moins sur cet abus, assez difficile k constater et ^ 
dviter, que sur le mode mdme de la requisition. Elle pesait exclusivement sur 
les anciens ordres privildgids et en particuller sur les eccldsiastiques. « On 
» pensait, dit M. R. que ceux- 12 i seuls qui avaient vecu de privildges pendant 
» des siecles, devaient faire les frais de la guerre suscitee centre la France par 
» I’absolutisme et les privileges... Il fallut s’exdcuter et livrer des otages » 
(p. 182-183). On ne voit pas en quoi le chapitre de Mayence qui fut cote k 
375,000 francs, celui de Spire quien dut payer 200,000, les « divers convents » 
taxes dans les mdmes proportions , avaient merite de payer les frais de 
la guerre. « Le systdme des gdneraux de la Revolution rappelle S 
» certains dgards la conduite de nos vieux hdros populaires, » dit M. R. 
(p. 185). On peut dire que la conduite des gdneraux prussiens en 1870 
a rappeld celle des hdros rdvolutionnaires. Une proclamation de Custine a dtd 
reproduite presque mot pour mot par un fameux manifesto royal. « La guerre 
;) que nous faisons aujourd’hui est dirigde contre tous ceux qui ont prdvariqud 
» de pouvoirs confids, et non contre les peoples. » — Le sidge de Mayence par 
Custine est vivement racontd. — Le ch. VI, Les Frangais sur le Rhin, nous montre 
les rdvolutionnaires cherchant i organiser la conqudte et ^ gagner le pays. 
L’occupation de Franefort semble peu motivee. « Franefort avait prdtd de I’ar- 
» gent k I’empereur pour faire la guerre, on avait fabriqud chez elle de faux 
» assignats, elle avait donne I’hospitalite aux emigres, ses journaux avaient dtd 
)) d’une grande violence. » Ce n’etaient pas des raisons suffisantes pour 
« affranchir » cette petite rdpublique, menacer la ville de bombardement, lui 
deraander deux millions de florins et transiger pour 1,500,000. M. R. du reste 
ne cherche pas k pallier les faits. 11 se borne a dire que les Prussiens 
ont fait pire en 1866 et 1870. Cette assertion, affligeante pour les philan- 
thropes, n’est pas une excuse. — Le ch. VII, La Republique de Mayence, est 
plein d’intdrdt. M. R. montre fort bien les tendances qui pouvaient prdparer 
dans les pays du Rhin I’annexion k la France et le succes de la Rdvolution. Les 
portraits des clubistes de Mayence sont tres-vivants. On voit (p. 227) que les 
corporations protestaient contre le rdgime jacobin du club et ddsiraient rester 
dans I’empire. L’histoire du plebiscite des 1 7 et 18 decembre 1 792 est peu claire 
(p. 241). Le vote qui ddcida de I’annexion parut entourd de peu de garanties. 
Ce fut bien pis quand il s’agit de nommer « les constituants rhdnans. » Des 
ddcrets de la Convention privaient du droit de vote « les employds civils et 
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» railitaires des anciens gouvernements, tous les membres des coramunautes et 
» corporations privildgides ; » il fallait pour dtre dlu « prdter le serment de 
» libertd et d’dgalitd et avoir renoncd par dcrit ^ tous les privildges. Les inser- 
)) raentds seraient expulsds. La Convention ddclarait qu’elle traiterait en ennemis 
» les peuples qui ne voudraient pas de la libertd » (p. 245). Le bruit courait ^ 
Mayence que les Prussiens allaient arriver et qu’ils puniraient ceux qui prdte- 
raient le serment. « Dans de telles conditions, dit avec raison M. R. (p. 247) 
» les dlections n’dtaient plus libres. » Dans tout Mayence il ne se prdsenta que 
joodlecteurs, 260 selon M. Sugenheim; k Worms 250; ^ Spire sur 5000 habi- 
tants, il y eut 479 votants. Cette parodie de pldbiscite ne mdrite pas I’admiration 
qu’elle inspire ^ M. R. : « La premiere fois que les Allemands ont dtd appelds k 
» voter sur leurs destindes c’est en 1792, c’est par les Frangais » (p. 250). 
Ainsi fut dlue la Constituante qui vota « par acclamation » la rdunion ^ la France. 
Il est difficile de parler ici sans ironic « du libre consentement des peuples. » 
La vdritd est que les Rhdnans se trouvaient mal de leur gouvernement, qu’ils 
virent certains avantages dans le fait accompli, qu’ils I’accepterent sans rdsis- 
tance, que plus tard mdme ils s’en fdlicitdrent; mais, en rdalitd, ce fut une conqudte 
fardde par un semblant d’appel au peuple. — Le ch. VI, Perte de Mayence, 
montre d’ailleurs combien I’dtablissement dtait peu solide. Il s’y trouve des traits 
bien honorables pour I’armde francaise (p. 260) par exemple. La politique de la 
Convention n’en fut pas moins absurde et violente; la brutalitd de la rdaction qui 
suivit le retour des Allemands (p. 269) I’explique dans unecertaine mesure, c’dtait 
la pratique du temps ; mais il ne faut pas alors parler de progrds et de rdnova- 
tion morale. — Le ch. IX, Retour des Frangais sur le Rhin, n’est qu’un exposd 
trop rapide. — Le ch. X, Congr'es de Rastadt, mdritait plus de ddveloppements. 
Je reldve, au passage, ces paroles qui me semblent fort justes en elles-mdmes et 
parfaitement justifides par I’histoire du Congrds, mais qui ne s’accordent gudre 
avec I’idde d’un droit des gens nouveau et supdrieur pratiqud par la Rdvolution ; 
« Si la guerre qu’on nous faisait depuis 1792 dtait une guerre injuste autant que 
» fertile en consdquences ddplorables, il dtait juste qu’on nousindemnis&t. Pour 
j) prdvenir le retour fort probable de cette redoutable agression, nous avions le 
» droit de nous assurer une frontidre facile d ddfendre.... Pourtant, si la rdunion 
» de la partie septentrionale des pays rhdnans devait dtre une source de 
» guerres perpdtuelles, il n’dtait que sage, surtout pour une Rdpublique, de se 
/) montrer ddsintdressd » (p. 295). Ces raisonnements sont de tous les temps. 
En 1871 les Prussiens se sont inspirds de la premidre proposition et n’ont pas 
assez tenu compte de la seconde. — Le ch. XI, Le Rhin sous la domination fran- 
gaise, est une peinture que je crois trds-exacte des bienfaits qu’aprds 1799 le 
rdgime frangais apporta ces pays. Bonaparte exdcuta ce que la Rdvolution 
avait promis. Il fut pour les Franco-Germains du Rhin la personnifi cation de la 
Revolution dans ce qu’elle avait de bienfaisant. « Pendant quatorze anndes, dit 
» M. R. la rive gauche du Rhin jouit, comme le reste de la France d’une paix 
» profonde » (p. 525). — Les ch. XIV k XIX, Le reels germanique et la secula- 
risation, Les violations du territoire germanique, Le nouvel empire carolingien, se 
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iisent avec intdrSt, mais ils ne presentent pas de nouveaut^s bien saisissantes et 
ne me semblent pas soulever de discussions. — En rdsumd, le livre de M. R. 
fait honneur k celui qui I’a composd et fait plaisir k ceux qui le Iisent. Je ne 
trouve pas que M. R. ait suffisamment justifid la politique de la Revolution; mais 
ce n’etait pas I’objet qu’il avait surtout en vue. Peut-etre se proposait-il surtout 
de reduire ^ n^ant les calomnies et les sophismes dont les zdlateurs de la Prusse, 
officiels et officieux, nous ont obsedds depuis 1870? Il y a, si je ne me trompe, 
entidrement rdussi, et c’est beaucoup. 

Albert Sorel. 


VARIETES. 

The educational Review of the French language and LMerature. Oxford, 

At all booksellers, London and Paris, Hachette. October 1873 

La fondation de cette revue est un effet du ddveloppement que I’dtude du 
francais reqoit depuis quelques anndes en Angleterre. Notre langue a toujours dte 
fort rdpandue chez nos voisins d’outre-Manche, mais il y a loin des notions qui 
suffisent aux besoins d’un vcyageur de commerce ou d’un touriste, k une con- 
naissance approfondie, permettant k celui qui la possede de gouter des ceuvres 
littdraires. Bien que I’dtude des langues vivantes soit notablement plus rdpandue 
dans la Grande-Bretagne que chez nous, on y trouve certainement parmi les 
classes instruites moins de personnes possddant k fond le francais et sa littdrature 
qu’en Allemagne, en Italie ou mdme en Espagne. Quant ^ un enseignement vdri- 
tableraent scientifique de notre langue, il n’existe pas chez nos voisins. Des pays 
non romans : I’Allemagne, la Suisse, la Suede et la Norwdge, possddent dans 
I’enseignement supdrieur des chaires de langues romanes : rien d’dquivalent dans 
la Grande-Bretagne. L’enseignement officiel, ou pour mieux dire Penseignement 
des Universitds et des grandes dcoles (car il n’y a gudre d’enseignement officiel 
dans le Royaume-Uni) est singulidrement au-dessous des besoins, malgrd des 
ameliorations rdcentes^. Heureuseraent, Penseignement privd progresse rapide- 
ment et parvient d combler dans une grande mesure les lacunes de Penseigne- 
raent public. De Icl vient que dans les classes dlevdes, oh les jeunes filles 
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2. Voir pour I’etat de Penseignement des langues vivantes en Angleterre vers 1850 le 
rapport de M. Hantute, dans \es Archives des Missions, II, 602-4. M. Hantute termine ses 
observations a ce sujet par cette reflexion : « Nous ne devons pasen France nous etonner 
» du peu d’attention accorde dans les anciennes institutions d’Angleterre aux langues 
» vivantes : il y a trop peu de temps que I’etude en a ete introduite chez nous , et elle 
» n’est pas assez generalement adm.ise pour que nous soyons fondes a reprocher au sys- 
» teme anglais sa negligence a cet egard. » Cette penible remarque n’a pas cesse d’etre 
vraie. Au moins en Angleterre dans des ecoles recentes, telles que Owen College, k Man- 
chester, et meme dans des ecoles d’ancienne fondation, i! a ete fait beaucoup pour ame- 
liorer I’etat de choses depeint parM. Hantute; chez nous on a surtout produitdes circu- 
laires ministerielles qui resteront sans effet tant qu’on n’exigera pas des candidats aux deux 
baccalaureats, ou i tout le moins de ceux qui se presentent aux grandes icoles du gou 
vernement, une connaissance serieuse de I’allemand et de I’anglais. 
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frequentent peu les public schools, la connaissance des langues modemes est 
notablement plus r^pandue chez les femmes que chez les hommes. 

L’insuffisance de I’enseignement public en ce qui concerne les langues vivantes 
ne peut etre reprochee k I’Etat. Dans le^ Royaume-Uni, I’Etat peut quelque 
chose en mati^re d’instruction primaire ou m^me secondaire: il ne peut S peu 
pr^s rien en ce qui concerne I’enseignement superieur. C’est cependant par I’en- 
seignement sup^rieur qu’il faut commencer si on veut donner une certaine valeur 
h I’etude des langues raodernes. C’est aux Universit^s qu’appartient I’initiative, 
et il serait digne de ces corps ven^r& de faire A cet 6gard un pas d^cisif en avant. 
Tant qu’a Oxford et a Cambridge on considdrera I’etude de I’allemand et des 
langues romanes corame peu digne de I’application d’un savant, il n’y a point k 
esperer voir les gradu^s de ces Universites, devenus head masters des dcoles 
publiques, y attacher une grande importance. Les fondations les plus riches, le 
Taylorian institution d’Oxford par exemple, cred pour favoriser I’dtude des langues 
et des litteratures modernes, ne remedieront pas au mal. On y pourra, pour un 
temps, attacher un savant eminent, qui est en mdme temps un professeur plein 
de sdduction : rien n’y fera ; les dldves ne viendront pas, parce que ce n’est pas 
avec les langues modernes qu’on obtient des scholarships ou des livings. 

La nouvelle revue que nous annoncons contient d’interessantes informations 
sur I’enseignement du francais dans les ecoles anglaises. Elle publie, entreautres 
documents officiels, la sdrie des questions poseesen 1875 ^ I’Universitd de Cam- 
bridge dans I’examen pour les femmes. Ce questionnaire est curieux : il suppose 
chez les candidates une instruction etendue, et de la part des examinateurs un 
louable ddsir d’attirer I’attention des concurrentes vers I’dtude scientifique de la 
langue. Ainsi on pose k des femmes cette question ^ laquelle peu de nos bacheliers 
sauraient repondre ; « Distinguish between Assonance and rime exacle. » Mais cette 
autre nous parait assez peu justifide : « Explain the following words : corvk, 
)) gabelle, etats generaux, commune. » C’est une question qu’on s’attendrait plut6t 
k trouver dans les examens de seconde annee de I’Eeole des chartes. En void 
une troisieme qui jetterait plus d’un romaniste dans une grande perplexite : «The 
1) french verbs have been divided by different grammarians into two, four, eight, 
» twelve, sixteen and even seventy-two conjugations. State which of these arran- 
n gements you prefer, and why ? » Qu’il nous soit perrais de suggerer que I’impor- 
tant est de savoir conjuguer les verbes francais. Et en outre, si les candidates 
savent le latin (ce qui est assez probable) on pourrait leur demander la cause de 
telle ou telle des formes qualifi^es d’irregulieres, mais quant au classement des 
verbes, il ne peut dre effectue d’une maniere satisfaisante, et par consequent il 
importe tres-peu d’adopter un syst^me plutot qu’un autre. 

La Revue of the french language and literature donne plusieurs des questions 
officielles des reponses precises et qui denotent une connaissance scientifique de 
notre langue. C’est dans le sens de I’dude historique du frangais que nous I’en- 
gageons a diriger ses travaux. C’est en devant le niveau de I’enseignement qu’on 
peut arriver ^ le faire prosp^rer ^ tous les degr^s. ^ 


n. 
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SOCIETES SAVANTES. 

ACADEMIE DES INSCRIPTIONS ET BELLES-LETTRES. 

Seance du 2 1 novembre 1873. 

M. de Sainte-Marie envoie les estarapages de 4 inscriptions puniques. 

M. de Vogu6 annonce la d^couverte d’une fabrique de fausses inscriptions 
s^mitiques contre laquelle il invite les savants k se mettre en garde. L’Academie 
a dernierement recu de M. Sauvert, premier drogman du consular de France ^ 
Alexandrie, un grand nombre d ’inscriptions himyarites : M. de Vogue declare 
que la plupart de ces inscriptions, celles qui sont sur bronze, sont fausses. Elies 
sont I’oeuvre d’un chaudronnier du Yemen. M. de Vogud pr^sente h ses confreres 
un specimen de ces fausses inscriptions, execute, parait-il, avec une rare habilet^. 
— Mais il se trouvait en outre dans I’envoi de M. Sauvert deux inscriptions sur 
pierre : celles-ci paraissent authentiques. L'une est assez longue, elle sera publiee 
in extenso par M. Hal^vy. L’autre, qui se reduit ^ quelques mots, accompagne 
un petit bas-relief dont M. de Vogu6 pr^sente le dessin aux membres de I’Aca- 
d^mie ; on y lit un fragment de nom propre et une formule d’iraprdcation contre 
celui qui casserait ce monument. 

M. L. Renier rend compte de plusieurs inscriptions latines dont les copies ont 
ete envoy^es de Tunis par M. de Sainte-Marie. Les plus intdressantes sont deux 
inscriptions gravees sur un piedestal demarbre. L’une est en I’honneur de Marc- 
AurSle et date de 152 ap. J.-C. C’est la seule inscription latine ant^rieure k 
I’avenement de Marc-Aurele, jusqu’ici connue, qui fasse mention de sa puissance 
tribunitienne : ce fait ne se trouve ailleurs que dans des inscriptions grecques. Le 
piedestal ob est gravee cette inscription portait sans doute une statue de Marc- 
Aur^le, qui plus tard aura ^t^ remplac^e par une statue de Constantin, car on 
trouve sur une autre face une inscription en I’honneur de cet erapereur. Celle-ci 
nous fait connaitre le nom d’un nouveau proconsul d’Afrique, Domitius Latro- 
nianus. Ce personnage ^tait d^j^ connu d’ailleurs, mais on ignorait le fait de son 
proconsulat, qui parait devoir ^tre plac6 dans une des anndes 322, 325, 327, 
plus probablement en 322 ; c’est k la meme date par consequent que doit 6tre 
rapport^e I’inscription en question. M. Renier termine en exprimant le voeu que 
ce monument, qui est actuellement au consular de France k Tunis, soil apporte 
en France, et en general que les consuls de France a I’etranger prennent soin 
d’enrichir le plus possible nos collections epigraphiques. 

M. Soldi lit un mdmoire intituld Considerations sur le style et les procedes de la 
sculpture egyptienne sous I’ancien empire. Le caractere gdndral de raideur et d’uni- 
formite des figures egyptiennes a fait soutenir que les artistes dtaient astreints k 
suivre dans les proportions et I’atlitude des personnages une formule invariable. 
En outre, plusieurs auteurs, dtonnds de la duretd des matidres employees par 
les sculpteurs et du travail dnorme qu’elles devaient exiger, ont voulu que les 
Egyptiens aient eu k leur disposition des procddds spdciaux pour tailler le granit 
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et les autres pierres dures. M. Soldi combat ces deux assertions. Selon lui, I’art 
egyptien s’est toujours developp6 avec une pleine liberty, et il n’a employ^ que 
les moyens les plus communs de tailler la pierre. C’est precis^ment la difficult^ 
de travailler sur une matiere fort dure avec des instruments imparfaits qui a 
produit la raideur des figures. Il fallait se‘ pr^occuper beaucoup de la solidity, 
car les matieres les plus dures sont souvent les plus fragiles : ainsi pour conso- 
lider le cou, qui, 6tant plus mince que le reste de la statue, etait plus expose ^ 
se casser, on ^tait oblige de coiffer les statues du bonnet Egyptien torabant sur 
les epaules, ou, si la t^te dtait nue, de lui donner soit de longs cheveux descen- 
dant derriere le cou, soit une barbiche qui venait se rattacher ^ la poitrine et 
servait de tenon. M. Soldi examine les diff^rents proc^d^s sp^ciaux qu’on a 
prfites aux Egyptiens, et expose les raisons qui lui font penser qu’ils n’ont pu 
6tre en usage. — Au reste, ce caractere de raideur n’etait pas particulier ^ 
EEgypte et ne provenait pas seulement des difficult^s raat^rielles du travail. 
C’est un caractere general de I’art de tous les peuples primitifs. L’Egypte m^me 
s’en est peu ^ peu affranchie, et M. Soldi montre les progrfes qu’on observe 
quand on passe des premiers monuments de la sculpture ^gyptienne qui nous 
aient et^ conserves ^ ceux des ^poques suivantes. 

M. Egger presente k I’Acad^mie, de la part des editeurs, les harangues de 
D^mosth^ne publiees par M. H. Weil, les 2' et 3® fascicules des memoires de la 
Soci^t^ de linguistique de Paris, et les deux premiers volumes d’une collection 
des chroniques de la Valachie et de la Moldavie, en iangue roumaine, publiees 
par M. Kogalniceanu. M. L. Renier offre Vltineraire des dix milk, par M. F. 
Robiou (14“ fascicule de la bibliotheque de PEcole pratique des Hautes Etudes). 
M. Brunet de Presle pr^sente divers opuscules grecs, entre autres le Physiologus, 
po^me grec du moyen-^ge, public par M. Em. Legrand, avec une introduction 
par M. Gidel. Enfm M. Maury offre de la part de M. Casati une note sur la 
valeur de la lettre etrusque qui avait 6t^ g^n^ralement assimilde jusqu’ici au /. : 
cette assimilation avait 6te contestee par quelques personnes, M . Casati la main- 
tient. 

Julien Havet. 


ERRATA. 

N" du 1 5 nov. 1873, p. 327, au lieu du titre Seance du 7 novembre 1873, 
lire : Seance publique annueile du 7 novembre 1873. 

Ibid., 1 . 5 en montant, lire : qui couronna sa premiere oeuvre, et accorda k la 
seconde, les Juifs d’Occuient, une mention honorable. 

N'’ du 22 nov., p. 350, note i, au lieu de Denys, lire Denis. 

Ibid., p. 343, au lieu d’Honorius, lire Heraclius. 

Ibid., p. 344, 6 lignes av. la fm, lire Athene. 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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214 . — Die griechiscben Philosophen in der arabischen Ueberlieferung, 

von August Muller. Halle, Buchh. des Waisenhauses. In-8“, 59 p. — Prix : 2 fr. 

Le Kitdb al Fihrht contient un chapitre ou sont enumeres les principaux phi- 
losophes grecs ainsi que les litres de leurs ouvrages, avec I’indication des tra- 
ductions qui en ont dtd faites en syriaque et en arabe. Wenrich I’avait ddjh 
utilise dans son ouvrage intitule : De auctorum gmcorum versionibus et commen- 
tariis syriacis, arabicis, etc. Aujourd’hui M. H. en donne une traduction complete 
avec de nombreuses notes qui temoignent d’une etude approfondie du sujet. La 
plupart des identifications que propose M. H. sont hors de doute; presque 
toutes se retrouvent, il est vrai, dans I’ouvrage de Wenrich, raais dies n’y sont 
pas entourdes, comme ici, d'un appareil critique aussi complet qu’on peut le 
desirer. La traduction de M. H. est generalement fiddle : nous n’y avons relevd 
qu’une l^g^re erreur et deux omissions. P. 245, 1 . 5 du texts, fassaraho est rendu 
par iibersetzt. Ibid., 1 . 17, quelques mots n’ont pas ^td traduits. P. 247, 1 . 2, 
apr^s Platon, le texte ajoute « et ceux qui le prdcederent. » 


21 (. — Histoire du si 6 cle de Pericles, par M. E. Filleul. 2 vol. in-8‘. 1873. 

Didot. 

Ce n’est point, tant s’en faut, I’ouvrage du premier venu que cette histoire 
de Pdricles. Quoi qu’on puisse penser de telle ou telle assertion, de tel ou tel 
ddtail, quiconque s’engage dans cette lecture en garde I’impression d’une oeuvre 
sincere et rdflechie. Epris de son sujet et libre de ses heures, I’ecrivain, on le 
sent, a vdcu pendant des annees avec ses personnages ; apres avoir dudie, avec 
une inteiligente curiositd, tous les tdmoignages anciens et un certain nombre de 
travaux modernes, il s’est donne beaucoup de peine pour distribuer ses matieres 
dans le cadre qu’il s’dait trace, pour y faire entrer, sans qu’il y eut confusion, 
I’histoire politique de toute la Grto, pendant un siecle tout entier, et de plus 
I'histoire des lettres, des sciences et des arts durant le m^rae laps de temps. 
Sans parler des recherches preparatoires, il y a eu ici un long effort de compo- 
sition et de redaction. La plupart des ouvrages, m^me des ouvrages de longue 
haleine, que nous voyons naitre autour de nous, portent toujours la trace plus 
ou moins marqude de leur origine, de leur forme premiere; ils rappellent le 
journal ou la revue oh ils ont paru tout d’abord, ils ressemblent, plus ou moins, 
xiv 2 3 
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k un recueil d’essais ou d’articles, de travaux ddtach^s que rdunit un lien par- 
fois ass'ez fragile. Ceci, pour tout dire en un mot, c’est un livre, un vrai livre, 
fondu d’un seul jet. 

A n’aborder ainsi le public, k n’affronter la critique qu’avec un livre 
de cette dtendue, qu’avec une oeuvre complete et definitive, il y a des 
avantages et des inconv^nients. Les avantages sont faciles k indiquer: 
le livre y gagne en dquilibre des differentes parties, en harmonie des pro- 
portions , en unitd ; il a un aspect plus satisfaisant pour I’esprit , plus 
conforme aux lois d’un art sdvbre. En revanche, pour quelqu’un qu’une Edu- 
cation spEciale n’avait point preparE k ce genre de recherches et de travaux, il 
y avait un rEel danger k ne point essayer d’abord ses forces en des esquisses, 
des dissertations sEparEes, des monographies, qui auraient pu provoquer la 
contradiction et attirer h I’auteur des observations dont il aurait fait son profit. 
Nous allons essayer de montrer, dans une rapide revue de I’ouvrage, sur quels 
points aurait pu porter la critique; I’auteur, nous en sommes certains, ne pren- 
dra nos remarques que comme une preuve du soin avec lequel nous avons lu 
son livre et de I’estime que nous en faisons. 

Avant d’entrer dans le dEtail, nous nous perraettrons quelques observations 
gEnErales. Comme M. Filleul, nous ne sommes pas partisan de I’habitude, qui 
depuis longtemps avait prEvalu chez nous, de latiniser tous les noms grecs ; 
nous n’approuvons pas que I’on donne aux divinitEs du panthEon hellEnique les 
noms des divinitEs italiques que Rome, dans la premiEre h^te de son admira- 
tion pour la GrEce, avait assimilEes, sans tenir compte des difTErences, aux habi- 
tants de I’Olympe d’Homere. Il y a l^i certes une rEforme k faire dans nos usages ; 
raais il y faut, comme en toute rEforme, de la discrEtion et de la mesure. 
M. Filleul, et nous I’en fElicitons, n’a point EtE jusqu’^ I’excEs oh est tombE 
M. Leconte de Lisle; ainsi il laisse aux noms de ville la forme sous laquelle ils 
sont connus chez nous depuis trois siEcles. Il dit Athenes, Corinthe, Corcyre, 
et non Athenai, Korinthos, Korkyra; mais pourquoi n’a-t-il pas usE du mEme 
tempErament quand il s’agit des noms d’homrae? Je I’approuve fort de donner 
la terminaison grecque en oj et non la terminaison latine en us k tous les noms, 
tels que Kodros ou MElanthos, qui ne sont pas d’un usage frEquent; je I’ap- 
prouve aussi de conserver sous leur forme courante tous ceux qui, par I’his- 
toire litteraire, sont pour ainsi dire entrEs dans la langue francaise, tels que 
Sophocle, Thucydide, Euripide; mais pourquoi done alors contraindre h 
reprendre une physionomie grecque, qui le rend tout Etrange, un nom plus 
connu peut-Etre encore et plus populaire, celui du philosophe Socrate ? Pour- 
quoi done Ecrire Thucydide et Sokrates? 

Ce n’est pas seulement quand il s’agit des noms propres que M. F. nous 
parait avoir un goht exagerE pour ces transcriptions littErales du grec qui 
donnent k une phrase francaise un aspect si bizarre. Iltranscrit encore entermes 
grecs certains noms de magistratures et d’institutions, des designations de toute 
espece. Lh encore il y a un milieu k prendre, entre I’emploi constant d’Equiva- 
lents erapruntEs h notre langue, equivalents qui parfois manqueraient d’exacti- 
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tude, et I’abus de mots etrangers, qui choquent I’oeil et I’oreille : c’est une 
question de mesure et de goflt. Archonte est aussi francais que consul; aif lieu de 
straleges, on aurait trSs-bien pu dire generaux, mais stratege est devenu d’un 
emploi courant, et il y a peut-^tre quelque avantage ^ s'en servir, pour que le 
lecteur soit ainsi tout d’abord prSvesu qu’il s’agit d’une magistrature ath^nienne 
qui a ses caracteres sp^ciaux ; je risquerais aussi mheque, terme qui n’a rien 
d’^trange et qui d^signe une situation k laquelle rien ne correspond tout k fait 
dans nos soci^t^s modernes, mais pourquoi Keryx au lieu de h^raut ? Pourquoi 
les Atheniens et leurs symmaques au lieu de leurs allies?^ Le terme symmaque 
contient-il quelque nuance de sens que soit impuissant k rendre le terme allies^ 
Pourquoi surtout forger des verbes aussi barbares qu’exostraciser et exostracismer, 
car M. F. parait h^siter entre les deux formes. Si M. F. a pretendu n’dcrire 
que pour les helldnistes, autant les renvoyer tout de suite au texte mSme de 
Thucydide; sinon, s’il a voulu interesser tous les esprits curieux et cultives, dont 
beaucoup n’ont jamais su le grec ou ont deji oublid le peu qu’ils en avaient 
appris au colldge, quelle singuliere idee que d’dcrire des phrases telles que 
celle-ci ^ ; « On ignore quelle dtait Vapophora d’une femme esclave 3 placde dans 
un porneion.-n Pourquoi ne pas dire : « On ignore quelle dtait la redevance quo- 
tidienne que payait k son proprietaire la femme esclave placee dans un raauvais 
lieu. » Ailleurs c’est « la pornee antique loude au pornobos[os». Les phrases de ce 
genre reviennent presque a chaque page+. A parler vrai, cela rappelle trop cette 
langue farcie de mots latins qu ’em ploy aient certains pddants du seizidme siecle 
et dont Rabelais se moque si plaisamment. 

Puisque nous en sommes sur le style, nous devons constater qu’^ part cette 
bigarrure, dont I’effet est loin d’dtre agrdable, la langue de M. F. est en gdnd- 
ra! simple, ferme et saine. File n’a jamais de brillant et d’dclat, mais elle ne 
tombe ni dans l’emphase,ni dans la trivialite. Le seul reproche que nous soyons 
tentds de lui adresser, c’est qu’elle admet trop aisdraent certains neologismes 
qui I’allourdissent. Ici c’est un gdndral qui persuade aux municipalites d’avancer 
des fonds pour entretenir la flotte athdniennes. Pourquoi ne pas dire les villes au 
lieu d’eraprunter k notre langue administrative un terme aussi pesant.? Jen’aime 
pas non plus les partis qui fusionnent, ni Nicias, le chef des reactionnaires. 

M. F. cite ses autoritds, neuf fois sur dix, d’une maniere vraiment trop som- 
maire. A qui et k quoi peuvent servir des renvois tels que ceux-ci ; frequens apud 


1. 1, p. 279. 

2. P. 125. 

5. Nous sommes etonnes que M. F. n’ait pas dit d’une douli. 

4. Void le titre du chapitre XI : La guerre de Samos. Les funerailles publiques. Pe- 
ricles et Thoukydides. Les pratiques religieuses. Sacrifices humains. Anathema et oscilla, 
les rites du sacrifice. Les distributions de viande. Les processions. Les Panathenees. La 
deisiJaimonia. Les goetes. Les oracles. La manlike Deiphes. La pretrise. Le culte des 
Erinnyes. Le miasma. 

C’est nous qui mettons en italiques tous ces mots grecs. Quant a M. F., il a fair d’en 
trouver I’emploi si naturel qu’il ne les distingue meme pas pour I’ceil des mots franqais au 
milieu desquels il les enchasse avec une conscience si tranquille et sans meme crier gare. 

5. T, II, p. 248. 
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auctores, et Hecube passim, ou bien Pline ' ? De quel Pline s’agit-il, du naturaliste 
ou de f’epistolographe ? Un peu plus loin, je vois un renvoi ^ Ciceron, De legibus, 
sans indication de livre ni de chapitre. On citait ainsi du temps de Rollin. Nous 
voulons aujourd’hui une plus severe exactitude ; sachant que les textes sont sou- 
vent susceptibles de plus d’une interpretation, nous desirons pouvoir tout de 
suite verifier une citation, nous reporter ^ la page et k la ligne de I’auteur dont 
le temoignage nous est allegud. Rien ne serait plus malaisd pour les lecteurs de 
I’histoire de Pericles; il arrive tres-rarement que les indications soient donnees, 
au bas des pages, d’une maniere assez precise pour que I’on puisse, sans de 
longues et fastidieuses recherches, trouver et lire le passage que I’auteur a en vue. 

Les auteurs anciens, des poetes et des premiers historiens jusqu’aux scoliastes, 
sont d’ailleurs les seuls temoins que M. F. invoque ^ I’appui de ses dires; je ne 
vois de cite qu’un ecrivain moderne, M. Fustel de Coulange, pour son livre de 
la cite antique, auquel le nouvel historien d’Athenes a fait des emprunts qu’il 
reconnait de fort bonne grkce. Ce n’est certes pas nous qui reprocherons a un 
historien de I’antiquite de ne point travailler, comme tant d’autres, sur des livres 
de seconde main, de remonter aux sources et de ne rien avancer qu’il ne puisse 
appuyer sur I’autorite d’un texte ancien; c’est la, personne ne songe k le nier, 
la bonne, la vraie methode. Sans un long et intime commerce avec Thucydide, 
avec Xenophon, avec Aristophane, avec les ecrivains grecs du cinquifeme siecle 
comme avec les chefs-d’oeuvre mutiles de ses artistes, il est impossible de com- 
prendre cette ^poque dont le genie diffdre si fort du ndtre, d’un temps oh domine 
I’esprit scientifique,oii les connaissances positives et les proc^d^sindustrielsjouent 
un si grand role ; mais toute I’histoire du cinquieme siecle n’est pas dans les quel- 
ques dcrivains contemporains qui ont survecu. On est oblige de compldter les 
renseignements, qu’ils nous fournissent, renseigneraents trop rares et born^s h 
certaines categories de faits, par des details tirds des ecrivains de I’epoque 
romaine, polygraphes, grammairiens, scoliastes, et Ih commence la difficulte ; 
ces ecrivains, pour la plupart fort mediocres, ont un gout pueril ou sdnile, 
comme on voudra, pour les anecdotes romanesques ou scandaleuses, pour les 
exagerations de tout genre; de plus, bien souvent, ils ne comprennent pas les 
textes plus anciens qu’ils avaient encore le bonheur de posseder, ils les citent k 
contre-sens ou bien ils en donnent une interpretation erronee. Aussi, pour tirer 
de ces materiaux tres-considerables, mais tres-grossiers, un parti vraiment 
utile, y a-t-il bien des precautions k prendre. La critique moderne a dejA beau- 
coup fait, et M. F. aurait beaucoup gagnd k en mieux suivre les travaux, h en 
mieux connaitre les resultats; il nous paralt accepter avec beaucoup trop de 
facilite des temoignages ou des documents dont la critique a depuis longtemps 
fait justice. Ainsi il reproduit, sans la moindre hesitation, des anecdotes qui ne 
meritent aucun credit, telles que la lecture d’Herodote aux jeux Olympiques, 
I’enthousiasrae qu’elle excite, et les larraes de Thucydide 2; Mure, dans un des 
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meilleurs chapitres de son histoire, malheureusement inachev^e, de la littdrature 
grecque, a raontr6 tout ce qu’il y avait la d’invraisemblances, pour ne pas dire 
d’impossibilit^s*. C’estdans Lucien que I’on trouve pour la premiere fois Panec- 
dote de la lecture olympique, et c’esf Suidas qui ajoute a ce r^cit les larmes de 
Thucydide. Nous n’avons pas a reprendre la demonstration de Mure, qui nous 
semble tout a fait convaincante ; nous sommes seulement dtonnes que M. F., qui 
a beaucoup lu Hdrodote et Thucydide, n’ait pas ^t^ frapp^ de la malveillance 
m^l^e de jalousie que Thucydide parait nourrir a I’endroit d’Herodote et de 
I’empresseraent avec lequel il fait naitre ou saisit toutes les occasions de le 
prendre en faute ou de le depr^cier par un blame indirect. Nous en dirons 
autant de Socrate sauvant Xdnophon a Delium ; Xenophon n’dtait point alors en 
age de porter les armes, et c’est la une simple contrefacon d’un fait atteste par 
Platon, le service de mfeme nature que Socrate, au sidge de Potidde, rendit a 
son cdiabre dl^ve, Alcibiade^. Que Demosthdne ait beaucoup dtudie et pratiqud 
Thucydide, rien de plus vrai; mais affirmer qu’il I’a copie huit fois de sa main, 
c’est tomber dans I’enfantillage et, quand on entre dans cette voie, pourquoi 
s’arrdter et ne pas aller jusqu’a raconter, avec je ne sais plus quel Byzantin, 
Zozime si je ne me trompe, que le manuscrit de Thucydide ayant ete ddtruit 
dans un incendie et les Athenians etant dans la desolation, Thucydide le retablit 
tout entier de mdmoire M. F. n’ignore pas que des critiques habiles et pdnd- 
trants ont montrd quels soupcons provoquaient la plupart des documents officiels 
inserts par les anciens dditeurs dans les discours des orateurs attiques ; mais il 
dcarte ces soupcons par une rdponse qui n’a rien de precis ni de concluant. Il 
est evident que les editeurs de I’epoque alexandrine ou romaine avaient ^ leur 
disposition des recueils de lois, de ddcrets et d’autres pieces officielles; mais ce 
qui parait certain c’est qu’ils ont fait souvent de ces recueils un usage 
inintelligent, qu’ils ont fabrique certains ddcrets, qu’ils ont meie des pieces qui 
n’avaient rien de coramun, qu’ils en ont mis d’autres ^ une place qui ne leur 
convient pas, que I’on ne doit enfin se servir de ces documents qu’avec une 
extreme reserve. Pour le Serment des Heliastes notamment, tel qu’il nous est 
donnd dans le discours centre Timocrate, les doutes de M. Westermann parai- 
tront fondes ^ quiconque etudiera de pres la question. Rien sans doute n’est 
plus aisd et plus enfantin que d’etaler au bas des pages, comme aiment S le faire 
certains drudits, les titres d’une foule d’ouvrages et de dissertations modernes 
que la plupart du temps on n’a meme pas feuilletees; mais entre ce charlata- 
nisme, dout personne n’est dupe, et le parti pris de ne pas lire les modernes ou 
de faire comme si on ne les avait pas lus, il y a un moyen terme, une juste 
mesure ou est, croyons-nous la sagesse. On ne peut s’empecher de trouver 
quelque affectation dans la rdgle que semble s’dtre imposde M. Filleul de ne 


1 . A critical histors of the language and literature of ancient Greece, by William Mure. 
L. IV, ch. IV. 

2. T. 11 , p. 82. Voir Mure, Critical history, I. IV, ch. XI, Sj 1. 

5. II, p. 346. Voir A, Schxfer, Demosthenes and seine Zeit, t. I, p. 283-284. 

4. T. II, n. 9. 
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tenir presque aucun compte de tout ce que I’on a dcrit avant lui sur I’histoire et 
la constitution d’Athenes, sur la periode de I’antiquite qu’embrasse son rdcit. 

Au point de vue de I’art et pour ceux qui se prdoccupent surtout de la forme, 
le livre peut paraitre avoir gagnd k ce modS de preparation et de redaction. La 
lecture en est facile, courante, agreable raeme. Comme d’ailleurs M. F. ne se 
contente pas de I’histoire politique telle que I’dcrivaient les anciens, et qu’il 
aspire h nous faire connaitre sous tous ses aspects la vie de la socidte grecque k 
I’epoque oh elle a etd la plus puissante et la plus feconde, son livre, qui touche 
aux lettres, aux arts, h la religion, aux moeurs publiques et privdes, fait d’abord 
I’elTet d’etre tres-complet; il semble offrir, dans un tableau d’ensemble dont 
toutes les parties seraient egalement soigndes, tout ce qu’il peut etre intdressant 
de savoir sur ce grand siecle et ce grand peuple. Pourtant, h la seconde lecture, 
on y decouvre plus d’une lacune qui surprend. Comment se fait-il, par exemple, 
que nulle part ne soient dtudids et analyses les trois discours que Thucydide 
place dans la bouche de Pericles et surtout I’eloge funebre des citoyens morts 
pendant la premiere annee de la guerre ? Sans doute la forme en appartient 
tout enti^re k Thucydide; raais ces discours ne nous en offrent pas moins, tra- 
duites, rdsumdes, condens 6 es dans la forte langue de I’historien, les idees que 
Pdricl^s n’a pas cessd, pendant plus de trente ans, de ddvelopper devant le 
peuple ath^nien, id^es dont le fond premier ne lui appartenait pas, mais reraon- 
tait k ses illustres pred^cesseurs, Tiraon, Aristide et surtout Th^mistocle. Il y a 
1^1, avec des nuances plus ou moins marqudes, toute une tradition, toute une 
th^orie de gouvernement dont on pourrait dej^ trouver chez Solon et chez 
Clisth^nes comme le germe et la pensee naissante, mais qui rencontre enfin, 
dans la haute intelligence et dans la politique de Pericles, sa derniere, sa plus 
complete expression. Dans un autre ordre de fails, il y avail un chapitre k dcrire 
sur la nouvelle tactique navale d’AthSnes, telle que Thucydide nous la ddcrit k 
propos de Phorraion et de ses brillants succ^s dans le golfe de Corinthe ‘ ; c’est 
toute une revolution dans la guerre maritime, revolution dont Grote a tres-bien 
fait comprendre I’importance et le caractere^. L’expddition de Oemosthene dans 
la Grece occidentale est mentionnee en quelques lignes seulement; or il eiit ete 
interessant de mettre h profit cette occasion pour soulever tout au moins, avec 
Thucydide, le voile qui couvre toute cette portion du monde helldnique, attar- 
dee dans la barbarie ou, si I’on veut, dans la belliqueuse rudesse de I’^ge 
herbique, dans la vie de clan et les habitudes de pillage > . S’agit-il du mouve- 
ment des intelligences et des iddes, les pages consacrdes aux sophistes nous 
paraissent tout k fait insuffisantes. L’auteur n’explique pas assez comment, mal- 
gre tout ce que I’on peut leur reprocher, ces hommes ont rendu a leurs contem- 
porains un service capital, et quelle belle part il convient de leur faire dans la 
creation de ce merveilleux instrument d’exposition et de discussion qui s’appelle 


1 . Thucydide, II, 83-88. 

2 . Chapitre 49. 

3 - Thucydide, III, 98-102. 
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la prose grecque, Sur les origines de la rhdtorique, sur sa naissance efl Sidle, 
sur le rapide et brillant succfes qu’elle obtient S AthSnes et I’influence qu’elle y 
conquiert, rien ou presque rien. La liste serait longue de ces desiderata, de ces 
pages que M. F. a ndglig^ d’dcrire^ alors qu’une dtude vraiment prolongde et 
sdrieuse des textes en avait mis h sa portde tous les matdriaux. 

Voyons maintenant non plus ce qui peut paraitre manquer au livre, mais ce 
que nous voudrions en retrancher ou y corriger. Ce n’est presque partout que 
sur des details, sur des questions secondaires que nous aurons & faire porter 
nos observations. Seul le premier chapitre nous parait reposer tout entier sur 
une erreur. A propos des origines du polytheisme grec, M. F. inonce (p. 3 ) 
des iddes qui rappellent tout ^ fait celles qui forment le fond du singulier livre 
de M. Gladstone, Homer and the Homeric age. D’aprSs lui, le polythdsme ne 
serait qu'une alteration d’une religion primitive, d’une revelation, patrimoine 
coramun de tous les hommes. Nous ne discuterons point ici cette these, que 
M. F. promet de deraontrer dans un travail spedal; nous nous conten- 
terons, dans I’interet raeme de I’oeuvre annoncee, de lui signaler I’insuf- 
fisance de certains arguments qu’il semble croire irresistibles. Pour n’en 
citer qu’un, il se fonde sur certaines ressemblances , comme celles que 
les rites du sacrifice presentent chez les Grecs et les Hebreux; puis il affirme 
d’un accent de triomphe « que ce ne peut ^tre 13 I’effet du hasard. « Du hasard, 
non certes, et ce mot n’a pas de sens en histoire; mais ce qui explique ces 
ressemblances d’une mani^re tout 3 fait suffisante, c’est I’unite de I’esp^ce. Ayant 
partout un fond identique, la nature humaine produit des fruits semblables, chez 
des peoples differents, quand ces peoples ont pour ainsi dire le m^me 3ge, 
quand les circonstances et les milieux se trouvent avoir, pendant un certain 
temps, une analogic marquee. D’ailleurs les differences sont plus nombreuses et 
plus frappantes que les ressemblances entre le naturalisme de I’lnde et de la 
Gr^ce d’une part, et del’autre le monotheisme hebra'ique. Dans cet ordred’iddes 
nous devons encore appeler I’attention de M. F. sur la facilite avec laquelle 11 
confond les racines semitiques et les racines aryennes, et, dans les etymologies 
qu’il presente, passe sans cesse de I’un de ces domaines dans I’autre, comme si 
rien ne les separait'. Nous ne pouvons nous arr^ter 3 discuter une 3 une ces 
assertions ; mais nous savons quelle reserve s’iraposent en pareille matiere les 
maitres de la science etymologique, lorsqu’il s’agit d’identifier une racine 
aryenne et une racine s^mitique, et, malgre notre incompetence, nous ne sau- 
rions nous empScher d’etre effraye de la hardiesse ou plutot de la temeritd de 
M. Filleul. 

Afin de ne pas allonger outre mesure ce compte-rendu, force nous est de 
nous borner, pour marquer tous les points oh nous ne sommes pas d’accord 
avec M. F., 3 de bien rapides indications. T. I, p. 66 ; il n’est pas exact que 
toutes les dokimasies eussent lieu devant le conseil des cinq cents ; deux pas- 
sages de Demosthene prouvent que dans certains cas, c’etait devant un tribu- 


1 . I, p. i;. 


» 
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nal de j\]ges asserment^s que I’on avail k subir cette 6preuve ' . Pour la dokima- 
sie des orateurs, si nous laissons les autres de c6te, nous avons le discours 
centre Timarqae, qui suffisait k prouver qu’en pareil cas c’dtait le jury qui deci- 
dait. P. 71, l’6tymologie donn6e au mot Pttyx (du Sanskrit puga, tas; reunion), 
est jnconnue a G. Curtius; quoiqu’il en soil de cette question, ce qui nous 
etonne, e’est que M. F. paraisse ne pas mSme se douter des ddbats auxquels a 
donne lieu I’emplacement de la Pnyx. On s’est toujours accorde, dit-il, k recon- 
naitre I’ancien Pnyx « sur cette colline situde k I’ouest de I’agora ou Leake a le 
premier cru le trouver, etc., » or, M. Ernest Curtius a elevd contre cette 
attribution des objections qui sont au moins trds-specieuses, qui ont fait et font 
encore hesiter de trSs-bons esprits^. Il voit, dans cette enceinte et ces degres 
tallies ^ mfeme le roc, les restes d’un sanctuaire primitif consaerd au culte du 
Zeus p 61 asgique, et, quant k la Pnyx, il la chercherait, d’apres des indices dont 
quelques-uns paraissent vraiment trfes-sdrieux, sur la pente septentrionale de la 
colline du Mus6e. Voil^i de ces questions ou M. F. a trop neglige de se tenir 
au courant des travaux modernes. Nous ne croyons pas non plus que I’on all&t 
jamais au scrutin sur la Pnyx, comme semble le penser M. F. (p. 74), autre- 
ment du moins que par les mains levdes ou les acclamations; quand il y avail 
scrutin proprement dit, au moyen de comme en cas d’ostracisme, c’dtait 

sur I’agora qu’dtaient placees les urnesL Par quelle confusion M. F. 6crit-il 
(p. 12) « une tribu, en grec q.px'Jpix? » La tribu, e’est la ou/.r,. P. 50, il 
s’avance beaucoup en affirmant que les decemvirs romains ont « copi6 presque 
textuellement les lois de Solon. » Qu’en sait-il ? Le fait mSme de I’ambassade 
romaine a dt6 contest^ par de s6rieuses raisons, et, de toute maniere, ce qui 
parait certain, e’est que si le droit grec et le vieux droit romain ont des analo- 
gies frappantes, ces ressemblances ne tiennent point ^ un emprunt relativement 
rdeent, mais k un fond commun d’idees religieuses qui se retrouvent aussi dans 
I’lnde isolee et lointaine; nous renvoyons M. F.au seul livremoderne qu’il goute, 
a la Cite antique. P. 198 ; « Orpheus, nom qui represente plusieurs saints vddi- 
ques. )) M. F. aurait du s’exprimer avec plus de reserve; I’assimilation entre 
Orph6e et les Ribhus a 6t6 tres-contest6e par les critiques corap6tents, et nous 
ne savons ce que e’est qu’un « saint vedique. » P. 206 : M. F. donne du mot 
dithyrambe qu’il traduit par « deux fois n6 » une interpretation qui ne va pas 

d’elle-merae et qui meriterait bien d’etre appuyee sur quelques preuves. Le 

S 69 du discours d’Antiphon sur le meurtrier d’Herode n’a pas ete bien compris 
(p. 126). La loi athenienne condamnait ^ mort tous les esclaves d’un maitre 
assassine si I’auteur du meurtre n’etait pas decouvert ; mais la loi romaine allait 
bien plus loin : I’assassin m^me etant connu, elle presumait la coraplicite de 
tous les autres esclaves, et les frappait de mort en vertu de cette presomp- 


1. Voir Caillemer, Revue critique, t. IV, p. 67. 

2. Attische Studien, 1 . Pnyx und Stadtmauer. In-4\ Goettingen, 1862 p 20 et suiv 

se *^.1 Pappadopoulos, Athenes, in-q”, 1867. M. Pappadopoulos 

se prononce pour 1 opinion de Leake. ^ 

L Pollux, VIII, 20. Plutarque, Aristide, 7. 
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tion legale. Il y a II une cruautd juridique que n’aurait pas toldree I’esprit’plus 
humain du Idgislateur et des juges d’AthInes. C’^tait done une difference, et non 
une ressemblance que devait signaler I ce propos I’auteur. Je ne crois pas que 
jamais il ait fallu avoir 60 ans pour exercer les functions de jurd, ou du moins 
qu’il en fut ainsi au temps d’Aristophane (p. 238); tous les textes sont d’ac- 
cord pour placer I 30 ans la limite inferieure de I’lge exige, sauf les scoliastes 
d’Aristophane qui contiennent, k c6t6 de renseignements prdcieux, bien des 
erreurs grossilres. M. F. ne parait pas avoir une notion tr$s- juste de ce qu’il 
appelle Vbdiee; il en fait le dicastere que d^signait la lettre H. Or ce sont des 
heliastes qui siegent dans tous les dicast^res. 'fiAiafa n’est autre chose 
qu’un des anciens noms sous lesquels on avait d^signd d’abord, chez les 
anciens Grecs, I’assemblde des citoyens, et ce nom est toujours restd en 
usage dans certaines citds grecques, comme k Corcyre. Si M. F. dtait 
plus familier avec les inscriptions, il n’aurait pas, k la suite de quelques 
grammairiens anciens, fait cette confusion. A Athenes, vers le temps de Solon 
sans doute, on prit I’habitude d’appeler 'H)aafa I’assemblde oh les citoyens 
sidgeaient comme juges, tandis que le terme sy.xXr,Tta, plus moderne, servit k 
designer I’assemblde 011 ils choisissaient les magistrals et s’occupaient des affaires 
de I’Etat P. 251 et note V, M. F. croit que ceux qui jugent, avec une pro- 
cedure et dans un appareil souvent decrit,les causes de meurtre (^sv.y.at SiVat), 
ce ne sont pas les anciens archontes membres du senat de I’Areopage, mais des 
heliastes ordinaires, siegeant dans le dicastere A, sur le roc meme de I’Areopage. 
Nous croyons cette opinion tout I fait erronee et voudrions la discuter I fond; 
pour abreger cette analyse dejl trop longue, nous renvoyons seulement M. F. 
au § 2 1 5 du discours de D. contre Aristocrate : i ::pG)']iq vfp.s? av 7 ty.pu; eipy.vcsv, 
dv 'I'.q dzoY.'Ji’.yr), 'jr,') ity.a^j'.v. — P. 387 : « xenophon menait sa femme 
» chez Aspasie. » Mais il y a tout lieu de croire que Xenophon n’a jamais ete 
marie; dans le passage que M. F. a en vue, il s’agit nonde xenophon, mais du 
personnage qu’il met en scene dans les Economiques . — P. 251: Dans les affaires 
correctionnelles et criminelles, le magistrat jugeait-il reellement en premiere 
instance, comme le croit M. F? Dans les proeds de ce genre, nous ne voyons 
nulle part qu’il soit question de la decision du magistrat, qu’on invoque jamais, 
devant le tribunal, k titre meme de presumption favorable ou contraire, cette 
sentence provisoire de I’archonte, comme on fait, dans les proces civils, la deci- 
sion des arbitres. Aprls que se fut developpe le pouvoir des grands jurys popu- 
laires, dans la premiere moitie du cinquieme sidcle, le magistrat ne fut plus 
charge que de I’instruction. Peut-etre aucune loi ne lui avait-elle retire le droit 
de juger en premiere instance; mais comme son arret aurait toujours dtd frappd 
d’appel par la partie perdante, il renonce bientbt k prendre une peine inutile, k 
compromettre son autorite en enoncant une opinion dont la pratique n’aurait 
tenu aucun compte; il se borna I recueillir les teraoignages, k introduire I’affaire 
et I presider le tribunal qui tranchait le debat. T. II, p. 166-168. Le caractere 
et le r 61 e d’Andocide paraissent ma! compris. M. F. est vraiment trop favorable 


I. Voir G. Perrot, Essai sur k droit public d’Athincs, p. 220 et n. 1. 
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^ An^ocide, qu’il appelle « un liberal moddre», — P. 182. « Thucydide nous a 
» conservd la lettre de Nicias au peuple athdnien. » ll est ^tonnant qu’aprSs 
avoir lu Thucydide avec une attention dont on trouve partout la trace, M. F. se 
figure que nous avons dans la lettre de Nicias un document authentique transcrit 
par Thucydide, quelque chose comme les monuments diplomatiques que contient 
son cinqui^rae livre. De m^me que toutes les harangues, cette lettre contient 
bien les idees principales du document qu’elle prdtend reproduire, mais porte 
partout la marque du style de Thucydide; il Ta, comme il le declare lui-mSme, 
une fois pour toutes dans le premier livre (§ 22), ddcrite dans sa langue, « en s’at- 
tachant le plus possible au sens general de ce qui avait ^td dit rdellement.s — P. 
209. Le dernier livre de Thucydide ne me parait pas, comme h M. F., « trds- 
infdrieur aux autres ; » tout ce que I’on peut dire, c’est qu’il est inacheve et que 
Tauteur n’y a pas mis la derniere main ; mais le gdnie de Thucydide y garde toute 
sa puissance, toute son originalitd. — P. 568, M. F. voit dans le colldge des 
Onze une ddlegation de I’Areopage, une commission formde de membres pris 
dans ce sdnat ; une opinion aussi nouvelle voudrait dtre appuyde sur quelque 
preuve, sur quelque indice tout au moins. — II, p. 22, M. F. a Tair de croire 
que Vantidosis avait lieu frdquemment; il serait aise de prouver que I’on allait 
trds-rarement jusqu’ii I’echange, que ce n’dtait li qu’une menace inscrite dans la 
loi pour forcer ^ s’exdcuter ceux qui auraient etd tentds de dissimuler leur for- 
tune; la proposition d’dchange aboutissait presque toujours h un compromis. — 
P. 335; c’dtait pour Ddlos et non pour Lesbos, comme nous le lisons ici, 
qu’dtait partie la thdorie dont Socrate attendait le retour. — P. 325, il y a 
erreur sur le moment oh aurait dtd prononcd le discours de Lysias centre Era- 
tosthene; c’est peut-dtre un an ou deux plus tard, quand il crut les esprits un 
peu apaisds, que cet ancien membre du gouverneraent oligarchique se hasarda 
k rentrer. — P. 106. Nous lisons cette phrase, qui nous surprend fort : « Je me 
» fie peu k la prud’homie d’Eschine, encore moins k celle de Ddmosthdne. » 
M. F. devrait bien dire pourquoi Ddmosthdne lui parait ainsi moins digne 
encore qu’Eschine d’dtre cru sur parole. — Une dernidre remarque : nulle part 
presque, dans le rdcit des evdneraents politiques, il n’y a une date qui vienne 
nous fournir un point de repdre. L’annde oh se sont passds des dvdnements 
comme la conclusion du Traite de Cimon ou de la Trhe de 30 ans ne nous est 
pas indiqude. 

La longueur de cette dtude, la minutie mdme de ces critiques nous ont paru 
le meilleur hommage que nous puissions rendre k I’ouvragede M. Filleul. Ily a, 
nous I’avons vu, plus d’une lacune A signaler, plus d’une erreur k relever dans 
ces pages ; mais ces erreurs et ces lacunes, grAce aux radrites trds-rdels qui les 
accompagnent, n’empdehent pas le livre de prdsenter un sdrieux intdrdt. Ddfauts 
et qualitds, par leur nature mdme, concourent A lui donner une apparence ori- 
ginate, quelque chose qui le distingue, en bien comme en mal, de la plupart des 
ouvrages dcrits de notre temps sur ces matidres. Par le fond des iddes comme 
par la forme, ce livre a, si I’on peut ainsi parler, je ne sais quelle allure d’ancien 
rdgime. 


G. Perrot. 
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216. — Von Magdebnrg bis Koenlgsberg, von Karl Rosenkranz. Berlin, L. 

Heimann. 1873. In-8", 487 p. — Prix : 10 fr. 73. 

Nous sommes avides de rdalite, nous cherchons partout I’homme et la vie. 
L’drudition s’dpuise pour recomposer I’^me des anciens ; nous t^chons de retrou- 
ver celle de nos pSres, nous fouillons les archives, nous ddpouillons les corres- 
pondances et les m^moires. Quelques-uns des resultats de ce travail seront la 
gloire de notre dcole francaise ; le premier critique de notre temps a dtd surtout 
un biographe. Ce caractere de la critique tend i produire en ce moment des 
consequences assez singulieres. Norabre de contemporains se preoccupent de 
I’histoire future et se consacrent k en prdparer d’avance les documents. On s’est 
plu — on s’est plu un peu trop — faire d’un homme le type d’une generation, 
d’une epoque, d’un pays. C’est une destinee qui sdduit beaucoup de personnes ; 
il en est qui, de leur vivant, composent dej^i leur portrait ideal et moulent le 
pl&tre de leur buste pour les galeries k venir. C’est une bonne volonte dont il 
faut leur tenir compte ; mais elle ne va pas sans quelque puerilite. Les Allemands 
ne se laissent pas ddpasser dans cette nouvelle carriere. Ils ont la passion de 
I’autobiographie, et il faut reconnaitre qu’ils y apportent souvent de la conscience. 

Voici un in-8° de pres de 500 pages, fort compacte, consacre i raconter 
I’histoire de la vie et des idees de I’auteur. Il y a des Franqais tres-ceiebres de 
nos jours qui se sont montrds moins economes encore de leur temps et de la 
patience des lecteurs. En these generale, ces histoires de ma vie, de mes idees, 
racontees par le heros lui-meme ou par quelque temoin intime, les memoires 
d’outre-tombe, meme, ne valent pas pour I’histoire un manuscrit que le hasard 
fait ddcouvrir, dont I’auteur ne songeait pas au public, encore moins k la publi- 
cite. 

« Ma vie, dit M. R., se partage en deux parties. La premiere s’dtend de ma 
naissance jusqu’^ mon arrivee e Koenigsberg; la seconde embrasse quarante 
annees passdes dans cette derniere ville. » C’est la premiere partie seulement 
que nous presente aujourd’hui M. R. « Ce livre, dit-il encore, ne m’a pas serabie 
indigne de la publicite, car il constitue un document pour I’histoire des moeurs, 
de la pedagogic et de la litterature pendant la pedode appelee aujourd’hui 
romantique. » Ce fut pour M. R. une periode d’agitation et d’aspirations 
souvent maladives. Il chercha plus tard une satisfaction dans la science. C’est 
I’histoire de beaucoup d’homraes ; M. R. nous la raconte comme elle s’est passde 
de son temps, en Allemagne, entre Magdebourg et Koenigsberg. Je trouve qu’il 
abuse des details et, autant qu’un etranger peut en juger, que son style manque 
de couleur et de nettete. Rien chez lui ne rappelle la puissance de concision 
de Goethe dans les parties biographiques de ses memoires. En revanche il 
y a de la sensibilite et de la simplicity. Enfin, et c’est un trait qui doit nous 
plaire, M. R. a dh quelque chose k la France, il s’en souvient avec reconnais- 
sance et le dit avec plaisir. « Ma mere, ycrit-il, dtait une parfaite Frangaise, 
pleine d’esprit, de vie, de sincyritd, avec un vrai sentiment religieux. Il y a eu 
dans ma personne un melange des deux yidraents, et je dois k cela mes bonnes 
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et nfes mauvaises qualites. » M. R. naquit k Magdebourg le 27 avril 1805. 
Il fait un tableau un peu terne, mais au demeurant agr^able de cette 
ville pendant la domination francaise. ll juge les vainqueurs sans colere et sans 
parti pris. Son histoire du siege de Magdebourg est interessante. Il s’dtend 
longuement sur ses etudes, son s6jour k Gcettingue, la mdancolie de sa jeunesse. 
Il connut Karl Zimmermann, se r^pandit k Berlin en toutes sortes d’etudes et 
de societds, il ecrivit un roman « le Comte Gondoel » et se jeta dans la philo- 
sophie de Hegel. Il se mit en relations avec Schleiermacher et il park de lui 
avec detail. Le romantisme I’entraina, la theologie le sdduisit : il fit un sermon. 
Le ch. XIll porte pour titre ; « Je mkchappe de la thdologie », cela veut dire, 
ajoute M. R. : « Je me sauve de la vocation pour Iktat eccksiastique. Car la 
question de savoir si Iktre que les hommes appellent Dieu existe reellement, est, 
au fond, le probkme qui m’a preoccupe sans cesse et auquel toutes mes etudes 
scientifiques m’ont toujours ramene. » La seconde partie du livre ; ch. XllI k 
XXI, contient des details sur le monde philosophique et littdraire en Prusse 
dans les alentours de 1830. En 1834, M. R. se rendit a Koenigsberg 011, 
depuis lors, il a, suivant son expression, « blanchi dans la chaire et les salles 
d’examen. » Le livre de M. R. sera lu avec profit par les historiens de la lite- 
rature et de la philosophie allemandes du temps de la Restauration ; il s’y trouve 
des pages instructives et des pages agreables; on y souhaiterait un peu plus 
d’air et moins de mots. 

Albert Sorel. 


217. — TTeber die franzoesiscbe Geistesbewegung im 19 . Jahrhundert, 

drei Vortrsge von Fr. Kreyssig. Berlin, Fr. Nicolaische Verlagsbuchhandlune, 1873. 
In-12, 141 p. — Prix ; 4 fr. 

M. K. a r^dig^ trois conkrences' faites ^ Darmstadt et & Weimar; elks avaient 
pour objet Iktude du caractere francais. M. K. a choisi trois p^riodes : la Res- 
tauration, la monarchie de Juilkt, le second Empire, et il a fait une conference 
sur chacune. Ces conferences sont fort courtes; les esquisses s’y entassent avec 
une profusion qui nuit singulierement k I’impression de I’ensembk. Ce sont des 
gakries de petits portraits oil les figures ne sont pas distributes avec toute la 
methode et tout I’art dtsirabk. M. K. parait avoir beaucoup lu les auteurs fran- 
cais depuis le commencement du sieck; on est surpris qu’il ait pu inttresser un 
public, mtme alkmand et le plus distingut possible, par des apercus aussi rapides, 
par des allusions aussi fugitives; quelle que soit la culture d’esprit des Alkmands, 
il est difficile de croire que la plupart des auditeurs de M. K. aient tk k mtme 

I. La traduction des conferences de M. Kreyssig a paru dans la Rtvue politique et lit- 
teraire, des 26 juillet, 3 et 30 aofit. Ces appreciations originales d’un ecrivain etranger 
qui juge notre litterature non-seulement avec impartialite , mais meme avec sympathie et 
avec une remarquable competence meritent d’etre lues et meditees en F’ ranee. Rien n’est 
plus utile que de lire les opinions d’etrangers seneux comme M. K. sur notre litterature 
qu notre histoire. Des faits remarquables , des caracteres importants et ori^inaux nous 
echappent parce que nous y avons ete accoutumes des I’enfance. Ces traits" que nous 
remarquqns i peine, frappent souvent I’etranger, et ses jugements servent p’arfois utile- 
ment a reformer ou il ennehir les notres. G. M. 
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de critiquer beaucoup de ses assertions. M. K. a le desir d’etre impartial.^ Les 
clichds sur la frivolite et la corruption des Francais ont disparu de son ouvrage. 
Beaucoup de ses jugeraents sont depuis longtemps ceux de la critique francaise. 
11 avertit (p. 47) ses compatriotes de se tenir sur leurs gardes, il leur dit que 
les maux dont souffre la France les metiacent aussi, il les engage k se renfermer 
dans une joie grave et mader^e. Il avertit, en revanche, les Francais que leur 
aveuglement traditionnel les egare encore aujourd’hui, qu’ils ne se rendent pas 
compte des r^alitds, qu’ils ont tort de pr^cher la haine, que I’Allemagne y 
repondra par I’^quitd qui sied au vainqueur (p. 141). 

A. S. 


CORRESPONDANCE. 

A Messieurs les Directeurs de la Reuue critiijue. 

Messieurs, 

Permettez-raoi un mot de reponse aux observations parfaitement courtoises 
qu’a inspirees k votre collaborateur M. Marcel Th^venin mon essai sur le 
Caractere collectif des premitres propriites immoblieres (Revue critique du 13 sep- 
terabre 1873). 

M. M. Th^venin conteste I’interpr^tation que j’ai donn^e des titres XLV et 
XIV, 4 de la loi Salique, mais ne park pas des contestations qui se sont ^lev^es 
k ce sujet en Allemague. Waitz et Sohm sont persuades que I’hypothese de 
I’achat d’un terrain ne rentre pas dans la Migratio dont parlent ces deux titres. 
Sybel et Thudichura pensent, au contraire, que cette hypoth^se est comprise 
dans I’expression gen^rale de migration; c’est I’opinion de Waitz et de Sohm 
que m’oppose M. Th^venin comme une explication incontestee. Pour moi, 
convaincu que I’interpretation de Waitz, conforme d’ailleurs k celle de Pardessus, 
est inexacte dans les termes absolus oh elk se produit, je lui ai fait neanmoins 
une large part en donnant k entendre que si la vente nktait pas exclue par ces 
titres, du moins ils ne I’avaient pas particulierement en vue. Voici ce que j’ai 
dit : 

« Si nous nous placons k I’origine des choses, convient-il de reunir ces deux 
id^es : changement de residence, achat d’un terrain Cela est peu probable ; 
nous supposons volontiers que le nouveau venu s’installait sur quelque terrain 
libre et non encore cultiv^, ou qu’il faisait echange de residence avec un autre 
franc. » Mais j’ai ajoute : « Ces migrations prirent certainement tres-vite une 
allure nouvelk ; la terre tendait de plus en plus k devenir propridk privee et 
transmissible : pour s’etablir dans un village, il fallut y acquerir un terrain, » 
parce qu’en eifet, plus j’y songe et plus il me parait difficile, surtout quand on 
arrive k une ^poque un peu plus recente, de ne pas comprendre les achats de 
terrain dans les migrations dont parlent nos deux titres. Cette interprftation me 
parait rendre mieux compte des textes. Quant aux objections de Waitz, il ne 
sembk pas tres-difficik d’y r^pondre. Mais je n’ai point I’intention d’exposer ici 
une thhse ; j'ai voulu seukment faire sentir que I’opinion de Waitz m’est opposde 



?74 


REVUE CRITIQUE 


en des termes un peu absolus, et sans que le lecteur puisse soupconner qu’il 
s'agit d’une question tr^s-conteside, resolue en des sens divers par Waitz et 
Pardessus, Sybel et Thudichum, Bethmann-Hollweg. 

Je suis tr^s-surpris que M. Thevenin puisse accorder une mfime date d'ori- 
gine aux droits populaires que relate le tkre XLV et k la prerogative royale que 
constate le titre XIV ; que le titre XIV, 4 mette aux mains du migrans une voie 
d'exception pour se defendre centre son adversaire : en quoi cela touche-t-il ^ 
ma these ? Par cette voie d’exception I’autorite royale se manifeste avec une 
force suffisante pour dominer completement la communaute ‘ (communaute, il 
est vrai, Isolde, un bourg, un village). Pour moi, j’incline h considdrer le droit 
royal comme _de date postdrieure au droit populaire que j'appellerais volontiers 
droit primitif, et je ne pense pas m’dloigner, en ce point, du sentiment commun. 
11 n'est pas de texte de loi qui ne renferme des dispositions appartenant origi- 
nairement des ^ges differents : leur presence simultande dans une mdme loi 
prouve seulement qu’^ une dpoque donnde, elles coexistaient. 

Quant la loi Ripuaire, le malentendu qui s’est produit entre M. Thdvenin et 
moi s’explique facilement : plusieurs exemplaires du Corpus juris de Walter prd- 
sentent pour le titre LIX (61) un texte defectueux ; le vrai texte a dte rdtabli 
dans les bons exemplaires I’aide d’un carton. le me suis servi d’un de ces 
derniers exemplaires et j’y ai lu ces mots ; « Si quis alteri aliquid vendiderit et 
erator testamentum venditionis accipere voluerit, in mallo hoc facere debet, et 
pretiurainprsesentetradat, etremuccipMt));tandisque les exemplaires ddfectueux 
portent ; in hoc facere debet (plus bas : « et accipiat ») et laissent croire qu’il 
n’est pas question du mallum. Bien que cette edremonie de la tradition dans le 
mallum soit envisagde par le rddacteur de la loi Ripuaire au point de vue de 
I’utilitd qu’elle pourra offrir posterieurement, comme moyen de preuve en cas 
de contestation, n’est-il point sensible que nous sommes ici en prdsence de ce 
mode antique de transmission de la propridtd au sein de I’Assemblde populaire, 
mode qui a laissd une empreinte si marquee dans le droit Nous avons encore 
des titres du vm®, du ix° sidcle qui constatent ces sortes de traditions ^ ; nous 
possddons aussi des dipldmes royaux confirmant des ventes d’immeubles entre 
particuliers et dans lesquels il me parait impossible de ne pas reconnaitre le 
Testamentum regis dont parle le titre LX (62) de la loi Ripuaire. Je ne sache 
pas, il est vrai, que ce rapprochement entre le Testamentum regis et diverses 
formules et actes m^rovingiens ait ete propose jusqu’ici ; mais il me parait legi- 
time, car d’une part, la loi Ripuaire parle d’un Testamentum regis, e’est-h-dire incon- 
testablement d’un acte ecrit ^mane de la chancellerie royale et relatant la vente ; 
et, d’autre part, nous possedons des actes emands de la chancellerie royale et 
constatant des ventes entre particuliers. On trouve dans deux de ces actes les 
mots « here et firmare rogassent », « confirmare deberemus; » e’est en me 


I . 


, Il parait bien que la decision royale peut etre opposk non-seulement a quelques 
particuliers , mais meme a la communaute tout entiere. Cette interprkation si ie ne me 
irompe, est aussi celle de M. Thevenin. ^ 

2. Voyez, par exemple, Neugart, Codex diplom. Aleman., pikeCCXXII, pp. 188, 189. 
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r^f^rant k ces expressions que j’ai qualifid le Teslamentum regis acte royal auto- 
risant la vente : un diplome mdrovingien et une formule dans lesquels on ne 
trouve pas le mot firmare sont ndanmoins tout ^ fait analogues aux deux prdcd- 
dents. M. Tardif et M. de RoziSre qui en ont rddige la cote n’ont pas hdsitd S 
y voir des confirmations de vente. (J^urais peut-^tre mieux fait d’employer le 
mot confirmer au lieu du mot autoriser.) 

Je ne veux pas quitter le Testamentum regis sans ajouter que j’ai eu tort de ne 
pas le distinguer du Teslamentum simple dont parle le mfime titre. 

Inutile de m’occuper plus longtemps de I’histoire de la vente ' en droit ger- 
manique. Je termine par un mot sur les origines du droit de propridte immobi- 
liere k Rome: ici je ne ddfendrai pas une redaction qui ne peut ^tre que 
defectueuse puisqu’elle a donn6 le change au lecteur; mais je tiens k dire que 
je partage les vues de Puchta^, non pas celles de Lange; j’ai adoptd, il est 
vrai, I’interpr^tation que propose ce dernier auteur pour expliquer historique- 
ment la division en res mancipi et res nec mancipi; mais I’opinion de Lange sur 
ce point n’est pas lide le moins du monde ses iddes g^ndrales sur les origines 
de la propridtd. 

Si vous croyez devoir accueillir ces observations je vous en serai reconnais- 
sant. Jeremercie, entoutcas, M. Marcel Thdvenin d’avoir bien voulu s’occuper 
de mon opuscule ; son adhesion m’est pr^cieuse, et je lui sais sinc^rement grd 
de ses critiques, alors m^rae que je ne les croirais pas toujours fondles. 

Recevez, Messieurs, I’assurance de mes sentiments affectueux et d6vou6s. 

Paul ViOLLET. 

Le 19 novembre 1873. 


SOCIETES SAVANTES. 

ACADfiMIE DES INSCRIPTIONS ET BELLES-LETTRES. 

Seance du 28 novembre 1873. 

Le ministre de I’instruction publique communiqueund^cretdu 22 novembre qui 
approuve I’^lection de M. V. Duruy en qualitd de membre libre en remplacement 
de M. Vitet. M. Jourdain fait observer que dans ce d^cret, au lieu de la formule 
habituelle : « Vu I’dlection faite par I’Academie... », on a mis celle-ci : « Vu 
la ddibdration de I’Acaddmie... », qui ne s’accorde ni avec les precedents, ni 
avec le droit de la compagnie ; une reclamation sera faite k ce sujet au nom de 
I’Acaddmie dans la rdponse ^ la lettre du ministre. — M. Duruy est introduit et 
prend place. 

M. Derenbourg commence la lecture d’une etude sur une inscription phdni- 
cienne envoyee par M. de Sainte-Marie,contenant un fragment de rituel. 11 etudie 
philologiquement ce document et s’attache k en restituer le texte mot par mot. 


1. Je prends ce mot vente dans le sens francais moderne : j'entends done par vente non- 
seulement ie contrat, mais aussi !a transmission de la propriete de I’objet vendu. 

2. Apres avoir expose I’opinion de Puchta, j’ai a|oute ces mots : Des considerations 
plus ginerales nous ram'enent, comme on le voit, aux memes conclusions. 
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M. Miller annonce qu’il a recu une lettre de M. Albert Dumont, qui lui ecrit 
de I?orae que la photographie du ms. de Jean Phocas, demandee par I’Acad^mie 
pour I’ddition de cet auteur dans la collection des historiens des croisades, est 
faite en grande partie. M. Miller pense que le 1®' vol. des Historiens grecs des 
croisades sera termini dans le premier semestre de l’ann6e 1 874. 

M. Renan entretient I’Acad^mie, d’apr^s une communication de M. le D'' Gail- 
lardot, d’une decouverte recente faite i Amrit, lieu ddj^ connu par I’abondance 
des antiquitds ph^niciennes qui s’y rencontrent. On a trouve des depots souterrains 
de statues bris^es dont la t^te a 6te systematiquement cassee. Cette destruction 
doit avoir eu lieu soit lors de I’etablissement du christianisme, soit h une dpoque 
antdrieure. M. de Vogu^ avait d^j^i trouv^ des depots analogues dans Tile de 
Chypre. Ceux des fragments nouvellement d^couverts que M. Gaillardot a pu voir 
paraissent fort interessants. Malheureusement, dit M. Renan, les entraves que 
les autorit^s turques apportent k la recherche des antiquites deviennent de jour 
en jour plus grandes. 

Parmi les ouvrages envoy^s k I’Academie, dont la liste est lue comme d’habi- 
tude par M. le secretaire perpetuel, on remarque un nouveau vol. du Corpus 
inscriptionum latinarum public par I’Academie de Berlin , et un vol. de I’edition 
du Rigveda de M. Max Muller. — M. de Vogue offre ^ I’Academie un ouvrage 
posthume du due de Luynes, intitule Voyage d’ exploration de la merMorte : M. de 
Vogue a terraine cet ouvrage, que la mort deM.de Luynes avait laisse inacheve. 
M. Jourdain presente de la part de I’auteur deux fascicules de I’Hisioire des arts 
industriels de M. Labarthe, et M. Egger un ouvrage en 5 vol. de M. Prarond, 
La Ligue a Abbeville, 1 576-1 594. 

M. de Wailly commence la lecture d’une etude sur divers incidents de la 
croisade de 1202. 11 commence par faire ressortir les differences qui existent 
entre les croisades et nos guerres modernes, celles-ci entreprises dans des vues 
politiques, aux frais de I’Etat et au moyen du recrutement force, celles- 1 ^ inspirees 
par un sentiment religieux , et entreprises par des volontaires qui s’armaient cl 
leurs propres frais. Ces caracteres de routes les croisades furent particulierement 
ceux de la croisade de 1202. Aucun souverain n’y prit part. Les sacrifices 
d’argent que les croises durent s’imposer furent enormes, et ils ne purent y 
suffice. Une somme de 85000 marcs avait ete promise k la Rdpublique de Venise 
pour le prix du transport des croises; M. de Wailly lvalue cette somme & plus 
de quatre millions de francs. Deux premiers paiements furent faits, atteignant 
ensemble la somme de 35000 marcs. Quand les crois6s arriv6rent k Venise, ils 
en devaient encore cinquante mille ; une collecte qui fut faite pour se procurer 
cette somme ne reunit que 14000 marcs. Cela tenait tant au denueraent d’une 
partie des crois6s, qu’^ la defection des autres; ^i ce moment, leur nombre etait 
k peu pr^s r6duit de moiti6. — La suite de cette lecture est ajournee k une autre 
stance. 

Julien Havet. 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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Sommaire : 218. Colenso, Lectures sur le Pentateuque et la Stele moabite. — 
219. Loutchitsky, Documents inedits sur I’Histoire du Languedoc et de La 
Rochelle apres la Saint-Barthdemy. — 220. Von Flugi, les Chants populaires de 
I’Engadine. — 221. Heigel, Louis I, roi de Baviere. — 222. Friedl^nder, Nais- 
sance et developpement du sentiment d’admiration pour les beaut& romantiques de la 
nature. — Sociites savantes : Academie des inscriptions; Societe de linguistique. 


218. — Lectures on the Pentateuch and the Moabite Stone with appendices 
containing : I. The Elohistic Narrative; 11 . The original story of the Exodus ; 111 . The 
pre Christian Cross. By the right rew. J. W. Colenso. London, Longmans. 1 vol. 
in-8", 446 p. 

Nous venons de recevoir encore un ouvrage destind k r6pandre dans le public 
les principaux rdsultats de la critique biblique. Cette derniSre tentative vient du 
Rdv. W. Colenso, depuis longtemps connu pour ses travaux sur I’Ancien Testa- 
ment. Les lectures sur le Pentateuque rdsuraent en les modifiant sur certains 
points plusieurs ouvrages antdrieurs du m^me auteur. Depuis ses premiers essais, 
M. C. s’est mis au courant des travaux de la science allemande; il les cite sou- 
vent, partout on en sent I’influence. Cela n’empSche pas son dernier volume 
d’etre tr^s-populaire, surtout par la mani^re dont il presente ces sujets si rebattus. 
Les titres m^mes de ses chapitres ont quelque chose de neuf et d’int^ressant ; on 
en jugera : I’Elohiste et le Jehoviste dans la Gen^se, Porigine du nom de Jahweh, 
les sacrifices humains en Israel, J^rdmie auteur du Deutdronome, la St^le de 
Moab, etc. On y trouve un sentiment juste des questions qui font I’int^rfet g^ndral 
de la critique biblique. 

L’dtude du Pentateuque foumit, comme on le voit, ^ M. C. Poccasion d’aborder 
un grand nombre de sujets qui s’y rattachent plus ou moins directement, et 
presque partout nous trouvons des aperqus originaux; peut-^tre pourrait-on 
leur reprocher d’etre souvent trop th^oriques. Ainsi, par exemple, Jahweh n’est, 
d’aprds M. C., qu’une traduction du nom phenicien Jakhweh que les Grecs ont 
rendu par Jao (p. 80). Mais, Pdtude des monuments ne nous permet pas de 
supposer que les Ph^niciens aient eu un parler plus rude que les Hdbreux; le 
contraire serait presque plus exact (Schrceder, Gramm, ph^nicienne, p. 82), la 
forme Jakhweh elle-mfeme ne repose que sur une hypothSse. Jahweh nous appa- 
rait done comme une forme parall^le plutdt que comme un d^rivd soit de Jao, 
soit des autres variantes ph^niciennes du ra^me mot (Movers Phonizien, I, 
548 ss.). 11 ne faut du reste pas oublier que ce nom mystdrieux et saerd se 
retrouvait sous une forme analogue aussi chez les Chald^ens. Dans un autre 
chapitre, M. C. montre fort bien que les sacrifices humains occupent dans 
Fhistoire religieuse d’Israel une place beaucoup plus grande qu'on n’a I’habitude 
de le penser ; seulement, nous aurons peine k croire, tant que nous ne le trou- 
xiv 24 
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verrtis pas dit formellement dans un texte, qu’une loi ecrite ait ordonn6 aux 
Israelites de sacrifier tous les ans, ^ la fSte de Paques, tous leurs pretniers-nes 
(p. 122). Que sera-ce, s’il nous faut admettre avec M. C. que cette loi fut dcrite 
sous I’influence prophetique et peut-etrf par Samuel lui-meme (p. 135)? On 
reconnait d’ailleurs dans ces exagerations memes la grande franchise de M. C. 
et son desir de conduire ses lecteurs jusqu’aux limites extremes de la science. 
On sent qu’il est presse de mettre i profit les decouvertes les plus recentes dont 
quelquefois il exagere la portee. C’est ainsi qu’il voit dans les monuments de 
I’Assyrie une des sources de differents mythes qui se trouvent au commencement 
de la Gen^se (p. 54); rien ne nous prouve la verite de ce rapprochement. Il 
consacre un chapitre entier k la St^le de M^a ; seulement, pourquoi repousse- 
t-il I’explication aujourd’hui gen^ralement acceptee d’apres laquelle les 6v6ne- 
ments qu’elle relate se placent sous le rfegne d’Ochozias ? L’inscription en cela 
d’accord avec le passage correspondant du livre des Rois I’indique pourtant assez 
clairement. M. C. aime mieux se rattacher h une explication qui I’oblige h 
trouver les deux passages en contradiction. Nous croyons qu’un examen plus 
approfondi des textes I’aurait fait renoncer h cette maniSre de voir comme k 
beaucoup d’autres. 

Nous savons du reste combien de modifications a d^jj subies la science biblique 
et combien pourront encore se produire, et nous sentons quelle reserve cela im- 
pose A la critique vis-^i-vis raSme des opinions qui peuvent paraitre le plus aven- 
tureuses, mais il est un point que nousne saurions laisser passer sans le relever; 
c’est le reproche d’ind 61 icatesse que M. C. adresse k celui qui a le premier com- 
pris la valeur de la Stele de Dhiban et qui I’a donnee k la science au prix des 
plus opinititres efforts. M. C. devrait se rappeler que ce n’est pas aux savants 
ffancais que Ton est le plus souvent en droit d’adresser ce reproche que rien k 
notre connaissance ne justifie dans le cas de M. Clermont-Ganneau. Peut-6tre 
M. C. s’est-il laisse entrainer par un sentiment patriotique exag^rd. Tout son 
ouvrage du reste est empreint d’un caractere vraiment anglais; ce caractdre se 
manifeste d’un c6td par un respect particulier pour des livres qu’il critique pour- 
tant assez viveraent, mais, d’autre part aussi par ces combinaisons de chiffres 
et ces calculs plus sp^cieux souvent que concluants sur lesquels I’auteur appuie 
ses raisonnements. Autrefois on trouvait le decalogue trop long pour les tables 
de la loi, aujourd’hui M. C. cherche A prouver que trois chapiires comprenant 
1 500 mots ont pu tenir sur deux tables de pierre (p. 1 36). ll est vrai qu’il lui 
faut admettre pour cela que I’inscription s’etendait au revers, ce qui est contraire 
a I'usage constant des inscriptions semitiques et au texte radme sur lequel il 
s’appuie pour demontrer I’existence de ces tables. Il nous donne aussi sous 
forme d’appendices des restitutions du texte primitif de la Genese et de I’Exode 
en indiquant les lacunes et les interpolations ; nous croyons ces tentatives tout 
au moins pr6matur6es. L’histoire n’est pas une science pureraent math^matique ; 
il y faut apporter aussi cet esprit de finesse ndcessaire non-seulement pour dis- 
cemer le vrai, mais encore pour y rester. 

La lecture du livre de M. C. nous a laissd un regret. Dans ce volume oh il 
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est question de presque tous les livres de I’Ancien Testament, il n’est pas dit un 
mot du livre de Josu6 qui est, tant par sa formation que par son contenu, le 
complement indispensable du Pentateuque. Nous comprenons du reste cette 
reserve. Tandis qu'il est possible jusqy’ci un certain point de traiter des cinq 
livres de Moise en faisant abstraction de I’histoire, le livre de Josue presente un 
fonds historique indiscutable, mais qu’il est fort difficile, nous le reconnaissons 
volontiers, de determiner. M. C. nous promet de combler cette lacune dans un 
prochain volume. 

Ph. Berger. 


219. — Bocnments inedits sor I’Histoire da lianguedoc et de La Rochelle 
apres la Saint-Bartheiemy (1 572-1 574). Lettres extraites des manuscrits de la 
Bibliotheque imperiale de Saint-Petersbourg, par M. J. Loutchitsky. Paris, Sandoz 
et Fischbacher. 1875. 1 vol. in-8*, 75 p. — Prix : 2 fr. 

Nous avons rendu compte il y a quelques mois d’un important ouvrage sur 
I’Histoire des Albigeois publie par un professeur de I’Universite de Kasan*. 
M. Osokin, n’est pas seul parmi les savants russes h s’occuper de la France. Un 
jeune professeur de Kiev, M . Loutchitsky, a fait paraitre en 1871 le premier 
volume d^un ouvrage considerable sur le role politique des protestants au xvP et 
au xviP s. * Il ne nous est malheureuseraent pas possible de prendre connais- 
sance de I’original russe; mais les intdressants articles que M. Maury a consacres 
dans le Journal des Savants? au livre de M. L. permettent d’appr^cier I’inter^t 
et la nouveaute de ses recherches. Laissant de c6te les banales recriminations 
qu’echangent d’ordinaire les historiens protestants et les historiens caiholiques, 
egalement eioigne du point de vue superficiel qui ne voit dans le calvinisme 
qu’une revolte de I’orgueil humain et des conspirations criminelles, et du point 
de vue non moins superficiel qui n’y voit qu’une protestation desintdressee 
contre le despotisme politique et religieux au nom des droits de la conscience et 
des idees democratiques, M. L. cherche dans I’etat social, dans les interets et 
dans les passions bonnes ou mauvaises des hommes du xvp siScle, la cause des 
progrds du protestantisme et la raison des vicissitudes qu’il a traversees. Ce 
premier volume comprend la periode qui s’etend de la Saint-Barth^lemy ^ I’^ta- 
blissement de la Ligue ; il est suivi de pieces justificatives tiroes des manuscrits 
de la Bibliothdque de Saint-Petersbourg. M. L. n’avait pu donner dans cet 
appendice qu’une petite partie des pieces int^ressantes recueillies par lui dans 
ces collections si riches en documents francais, particulidrement sur le xvp s. Il 
vient de publier dans le Bulletin historique ci litter aire^ de la Soci^t^ de I’Histoire 
du Protestantisme francais un certain nombre de lettres relatives aux guerres 
de religion, qu’il a ensuite reunies en brochure. Ces lettres sont presque toutes 


1. Voy. Rev. crit., 1873. N“ 1 1, art. 60. — Osokin, Histoire des Albigeois. 

2. U Aristocratic feodak et U Calvinisme en France; Histoire de ia reaction feodale au 
XVI‘ et au XVII* s. par J. V. Loutchitsky. Kiev, 1871. 1 vol. en 2 parties cen russe). 

3. Juiliet et Aobt 1873. 
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des driginaux signds ; quelques-unes sont entiSrement autographes. Les 1 9 pre- 
mieres sont relatives ^ la guerre civile qui suivit la Saint-Barth 61 emy (1572- 
1 573). Villars et Damville, charges de la repression de la rdvolte en Guyenne et 
en Languedoc rendent compte au roi, ^fla reine-mere et au due d’Anjou des 
succes divers et des difficultes des operations militaires ‘ . Les 1 2 lettres suivantes 
se rapportent toutes au siege de La Rochelle pendant I’hiver 1572-1575 et sont 
adressees aux memes personnages par Villars, Biron et Louis de Montpensier. 
Enfin les deux dernieres pieces sont deux rapports faits au roi par Biron sur ses 
infructueuses negociations avec La Noue en avril 1 574. Ces deux documents 
sont du plus haut interet; ils nous font toucher du doigt I’opposition irreconciliable 
qui existait entre les pretentions du parti protestant et le systeme monarchique 
qui depuis trois siecles s’etait graduellement etabli en France. L’aristocratie cal- 
viniste, appuj-ee sur la bourgeoisie des villes, redamant en 1574 la convocation 
des Etats generaux, jouait le r 61 e qu’aurait du jouer au moyen-&ge la noblesse 
frangaise tout entiere. Mais il etait trop tard ; la religion divisait la noblesse 
comme la nation en deux camps; et les pretentions aristocratiques, qui trois 
siedes plus t6t auraient pu contribuer ^ fonder en France la liberte, ne devaient 
servir alors qu’& la predpiter vers la centralisation et I’absolutisme monarchique. 
Les lettres de Villars et de Damville pendant leur campagne en Guyenne et en 
Languedoc nous peignent au vif les peripeties de la guerre civile. Le desordre 
des finances royales rendait impossible une conduite energique des affaires. Aussi 
Villars redame-t-il dans chaque lettre de I’argent et de I’artillerie qui ne lui 
arrivent jamais; il est oblige de subvenir de sa propre bourse aux frais de la 
guerre (lettre 10 ; au roi) et un nomme La Ville lui avance 25000 livres. Il etait 
absolument necessaire, non-seuleraent de payer les troupes, mais encore de 
dedommager de leurs peines les nobles qui combattaient pour la cause royale. 
Nous voyons Villars insister aupres du roi pour qu’il recompense ses serviteurs 
en leur distribuant les biens des rebelles (lettre 1 5). Apres la prise du chateau 
de Terride, oil les catholiques permirent aux protestants de racheter leur vie 
moyennant rancon, contrairement a I’avis de Villars qui voulaittous les pendre, 
I’amiral ecrit a Charles IX > : « En puys je asseurer V. M. que M. de la Vallette? 
» Vous y faict de si bonne volume et que j’en re^ois si grand soulageraent que 
» je ne le doy celer, ce qui me faict supplyer tres humblement V. M., Sire, qu’il 
» Vous plaise avoir esguard a son long et continuel service et luy departir du 

» bien des rebelles qui portent les armes par desa ll y a aussy en ceste 

» petite armee bon nombre de noblesse et y en arrive chascun jour qui m^ritent 
» bien destre recogneus, et s’il playsoyt a V. M. de leur faire part des biens de 
» ces mutins et de ce que jespere reduire soulz Vostre obeyssance, cela leur 


1. IS lettres de Villars dont 9 au roi, 4 au due d’Anjou et 2 a Catherine deMedicis. 
— 4 de Damville dont i au roi et 3 au due d Anjou. 

2. Villars avait succede il Coligny dans la charge d’amiral de France 

3. lean de Nogaret, sieur de la Valette, mestre de camp de la cavalerie leeJre sous le 
due de Guise et lieutenant general en Guyenne ; pere du due d’Epernon ^ 
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» feroyt continuer la bonne volume qu’ils ont S Vostre service Aussyj s’il 

» ne Vous plaist avoyr esguard a ma supplication, je me tiens pour certain 
» qu’ilz se refroydiront comme il est raisonnahle. » 

Ces lettres dcrites au lendemain de la,Saint-Barth 61 emy raraSnent naturelleraent 
notre pensde a cette catastrophe. Deux traits peuvent servir ^ eclairer la question 
si discutde de la prto^ditation du massacre'. On voit (lettres i, 7, 8 et 10) la 
confirmation de ce qu'avance De Thou, que I’on avait sauv^ la vie ^ certains 
chefs huguenots pour les employer ensuite i mainlenir en paix leurs cor^li- 
gionnaires. Cette provision indique bien un plan combind d’avance. D’autre part 
on voit que les massacres de Bordeaux, de Toulouse, de Dax, de Bazas dcla- 
terent spontan^ment, au grand m^contentement de Villars, si enrag^ qu’il filt 
centre les calvinistes (lettres 4-7). Il n’y eut done pas d’ordres de massacres 
envoy^s aux villes de province. — Malgrd toute son dnergie, Villars ne put 
venir ^ bout du soulfevement, sans ktillerie et sans argent ; il fut obligd d’en 
venir aux ndgociations et aux compromis (lettre 1 5). — Les lettres de Damville 
forment un parfait contraste avec celles de Villars. Autant celui-ci est violent et 
intraitable, autant celui-M est calme et d’avance resign^ ^ son impuissance. On 
reconnait lii le futur chef des politiques qui, bien que fils du conndtable de 
Montmorency et mar^chal de France depuis 1 566, n’avait cependant ^chappd 
que par hasard au massacre du 24 aout 1572. Il est plein de compassion pour 
les souffrances des pays qu’il est charge de r^duire ^ I’obdssance (lettre i) et 
s’excuse de ne rien faire en alldguant I’insuffisance de ses ressources (lettre 4). 

Les lettres de Biron et de Louis de Montpensier dcrites pendant le si^ge de 
La Rochelle n’offrent pas un intdrdt aussi vif que les prdeddentes. Elies traitent 
principaleraent des operations militaires. 

Cependant, si celles de Louis de Montpensier ne laissent rien voir du caract^re 
gaiement fdroce de ce capitaine « qui ne parloit que de pendre » et dont Bran- 
t6rae nous a laissd un si curieux portrait , celles de Biron sont dignes de celui 
que La Noue et Brant6me s’accordent S appeler « le plus grand capitaine de 
n France. » Elies sont le vivant commentaire de ces paroles de Brant6me par- 
lant du r 61 e de Biron au sidge de La Rochelle. « Ils’y travailla et peyna, fittous 
» les debvoirs d’un grand capitaine et bon grand maistre d’artillerie, et, qui pis 
» est, y receut une grand’ arquebuzade. » Quoiqu'il eut raontre une ferraetd 
dgale k sa moddration, Biron subit le sort de tous les hommes moddrds dans les 
guerres civiles ; il fut accusd de trahison par les catholiques au sidge de La Ro- 
chelle aprds I’avoir dtd par les huguenots ^ la Saint-Barthdlemy, 

M. L. qui est venu en France chercher des documents pour la continuation 
de son histoire, publiera prochainement une sdrie d’actes inddits relatifs aux 
asserabldes politiques des protestants. D’aprds ce que nous en avons vu, cette 
publication sera du plus haut intdrdt pour notre histoire politique. Nous prions 


1. Voy. les excellents articles de M. J. Loiseleur dans le journal Le Temp (aoflt 1873). 
M. Loiseleur me semble avoir parfaitement demele ce qu’il y eut de premedite et ce qu’il 
y eut d’imprevu dans la Saint-Barthelemy. 


382 REVUE CRITIQUE 

seulement M. Loutchisky (et c’est li la seule critique que nous ayons ^ adresser 
a sa dernifire publication) de ne pas fitre ^ I’avenir aussi avare de notes expli- 
catives. ll ne doit pas supposer que ses lecteurs connaissent le xvi= s. aussi bien 
que lui. 11 y a dans sa brochure plus de yingt noms propres qui demanderaient 
toe briSvement expliquds. Il ne donne de notes biographiques que sur Villars, 
Damville, Biron et Montpensier, c’est-h-dire sur les personnages les plus connus. 

En lisant ces documents si importants pour notre histoire, on se prend k sou- 
haiter que le gouvernement francais fasse exdcuter une copie complete de tout 
ce qui est encore inedit parmi les manuscrits transport's de France en Russie 
par le hasard de nos revolutions, oejh il est vrai, M. le comte H. de La FerriSre 
y a fait d’heureuses recherches; recemmegt un de nos plus spirituels chroni- 
queurs de musique a envoye k deux reprises h Saint-Petersbourg pour y 
chercher des documents du xvi® s. Mais ce ne sont Ih que des travaux fragmen- 
taires et il reste encore bien des materiaux inexplords. Pourquoi, k c6te des 
missions accordees h des savants spdciaux sur leur demande, en vue de leurs 
travaux personnels, ne donnerait-on pas des missions plus rdgulieres, d’aprSs un 
plan fixd d’avance en vue d’un but determine et sous le contrble sdrieux d’un 
corps savant ? En organisant des missions systdmatiques comme celles que nous 
demandons ici, on pourrait rdellement explorer les bibliothSques et les archives 
dtrang^res avec fruit pour notre histoire. En y employant des jeunes gens pour 
qui ces voyages seront un prdcieux complement d’dtudes, I’Etat pourrait donner 
relativement peu et exiger beaucoup. F. 


220. — Die Volkslieder des Engadin. Von Alfons von Flugi. Strasbourg, 
Triibner, 1873. In-12, iv-85 P- — P'''* • 1 fr- 25. 

Nous recoramandons ce petit livre aux amateurs de podsie populaire tant pour 
les jolies chansons dont il contient le texte ladin et la traduction allemande que 
pour I’introduction interessante , sobre et substantielle , qui les precede. M. de 
Flugi donne sur les chansons de I’Engadine, depuis le xvF sidcle jusqu’au xviiP, 
des renseignements curieux et qui portent tous les caractdres de la vdrite. De 
nos jours, on s’essaie k constituer au roumanche une littdrature, mais la produc- 
tion de chants vraiment populaires a cessd. « Grhce k une instruction plus elevde, 
» dit I’auteur en concluant, dominde surtout par la culture allemande, grhce a 
» Faction des instituteurs, des curds, etc., h la facilitd toujours croissante des 
» relations, k Fimportation chaque jour plus active de moeurs, de coutumes et 
» d’iddes dtrangeres, FEngadine raarche aujourd’hui dans des voies nouvelles, 
» qui plaisent plus et conviennent mieux h notre dpoque. Qu’au moins avant de 
» disparaitre tout ^ fait, les tdmoignages parlants, malheureusement rares, qui 
» subsistent encore de la vie populaire primitive, — chansons, comes, traditions, 
» moeurs et croyances particulidres, soient recueillis et conservds. » Nous espd- 
rons que ces paroles contiennent, de la part de M. de Flugi, une sorte de pro- 
messe de nous donner un jour, dans un recueil de contes, Idgendes, supersti- 
tions, etc., le complement du prdsent opuscule. 
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221. — Xiudwigl, KcEnig von Bayern, von Carl Theodor Heigel. Leipzig, Duncker 

und Humblot. 1872. In-8', viij-425 p. — Prix ; lo fr. 75. 

I. 

Il est toujours difficile d’ecrire la* biographic d'un contemporain, mais la 
tache devient cent fois plus difficile quand ce contemporain etait un monarque 
et quand c’est par ordre de son successeur qu'on retrace son histoire, d’apr^s 
les papiers mdmes du defunt. Dans une situation pareille, il est presque impos- 
sible de satisfaire I’histoire, le public et soi-mSme et, avec toute la bonne 
volonte possible, bien des faits apparaissent sous un jour plus favorable, tandis 
que d’autres s’effacent dans la p^nombre ou disparaissent m^me dans un silence 
diplomatique qui permet d’ignorer‘ce qu’on se refuse honnfetement k travestir. 
Le consciencieux auteur de la pr^sente biographic du roi Louis I" de Baviere 
ne pouvait dchapper k ces ecueils, inseparables d’un sujet pareil, mais il a loya- 
lement essayd du moins d’ecrire une histoire et non point un pandgyrique, et 
I’on doit tenir compte de ses efforts. Le roi Louis n’etait point d’ailleurs le pre- 
mier venu parmi les monarques; c’etail non pas un grand homme', ni meme un 
grand caractere, mais un esprit ouvert, inddpendant et, pour un souverain, pas- 
sablement original. Il a commis beaucoup de mauvais vers, bafoues par Henri 
Heine mais admires par ses sujets et, si je ne me trompe, traduits rndme en 
francais par quelque litterateur ambitieux ; mais on peut lui pardonner cet inno- 
cent travers, dont peu de t^tes couronn^es seraient du reste capables, en consi- 
deration de ce qu'il a fait autour de lui pour les lettres, les sciences et les arts. 
Pendant des annees il a consacre toutes ses economies et un peu celles de ses 
sujets, — il operait des virements de fonds aux depens de I’armee bavaroise, — 
^ faire de Munich la metropole des arts en Allemagne ; il I’a dotee de musees de 
peinture et de sculpture, de basiliques romanes et d’eglises gothiques, de 
temples grecs, de propyiees, de statues grandes et petites ; il a su reunir autour 
de lui quelques-uns des savants et des poetes, des peintres et des sculpteurs les 
plus illustres de I’Allemagne contemporaine et si son culte pour Part plastique 
I’a trop souvent entraind dans des distractions un peu trop royales, ce sont de ces 
d^fauts que les peuples jugentavec indulgence chez leurs souverains : voyezplutot 
Henri IV! Enfin, apres avoir occupe le trbne depuis 1825, il refusa de c^der k 
I’orage rdvolutionnaire de 1848. Soit que I’emeute populaire I’obligeant ^ se 
separer de sa favorite, la celebre danseuse Lola Montez, creee par lui comtesse 
de Landsfeld, I’eut trop profondement irrite, soit que les iddes ddmocratiques 
repugnassent invinciblement ^ son caractere d’autocrate, il ddposa volontaire- 
ment, le 19 mars, sa couronne entre les mains de son fils aind, Maximilien II. 
Depuis il vecut en simple particulier lant en Allemagne qu’^ I’dtranger, et c’est 
k Nice, sur le sol francais, qu’il est mort le 29 fdvrier 1867, kg 6 de pres de 


I . Je ne lui ferais pas I’injure d’appuyer sur ce point si M. Heigel, dans sa peroraison, 
n’allait pas jusqu’a I’affirmer, ou a peu pres. 
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82 ans. Il ^tait ^galement ne sur le territoire de la France, qu’il d^testait si 
cordialement cependant, ayant vu le jour h Strasbourg, oti son pfere, alors simple 
due de Deux-Ponts, commandait le regiment de Royal-Alsace, en 1786. 

Le volume de M. Heigel est riche en notices interessantes ; nous signalerons 
par exemple lechapitre sur les rapports dli prince Louis avec Napol6on I", qui, 
m^me au fake de sa toute-puissance, ne lui inspira jamais que de la haine et 
dont il provoqua la col^re par d’imprudentes effusions patriotiques ; col^re d’ail- 
leurs facile ^ comprendre centre I’h^ritier pr6somptif d’une couronne royale que 
I’empereur venait ^ peine de cr^er pour la mettre sur la t^te de Maximilien- 
Joseph, le pere de Louis' !. Ce qui dans le volume impressionne le plus favo- 
rablement ce sont les chapitres nombreux consaerds ^ I’activit^ artistique du 
monarque bavarois, activity s^rieuse, mais suftout ^clair^e, ce qui ne se voit pas 
chez tous les monarques. Il ne d^pensa pas seulement de nombreux millions, 
mais il sut bien les employer et la posterit6'!ui en sera plus reconnaissante que 
s’il avait cri€ quelques batteries de plus ou renfored ses escadrons de cavalerie, 
comme e’etait peut-Stre son devoir de monarque constitutionnel. En attendant 
d’autres biographies plus ddtaillees et moins condamnees au silence sur certains 
points que cette esquisse quasi-officielle^, on ne peut que remercier Fauteur de 
I’avoir ^crite pour nous ; car il n’est gu&re probable que nous les voyions parakre 
encore. Les documents nombreux qui rendent possibles ces biographies nouvelles 
ne seront point de si t6t accessibles aux historiens. Le roi Louis avait ecrit de sa 
royale main 246 cahiers de m^moires, qui vont jusqu’^ I’annde de sa mort; il 
avait en outre r^uni sa correspondance, ses actes administratifs, etc., mais il a 
decidd, par son testament, que ces papiers renferm6s dans sept coffres immenses 
resteraient sous scelle jusqu’en 1918. C’est done aux dcrivains du xx® sifecle A 
en faire leur profit et I la g^ndration prochaine d’en subir la lecture. 

R. 


II. 

M. H. ne nous donne point, tl propos du roi Louis I”, une de ces copieuses 
• monographies, remplies de faits, bourrees de documents, comme il en a paru 


1 . Les anecdotes^ originales abondent dans ce volume et I’on y trouve de singuliers 
aperQUS sur ies habitudes du prince. — Il a porte pendant 50 ans la meme robe de 
chambre. — Quand il sortait avec un parapluie, si par hasard la pluie tombait il en- 
voyait chercher un parapluie de rechange, ne voulant point employer celui qu’il ’portait 

sous i_e bras, comme trop neuf encore et trop precieux ; il avait coflte 7 ecus! Un soir 

qu’il etait en bourgeois, dans un salon, on cherchait le chapeau de Sa Maieste. « Appor- 
Dtez le plus use, c’est certainement le mien, » dit-il en riant. — Il n’a jamais permis qu’un 
menu franqais parht aux diners de la cour. — Pendant de longues annees il consacrait 
deux heures par jour i la lecture des classiques grecs dans le texte original etc etc 

2. Naturellement I’auteur ne fait qu’effleurer les nombreuses liaisons du galant monarque 
dont il retrace le portrait; il dit, il est vrai, quelque part — et nous lui en tenons grand 
compte — qu’on bfamait le roi d’etre trop impressionnabU d I’egard des femmes • seulement 
il aurait pu ne pas essayer I’affirmation que la passion de Louis pour Lola Montez « s’ est 
» toujours manifestee dans une sphere elevee, » qu’il n’a ete pour elle qu’un nrotecteur 
affectueux, etc. On sail trop le contraire. 
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quelques-unes en Alleniagne. Son livre n’apporte point h I’histoire beaucqup de 
richesses nouvelles. Il avoue lui-m^rae que la partift la plus curieuse des papiers 
du roi Louis doit tester sous les scell^s jusqu’en 1918. N^anmoins beaucoup de 
lettres ont ^td recueillies par Th^ritier du roi, par ses correspondants, par ses 
admirateurs; M. H. a pu fouillerdans ces collections. Il a eu aussi k sa disposi- 
tion de curieux nidmoires manuscrits, entre autres le journal du gdn^ral Clerem- 
bault, conserve aux archives royales, et dont les extraits cit^s par M. H. pr6- 
sentent un veritable int^r^t. — C’est un portrait en pied et un portrait de galerie 
officielle qu’a compose M. H. On prefdrerait une serie d’esquisses. Quelques- 
unes k la v6rit6, etles plus piquantes, seraient mieux placees dans I’ombre dis- 
crete d’un cabinet d’amateur que sur les murs porapeux d’une « pinacotheque. » 
Le livre de M. H. est instructif ei compose avec soin; il n’est pas d’une lecture 
fatigante, mais ce n’est de I’histoire que par passages. La critique manque. 
Les bcltisses du roi Louis, ses voyages et ses petits vers occupent trop de place, 
la politique bavaroise en occupe trop peu. M. H. n’en raconte gu^re li-dessus 
plus qu’on n’en savait dej^, et son principal merite est d’avoir groupe autour du 
roi Louis les eveneraents assez confiis et fort disseminds qui constituent I’his- 
toire de la Baviere pendant ce regne. On souhaiterait moins de visites k la glyp- 
totheque, moins de promenades dans les musdes, et quelques coups d’oeil de 
plus dans le boudoir de Lola Montds. ll y aura 1 ^ plus tard une curieuse dtude 
de moeurs k ecrire : une favorite en plein xix® siecle, les ultramontains de 
Munich soulevant « I’dthique indignation du peuple contre I’eflfronterie d’une 
» femme publique, » ce vieillard amoureux defendant la vertu de sa maitresse 
avec des apostrophes romantiques que les Didier et les Rolla ne ddsavoueraient 
pas : « Laquelle d’entre ces femmes orgueilleuses, ndes de ces fameuses classes 
superieures, se serait autrement conduite si on I’avait lancde dans le raonde 
jeune, belle et sans protection? Celle-ci et celle- 1 ^ sont-elles vraiment raeil- 
leures? Je les connais toutes, I’ignorance du public fait toute leur vertu. » On 
prdtendait que Lola Montes avait dtd envoyde en Bavidre pour y combattre 
[’influence des Jdsuites et que ce furent les Jdsuites qui la firent chasser. Le Roi 
entrait un soir chez elle en s’dcriant ; « J’ai congddid mes ministres ; le jdsui- 
» tisme ne rdgne plus en Bavidre ; » et quand il fut contraint de I’exiler : « Si 
elle s’dtait appelde Loyola Montds au lieu de Lola, disait-il, elle demeurerait 
encore tranquillement k Munich! n 

Le Roi Louis dtait un chaud patriote allemand ; il n’en restait pas moins un 
fiddle Bavarois. Il en rdsulta dans ses pensdes et dans ses actes des contradic- 
tions et des conflits que M. H. ddcrit avec une grande ingdnuitd. C’est la partie 
du livre la plus intdressante pour nous ; elle nous touche d’assez prds. Le pdre 
du roi Louis, le due Maximilien de Deux-Ponts, dtait colonel du rdgiraent d’Al- 
sace, au service du roi de France. Il rdsidait d Strasbourg, c’est Id que Louis 
naquit le 25 aofit 1786. Louis XVI fut son parrain et lui donna en cadeau un 
brevet de colonel. Louis recut une education toute francaise. En 1799 Maximi- 
lien devint dlecteur de Bavidre. En 1805, le jeune Louis revenait d’ltalie; la 
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vue des chefs-d’oeuvre avait, dit son biographe, singuli&rement d^velopp^ son 
esprit, dmu son imagination, t§lev6 son caract^re. Il passa par Strasbourg; I’as- 
pect de la ville oil il 6tait n^, oil son p^re et lui avaient accept^ du Roi de 
France tant de marques de faveur, lui inspira ces memorables paroles : « Ce 
» serait pour moi, s’^cria-t-il, le plus beau jour de triomphe, si cette ville, oil 
)) je suis n6, devenait de nouveau une ville allemande ! » C’est dans ces senti- 
ments qu’il revint ^ Munich. La guerre etait iraminente entre la France et 
I’Autriche. M. H. rapporte ici un dicton cit6 par M. Pertz : « 11 vaut mieux 
» cirer les bottes de son compatriote que de baiser les pieds de I’etranger. » 
Le dilemrae est peu s^duisant ; la Baviere se decida pour le second terme. 
Les Francais ^taient f^t^s k Munich; quelques semaines apres Austerlitz, I’dlec- 
teur, ancien colonel de Louis XVI, 6tait fait roi par NapoMon. L’Empereur 
donna au prince Louis le grand cordon de la Legion d’honneur et I’^p^e qu’il 
portait i Austerlitz. Le prince accepta le titre royal, la decoration et l’dp6e, 
mais dit M. H. « Son cosur restait fiddle k I’Allemagne. » Le fait est qu’il ecri- 
vit en vers : « Lorsque la patrie etait sous le joug, nul Napoleon n’a pu 
» me sdparer d’elle. » Il intriguait centre I’Empereur et en raedisait de son 
mieux ; il ne le servit pas moins. Le 1 3 mai 1 807 il contribuait, il la t6te du 
contingent bavarois, ^ battre les Russes ^ Pultusk ; il dtait ^ Friedland, il en 
envoya la nouvelle k Munich par un courrier special; mais « corame son coeur 
» restait allemand », il concut « dans ces jours de profond abaisseraent de I’Al- 
» lemagne I’id^e d’^lever au g 4 nie allemand un temple d’honneur, la Walhalla.» 
C’est ce qui inspira au chanoine Doellinger, dans son oraison funfebre, une 41 o- 
quente comparaison avec le consul Varron que les s6nateurs remains felicit^rent 
apr^s la bataille de Cannes « pour n’avoir pas d^sesp6re de la patrie. « De 
grandes fetes c^febr^rent le retour du jeune heros dans sa « patrie restreinte. » 
Il continua de raurmurer contre les insolents bienfaits que Napofeon infligeait k 
sa famille. M. H. pretend que I’Empereur, instruit de ces clabaudages, pensait 
k lui enlever la succession pour la donner au fils de son beau-fr^re, le prince 
Eugene (p. 50) Napofeon serait m^rae alfe jusqu’^ dire; « Quim’empfeche defaire 
fusilier ce prince? » (Id.) La Baviere dureste, s’inquietait du rapprochement entre 
I’Autriche et la France ; il lui semblait qu’en ce cas, elle n’aurait plus aucun 
b6n6fice k esp^rer de I’alliance francaise. Mais cette alliance s’imposait. Les 
Bavarois firent bravement leur devoir dans la campagne de Russie. De tout le 
contingent il ne revint que vingt hommes (p. 34). Apr^s la deroute de Napo- 
feon, la Bavifire songea combattre pour I’ind^pendance et I’affranchissement 
de I’Allemagne. Le prince adressait ces vers k la Prusse : « Unique est ton Fre- 
deric, unique, es-tu 6 Prusse! tu brilles dans I’histoire d’un eclat incomparable ; 
ton nom inspire les plus splendides pensees. » Depuis lors le patriotisme alle- 
mand du roi Louis ne se deraentit plus. En 1841 il envoya k Becker une coupe 
d’honneur pour son Lied sur le Rhin, qui lui assurait « un nom immortel. » La 
mfeme annee, un prtoe, nomme Emetz, adressait k Louis I" un recueil de poe- 
sies ; Louis repondit ; « Je ne puis pas vous cacher que j’aurais mieux aime n’y 



d’histoire et de littSrature. 387 

» pas trouver I’^loge de Napoldon ecrit par un allemand. » Un Francais,aurait 
pu repondre ^ ce prince qui dlevait I’ingratitude psqu’S la hauteur du patrio- 
tisme : « Qui t’a fait roi ? » Le roi poussait I’horreur de la France jusqu’au 
ridicule; lui, qui avait filleul de, Louis XVI et portait son nora, lorsqu’on 
lui demandait d’etre parrain, il r^pondait : « L’enfant doit se nommer Ludwig et 
non Louis, c’est la conditio sine qua non » (p. i95).Ils’opposa au roariage de son 
fils aind avec une princesse francaise (p. 190). La Walhalla fut son grand oeuvre. 
Descendu du tr6ne, devenu simple dilettante, il salua par une petite poesie la 
« ddlivrance du Sleswig-Holstein » en 1864. « Ce que j’ai r6v6 se realise, je 
» n’ai pas v^cu en vain. » Deux ans plus tard, la Prusse continuait son oeuvre 
« de d^livrance; » cette fois c’etait I’Allemagne qu’elle d^livrait. Le roi Louis 
fut forc6 de s’enfuir devant les « uniques bataillons de I’unique Prusse » et ne 
craignant point de se d^raentir, il s’ecria « J’ai v^cu en vain. » En 1867 il 
visita I’exposition de Paris, et exigea que Napoldon III lui rendit les honneurs 
dus aux souverains (p. 553). Il mourut k Nice k la fin de f^vrier 1868. Il avait, 
en passant, revu sa ville natale. « Son vceu a profit^ k la ville de Strasbourg, 
» dit M. H., et il est douloureux qu’il n’ait pu assister i la realisation de son 
« rdve. » M. H. ajoute avec raison qu’aucun prince allemand n’aurait plus volon- 
tiers pris part, en 1870, k la guerre centre la France (p. 568). Pour employer 
une expression ch^re k nos voisins, ces traits me paraissent bons ^ recueillir 
« pour la caracteristique de la fideiite et du patriotisme bavarois. » 

Albert Sorel. 


222. — Ueber die Entstehung and Entwickelnng des Gefilbls fdr das 
Romantische in der Natur. H. P'K. Lehrs zu seinem funfzigjaehrigen Doctor- 
jubileum am 7. Maerz 1873 uberreicht von Ludw. FriedL/Ender. ln-8°. Leipzig. 
1873. - Prix ; I fr. 75. 

Il n’est point de peuple civilise chez lequel on ne retrouve plus ou moins 
developpe le sentiment de la nature ; mais ce sentiment varie non-seulement 
quand on passe d’une nation i une autre, mais encore pour chacune d’elles aux 
diverses epoques de son histoire ; les habitants du Midi ne se font point des 
beautes de la nature la meme idee que ceux du Nord, les anciens ne I’ont point 
comprise comme les modernes ; les premiers ne paraissent avoir ete frappes que 
par ce qu’elle a de gracieux, les seconds Font ete davantage par ce qu’elle olTre 
de grandiose et de terrible. C’est dans les pays de montagnes surtout qu’on ren- 
contre ce dernier genre de beautes, auxquelles M. Friedlaender donne le nom de 
romantiques; visites aujourd’hui, on sait avec quel empressement, ils ^taient 
d^daign^s autrefois et regardes presque avec une espece d’effroi. L’auteur nous 
donne de ce sentiment de repulsion, si bien fait pour nous surprendre, les 
exeraples les plus irr^futables, comme les plus curieux ; puis en poursuivant les 
modifications successives, il nous le montre faisant enfin place, vers le commen- 
cement du xviii” siecle, ^ I’admiration que nous inspire aujourd’hui encore la 
grande nature et les beautes s^v^res des paysages alpestres. 
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Ce n’est pas que jusque- 1 ^ le sentiment en ait 6t6 completement inconnu : en 
1541, Conrad Gessner, dans^ne lettre De admiratione montium adress^e ^ un de 
ses amis de Glarus, exprimait pour le spectacle sublime qu’offrent les hautes 
montagnes un enthousiasme qu’il serait difficile m6me aujourd’hui de porter plus 
loin ; mais c'est li un fait isole ; ce qui domine dans les rdcits du xvi® et du xvii' s., 
c’est un sentiment constant d’aversion pour les contr^es montagneuses, c’est la 
raise en opposition de leur stdrilitd habituelle avec la fertility des pays de plaines. 

Le gofit des voyages qui se developpa et prit ^ cette ^poque une exten- 
sion sans cesse grandissante ne modifia guSre tout d’abord cette manidre de 
voir ; ce que se proposaient les touristes d’alors^ c’^tait presque exclusivement 
de connaitre les institutions et les coutumes des peoples qu’ils visitaient, d’6tudier 
leur gouvemement, leur Industrie, leur commerce, afin de faire profiter leur 
propre patrie de ce qu’ils auraient pu y d^couvrir de bon et d’utile. Chose sin- 
guli^re, le Pome des Alpes de Haller lui-mdirie inspira bien plus ^ I’^tranger le 
ddsir d’aller admirer la simplicity de moeurs et la constitution libre de la Suisse 
rypublicaine que les beautds s^veres de sa nature. 

Cependant h ce moment mSme tout change. M. Friedlaender signale avec 
raison dans les Remarques que sugg^ra ^ Addison son voyage en Suisse et en 
Italie corame I’^veil et la premiere expression du sentiment pour les beaut^s de 
la nature alpestre ; dysormais il ne s’yteindra plus. Bient6t Thomson chante celles 
des Highlands d’Ecosse, et emploie, pour les peindre, il est vrai aprys Addison 
qui le premier s’en ytait servi, le mot romantique dans le sens myme qu’on lui 
accorde aujourd’hui. 

Mais le vrai promoteur de I’admiration pour les sublimes beautys qu’offrent les 
pays de montagnes, celui qui en a yty le vyritable ryvyiateur, c’est Rousseau. 
La vue des bords enchantys du lac de Genyve et de ce paysage unique, que 
boment d’un c6ty les pentes gracieuses du Jura et de I’autre les contreforts 
escarpys des montagnes de Savoie, I’avaient initie de bonne heure au sentiment 
encore si rare des beautys syvyres de la grande nature, et le premier il les a 
exprimyes dans toute leur vyrity et avec cette yioquence contagieuse qui persuade 
et entraine. A cet ygard la Nouvelle Heloise occupe une place considyrable dans 
I’histoire des idyes; elle a ryvyie, en effet, h la gynyration suivante une source 
encore inconnue d’ymotions et de poysie, et montry, sous un aspect saisissant et 
nouveau, I’homme dans ses rapports avec la nature. Les ycrits de Rousseau qui 
suivirent ne firent que confirmer, que dyvelopper davantage ce que le cyiybre 
roman avait si magistralement indiquy ; la cause des pays de montagnes ytait 
gagnye, et dysormais les bords du lac de Genyve, bientbt la Suisse tout entiyre, 
devinrent un but incessant de pyierinage pour les amants de la nature. 

Rousseau forma de nombreux disciples; I’un d’eux, Ramond de Carbonne, 
« le Saussure des Pyrynyes, » corame I’a appeiy Sainte-Beuve, contribua ^ 
repandre le gofit des voyages alpestres et le culte de la grande nature d’abord 
par sa traduction du Voyage de Coxe en Suisse et dans le canton des Grisons, puis 
par ses Observations sur les Pyrenees, plus tard enfin par son Voyage au Mont 
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Perdu. Mais celui qui aprts Rousseau a, sans contredit, le plus fait pour inspirer 
I’admiration pour les contr^es raontagneuses, c’jpst Saussure dans les pages 
^mues sur la nature des Alpes, qu’il dcrivait vers la mfime ^poque. 

II restait un pas k faire m^me agr^s I’auteur de la Nouvelle Helo'ise et des 
Reveries du promeneur solitaire : des trois zones dans lesquelles Toepffer a par- 
tagd ing^nieusement les regions alpestres, Rousseau n’avait, ^ vrai dire, fait 
connaitre que la zone infdrieure, celle oil prosp^re le noyer; la seconde, celle 
oil ne croit plus que le sapin et le mdleze est « la ddcouverte et la conqu^te » 
de Saussure. 11 devait aussi bientdt rdvdler la troisieme, la zone des glaciers et 
des neiges dternelles oil toute vie a cess6 et oil ne r^gne plus que le silence et 
I’horreur sublime de la solitude. Les voyages du grand naturaliste dans la vallde 
de Chamouny, son ascension du Mont Blanc ont fait une revolution dans la 
connaissance et I’etude de la nature ; ce n’est plus seulement I’interet qu’inspire 
le spectacle des majestueuses vallees des Alpes, c’est le sentiment meie de terreur 
et d’admiration qu’on dprouve sur leurs cimes escarpees, la revelation de I’infini 
que nous donne la vue d’un horizon sans limite, et les enchantements d’un coeur, 
derobe un instant aux mesquines passions de la vie, contemplant sans entraves 
les secrets qui nous cachent I’origine des choses. 

Les revelations de Saussure ne resterent point sans echo; on connait les 
voyages de Goethe en Suisse ; son admiration pour les Alpes est I’image de ce 
que ressentirent presque tous les hommes de sa generation pour les grandes 
scenes de la nature, de ce qui devait etre ddsormais le sentiment universel de 
quiconque chez les nations de I’Europe moderne a recu quelque culture. Cette 
admiration ne ful point cependant acceptee d’abord sans contradiction, et Pon a 
vu Chateaubriand y opposer le sentiment suppose plus vrai que les anciens 
avaient de la nature ; mais cette protestation isoiee et fantaisiste n’a point ete 
ecoutee, et les milliers de touristes qui chaque aunde parcourent dans tous les 
sens les vallees des Pyrenees et des Alpes temoignent assez de I’admiration 
croissante qu'inspire le spectacle d’une nature roraantique et grandiose. 

M. Friedlaender a suivi avec une rare sagacite le developperaent et les trans- 
formations de ce sentiment tout moderne; la brochure oil il en fait I’historique, 
ecrite avec autant de clarte et de gout que de saine et solide Erudition, donne 
sur les points obscurs que presente cette question complexe une solution faite 
pour satisfaire : k ce double titre elle merite d'etre recommandde it quiconque 
s’intdresse ^ I’histoire des id^es. 

Charles Joret. 


SOCIEtES SAVANTES. 

acadSmie des inscriptions et belles-lettres. 

Seance du 25 decembre 1873. 

M. Wallon, secretaire perpetuel, annonce qu’il a recu une nouvelle expedition 
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du ddfret approuvant I’dection de M. Duruy, dans laquelle la formula « Vu le 
» procSs-verbal de r 61 ectiod|faite par I’Acad^mie... » a rdtablie. La recla- 
mation de I’Academie avait ete prevenue (v. la stance precedente). — Le 
ministre de I’instruction publique transmet^^ I’Academie une lettre de M. Em. 
Bumouf, qui annonce des decouvertes recerament faites k Athenes. On a trouve 
plusieurs tombeaux, renfermant divers objets, i I’O. de la ville, pr^s de I’erapla- 
cement ob devait ^tre la porte par ob I’on allait b Suniura et b Marathon. Cette 
lettre est accorapagnee de deux photographies. Outre divers vases et des frag- 
ments de sculptures, on a trouvd, auprbs d’un squelette de jeune fille, un pot de 
terre contenant du fard en bon etat de conservation, que M. Burnouf se propose 
de faire analyser. — M. de Sainte-Marie envoie I’estampage d’une pierre por- 
tant des emblemes episcopaux, trouv^e dans le N. de la regence de Tunis, et 
qui parait 6tre du xvii® siecle. 

L’Acad^mie nomme une commission de 4 fnembres chargde de presenter des 
candidats b une place de correspondant vacante par la mort de M. de Cauraont : 
sont 61 us MM. de Longp^rier, Ad. Rdgnier, Maury, Defrdmery. 

. M. Naudet commence la lecture d’un m^moire sur I’ad ministration romaine 
depuis Diocl^tien jusqu’b la fin de I’empire d’Occident, qui fait suite b une prb- 
c6dente 6tude sur I’administration de I’empire iusqu’h Dioclbtien. Dans la partie 
lue b cette stance, M. Naudet pr6sente un tableau de ^administration de la cit^ 
municipale, qui formait I’unite administrative de I’empire. Il montre chaque cit6 
gouvern^e comme une petite republique autonome (mais sous la d^pendance des 
magistrals remains) par les demiones, membres de la curie ou s^nat municipal, 
qui dirigeaient tout dans la cit6 et repondaient de tout envers I’empire. Il ^tudie 
dans le detail toutes les charges qui etaient imposees aux curies, la repartition 
et la levde des impbts, la garde des sommes dues aufisc jusqu’b leur entree dans 
les caisses de I’Etat, le transport de ces sommes, le raaintien de I’ordre dans la 
cite, etc. Il enurabre tous les fonciionnaires et employes attaches au service de 
la curie, les uns choisis parmj les personnages les plus considerables et dans le 
sein de la curie meme, d’autres au contraire, les scribes, les appariteurs, recrutes 
parmi la plebe, et mSme, jusqu’au rbgne d’Arcadius et d’Honorius, parmi les 
esclaves publics. Certains emplois s’eiaient peu b peu avilis, comme celui du 
fonctionnaire charge du maintien de I’ordre et appeie suivant les contrees ird- 
narque, centurion, prepose ou defenseur de la paix, qui avait k sa disposition 
une troupe armee composee de gens du peuple ou d’esclaves municipaux. Cet 
emploi etait tombe si bas que Theodose le jeune rendit une ordonnance pour 
supprimer les defenseurs de la paix, dans laquelle il leur reproche de commettre 
eux-memes les desordres qu’ils devaient reprimer. Cette ordonnance ne parait 
pas avoir ete executee, car on retrouve encore les irenarques b I’epoque de 
Justinien. — M. Naudet passe ensuite k I’etude de ^administration provinciale. 
11 expose les litres divers que portaient, suivant le rang et I’importance des 
provinces, les magistrals charges de les gouverner. 

M. de Wailly termine la lecture de son memoire sur la croisade de 1 202. On 
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a vu dans la partie lue ^ la stance prdcedente comment le nombre des croisds 
dtait ddjJ lots de leur ddpart de Venise rdduit env’^on de moitid. Ville-Hardouin 
dit que plusieurs de ces defections furent motivdes par la crainte et la repugnance 
qu’inspira I’expedition de Constantin^jple. Mais ce ne fut pas M la seule cause 
qui amena un grand nombre de croises k abandonner I’expddition. Ville-Hardouin 
raconte que des I’dte de 1202, avant qu’il fut question d’aller ^ Constantinople, 
le comte de Blois voulut se retirer et qu’on eut peine k le retenir : il ne dit pas 
quel dtait le motif qui poussait le comte £i quitter la croisade, et pourtant il dut 
le connaitre. M. de Wailly pense que ce motif fut I’election de Boniface, marquis 
de Montferrat, comme chef de la croisade au lieu du comte de Flandre Beau- 
douin, election qui dut indisposei; beaucoup de Francais et dans laquelle il faut 
sans doute aussi chercher la cause de la defection de la plupart des Champenois. 
Ainsi s’explique le silence de Ville-Hardouin sur le motif de ces defections : 
c’etait lui en effet qui avail proposd de prendre Boniface pour chef : il est naturel 
qu'il ne veuille pas convenir de I’effet facheux produit par cette mesure. — M. de 
Wailly montre ensuite les difficultds qui ne cesserent d’entraver la croisade dans 
la suite. Outre un certain nombre de raecontents qui ne s^etaient croises qu’S 
contre-coeur, beaucoup dtaient pris de scrupules : ils avaient fait vosu de com- 
battre les infid^les, ils ne pouvaient souffrir que la croisade se detournM de son 
but pour assieger des villes chrdtiennes, comme Zara et Constantinople. De lA 
des defections nouvelles, qui devinrent de plus en plus frdquentes jusqu’^ la fin 
de la croisade. Dans de telles circonstances, dit M. de Wailly, ce qui est dton- 
nant, ce n’est pas que les croisds n’aient pas rdussi, c’est qu'ils aient pu faire 
tout ce qu’ils ont fait. 

M. Egger prdsente de la part des auteurs deux brochures, I’une sur I’dloquence 
judiciaire chez les Athdniens, Fautre intitulde Une descente aax enfers : le golfe de 
Naples, Virgile et le Tasse : c’est une etude geographique, accompagnee d’une 
carte, sur les lieux decrits par ces deux podtes. M. Miller fait hommage de 
VAnnuaire de I’Association pour I’encouragement des etudes grecques en France 
et des Monuments grecs publics par la ra^me societd. M. Paulin Paris prdsente 
de la part de M. Fabbe Salmon deux volumes sur les grands pHerinages et leurs 
sanctuaires. 

Julien Havet. 

sociSte de linguistique. 

Seance du 6 decembre 1875. 

M. Meunier presente une sdrie d’observations sur la langue francaise du xiv® s. 
Un dictionnaire francais-latin qui se trouve en manuscrit A la biblioth^que de 
Douai lui a fourni un certain nombre de formes et de mots qui n’ont pas tous 
dtd relevds jusqu’^ present. La discussion porte particuliSrement sur Forigine du 
pronom francais lui et sur le mot musgode, mugot « tresor «. M. Baudry lit une 
note sur le suffixe participial ant, qui aurait perdu, selon lui, un i final plut6t 
qu’un a final. On voit, en effet, un i se perdre A la fin des formes comme dhatat. 
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abharai. M. Br6al rappelle qu’il s’agit d’une p^riode tr^s-recuMe dont nous ne 
connaissons pas la phon^tiqi^ : il mentionne les suffixes man, far, qui semblent 
6galement avoir perdu une voyelle finale. — M. Br^al communique des Etymo- 
logies concernant les mots otuxos, velum ,,diibenus (Festus), et il lit une note 
sur les verbes latins pello, vello, -cello, tollo, qui sont formEs comme sino, cerno 
(pour pelno, velno, celno, tolno). — Le PrEsident prEvient la SociEtE que dans la 
prochaine sEance il sera procEdE au renouvellement du Bureau. 


LIVRES DEPOSES AU BUREAU DE LA REVUE. 

Bet-ha-Midrasch, herausg. von Jellineck, funfter Th. (Wien, Winter). — Cortius, 
Studien zur griechischen und lateinischen Grammatik, VI. Bd. i. Heft (Leipzig, Hirzel). 

— De Gubebn-vtis, Ricordi biografici, prima serie, za edizione (Firenze). — Hermetis 
Trismegisti qui apud Arabes fertur de castigatione animae libellum ed. latine vertit adn. 
ill. Bardenhewer (Bonnae, Marc). — Kerber, Gedanken iiber die Entwickelung der 
Conjugation, i. Heft (Rathenow, Haase). — Koberstein’s Grundriss der Geschichte 
der deutschen Nationalliteratur, fiinfte umgearb. Aufl. v. K.. B.artsch, IV. Bd. (Leip- 
zig, Vogel). — Procli Diadochi in primum Euclidis Elementorum librum Commentarii 
ex recogn. Friedlein (Teubner). — Ritter, Geschichte der deutschen Union, 2. Bd. 
(Schaffhausen, Baader). — Sophocles, the plays and fragments edited by C.ampbell, 
vol. I (Oxford, Clarendon Press). — Three plays of Sophocles, Antigone, Electra, Dei- 
anira, translat. into English verse by C.ampbell (Edinburgh and London, Blackwood). 

— Von Brunnegk, Die Reluitionsklagen aus Veraeusserungsbeschrsnkungen um Grund- 
stiicke und Mobilien nach den Islaendischen Rechtsquellen Gragas und Jarnsida, etc. 
(Koenigsberg, Koch). 


ERRATA. 

N“47, 22novembre. P. 531,0. 2, 1 . 3, aulieude la Viede Malherbe biRacm, 
lisez ; par Racan. 

P. 332, 1 . 4, par le petit-fils, lisez ; par I’arri^re-petit-fils. 

N“48, 29 novembre. P. 547, n. i, 1 . 6, au lieu de Robert le Pieux, lisez : 
Henri 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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223. — Du texte primitif des Psaumes, explication des passages les plus obscurs 

de ce livre par Ch. Bruston. i vol. in-8* de 123 p. Paris, Sandoz et Fischbacher. 

1873. 

La collection d’hymnes h^braiques qui porte le nom de Psaumes offre des 
obscuritds et quelquefois des dnigmes dont la raison doit dtre certainement 
cherchde dans I’altdration du texte primitif. C’est ce dernier qu'il faut essayer de 
reconstituer en raaint endroit en tenant compte dune part des principes gdnd- 
raux applicables S la restauration d’un texte vicid et de I’autre des faits propres 
k I’histoire du psautier. M. B. a publid en 1863 une traduction des Psaumes qui 
corrige le texte recu sur un grand nombre de points; il nous donne dans le prd- 
sent ouvrage la justification ddtaillde de ces diffdrents changements. La partie 
proprement exdgetique de son travail est prdcddde d’une sorte d’introducdon 
(p. 1-49)011 il dtablit par une sdrie de considdrations historiques et philologiques 
que la critique a le devoir de ne pas se fier aveugldment au texte que nous a fourni 
la grande rdvision dite masoretique. M. B. estappeld ainsi a jeterun coup-d’oeil 
d’abord sur I’histoire du texte hdbreu, puis sur I’histoire de la critique de ce 
texte. Il donne ensuite les preuves de I’altdration du texte des Psaumes et 
ddtermine les regies k suivre pour la restauration des textes alierds. Ces diffdrents 
chapitres ne sont gudre que le rdsumd de faits connus et acquis k la science; il 
n’y a done point lieu de s’y arrdter. Ce rdsumd est d’ailleurs bien fait et gdnd- 
ralement exact ; je ne veux qu’y signaler une assertion fort risqude sur la date 
oil les dcrits bibliques antdrieurs k I’exil auraient dtd transcrits en caraetdres 
carrds (p. 7 et 8). 

Les corrections de M. B. portent sur plus de soixante passages qu’il a rdpartis 
sous les rubriques suivantes ; Erreurs de vocalisation et de ponctuation, erreurs 
dans la division des mots, altdrations dans les consonnes, interversion de mots 
et mdprises, interpolations. Plusieurs des changements proposds sont trds-accep- 
tables, quelques-uns sont mdme tout k fait probables et amendent le texte recu 
d’une facon vraiment satisfaisante ; d’autres, quoique ingdnieux, nous ont paru 
forces. Nous passerons en revue les principaux. — Le ddbut du Ps. 91 dans le 
texte actuel (voy. p. 54-5 5) est dvidemment ddfectueux ; « Celui qui habite k I’abri 
du Trds-Haut loge sous la protection du Tout-Puissant. Je dirai d lahveh ; Mon 
asile Oui, c’est lui qui le ddlivrera. » — Par un Idger changement dans la 
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vocalisation d’un mot (omer au lieu de omar) M. B. supprime la tautologie du 
premier verset et I’incoherenfe de ce qui suit;«0 toi qui habites, etc. et loges, 

etc., qui dis 4 lahveh : Mon asile Oui, c’est lui qui te ddlivrera.)> — Ps. 1 19 

V. 128 (p. 57-58) le texte canonique pone : « J’approuve tous les commande- 
ments detour.)) M.B. divise les mots un peu autrement et lit: « J’ai observd tous 
tes commandements envers moi.» — La correction proposde pour le v. 7 du ps. 
45 est particuliferement ingdnieuse. Apres differents dloges adressds au roi dont 
il ceUbre I’hyradnde le podte diticelui-ci;«Ton tr6ne, Dieii, [est] toujours.)> 
— Cette expression singuli^re a dtd expliqude de plusieurs mani^res. On a en 
particulier proposd de traduire : « Ton trbne [est] de Diea ^ toujours, » — cons- 
truction forcde et inadmissible comme le fait tr^s-bien sentir M.B. Celui-ci s’est 
souvenu fort ^ propos que le.compilateur du second livre des Psaumes, auquel 
appartient le ps. 45, a systdmatiquement effacd le nom de lahveh pour le rem- 
placer par celui de Elohim; c’est lil un fait hors de toute contestation. Or rdta- 
blissons en cet endroit le mot lahveh ou plut6t ses consonnes IHVH; elles sont 
en m^me temps, sauf une difference minime (un vau ^ la place d’un iod) les 
consonnes du mot yihieh (^ savoir IHIH), lequel mot yihiek signifierrru et donne 
^ la phrase le sens suivant, qui est entierement satisfaisant : « Ton tr6ne sera & 
toujours. » M. B. suppose done que le compilateur aura lu negligeraraent IHVH 
pour IHIH et, s’imaginant avoir devant lui le tetragramrae saerd, I’aura, suivant 
sa constante habitude, remplace par le synonyme qu’il prdferait. ll va de soi 
qu’une supposition de cette sorte echappe par sa nature k une demonstration 
rigoureuse; on ne laissera pas cependant que d’etre sdduit par I’ingenieuse sim- 
plicity de cette conjecture, — M.B, explique par I’introduction dans le texte 
d’une note marginale une enigme du ps. 22 qui a desespyry jusqu’^ prysent les 
exegytes (v. 17 et 18, p. 93-96) : « Des chiens m’ont enveloppy; une bande de 
mychants tourne autour de raoi comme le lion. Mes mains et mes pieds^ je comp- 
terai tous mes os. lis regardent; ils ont les yeux fixds sur moi.» — Que peuvent 
bien signifier les mots que nous avons soulignes? Or, au v. 1 5, on lit: « Tous mes 
os sont tremblants.)) — Un copiste ou un compilateur a pu vouloir expliquer cette 
expression par une glose ainsi concue : « Mes mains et mes pieds, [c’est ainsi 
que] j’expliquerai tous mes os.» La myprise des copistes postyrieurs serait done la 
seule cause de la confusion actuelle du texte. M. B. croit retrouver des 
annotations de myme nature, ygaleraent introduites h ton dans le texte, aux ps. 
73 V. 28 et 75 V. 2 (p. 98-102 et 102-104). — Les mots du ps. n6 v. 2 
(p. 105-106): «J’ai cru, car je parlerai,»(qui,par une erreur de traduction, sont 
devenus la fameuse parole : « J’ai cru; c’est pourquoi j’ai parly >>) constituent encore 
d’aprys M. B. une note de provenance analogue dom il pense pouvoir indiquer 
I’origine, et doivent ytre retranchys. Cette conjecture me semble aventurde et je 
pryfere I’opinion des exdgytes qui traduisent, en parfait accord avec le contexte : 
« J’ai cru que j’allais pdrir. » 

La plus originale des suppositions de M. B. est sans aucun doute celle que 
Im sugg^re le ps. 40 (v. 7 et suiv. p. 106-1 10): « Tu ne te plais ni au sacrifice 
ni k I'offrande. Tu m’as crease des oreilles. Tu n’as demandy ni holocauste ni vie- 


i 



D’HISTOIRE ET DE LITT^RATURE. 395 

time pour le p^che. Alors j’ai dit ; Void, je suis vmu avec m rouleau d’un Uvre 

ecrit sur moi. Je me plais, mon Dieu, k faire talvolonte, etc » Les mots 

soulign^s constituent d’aprfes M. B. une double couche d’interpoiations, dont il 
explique comme il suit I’origine, Au*lieu de Ozena'im Karithd li (des oreilles tu 
as creusd k moi) M. B. propose d’abord de lire, par un tres-ldger changement 
(beth k la place de caph) que d’anciennes traductions semblent approuver : Oze- 
naim Barithd (ou Berith) li, ce qui se traduira par : « Oreilles, alliance, ^ moi.)) 
Le premier de ces trois mots, oreilles, a du dtre originairement une note margi- 

nale du v. 2 : « Il a inclind vers moi (ses oreilles).)) Le mot alliance constitue 

une seconde note marginale se rapportant k ces mots du v. 8, soulignd 
plus haut : Rouleau dlun Uvre .-‘ce livre, c’est le livre de i’dldncc; tandis que 
les mots d moi, pour moi sont la glose de ceux-ci qui suivent : livre dcrit sur moi. 
Les trois notes marginales ci-dessus auront dtd transportdes par meprise dans le 
texte et les interpretes, pour y mettre un sens quelconque, y auront opdrd le 
changement expliqud plus hautdu beth en caph. Quant h la phrase: «Je suis venu, 
etc. )) elle serait son tour une glose philologique, mal comprise et introduite dans 
le texte antdrieureraent k celles dont il vient d’dtre question, dontle sens nepeut 
dtre que ceci : « A la place de ithi (qui veut dire avec moi) dans un rouleau (c’est- 
^l-dire dans un manuscrit) il y a dcrit ala'i (qui veut dire sur moi). » — C’est k 
tort que plus tard on a lu, par une erreur de vocalisation : (desuisvenu, etc.)) 
(bathi au lieu de beithi). Le passage auquel doit se rapporter Tindication de la 
variante alai se retrouve au ps. 38 ^ la fm du v. 1 1. La note s’est ddplacde 
comme dans les cas prdcddents. — 11 n’estpas besoin d’dtre trds-familiarisd avec 
les questions de restitution de textes pour s’apercevoir que M. B. a ddpassd ici 
les bornes assigndes k I’hypothdse scientifique pour tomber dans la subtilitd et 
dans la fantaisie. J’admets volontiers que des notes marginales aient pu se glisser 
induement dans le texte; mais je ne puis considdrer comme une hypothdse sus- 
ceptible d’dtre soumise k I’examen une conjecture formde h elle seule de cinq ou 
six suppositions dont chacune prise k part serait ddji fort risqude. En effet, si 
I’on en croyait M. B,, voici la sdrie d’accidents singuliers qu’il faudrait admettre: 
1“ Une note marginale destinde au v. ii du ps. 38 se trouve transportde dans 
le texte du ps. 40. 2° Elle y prend un sens tout different de celui qu’elle com- 
portait d’abord, bien que ce sens arrange s’accorde assez mal avec le contexte. 
3'’ Le V. 2 du ps, 40 donne k son tour naissance k une courte note margi- 
nale. 4° et 5" Deux mots de la grande glose n” i interpolde donnent aussi 
naissance k deux notes marginales. 6® Les trois notes marginales ci-dessus, se 
trouvant voisines, sont transportdes simultandment dans le corps du psaume 
qui les avait provoqudes. 7° Dans ces trois mots ddtachds qu’une mdprise avait 
accolds on a vu une phrase, et pour donner k cejte phrase un sens toldrable 
(sens si peu tolerable cependant et si peu en harmonie avec le contexte que cette 
incohdrence a frappd tous les exdgetes et a inspird h M. B. lui-mdrae I’idde d’une 
interpolation), on a modifid une consonne. M. B. doit dtre le premier k recon- 
naitre que le plaisir de I’invention I’a fait glisser dans I’arbitraire le pluscomplet. 
— Je prdfdre de beaucoup les corrections proposdes pour le ps. 87 (p, no et 
suiv.), sans que je prdtende en garantir le bien fondd. 
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ll un autre dcueil contra lequel M. B. me semble ne s’6tre pas sufFisamment 
mis en garde, j’entends la teniation, trop naturelle, de trouver dans les textes 
tels qu'il les restitue des rencontres avec tel fait ou ddtail historique. C'est ainsi 
que pour le commencement du ps. 16 (p. <3'o-63) dont le texte laisse sans aucun 
doute beaucoup k ddsirer, M, B. propose differentes corrections dont chacune 
prise k part semble acceptable, mais qui ont le grave tort, considdrdes dans leur 
ensemble, d’adapter si exactement le psaume ^ une situation historique donnde 
qu’on ne peut se ddfendre de penser que ce n’est pas le texte k lui seul qui a 
fait naitre le rapprochement, mais que I’idde prdconcue de ce rapprochement a 
puissamment influe sur la raaniere dont a ^td opdrde la restauration de I’original. 
— M. B. admet d’emblde et sans preuve auoune que le ps. 16 est de David. 
Cela fait, le texte tel qu’il I’a restitud se trouve retracer le tableau fiddle de la 
rdvolte d’Absalon. M. B. vous ddsignera par. leurs noms ceux que le podte a 
indiquds par cette vague ddsignation ; les « saints » ou les « nobles. » Si I’ex- 
pression de « tous les saints » appliqude aux adversaires de David paraitinexacte, 
puisque deux sacrificateurs, Tsadoc et Abiathar, dtaient d’aprds les livres histo- 
riques restds fiddles k ce roi, il fera remarquer que ces deux hommes habitaient 
Jdrusalem et que le psalmiste a pris la prdcaution de dire : les saints qui sont 
dans k pays, « c'est-d-dire dans le reste du royaume par opposition i la capitale. » 
D’autre part M. B., par une division nouvelle du texte masordtique, a reconstitud 
un verbe peu usitd qu’il a traduit par : Je suis englouti. Or, admirez la rencontre ! 
ce mot, un des plus rates du lexique, se trouve precisdment employd dans un 
des livres de Samuel k propos de David lots de la rdvolte d’Absalon. Ce n’est 
pas tout; M. B. veut que le psaume rende i son tour k I’histoire I’aide qu’il a 
recue d’elle : « Le dernier distique de la strophe montre que la rdvolte d’Absalon 

)) fut au moins autant religieuse que politique Les dieux des rdvoltds dtaient 

» probablement Baal, Astartd et en gdndral les dieux des Canandens. » Ce 
distique gros de consdquences est le suivant: « Je ne rdpandrai point leurs libations 
de sang et n’dleverai point leurs noms (comprenez : leurs dieux) sur mes levres.» 
Tout cela est singulierement forcd; et de tels rapprochements sont faits pour 
discrdditer les corrections les plus ingdnieuses. Il est facheux que M. B. s’y soit 
laissd aller si facilement. Il est dvidemment moins k Taise — cet exemple et 
d’autres en font foi — sur le terrain de la critique historique que sur celui de la 
philologie pure. — Le ps. 90 connu sous le nora de « Pridre de Moise, » mais 
que personne ne peut songer k lui attribuer dans son dtat actuel lui inspire un 
rapprochement bien malencontreux (p. 66-68). Quel rapport en effet peut-on 
sensdraent dtablir (en accordant k M. B. sa traduction) entre les mots : «Tu les 
eraportes pendant leur sommeil, » et les serpents venimeux qui, d’aprds la tra- 
dition, assaillirent les Isradlitfs dans le ddsert, serpents dont la morsure produi- 
sait des « effets Idthargiques » avant de donner la mort ? — Le ps. 1 10 a servi 
de thdme k des applications non moins fantaisistes (p. 74-75). Que vient faire 
ici ce David « dont la pidtd un peu sacerdotale (au moment ou il s’empara de 
Jdrusalem) rappelait (?!) naturellement le prdtre-roi Melkisddek, qui avait jadis 
rdgnd au mdmelieu (!!)? » — Que dire enfin de cette bizarre conjecture, d’aprds 
laquelle dans les demiers temps de la monarchic isradlite, les Assyriens auraient 
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interdit en Judde Pusage du nom de lahveh et « force les Hebreux a modifier dans 
» ce sens le iexte de tears livres religieax? » Une seule chose peut ^tre plus tizarre 
que cet dtrange soupcon; c’est le raisonnement qtli I’appuie. a Cette conjecture 
nicest inspirde par 2 Rois XXIII, 34, oh Ton voit quele roi d’Egypte N^cho, apr^s 
avoir vaincu les Assyriens et s’^trS empar6 de Jerusalem, fit roi Eliakim et 
changea son nom en celui de Jdiakim (^Elohim remplace dans le nom royal par 
Jahveh). ll aurait fait cela dans mon id^e pour montrer ejuHl ne voulait pas imiter 
la tyrannic religieuse des Assyriens, mais au contraire respecter pleinement la liberte 
de conscience de ses nouveaux sujets. » (p. 56, note 2.) 

Les d^fauts que j^ai signal^s dans I’ouvrage de M. B. ne me font point perdre 
de vue les qualit^s tr^s-sdrieuses de son essai, qui t^moigne de connaissances 
philologiques tres-solides, d’une*reelle sagacite, d^une grande independance 
d’esprit, enfin d’une etude approfondie et soutenue du livre dont il a voulu resti- 
tuer le texte primitif. De pareilles publications ne sauraient ^tre trop encourag^es, 
et il faut se feliciter que les recherches dMrudition sacr^e provoquent des travaux 
aussi consciencieux et aussi originaux. Je m’associe en particulier de grand 
coeur au voeu qu’exprime M. B. de voir la France reprendre dans les Etudes 
hebra'iques le haut rang qu’elle y tenait jadis, et je suis heureux de saluer en lui 
un de ceux qui dans ce domaine travailleront le plus activeraent h « renouer la 
» chaine de nos traditions pendant si longtemps brisde. » 

Maurice Vernes. 


224. — Quaestiones Quintilianese, scripsit Joannes D. D. Claussen D"' phil. 

Leipzig. 1873. In-8‘, 77 p. 

Ces Qudcsiiones se composent de trois parties ou plut6t de trois dissertations 
distinctes sur Quintilien. 

Dans la premidre de ces dissertations, M. C. essaie de rdsoudre quelques 
difficultds critiques que presente le texte de son auteur, Depuis que dans son 
ddition, M. Halm a donnd un fondement sur aux conjectures qu’on peut faire 
sur Quintilien, c’est, si nous ne nous trompons, le premier travail de ce genre qui 
ait dte publie. Dependant, il est regrettable que I’auteur n’ait pas eu connais- 
sance d un manuscrit du fonds Notre-Dame (n" 18527 de la Bibl. nat.) appeld 
Avicella dans I’edition Lemaire et Pithoeanus par Spalding. Deux dldves de 
I’Ecole des Hautes-Etudes, M. Chatelain et I’auteur de cet article en ont fait la 
collation, et leur travail doit paraitre prochainement. Ils se sont rendu compte 
que ce n’est point une copie du Bernensis, ainsi que I’avait cru M. Halm, mais 
un manuscrit copid sur le mdme original. Dans la plupart des lecons que corrige 
M. C., il coincide, il est vrai, avec le Bernensis; remarquons cependant qu’il 
lui donne pleinement raison dans sa conjecture sur I, 5,31: praterea nunquam 
in eadem flexa et acuta, quiineadem fiexa et acuta (texte du Bn). Les mots quiinea- 
dem — acuta ne se trouvent que dans le Bn et le Barabergensis. Le ms. de 
Notre-Dame (N) ne portant pas ces mots on peut se demander s’ils se trouvaient 
dans le manuscrit dont il est ddrivd ainsi que Bn. Or la chose est bien peu pro- 
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bable, car il faudrait supposer que les copistes de I’Ambrosianus (A) et de N. 
copianf d’apr^s des manuscrits differents se seraient rencontres par hasard pour 
omettre exaciement le merae Jassage. Et en fait, quand nous considdrons la 
lecon de Bn nous voyons que nous avons affaire k une pure dittographie de ce 
manuscrit, ainsi que I’a trSs-bien vu M. C. — Du reste les conjectures que 
celui-ci nous presente sont nombreuses et souvent heureuses. Relevons en parti- 
culier I, 5, 3 j oil il ajoute apres recta le mot locutio, ce qui donne la traduction 
du mot grec opSaraeia — I, 7, 21 oil en changeant dans le texte de A instruc- 
tione en institutione il retablit une allusion au De analogia de cesar — enfin VIII, 

3 , 35 oil en changeant Cincilius (a G S — C^cilius M) en Cincius, il rend ce qui 
lui est dfl ^ L. Cincius, grammairien-antiquaire contemporain de Varron, peut-fetre 
le fils de I’homme d’affaires d’Atticus, qu’il nsfaut pas confondre avec le pre- 
teur L. Cincius Alimentus qui vecut au temps de la seconde guerre punique et 
qui ^crivit des annales en grec (Cf. Mommsen. Roem. Chron., 378 [2]). Le 
renseigneraent que nous communique Quintilien etait probablement emprunt^ il 
son De Verbis priscis (Cf. M. Hertz. De Luciis Cinciis, Breslau 1843, p. 47). 

Dans deux passages (1,4, i6 — I, 5, 32) M. C. essaie de corriger des mots 
grecs. L’entreprise, lorsque I’^vidence n’est pas 1 ^ pour nous guider, nous semble 
pr 6 matur 4 e ; il faut attendre pour la tenter qu’une 6tude generale ait ete faite 
sur les mots grecs dans les manuscrits latins. Dans le texte de Quintilien ils sont 
souvent m^connaissables, ainsi que Bonnell I’avait dej^ remarqu^ (Lexicon Quintil. 
p. 978). Ainsi I, 4, 16 : sic ’Ocosss'i; quern ’I'XuscIa (Christ; Olyssea A; dissea 
Bn olissea N, raais avec un S au-dessus de I’o) fecerant Aeolis, ad Ulixen deductus 
est. M. C. veut lire ’OXt^la. La comparaison des mss. semble prouverque I’ar- 
chdtype ^crivait olissea. Mais il est un peu trop hardi, croyons-nous de vouloir 
reraplacer ss par x en partant de cette consideration que le mot grec devait etre 
tres-voisin du mot latin. — Plusieurs fois, M. C. attribue la corruption d’un 
texte h I’intrusion d’un ou de plusieurs mots. Personne ne doute que les textes 
anciens et specialement celui de Quintilien ne soient charges de gloses ajout^es 
par les graramairiens et inserees ensuite dans le texte. Mais autant le mal est 
frequent, autant il faut se garder d’abuser du remede et de supprimer un mot 
du texte recu, quand on ne peut pas prouver comment il s’y est introduit. C’est, 
nous semble-t-il, dans ce defaut que M. C. est tombe & propos de I, 4, 27 oh 
il supprime verbi du texte de Bn N et verba an du texte de A (adopte par Halm) 
sans dire J quoi il faut en attribuer I’origine. D’ailleurs nous ne comprenons pas 
en quoi le texte de A est inadmissible : qutzdam panicipia an verba an appellationes 
sint dubitari potest. 

II. La seconde dissertation de M. C. traite des sources auxquelles Quintilien a 
emprunt^ ses jugements dans le chapitre premier du X” livre. Tout le monde sait 
que I’auteur y passe en revue toute la litterature ancienne jusqu’h son 6poque et 
qu’il y caract6rise en quelques mots chacun des ^crivains grecs et remains. Or 
ce qui concerne les auteurs grecs offre une analogie frappante avec I’opuscule de 
Denys d’Halicamasse connue sous le nom de De veterum scriptorum censura. Quinti- 
lien ne cite pas cet auteur dans le X' livre, mais il en est question dans plusieurs 
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autres parties de son oeuvre, de sorte qu’a priori, rien ne nous emp^che de croire 
qu’il ait puis6 abondamment dans le livre perdu de Denys Ttepl dont 

nous avons un abr^g^ dans la veterum scriptorumfcensura (Cf. Sylburg, p. 416, 
Reiske, V). C^est ce que M. C. veut prouver. Il ajoute comrae sources secon- 
daires le m^me Denys dans son livne De compositione verborum et Cic^ron dans 
le De Oratore, dans VOrator et dans le Brutus, sans compter quelques reminis- 
cences d’Horace. Pour arriver k son but il montre que les genres citds par les 
deux ecrivains sont les memes et que dans chaque genre les memes auteurs sont 
indiquds. En mfime temps, il etablit une liste complete des passages ou il croit 
reconnaitre la trace des lectures de Quintilien en mettant en regard le texte dont 
ils sont le reflet. 

Dependant, malgrd la grande fessemblance qu*offrent les deux ouvrages, leur 
parent^ ne nous semble pas aussi evidentequ’A M, C. Sans doute, les jugements 
des deux critiques sont souvent identiques et les ^pith^tes latines semblent par- 
fois la traduction pure et simple des expressions grecques. Mais on ne doit pas 
considerer Denys comme un critique trds-original et nous avons la preuve suffi- 
sante (Bemhardy, Grundriss der gr. Litt. I, p. 155 sqq.) que ce que I’on a 
plus tard appeld le canon Alexandrinorum existait au moins en partie avant Denys. 
Les jugements de Ciceron sur les ecrivains grecs et latins nous prouvent que de 
son temps la critique litt^raire jouait d^j^l un r 61 e dans les dcoles de rhdtorique. 
Il est trds-probable qu’il chaque nom du canon I’usage avait ajout^ une sorte de 
jugement st^r^otyp^ se r^petant dans des termes k peu prds identiques. Lors- 
qu’on parlait d’Hesiode, on disait qu’il se faisait remarquer par le coulant de son 
style (levitas verborum et compositionis probabilis X. i, 52 — ivosxiTwv 
xai divSact; siAiAskr;?. Dion. vett. cens. p. 419 R); lorsqu’on comparait Thucy- 
dide ^ Herodote on disait que Pun se caract^risait surtout par I’energie, Pautre 
par la finesse (ille concitatis, hie remissis adfectibus melior,.... ilk vi, hie voluptate 
Q. 1, 73 Iv pivToi TOt!; r, 0 txoT; /.pare? 'llpiSoTsc, ev Se xst? iita0r,xiy.oT9 6 0 ou/.u- 

St'S-q? fwp,Y] 0^ xat ijyui Trapijuooy.ip.ase'^ GouxuStori?, rjScvfj Be S’eve'fxcvxa 

Tcv 'HsoSsxev ejp(3y,o;j,sv. Dion. vet. cens. p. 425 Ry Quintilien citelui-m^me ^ 
mainte reprise \e grammaticorum consensus (53, 54, 58, 59, 61, 67, 72) en ayant 
Pair de faire plut6t allusion k une tradition d’^cole qu’^ un ouvrage determine. 
Qu’on se rappelle combien les id^es recues sont encore puissantes en France, 
dans la critique littdraire. Quintilien lui-m^me est devenu Pune des sources de 
cette nouvelle tradition, et il n’est pas un candidat k la licence qui devant disser- 
ter sur Tite-Live ne sente se glisser sous sa plume Pexpression de iactea ubertas. 

Cependant ce qui nous persuaderait beaucoup plus que les rapprochements 
norabreux et ing^nieux que M. C. a ^tablis entre le critique grec et le rh^teur 
latin, e’est une phrase de Denys (de Thuc. hist. iud. p. 81 1, 4 R. VI) qu’il cite 
k la v^rit^ (p. 340), mais sur laquelle il n’attire pas assez Pattention. Il dit en 
parlant de son livre rrspl [j.qj.yjjsui; que son but avait de donner des 
aux jeunes gens qui se proposent d’^crire et de parler : le but des deux 
auteurs est done le m^me. Il est done tres-probable que Quintilien s’est inspire 
d’un ^crit qui avait le m^me but que son chapitre sur les auteurs anciens, 
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d’autant plus qu’il y retrouvait tous les jugements traditionnels de I’ecole. 

A cola se joint un autre fait. Ni Quintilien, ni Denys n’dpuisent toujours le 
canon alexandrin. Il comptait|) pontes lyriques, I’un et I’autre n’en citent que 
4; il donnait les noms de 10 orateurs, nous n’en retrouvons que 5, et dans les 
deux cas, ce sont les m^mes auteurs qui soot choisis. Cette coincidence est trop 
frappante pour qu’on n’en tienne pas compte, et, pour I’expliquer en supposant 
que les deux critiques sont independants I’un de I’autre, il faudrait admettre que 
la tradition des ecoles admettait deux categories dans les e'f/.sy.piixevoi ; les au- 
teurs principaux et ceux de moindre importance. Mais rien ne saurait appuyer 
cette hypothese. 

M. C. n’a pas continue son travail pour les auteurs latins. 11 est vrai que 
Quintilien y semble plus independant. Cependapt quelques-uns de ses jugements 
coincident avec des textes de Diomede, de Suetone, de Martial, de Ciceron, et 
surtout d’Horace dans ce qui concerne Attius et Pacuvius. Des recherches plus 
approfondies sur ce sujet seraient A ddsirer. 

III. La troisieme dissertation est consacrde aux sources dont Quintilien s’est 
servi pour composer le I" livre, qui concerne la Grammaire. M. Schady avait, 
dans une dissertation (de Marii Victorini libri I capite IV quod inscribitur de ortho- 
graphia. Bonnae, 1866) suppose que tous les grammairiens remains s’appuyaient, 
dans leurs ^lucubrations orthographiques, sur le De Orthograpliia de Verrius 
Flaccus. Malheureusement, il ne prouve cette parent^ que pour Marius Victori- 
ous; et M. C. ne I’admet pas pour Quintilien. En effet, notre auteur ( 1 , 4, 8 — 
1 , 7, 26) regrette I’absence en latin du digamma eolique que I’empereur Claude 
avait essaye d’introduire, et la quantity de textes de graramairiens citds par 
M. C. (p. 364) qui parlent de cette lacune dans la langue latine, prouve que 
Quintilien n’avait pas fait cette remarque suo Marie et que nous devons chercher 
I’auteur qu’il suit parmi les grammairiens du milieu du premier sifecle, postdrieu- 
rement ^ Verrius Flaccus. En second lieu Quintilien ne suit pas sa doctrine sur les 
serai-voyelles et les voyelles geminees (I, 7, 14. Cf. Marius Victorious p. 8, 
1 et 13 Keil.) Nous ne pouvons done croire que Quintilien se soit servi des 
ouvrages de Verrius Flaccus qu’il ne cite pas une seule fois. Quelle sera done sa 
source principale en grammaire? Selon M. C. ce sera Q^ Remmius Palaemon. 
L’epoque oii cet auteur a v^cu coincide avec celle oii regnait les doctrines du 
grammairien couronn^, il passait dans son temps pour un nouvel Aristarque 
(Quintilien I, 4, 20); enfm le scholiaste de Juvenal (6, 452) nous apprend qu’il 
avait ete le maitre de Quintilien. 

Cette derniere partie de M. C. est faite avec un soin et une suretd de critique 
qui m^ritent tous nos 6loges. 

Jules Le Coultre. 
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225. — Geschichte des Temeser Banats, von J. H. Schwicker. Zweite Anjgabe. 

Pest, 1872, Ludwig Aigner. In-8°, xij-470 p. — Pri| : 5 fr. 35. 

Les libraires de Pest se laissent aller comrae ceux de tout autre pays A ddcorer 
du titre de seconde edition les exemplaires des livres qui dorraent trop longtemps 
dans leur magasin. Quatre pages d’additions et corrections avec une couverture 
nouvelle sont tout ce qui distingue cette Edition de la preraiAre. Nous sommes 
done dispense d’en parler longuement. Il suffit de rappeler que ce livre ne 
prdtend pas 6tre une oeuvre d’erudition. L’auteur, d6jA connu par plusieurs ou- 
vrages de vulgarisation sur I’histoire et la g^ographie de la Hongrie donne ici un 
resumd de I’Histoire si tourment^e du Banat de Temesvar. Cette histoire est en 
grande partie I’histoire des guerres entre I’Autriche et les Turcs, puisque le 
Banat, d^signd par sa situation A la premiere invasion de ces dangereux voisins, 
resta mSme pres de deux siecles entre leurs mains et ne revint A I’Autriche qu’au 
d6but du si^cle dernier. L’hostilitd des races principales, Magyars, Serbes, 
Roumains, les conflits des confessions religieuses, catholicisme romain et catho- 
licisme grec, compliquent encore I’histoire de cette province et peut-etre I’auteur, 
plus prdoccupe de I’histoire politique et militaire, n’a-t-il pas assez insiste sur 
ce cotd de son sujet. Du reste son recit qui s’appuie A tout instant sur les ou- 
vrages bien connus de Griselini, Czoernig, Helfert, etc, se deroule avec aisance 
et clartd. L’auteur a fait suivre son histoire d’une notice ethnographique sur les 
populations du Banat, Magyars, Roumains Serbes, Bulgares, Allemands (le 
po^te Lenau ^tait du Banat), Tsiganes, Italiens, Francais, Espagnols, Juifs. Il 
est curieux de noter que trois villages, Saint-Hubert, Charleville et Solteur, 
fondes de 1769 A 1771, ^taient principalement colonises par des paysans de la 
Lorraine frangaise que la maison de Habsbourg-Lorraine avait transplantes de 
ses anciennes possessions dans ses nouvelles. Des families lorraines se sont ^ga- 
lement fixdes dans des villages voisins. Mais M. Schwicker nous dit qu’entour^s 
de tous cotes par des populations allemandes, les descendants de ces Franco- 
Lorrains sont presque entierement germanisds. 


226. — Aufsaetze u. biographische Studien z. franzcesischen Geschichte, 

von S. SuGENHEiM. Berlin, Robert Oppenheim. 1872. In-8'’, 378 p. — Prix ; 6 fr. 

M. S. est un historien curieux. M. Heigel, dans sa biographic du roi Louis P"', 
le qualifie m^me de « chasseur de scandales. » Le mot me semble exag^r^, du 
moins quant au present volume. M. S. avait public en 1845 et 1856 deux 
volumes intitules : L’influence des Frangais sur les affaires allemandes de 1517a 
1789. (Stuttgard-Hallberger) ; les essais qu’il rdunit aujourd’hui forment une 
suite A cet ouvrage. A part le premier qui est le moins interessant et le moins 


I. Sur le dialecte roumain du Banat on lira avec profit une recente etude de M. E. Pi- 
cot dans la Revae de linguistiguc ct de pkilologie compatee, t. V, fasc. 3. 


« 
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original : Les suites de la revocation de Vedit de Nantes, ces essais portent sur 
I’histdlre de la Revolution et de I’Empire. M. S. trouve (pr^f. V) que les Alle- 
mands ont publid trop de myographies sur ce temps et qu’il est ndcessaire de 
rassembler un peu les faits. On voit que son dessein se rapproche de celui que 
M. Alfred Rambaud a exdcutd en France, ‘non sans succds; M. S. et M. R. se 
rencontrent jusque dans le cadre qu’ils donnent ^ leurs travaux. Comme M. R., 
M. S. raconte (ch. Ill) I’histoire des Frangais sur le Rhin et (ch. V) I’histoire du 
Royaume de Westphalie. L’ouvrage de M. S., terraine dans I’automne de 1871, 
n’a paru qu’en 1872, au moment m§me oil M. R. publiait ses dtudes. Les deux 
auteurs n’ont done pu se critiquer I’un I’autre. Il n’en est pas moins interessant 
de les rapprocher. — M. S. ddbute par une preface un peu solennelle ; il n’y cache 
pas son dddain pour les historiens francais; il parle de notre nation avec cette 
ironie pddantesque qui est le propre d’une certaine classe de critiques allemands. 
11 annonce qu’il ne se servira dans ses travaux sur I’Empire ni de M . Thiers 
ni de M. Lanfrey, le premier pdchant par enthousiasme, le second par amer- 
tume; en gros, cela est vrai; toutefois M. Thiers a eu entre les mains des 
documents si prdcieux sur cette dpoque, il les a mis en oeuvre avec une si mer- 
veilleuse habiletd, qu’il me parait pudril de rdcuser si lestement son tdmoi- 
gnage. le sais que M. Thiers a tenu trop peu de compte des auteurs allemands; 
ce n’est pas une raison pour ne tenir aucun compte de ses livres, ne fiit-ce 
que pour en faire une critique sdrieuse. M. S. semble croire que les Francais 
sont incapables de mesurer la « gigantesque apparition » de I’Empereur ; il 
enveloppe « toute une masse » de nos historiens dans la mdme accusation 
d’incompdtence historique. C’est une erreur. Nous pouvons dire avec une cer- 
taine fiertd que depuis trente ans on s’est mis k dtudier I’histoire comempo- 
raine en France avec le sentiment critique le plus dleve. Une absence complete 
d’esprit de tendance et de chauvinisrae dtroit sera I’honneur de cette dcole. Le 
second Empire a fait revenir sur la legende du premier; je crois que la rdvolu- 
tion de 1 870 fera revenir, avec non moins de profit, sur la Idgende de la rdvolu- 
tion de 1792. Je ne puis done accepter ^ aucun degrd ces deux phrases de M. S.: 
« J’ai dii mettre de c6te MM. Thiers et Lanfrey, ainsi que toute une masse de 
Francais du m^me genre, parce que, roalgrd toutes leur divergences dans la 
conception, ils sont d’accord sur un point : dissimuler ou pallier tout ce qui 
tombe i la charge ou au deshonneur, non du grand Corse, non, mais de la 
nation enti^re... Si I’on n’etudie que dans les auteurs francais la conduite des 
Franqais I’dtranger, on ne coraprend pas comment des gens aussi charmants, 
qui se prSsentaient partout comme des lib^rateurs de I’humanite et des ap6tres 
de la libertd et de la civilisation, ont pu soulever une haine aussi g^n^rale et 
aussi intense de la part des peuples ingrats » (pr. V). Cette derni&re observa- 
tion est d’une portae gdn^rale : elle s’appliquerait tres-exactement k presque 
tous les rapports allemands sur la demiere guerre ; mais je regrette qu’un historien 
s^rieux et qui parait bien informd, s’eleve, i ce propos, centre notre ^cole historique 
contemporaine. Au contraire on a reproche ^ beaucoup de Francais de n’avoir 
pas fait, comme beaucoup d’Allemands, des livres de tendance, d’avoir trop sin- 
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Cerement reconnu, trop completement expose, Irop virement condamne les 
erreurs de notre politique et les fautes de nos gouvernements,d’avoir fait rerdonter 
k la nation mSme une responsabilite qui n’aurait dl|peser que sur ses chefs. Les 
critiques de la Revolution ont tous^td I’objet de reprochessemblables, de Tocque- 
ville h Mortimer-Ternaux. Ce dernier rte peut Stre accusd d’avoir dissimuie les abus 
et les violences. Qu’on parcoure les Memoires et les Correspondances publics sur 
I’Empire : Fezensac, Roederer, Beugnot, je cite au hasard, et I’on verra avec 
quelle franchise nos compatriotes reconnaissent nos ddfauts et condamnent nos 
vices. J’ai eprouvd souvent, en lisant tel grand ouvrage allemand, comme 
le Stein de M. Pertz, par exemple, ou I’histoire de M. de Sybel, un sentiment 
tout oppose. Je releve cette appreciation de M. S. parce qu’elle revient cons- 
tamment sous la plume des critiques allemands, qu’elle ne me paralt pas fondde 
en fait, et qu’en principe, elle est de celles que toutes les ecoles historiques 
peuvent se renvoyer Pune k 1’a.utre. Du reste M. S. lui-meme, dans ses 
chapitres IV et V, etablit le mieux du monde qu’en Westphalie les Francais et 
leur gouvernement avaient beaucoup de bon, rendirent des services, se firent 
aimer et auraient conserve des sympathies sans les abus du despotisme napoldo- 
nien. 

Je goUte peu le ch. II : Les Frangais sur le Rhin. Je crois qu’il est peu cri- 
tique de considerer la Revolution comme un evenement k part, comme une 
revelation accompagnee de prodiges et d’en etudier I’histoire avec les methodes 
des theologiens ; raais c’est commettre une erreur tout aussi grave que de mecon- 
naitre le caractere et I’importance de cette crise, dont I’Europe subit encore aujour- 
d’hui le contre-coup. C’est la faute de la plupart des historiens allemands. Elle gite 
I’ouvrage deM.de Sybel, elle en r^trecit le cadre et en diminue la valeur poli- 
tique. Ce qui est assez piquant c’est qu’en Allemagne les hommes qui sont por- 
tds k rapetisser ainsi la Revolution fran^aise, sont les m^mes qui, de nos jours, 
s’eraploient k adapter k I’Allemagne des theories ddgenerees de cette Revolu- 
tion. Pour M. S., en ce chapitre sur Mayence et le Rhin, il est clair que les 
rdvolutionnaires francais n’etaient que des « fous furieux, » des fanatiques stu- 
pides ou grotesques. Il meconnait un caractere singulier de la Revolution, au 
moins a ses debuts, c’est qu’elle fut executee et dirigde par des hommes d’an- 
cien regime, debordes par les sectaires, paralyses k tout instant par la populace 
de Paris ou la cohue des gardes nationaux, mais qui, au fond, mSlaient k leurs 
idees nouvelles des traditions politiques de I’ancienne France. De li un melange 
bizarre de violences grossifires, de fautes enormes et d’actes intelligents, de 
I’esprit de conquete, sage et methodique, avec la propagande et le fanatisme 
aveugle des Jacobins. A lire M. S. I’invasion des provinces du Rhin par 
les Francais ne fut qu’une sanglante mascarade. Je lui demande com- 
ment il expliquera, des lors, ce premier enthousiasme pour la Revolu- 
tion dont Goethe, dans un chef-d’oeuvre, nous a laisse une expression 
immortelle. Je n’ai trouve d’ailleurs, k la charge de nos rdvolutionnaires, 
aucune accusation que nos historiens recents n’aient relevee avant M. S. Je ne 
meconnais pas I’interet qu’il a donne k son requisitoire ; mais c’est un 
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rdquisitoire. — Le ch. IV : Eugene Beaubarnais, est plein de mesure. M. S. park 
avec Syrapathie de ce sympalhique personnage. — Le ch. V sur le Royaume de 
Westphalie est tr6s-inkressa|t. L’ouvrage de M. Rambaud (Revue des Deux- 
Mondes, 1872) est plus d6velopp^ et plus complet; je le pr^ftre ^ tous ^gards. 
M, S. s’etend surtout sur la biographie dtf roi Jerbrae, M. R. sur I’organisation 
du royaume. Les deux ^crivains s’accordent pour attribuer aux violences de la 
politique napokonienne I’echec de cette tentative d’Etat francais en Allemagne. 
M. S. ne dissimule pas les avantages que, raalgre tout, le regime francais eut 
pour le pays (p. 2 1 3 2 19); il rend pleine justice aux administrateurs francais, 

Beugnot et Simeon (p. 243-4) et ses appreciations confirment pleinement, b 
mon sens, cette conclusion de M. Rambaud : « Ce que la France peut reven- 
diquer dans cette creation pour laquelle on*ne I’a pas consultee, ce sont les 
idees dkgalik emre les hommes, de tokrance religieuse, d’affranchissement 
des travailleurs, de publicite dans la justice, de contrble dans le gouverne- 
ment ; niais ce magnifique prdsent qu’on faisait ^ la Westphalie etait gate par 
un vice originel : il etait impose par les dtrangers. >> Ce jugement est net et la 
pensee en est dlevde; j’aurais aimd A trouver quelque impression de ce genre 
dans le livre de M. S. Si des Francais ont montrd du merite et de I’honnStetd, 
s’ils ont r^ellement rendu des services au pays qu’ils administraient, il faut 
bien, bon gr 6 mal gre, que I’honneur en revienne i la France, et M. S., qui 
constate les faits et en loue les auteurs, aurait pu le dire. En revanche M. S. 
est un juge plus favorable au roi Jdr6me que ne I’est M. R. Il trace un portrait 
fort sympathique de la reine Catherine, dont M. R. ne fait gufere qu’une prin- 
cesse insignifiante et 4 tourdie. M. S. la prdsente sous un aspect touchant. Il 
depeint le p^re de cette princesse « le gros Wurtembergeois » sous les traits 
les moins sdduisants. Son avarice dtait sordide. Quand ce roi de Wurtemberg, 
couronn^ par Napokon, envoya sa fille Paris pour ^pouser le prince Jdr6me, 
il lui mit 100 louis dans sa poche et la dota d’un trousseau si piteuxque Napo- 
kon dut faire rhabiller sa future belle-soeur (p. 209). Apr^s la chute de I’Em- 
pire le « gros Wurtembergeois » n’eut qu’une idee, s6parer sa fille de I’epoux 
qu’il lui avail donn^. La reine Catherine fut en butte aux pires traitements. Elk 
se montra fiddle et panagea la prison de J^rbme, a qui elk s’ftait attachde mal- 
grd ses incroyables kgdretds. M. S. raconte toutes ces aventures en ddtail et 
avec intdrdt. Il va mdme jusqu’a soupconner (p. 260) le roi de Wurtemberg 
d’avoir trempd dans le coraplot de Maubreuil et d’avoir aidd a ddtrousser sa 
propre fille. Cette hypothdse n’est appuyde sur aucune preuve ddcisive. Les 
voluptds de Wilhemshcehe ont dtd fort exagdrdes, au dire de M. S. (p.239); tou- 
tefois il donne des ddtails trds-piquants sur les dames d’honneur du roi (p 233) 
et il ne cache point que Jdr6me trouvait, sous ce rapport, des dispositions bien 
complaisantes parmi ses sujets (245). — L’ouvrage de M. S. se termine par 
une dtude intituke ; Les Alsaciens et les Lonains alkmands dans les armies de 
Napoleon. Ce sont des biographies de Kelkrmann (de Strasbourg), Kelkrmann 
(de Metz), Lefebvre (de la Haute- Alsace), Rapp (de Colmar),’ Coehorn (de 
Strasbourg), Berckhein (de la Haute-Alsace), Ney (de Sarrelouis^,’ Oudinot <de 
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Bar-Ie-Duc), Molitor (de la Moselle), Lassalle (de Metz), Grenier (de Sarreibuis), 
Exelraans (de Bar-le-Duc), C’est, pour un allemfnd, une idde singuli^re, au 
temps od nous sommes, de rappeler id les tdmoignages de fidelity donnes k la 
France par de prdendus pays alleirrands qu’on lui a repris. Je ne vois pas 
k quel litre Bar-le-Duc et Metz peuvent dre classes dans les pays de Lorraine 
allemande. Mais, je n’en puis vouloir d M. S. d’avoir ddachd quelques pages 
du livre d’or de I’Alsace et de la Lorraine. Les faits qu’il cite ont leur Elo- 
quence, etlesnoms qu’il enregistre sous son Etrange rubrique suffisent k rEfuter 
plus d’un sophisme. 

Albert Sorel. 


227. — Hyacinthe Corne. ^dncation intellectuelle, exercices pour la reflexion, 

I’examen et le jugement. Paris, Hadiette. 1873. In-18, xxx-227 p. 

Les hommes qui s’occupent de I’enseignement primaire ne sont pas rares en 
France ; il semble mEme qu’ils soient trop nombreux. Tons les partis ont au- 
jourd’hui leur attention tournee vers I’Ecole, les uns pour ce qu’ils en attendent, 
les autres parce qu’ils s’en dEfient et la surveillent. Mais ce qu’on voit plus 
rarement, ce sont les hommes qui aiment I’instruction primaire pour elle-mEme, 
et qui, sans prEoccupation d’intErEt personnel, sans y Etre directement invitEs 
par leur profession ou par des devoirs de situation, songent i I’avenir et tra- 
vaillent aux progres de nos petits Ecoliers. C’est I’exemple que vient de donner 
I’auteur du livre que nous annoncons. Quoique magistral et lEgislateur, M. Hya- 
cinthe Corne a pensE qu’il y avail encore autre chose k faire pour I’Ecole que de 
lEgifErer. Il s’est proposE d’amEliorer les lecons qu’on y recoil. Surpris depuis 
longtemps de voir quelle petite part on y fait k I’Education de la raison, il s’est 
courageuseraent mis k I’oeuvre et a Ecrit pour les enfants une serie de morceaux 
destinEs k provoquer leur rEflexion et k exercer leur jugement. Prenant pour 
titre une idEe morale ou quelque rEflexion gEnErale, il la commente en un style 
clair, sobre et ferme. On voit avec plaisir les proverbes tenir une grande place 
dans le recueil : I’auteur les explique, les interprete, ou il en associe deux qui 
ont Pair de se contredire, et montre comment ils s’accordent. Ces morceaux, au 
nombre de 360, fournissent une excellente matiEre k lecture et k conversation 
entre maitres et ElEves. 

Nous citerons un exemple qui donnera au lecteur une idEe du livre: aL’dnedu 
commun est toujours le plus mal bate. » Au vieux temps, il y avail dans chaque 
village quelque pauvre ane faisant les corvEes de la communautE des habitants. 
Comme il n’appartenait en propre ^ aucun maitre, mais qu’il Etait I’Ane de tout 
le monde, il faisait peine k voir, tant il Etait mal nourri, mal soignE, mal bAtE. 
Get ine du commun, nous le retrouvons de notre temps. Remarquez-vous un 
prE maigre, un bois dEvastE, un bfltiment mal tenu et se dEgradant chaque jour 
faute de rEparations, dites k coup sur que c’est le prE, le bois, la maison de tout 
le monde. Il y a IS une des formes, laide et sotte en mEme temps, de notre 
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6goisine ; laisser ddp^rir ou bien gaspiller ce qui appartient au public, c’est 
appauvrir I’avoir particulier |e chacun. Le r^sultat le plus clair, c’est que chacun, 
aprSs avoir ^te priv6 d’une jouissance et d’une utilitd communes, payera t6t ou 
tard I’argent n^cessaire pour remplacer o« remettre en valeur cette propridt^ de 
tous qu’on aura laissee se perdre. » Assur^ment la lecon donn^e en ces termes 
s’iraprime raieux dans I’intelligence et invite I’enfant ci rdfl^chir, 

II serait i desirer que I’exemple donnd par M. C. provoqu^t des imitateurs. 
Il y aurait place pour le genre narratif, pour la podsie, pour la description. On 
ne se fait pas generalement une id^e suffisante de la varift^ que comportent ces 
livres. Je recommanderai cet 6gard le Kinderbhchlein de J. Staub, public ^ 
Saint-Galles ■ . Ce livre rempli d’images contignt des chansons avec la musique, 
des charades, des poesies en patois suisse, des contes , de pures fantaisies humo- 
ristiques, des dialogues, des compliments pour les diverses occasions qui se 
pr^sentent dans la vie d’un enfant, des pri^res, des rdcits historiques, des des- 
criptions de jeux. Un ouvrage de ce genre, quand il est bien fait, doit vdritable- 
ment devenir le compagnon et I'ami de I’enfant. Je ne conseillerais peut-toe pas 
d’aller aussi loin dans le pays ou le maltre d’^cole, comme le souverain, doit 
toe serieux. En tous cas, le livre de M. C. merite d’toe cite comme un exemple 
de langage tour J tour familier et grave, bien fait pour inspirer S la jeunesse 
I’attacheraent et le respect. 

M. B. 


VARIBTES. 

Mittheilungen aus der historischen Literatar. Hrsg. von der historischen 
Gesellschaft m Berlin und in deren Auftrage redigirt, von Prot. D' R. Foss. I. Jahr- 
gang. Hefte 1-3. In-8“, 200 p. Berlin, Rudolph Gsertner. 1875. 

La Socidtd historique de Berlin a commence cette annde une publication tri- 
mestrielle qui a pour but de donner des analyses developp^es et des comptes- 
rendus critiques des principaux ouvrages historiques allemands ou dlrangers. La 
critique n occupe pourtant dans cette publication qu’une place tout fait secon- 
daire, le but principal des auteurs de ces comptes-rendus est I’analyse des 
oeuvres , ils ont pense qu’^ une ^poque oii I on se trouve dcrase par I’dnorrae 
quantity de livres nouveaux qui apparaissent chaque annde et oh les travailleurs 
sont de plus en plus rdduits h ne rien lire en dehors de leurs dtudes sp^ciales, 
il serait utile de leur faire connaitre aussi rapidement que possible toutes les 
publications historiques nouvelles et les fails nouveaux qu’elles mettent en 
lumihre, c est ainsi que les trois premieres livraisons contiennent des analyses 
fakes avec soin de Mullenhof ; Deutsche Alterthumskunde ; Sohm ; Die altdeutsche 
Reichs- und Gerichtsverfassung; Picker ; Forschungen zur Reichs- und Rechts- 
geschichte Miens: Marquardt et Mommsen : Handbuch der rcemischen Alter- 


1 . Scheitlin et Zollikofer. 
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thiimer; Wallon : La Terreur; Rambaud : VEmpire srec au x^s.; Ulmann -.•Franz 
von Sickingen, etc., etc. La publication des Miltheilfngen complete tr^s-heureu- 
sement pour les ouvrages d’histoire le Literarisches Centralblatt, qui le plus 
souvent les juge sans les analyser. Les Mittheilungen permettent de savoir exac- 
tement et vite ce qu’ils contiennent ; ils permettent d’acheter les uns en toute 
s^curit^, avec la certitude d’y trouver ce qu’on y cherche et ils dispensent de 
lire les autres. Le service qu’ils nous rendent est important, et il serait h d^sirer 
qu’un recueil du mfime genre se fondat en France, surtout pour les publications 
^trangeres, qui restent si souvent inconnues et comme non avenues parmi 
nous. 

r. 


SOCIETES savantes. 

ACADfiMlE des INSCRIPTIONS ET BELLES-LETTRES. 

Seance du 12 decembre 1875. 

M. Miller annonce qu’il a recu la photographic du ms. de la description des 
Saints Lieux de Jean Phocas, que M. A. Dumont a fait faire h Rome sur la 
demande de I’Academie, pour I’edition de ce texte dans la collection des histo- 
riens grecs des croisades (v. la stance du 18 juillet; Rev. crit. 26 juillet 187?, 
p. 72). M. L. Renier a recu de son c6t^ une lettre de M. Dumont, qui lui ^crit 
que M. I’abb^ Duchesne, ^leve de I’Ecole des Hautes-Etudes, envoys en mission 
en Italic pour faire des collations de mss. grecs , est arrive h Rome et qu’il se 
tient k la disposition de I’Acad^mie. 

M. Renan communique une lettre de M. Clerraont-Ganneau qui annonce des 
d^couvertes racemes qu’il vient de faire. Il a determine I’emplacement de I’an- 
cienne n^cropole de Jaffa. Il a trouve un grand nombre d’inscriptions hdbraiques, 
trac^es sur des ossuaires ; il s’y trouve des noms propres dont il envoie la liste, et 
dont plusieurs prdsentent des particularites curieuses. Souvent ces noras sont 
suivis d’une croix : M. Clermont-Ganneau voit Ih un signe de christianisme. 
M. Renan fait ses reserves sur cette conclusion : les inscriptions en question 
paraissent remonter au deU de Pan 70 de notre ere : M. Renan ne pense pas 
qu’h cette ^poque et chez les Hebreux la croix puisse fetre consid^r^e comme un 
emblSme chretien. 

M. de Vogu6, avant de partir pour Constantinople, offre k I’Academie des 
photographies des pierres de Hamath en Syrie, oil se trouvent des inscriptions qui 
ont beaucoup occupy les savants. 

M. Naudet continue la lecture de son m^moire sur I’administration romaine 
depuis Diocletien jusqu’h la fin de I’empire d’Occident. Il decrit les fonctions et 
I’administration des gouverneurs de province. Il ^tudie ensuite d’apr^s les codes 
de Thdodose et de Justinien et la Notitia dignitatum la composition de ce qu’on 
appelait I’o^dum, c’est-h-dire les bureaux du gouverneur. Il s’attache k recher- 
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cher fes attributions de chacm des fonctionnaires qui le composaient; la plupart 
de ces charges 6taient d’ori^ne hell^nique, I’empire avait seulement substitud 
des titres latins aux titres grecs. M. Naudet ddveloppe, entre autres points, ce 
qui concerne le directeur ou princeps de Vofficium, et les primipilaires. ll compare 
le premier k un secretaire general de prefecture qui serait charge de surveiller 
et de controler les actes du prefet ; le princeps dirigeait toute I’administration ; le 
gouverneur ne faisait rien qui ne pass&t par lui. Quant aux primipilaires, dont 
M. Naudet retrace I'histoire, c’etait des fonctionnaires charges des approvision- 
nements de I’arm^e, et par suite des convois et de la surveillance des voies de 
communications. Cette charge dtait une des plus ondreuses k cause de PSnorme 
responsabilitd qui pesait sur ceux qui Pexercaknt ; on I’imposait a tous les fonc- 
tionnaires avant de leur donner leur congd, car on n’admettait pas alors qu’un 
fonctionnaire pht se demettre de sa charge. Au reste, beaucoup de ces fonctions 
on^reuses qu’on rencontre h cette ^poque dans I’erapire d’Orient ne se retrouvent 
pas dans celui d’Occident, oil Ton en abandonnait les services aux citds munici- 
pales, sans doute parce que les populations plus intelligentes inspiraient plus de 
confiance. — M. Naudet examine ensuite ce qui concerne les employes des 
finances, et les scribes ou exceplores. 

M. Renan lit la fin du memoire de M. Derenbourg sur un fragment d’inscrip- 
tion carthaginoise communique par M. de Sainte-Marie. Cette inscription, dont 
une petite partie seulement s’est conservee, parait avoir ete un rituel pour la 
ceremonie de la consecration des premices. Elle etait en deux colonnes : I’une 
contenait une sorte de pri^re ou de cantique en stances de 4 vers rim^s, 
I’autre le detail des rites ii accomplir pour chaque jour de la semaine oh 
les prdmices etaient offerts. M. Derenbourg a joint k son memoire une traduction 
latine des parties qu’il a pu lire ou reconstituer. 

M. Guigniaut offre un ouvrage de M. Cazenave intituld £tude sur les tribunaux 
de Paris de 1789 a 1800. M. Jourdain presente de la part de M. Fayet une dtude 
sur I’etat de I’instruction primaire avant 1789 dans la partie de la France qui 
forme aujourd’hui le departement de la Haute-Marne : Fauteur donne des 
statistiques tendant h etablir que I’instruction primaire 6tait aussi repandue h 
cette ^poque qu elle 1 est aujourd’hui. M. de Wailly offre h I’Academie une nou— 
velle Edition de Joinville qu’il vient de faire paraltre; M. Longnon a fait pour 
cette edition une carte de la France ftodale. 

L’Academie se forme en comik secret. 

■lulien Havet. 


ERRATUM. 

No 50, p. 589, avant-derniere ligne, lire : Seance du 5 Decembre. 


Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 


REVUE CRITIQ^UE . 

D’HISTOIRE ET DE LITTERATURE 

■ ■ ■ — ' ~ ~ — — -I -11 i ■■ Ill - — I- 

N’ 53 — 37 D6cembPe — 1873 


Sommaire : 228. Ratpert, Histoire du monastere de Saint-Gail, p. p. Meyer de 
Knonau. — 229. Gourdault, Sully et son temps. — 250. Journal de Charbon- 
neau sur les guerres de B&iers. — 251. Correspondance inedite du chevalier Daydie, 
p. p. Bonhomme. — 232. Choix de documents tires des papiers de Chr. Fr. de 
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228. — Mittheilungen zur Vaterlaendischen Geschichte, hrsg. vom histori- 
schen Verem m St. Gallen. Neue Folge. 3 Heft (der ganzen Folge XIII) ; S. Callischc 
Gesckichtsquelkn, neu hrsg. durch G. Meyer vo.v Kno.yau, H ; Ratperti casus S. Galli. 
S.-Gall, Huber et C«. 1872. i vol. in-S^j xx-270 p. — Prix ; 4 fr. 

Parmi les socidtes historiques de la Suisse, une des plus rdcentes, celle de 
S.-Gall, a pris rapidement un rang exceptionnel par I’excellente methode et 
I’activite dont tdmoignent ses travaux et ses publications. Elle s’est montree la 
digne dmule de la societe des antiquaires de Zurich. Les Mittheilungen zur vater- 
landischen Geschichte ont commencd ci paraltre en 1862 et dans peu d’ann^es 
nous possdderons un ensemble d’informations sures et completes sur I’histoire 
de S.-Gall depuis les temps les plus recules jusqu'd nos jours. A c6td des colla- 
borateurs habituels du Recueil, tels que MM. Hardeggerou de Gunzenbach, des 
savants distinguds d’Allemagne, MM. Dummler, Scherer, Sickel ont dgalement 
pris part ^ sa redaction. Les Mittheilungen se composent de mdmoires originaux, 
et de publications de textes, mais les textes sont toujours accompagnes de com- 
mentaires ddveloppes et de dissertations critiques approfondies qui donnent aux 
editions de la societe historique de S.-Gall une valeur particuliere. 

Le XIIP fascicule de la collection est S ce point de vue un des plus intdres- 
sants. il contient la premiere partie de I’histoire interieure du monastere de S.- 
Gall ecrite a diverses dpoques sous le nora de Casus S. Galli. Ratpert a la fin du 
ix” s., Ekkehard IV le jeune au milieu du xi“, un moine anonyme au commen- 
cement du xiiP, Conrad de Pfeifers 40 ans plus tard, Christian Kuchenmeister au 
xiv'siecle, ont successivement travailld ^ cette oeuvre si importante non-seule- 
ment pour I’histoire de S.-Gall et de la Suisse, mais pour I’histoire eccldsiastique 
et politique de I’Europe au M. A. L’ceuvre de Christian Kuchenmeister (1234- 
1330) a ete publide par M. le prof. Hardegger dans le premier fascicule des 
Mittheilungen. M. G. Meyer von Knonau, un des meilleurs dleves de Waitz', 
qui a coramencd dans le XI I” fascicule la publication des plus anciennes sources 
historiques relatives a S.-Gall par d’e.xcellentes editions des Vies et- des miracles 


!. Ratpert avait ddja ete publie plusieurs fois et en dernier lieu par 1 . v. Arx dans 
le t. II des Monuin. Germania. L’ed. de M. M. v. K. n’apporte aucun changement impor- 
tant au texte, mais les chapitres sont mieux distribues. 

XIV 
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de,S. Gall et de S. Otmar, a continue son entreprise par I’ddition des Casus S. 
Gain de Ratpert qui nots conduisent jusqu’en 883. — ■ Apr^s une courte et 
substantielle introduction 8e xx p., vient le texte de Ratpert accompagn^ de notes 
qui forment une sorte de commentair^ perpetuel (p. 1-64). L’appendice est 
formd de six dissertations. La premiere 'traite des officiales charges de Padminis- 
tration de S.-Gall (p. 65-66); la seconde, qui forme la partie la plus importante 
du present volume, est une remarquable etude diplomatique et gdographique 
sur les possessions de S.-Gall a la fin du ix*’ s, et au commencement du x® (p. 87- 
225), latroisierae a trait aux principaux bienfaiteurs du monast6re(p. 226-238); 
la 4' a pour but de pr6ciser par des extraits des diplbraes la situation juridique 
de S.-Gall comme abbaye royale (p. 239-246); la cinquieme contient le texte 
de 8 chartes (p. 247-254); la sixifeme refroduit les passages du moine de S.- 
Gall relatifs ^ I’histoire de I’abbaye (p. 255-257). Enfin les derniSres pages sont 
consacrdes ^ une polemique entre M. CElsner et M. M. v. K.. au sujet de I’au- 
torite du temoignage de Ratpert en ce qui touche les rapports de S.-Gall avec 
l’6vkhe de Constance au xin* s. M. (Eisner dans ses Annales du rbgne de 
Pepin ‘ avait admis, d’apres Ratpert, que le monast^re de S.-Gall, d’abord indd- 
pendant, avait etd injusiement soumis ^ I’autorite de l’6v6che de Constance au 
vin® siecle par les dv^ques Sydonius et Eginon. M. M. v. K. a refutd cette 
opinion d’une manidre qui me parait decisive avec I'aide des dipl6mes et par 
I’etude mdme du texte de Ratpert et des contradictions qu’il renferme. Il a 
montrd que le monastere, pourvu pour la premiere fois d’une charte d’immunitd 
en 8 1 8 seulement, ne fut entidrement libdrd de I’autoritd des evdques de Constance 
qu’au milieu du ix® s. quand Grimald, le conseiller et I’ami de Louis le Germa- 
nique, prit en main les intdrdts de S.-Gall que le roi lui avait donnd en bdndfice 
avec le titre d’abbe. 

Je crois cependant que M. M. v. K. va trop loin quand il rejette absolument 
le tdmoignage de Ratpert sur la lutte de S.-Gall et de I’evdchd de Constance. 
Il a cede k la pente naturelle de tous les diplomatistes qui les porte k refuser 
toute valeur aux textes purement historiques lorsqu’ils sont contredits sur quel- 
ques points par des chartes. Pourtant si les actes diplomatiques permettent de 
constater I’etat reel des choses au point de vue Idgal et juridique a une epoque 
determinde, ils negligent souvent de nous renseigner sur les dvdnements qui leur 
ont donne naissance; bien plus, il leur arrive de les defigurer et de reprdsenter 
comme le resultat d’un accord k I’amiable ce qui etait en rdalitd une concession 
arrachee a contre-coeur. Les historiens au contraire peuvent sans doute rapporter 
les faits d’une maniere inexacte et passionnde, mais ils nous font connaitre du 
moins les sentiments rdels des hommes, des partis en lutte, le mouvement et la 
vie de I’histoire. 11 faut se tenir ferme aux solides points de repdre que nous 
fournissent les documents diplomatiques ; mais les textes historiques doivent nous 


I. Jahrbiicher des frankischai Reichs unter Koenig Pippin. Vov. Rev. crit. 1871. N" 10, 
art. 52; p. ( 52. O rr j j? 7 
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servir a les interpreter, ^ leur donner leur veritable sens. C’est ainsi seuletfient 
que nous parvenons ^ revetir de chair vivante ce qu^ ne serait sans cela qu’un 
squelette desseche. Sans doute il serait bien dangereux de ndgliger les actes 
officiels, de se laisser guider par un vague sens historique et par une imagination 
plus ou moins perspicace et de reconstituer ainsi un tableau de fantaisie du 
passe ; mais une critique mathematique qui pretendrait ^ Texactitude rigoureuse 
et croirait pouvoir se passer de ce tact deiicat qui interprete, devine et supplde, 
cette critique-lS risquerait fort de raeconnaitre et de defigurer non moins grave- 
ment la vdrite historique. M. M. v. K. le sail mieux que personne, lui qui a etd 
forme d I’ecole de Waitz, mais il me semble I’avoir parfois oublie dans son 
commentaire de Ratpert. , 

Appuye sur le precieux recueil de Wartmann, Urkundenbuch der Abbei 
S. Gallen ( — 920. — 1863-66, 2 V..4), il suit pas ^ pas le rdcit de Ratpert, il 
reieve une a une ses erreurs, ses obscurites, ses contradictions. Il montre k 
merveille que le moine du ix“ siecle altere la verite quand il pretend que les 
diplbmes royaux de 759, 760, 780 declaraient S. Gall entierement independant 
de I’autorite episcopale et subordonne k I’autorite royale seule. Mais s’en suit-il 
que tout le recit de Ratpert doive etre considerd comma nul et non avenu, qu’il 
n’y ait rien de vrai dans ce qu’il rapporte sur cette lutte de plus d’un siecle entre 
S. Gall et Constance? M. M. v. K. lui-meme ne le pretend pas; car le dipldrae 
par lequel Louis le Gerraanique consacre en 854 les droits de S.-Gall comrae 
abbaye royale constate cette lutte « quod inier episcopos... et... abbates semper 
discordi.i esset. » M. M. v. K.. dont les notes sont un commentaire developpe du 
texte, n’aurait-il pas pu essayer de determiner dans quelle mesure Ratpert trace 
un tableau exact de ces querelles, au lieu de rejeter purementet simplement son 
temoignage? Sans doute Ratpert ne dit pas la verite quand il prdtend que Pepin 
et Charlemagne ont reconnu I'independance de S.-Gall vis h vis de I’autorite dpisco- 
pale, mais M. M. v. K. n’exagere-t-il pas quand il dit que les diplomes de ces 
rois n’dtaient pas au moindre degrd des scripta emunitatis » et nefaisaient que 
confirmer les droits de I’dvechd ? Le diplome de 854 dit que les moines ont 
rdclamd aupres de Charlemagne et Louis le pieux parce que les dvdques « mo- 
nasterium ad partem episcopatus vindicare voluerunt » et que malgrd la decision 
prise « propter futiiram dissensionem vitandam n les luttes ont continue. Il semble 
done que les decisions prises fussent plutot favorables a S.-Gall. En effet, 
comme nous le voyons par le diplome de 780, le droit des dvdques se rdduisait 
k un cens annuel payd par les moines, qui d’ailleurs avaient la fibre administra- 
tion de tous leurs biens, de mdme que leurs supdrieurs « restores » avaient la 
« potestas dominandi. n Ce n’dtait point Ih une charte d’immunitd assurdraent, 
mais peut-on dire que ce n’dtait absolument rien de semblable ? C’dtait au moins 
un privilegium semblable a celui que nous voyons accordd par un dvdque et con- 
firmd par le roi k un monastere dans les Form, de Marculf (I, i, 2 , Roziere, 
574; 57 5)- dvdquesau commencement du viiF siecle firent peser sur les mo- 
nastdres un joug tres-dur et cherchdreni de toutes les manidres h usurper sur 
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leu»s droits. Les forraules que nous venons de citer plus haut nous permettent 
de se faire une idde de toils les revenus illegitimes qu’extorquaient les evfiques 
aux moineS;, et du droit d^ingdrence qu’ils s’arrogeaient indument dans toutes 
leurs affaires. Pourtant la r^gle de S. Benoit reconnaissait aux moines le droit 
d’elire leurs abbes, et quoique M. M. v. K. setnble penser le contraire, je crois 
que Ratpert a raison quand il dit que Pepin et Charlemagne reconnurent ce 
droit aux moines de S.-Gall. Il leur appartenait par cela seul qu’il n’etait pas 
explicitement attribu^ ^ I’^veque et que les droits de celui-ci etaient formelle- 
ment reduits k un cens. Le diplbme de 835 semble le reconnaitre « quando... 
monachi Ikentiam haberent secundum regulam S. Benedicti elegere abhatem. « Je 
crois done que raalgre ses exagerations, malgre la manibre inexacte et souvent 
fausse dont il raconte les evenements, Ratpert dit vrai quand il nous montre 
Sydonius, Eginon, Woltleoz, luttant contre les moines pour etablir sur eux une 
domination illegitime, et les rois intervenant pour reduire les prdtentions des 
^vfeques k de justes limites. Les premiers diploraes n’eurent point une clartd 
suffisante pour arreter les entreprises des ev^ques ni les pretentions des moines 
k une independance plus grande que celle qui leur avait ete accordee; meme la 
charte d’immunite de 818 ne regia pas le differend. Il fallut que le Louis Ger- 
manique rompit en 854 tout lien entre S. Gall et Constance pour que la paix 
pCit ^tre enfin etablie. 

Ratpert, qui fut un des plus illustres parmi les maitres de I’ecole monastique 
de S.-Gall et qui k ses derniers moments avait quarante ^ISves reunis autour de 
son lit de mort, ecrivait dans les vingt derniSres annees du ix« sifecle. Il avait 
entre les mains tous les documents de I’histoire qu'il racontait. Il a rapporte les 
faits, non sans doute tels qu’ils se sont passes, mais tels que les moines les voyaient, 
sous I’influence de leurs passions et de leurs desirs d’ind^pendance. Son t6raoi- 
gnage a done une grande valeur dans ce proems poursuivi pendant plus d’un 
si&cle entre Constance et S. Gall. M. M. v. K. contrairement k I’habitude des 
^diteurs, au lieu d’exagerer I’importance du te.xte qu’il publie, la diminue. Il a 
si grande envie de trouver Ratpert en faute qu’il relive chez lui des erreurs qui 
n’en sont pas. Ainsi il lui reproche d’appeler Wolfhaire « Remensis episcopus^ » 
au lieu de archiepiscopus, comme si les raetropolitains n’avaient pas constam- 
ment etd appeles episcopi au ix“ et au x" siecle, sauf lorsqu’on voulait les distin- 
guer expressement des suffragants. Flodoard au x“ sibcle appelle toujours les 
archev^ues de Reims, episcopi. 

Je regrette que M. M. v. K. n’ait pas mis en marge du texte de Ratpert 
les dates auxquelles les ^v^nements se rapportent. Il aurait ainsi beaucoup 
facilite la lecture des Casus. Je regrette ^galement qu’il n’ait pas ajoute a sa publi- 
cation des Index plus complets. Celui qu’il donne pour le te.xte de Ratpert est 
utile sans doute, mais sa dissertation sur les possessions de S.-Gall ne peut se 
passer d’un repertoire de ce genre. Comment aller trouver les renseit^nements 
que Ton cherche dans cette for^t de noras propres aux formes multiples ? L’eru- 
dition de M. M. v. K. est solide, mais elle ne laisse pas que d’etre un peu 
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touffue. Des Index peuvent seuls rendre d’un usage commode des volumes a^ssi 
pleins de fails de detail que les Miltheilungen de S.-Gftll. 

Le quatorzieme fascicule de la collection ne contieftt pas encore la suite des 
Casus S. Cain. Nous esperons que le quinzieme nous donnera I’oeuvre si curieuse, 
si instructive d’Ekkehard. Nous nous rejouissons d’avance de lire ce texte 
eclairci et commente par I’erudition patiente et sagace de M. Meyer v. Knonau. 

G. Monod. 


229. — Sully et son temps d’apres les memoires et documents du XVI' sikle, par 

M. Jules Gourdault. Tours, Alfred Mame. 1875. Gr. in-8° jesus, 548 p. 

• 

Le livre de M. Gourdault appartient ^ la troisi^me sdrie d’une Bibliothetjue 
illustree destinee la jeunesse, serie qui se compose d’un assez grand nombre 
de volumes, tous ornh — I’eloge n’est pas de moi, raais de I’editeur — de quatre 
belles gravures sur hois, parmi lesquels on distingue, a cote de diverses rdimpres- 
sions d’ouvrages de I’abbe Bourasse, de Chfiteaubriand , de Cousin-Despreaux, 
du vicorate Walks, du cardinal Wiseman, etc., diverses publications nouvelles 
dues a certains eleves de I’Ecole des chartes, comme la Blanche de Castille de 
M. Stanislas Doinet, la Jeanne d’Arc de M. Marius Sepet, le Suger de M. Alphonse 
Vetault, etc. M. Gourdault avail dejh donne h celte collection une tode sur 
Colbert. 

Son volume d’aujourd’hui se divise en trois parties: I. Rosny et le roi de 
Navarre; II. Sully et le roi de France; III. Extraits des Economies de Sully. A 
I’Appendice se groupent des notes assez etendues sur Les Cours des Miracles, 
Paris an temps de Sully, La place Royale, Le Tasse d Paris en 1 570, La langue 
frangaise au temps de Henri IV et de Sully, La cliaire a la fin du xvp sikle. On peut 
se demander ce que viennent faire, h la suite d’une biographie de Maximilien de 
Bethune, des pages corame cedes qui roulent sur le sejour dans la capitale de la 
France de Tauteur de la Jerusalem d.clivree (tirees du Paris demoli de M. Edouard 
Fournier), et sur les predicateurs du temps de Henri IV (resume de quelques 
chapitres du livre de M. Jacquinet). 

L’ouvrage que j’examine n’etant point un ouvrage d’^rudition, il ne faut pas 
se plaindre de n’y pas trouver ce que I’auteur n’a pas eu I’intention d’y mettre. 
Pourtant j’aurais voulu que le sujet eut dt6 traite avec plus de soin. Facilement 
le travail de M. G. aurait pu ^tre plus exact et plus complet. DSs la seconde 
page, une facheuse erreur trahit la negligence de I’historien. M. G. donne k la 
naissance de Henri IV la date du 13 octobre 1555. Chacun sail que ce prince 
naquit, non en octobre, mais en dccembre, et que, d’apres un document officiel 
conserve aux archives des Basses-Pyren^es >, ce fut le 14, et non le 13, que 


1 . Journal des njissonccs cl molts des princes de Bearn par I'evesque d'Oloton. Une copie 
de ce document se trouve d la Bibliotheque nationale fcoilcction Dupuy, vol. LXXXVIII): 
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vint au raonde, entre une heure et deux heures du matin, lefils de Jeanne d’Albret. 
Dans la mSme page, M. Gi fait naitre Sully « le i? decembre 1559. » Pourquoi 
1559? Je trouve dans tousinos r&ents recueils biographiques, y compris celui 
de M. Lud. Lalanne, I’indication de I’annde 1 560. Je n’ignore pas que les temoi- 
gnages de Du Chesne et de Mor^ri peuvent Stre invoqu^s par M. G. ^ I’appui 
de la date adoptee par lui, mais encore aurait-il fallu justifier la preference 
accordee ^ cette date que repoussent ^ I’unanimite les biographes de notre 
temps'. Quand (p. 22) I’auteur attribue la prise de Cahors la date de 1 579, 
il'contredit tout le monde, notamment Sully qui, dans un passage des (Economies 
royales cite par M. G. lui-mSme (p. 227), assure que ce fut en 1580 que le roi 
de Navarre s’empara de la capitale du Quercy. Sur les circonstances qui suivi- 
rent la mort de Henri IV, et en general sui»toute la fin de la vie de Sully, M. G. 
aurait utilement consulte quelques pages de VHistoire de France sous Louis XIII 
par M. Bazin ; il aurait vu IJ, par exemple (t. I, p. 75-80) que, avant de se 
decider ^ prendre sa retraite, le surintendant des finances chercha successive- 
ment s’appuyer sur le marquis d’Ancre sur le comte de Soissons, sur le 
prince de Condd, etil n’aurait pas 6crit cette phrase (p. 205) ; « Son avoir, qui 
n ^tait immense, se trouvait encore accru d’un don de trois cent mille livres 
» que lui avait fait la regente, » car il est douteux que Sully ait jamais recu de 
Marie de Medicis une pareille somme, et probablement il dut se contenter, en 
echange de I’abandon de ses charges de surintendant des finances et de capitaine 
de la Bastille, de la pension annuelle que lui attribuait un brevet du 20 mai 
1611. M. G. raconte, sans aucune indication de source, I’anecdote que voici 
(p. 204) ; « S’il sort de temps k autre de sa retraite, il a presque Pair d’un reve- 
» nant dans cette cour oCi il apparait avec des allures demodees et des v^tements 
» de Pautre r&gne. Le rire moqueur des courtisans redouble alors sa misan- 
» thropie, et irrite son orgueil sauvage : Sire, dit-il un jour, sans plus de facon, 
j) a Louis XIII, je suis trop vieux pour changer d’habitudes sur rien; quand le 
» feu roi votre pere, de glorieuse memoire, me faisait Phonneur de m’appeler 
)) aupres de sa personne pour s’entretenir avec moi sur ses grandes et irapor- 
)) tantes affaires, au prealable, il faisait sortir les bouffons. « Cette anecdote, 
quoique souvent rep^t^e, n’en est pas, pour cela, plus vraisemblable, et je ne 
m’etonne pas de la voir rejeter par un critique tel que M. Paulin Paris 3 . 


elle a ete citee par M. Berger de Xivrey (p. 515 du t. II du Recueil des lettrcs missives de 
Henri IV, 1843). M. Bascie de Lagrfee a, le premier, cite le document original, Voy. le 
Le Chateau de Pau (4' edition, 1862, p. 149). 

1. Au sujet du jour de la mort de Sully, M. G. n’est pas non plus d’accord avec la 
Biographie unmrsdk, la Nouvelle Biographic generate, le Dictionnaire histonqae de la France. 
Dans ces trois recueils. Sully meurt le 22 decembre 1641 , et, dans ie livre de M. G., 
c’est le 23 . 

2. Ce qui n’empkhe pas M. Callet, auteur de Particle Sully dans la Biographie uni- 
vcrselle, de s’ecrier : « Sully netait pas d’humeur a ployer devant un Italien qu’il mepri- 
I) sait! » 

5. Les Historiettes de Tallemant des Reaux (edition de 1854, t, I, p, 123). 




d’HISTOIRE ET DE LlTTfiRATORE. 4 I 5 

M. G., sans y ^tre obligd, a mdld ^ son analyse des Mimoires de Sully et de 
quelques autres mdmoires contemporains, plusieurs remarques philologiques 
qui ne me paraissent pas de bon aloi. Il pretend qu^ « I’expression de hugue- 
not vient, par corruption, de Fallemand Eidgenossen » (p. 5), et (p. 26) 
que « chhe, visage, vient de I’italien ciera, cera. » La plupart savent, surtout 
depuis que le Dictionnaire de M. Littre a rappele quelles sont les veritables ori- 
gines de ces deux mots, que dure vient du mot latin cara, et que huguenot, 
anterieur, comme nom propre, de deux siecles k la Reforme, est un simple 
diminutif de Hugues ‘ . 

Au risque de passer pour un critique chagrin, je releverai quelques expres- 
sions qui ne me paraissent pas dignes d’un homme charge de continuer, dans la 
collection des Grands ecrivains de Frdnce, la publication des (Euvres du due de La 
Rochefoucauld, commencte par M. D.-L. Gilbert, et celle des (Euvres du cardinal 
de Retz, commencee par M. A. Feillet=. M. G. nih^site pas k dire (p. 138) : 
« Paris dtait loin d’avoir la splendeur par laquelle il brille de nos jours, » comme 
si la splendeur n’dtait pas prdcisement ce qui brille, et (p. 147) : « Les Essais, le 
» premier ouvrage classique de la langue francaise sous le rapport de la forme, » 
comme si sous le rapport n'etait pas une de ces formules dont ne se servent 
jamais ceux qui ecrivent purementL Mais ce qui est plus grave, ce qui constitue 
une faute dnorme, e’est I’emploi de Padverbe compendieusement, a titre de syno- 
nyme de Padverbe abondamment, dans cette malheureuse phrase (p. iii): 

« A une ^poque oii toutes les questions n’avaient pas encore ^te compen- 

» dieusement discutees dans de gros livres de theorie, comme elles Pont ete de 
» nos jours. » Ce n’est pas 1 ^ un lapsus calami, comme on aimerait ^ le croire! 
Il y a rdcidive, en effet, et nous lisons avec un penible dtonnement (p. 209) ; 
« Sans doute il est port6 aux redites et k la prolixite. Mais n’etait-on pas d’ail- 
» leurs k Pdpoque des rdcits t'rop compendieux, des oeuvres interminables?.;.. » 
Puisque nous avons devant nous, non une simple inadvertance, mais une solide 
conviction, apprenons ^ M. G. que compendieux est tout le contraire de ce qu’il 
pense, et signifie ce qui est abrege, ce qui est raccourci (de compendium, restric- 


! . On n’est pas certain que hallcbarJe ne provienne pas de I’arabe al harba, mais ceux 
qui tiennent le plus pour I’origine germanique du mot seront encore moins disposes que 
les autres a faire bon accued a la fantastique explication donnte avec tant d’assurance par 
M. G. (p. 14) : « L’etymologie de ce mot est evidemment dans les deux termes allemands 
» hell, brillant, et bark, hache, fanon. )> J’ai grand’peur, je I’avoue, que ceci n’ait ete 
emprunte au Dictionnaire de Napolren Landais! 

2. A la p. 33 , M. G. nous renvoie a son futur « recueii des Lettres de La Rochefou- 
)> cauld, Mition Hachette et C", t. III. » En cette page, M. G. etablit un rapprochement 
des plus piquants entre Sully envoyant jusqu’en Allemagne acheter a bon marche ijuantitc 
de beaux courtauds, qu'il revendait ensuite fort cher en Gascogne, et « le plus aristocrate 
>1 et le plus fier des gentilshommes, le due de La Rochefoucauld, I’auteur meme des 
» Maximes, » ne dedaignant pas « de fame, sous un nom d’emprunt, le commerce des vins 
>1 en Angleterre. » 

3. Voy. ce qui en a ete dit dans un recueil ou nous avons fait autrefois une sorte de 

petite croisade centre les mauvaises locutions, Inhrmldtairc des chcrcheurs et curieux (t. II 
1863, p. 69, 21 1). Cf. Dictionnaire de M. Littre, au mot Rapport. ^ 
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tion, dconomie). Je suis quelque peu honteux d’etre forc6 de tenir ce langage, 
et, four me consoler de tops ces ennuis, je vais relire les pages ofi, de sa meil- 
leure plume, Sainte-Beuvq a retracd, avec tant de finesse et tant de vdritd, 
I’^loge de celui qui fut surtout « un admirable serviteur sous un grand roi ‘ . » 

' T. DE L. 


230. — Journal de Charbonneau sur les guerres de Bdziers (pendant la 

Ligue) 1583-1586. Beziers, 1873. Brochure gr. in-8° de 62 p. 

M. G. Azais a d’autant mieux fait de reimprimer, dans le Bulletin de la Society 
archeologique dont il est le vaillant secretaire, le Journal de Charbonneau, que le 
recueil oii ce document a paru pour la prerniere fois (^Pieces fugitives pour servir 
d I’ Histoire de France, etc., 3 vol. in-4“, 1759), est des plus rares et devient 
sans cesse plus couteux’. Le journal ou Louis Charbonneau, qui etait habitant 
de Beziers et qui appartenait S la religion protestante, a inscrit les principaux 
evenements accomplis, du 12 janvier 1 585 au 20 novembre 1 586, dans sa ville 
natale ou dans les environs, ne manque pas d’interet. On y trouve beaucoup de 
details sur les fails et'gestes de Henri, d’abord comte de Damville, ensuite due 
de Montmorency, gouverneur du Languedoc depuis 1563, marechal de France 
depuis 1567, lequel sejourna dans la ville de Beziers pendant presque toute 
I’annee 1583 et qui y revint souvent pendant les annees suivantes. Minutieux 
biographe de cet h6te illustre, Charbonneau enregistre non-seulement toutes ses 
aliees et venues, mais encore toutes les visiles qu’il recoil, tous les coups de 
canon qu’il fait tirer, toutes les cruelles punitions qu’il inflige, disant, par 
exemple, ^ ce sujet, avec le plus grand sang froid (p. 13, sous Pannee 1 583) : 
« Les habitants de Limoux, qui avoient voulu rendre leur ville h d’Audou, furent 
» executes vers le 8 juin, » et (p. 19, sous I’annee 1584): « Le 31 octobre, 
» Montmorenci fit etrangler dans la prison, par le pr6v6t, Vessas qui dtoit Agd 
» de 22 ans, et qui depuis six mois avoit epouse la file de Sorgues. » Le curieux 
Journal de Charbonneau a tres-bien dte annotd par M. A. Son commentaire, qui 
n’est pas long, mais qui est plein, ne sera pas inutile aux nouveaux editeurs de 
VHistoire generale de Languedoc. 

Je n’ai que d’insignifiantes observations h soumettre au discret annotateur. 
Dans son Avant-propos (p. 7), il dit : « Ce ne fut qu’aprSs la mort de son pSre 
» le conndtable Anne de Montmorency que Damville prit le titre de due de 
» Montmorency. » Le connetable etant mort le 12 novembre 1 567, le titre de 
due passa d son fils aind, Francois, et ce fut seulement apres le decSs de ce 


1. Causenes du Limdi (t. VIII, p. 156). L’etude n’a pas cinquante pages (p. 108-156) 

et elle fait mieux connaitre Sully que les plus gros livres. ' ’ ’ 

2. Selon M. A. fp. 5), les Pikes fugitives furent « recueillies par M. deBozene baron 

I) d’Aubais et du Caila.n Boz'me est evidemment une faute d'impression. Charles de Bas- 
chi etait depuis longtemps marquis d’Aubais quand, avec Leon Menard ie savant histo- 
rien de Nimes, il publia ses trois precieux in-q”. La terre d'.Aubais, ’simple baronnie 
jusque-la, fut erigM pour lui en marquisat des le mois de mai 1724. ’ ^ 
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dernier (i 5 mai 1 579), que le fils cadet d’Anne de Montmorency devint due ^ 
son tour. A la p. 42, M. A. cite Vllineraire de la, Gaule public ^ Amstei*dara en 
1555 par Jodocius (sic) Sincerus. Just Zinzerling, plus connu sous les noms de 
Jodocus Sincerus, dtant venu au monde vers 1590, son ombre pourrait dire au 
critique qui lui attribue un livre imprime 5 5 ans auparavant : 

Comment I’aurais-je fait si je n’etais pas ne ? 

Pourquoi (p. 50) assurer que Jean de Themines dtait dit de Lauziere ? Thdmines 
est, comme LausiSres, un nom de seigneurie, posterieur S I’autre, car on trouve 
Lflusieres dans des titres du xiv® siecle et Themines n’apparait qu’au (Voy. 
Lausicres-Tliemines dans le Moriciae 1 759). Alam^me page, Jean d’Angennes est 
appele siear de Poigni-Ramboudlef, il s’intitulait en realite sieur de Poigny et de Boi- 
soreaa. Enfin (p. 59), ce ne fut [bas Altovitis, mais Altoviti, qui tua, dans la ville 
d’Aix, le 2, et non le 1 5 juin 1586, le gouverneur de Provence, le grand-prieur 
Henri d’Angoul^me. 

T. DE L. 


231. — Correspondance inedite du chevalier Daydie faisant suite aux lettres 

de Mademoiselle Aisse publiee sur les mss. autographes, avec introduction et notes par 

Honore Bonhomme. Paris, Didot, 1874. In-12, 356 p. — Prix ; 3 fr. 30. 

En rendant compte, il y a peu de temps, de la publication faite par M. H. 
Bonhomme de la Correspondance inedite de M"® de Fernig, j’exprimais le regret 
que I’auteur ne donnat point I’indication des Archives oh il avait trouve les 
documents qu’il mettait au jour. La g^ne oh, si je peux m’exprimer ainsi, cette 
ignorance laissait I’esprit d’un lecteur attentif ne subsiste plus. Incidemment, il 
est vrai, mais tris-explicitement, M. B. confesse quhl « tient les lettres du che- 
» valier Daydie, de M. Etienne Charavay » (p. 63, note). En dcartant les hypo- 
theses, en dissipant toute obscurite, cette e.xplication offre un point de rephre 
qui permet au besoin de remonter aux sources et de suivre la destinee des docu- 
ments. On ne peut d’ailleurs que s’associer h M. B. dans les eloges qu’il donne 
aux soins eclaires de M. Charavay; et il est juste de reconnaitre les services 
rendus k I’histoire par ce paleographe habile, lorsqu’il ramasse et offre aux 
amateurs les pieces ensevelies dans les collections particulieres et souvent mena- 
cees de destruction (Ibidem). 

En ce qui touche I’interfit de la Correspondance du chevalier Daydie, je ne 
puis accepter I’appreciation de M. B. « C’est, dit-il, une revelation litteraire, 
)) politique et morale, une porte ouverte sur de nouveaux horizons a (Ibid., 
p. 21). Une revelation! C’est depasser la mesure des complaisances qu’on 
accorde aux editeurs de documents inexplores. Une rapide analyse ramhnera 
I’importance de la publication a des proportions plus modestes. 

Le volume de M. B. comprend 1 1 1 lettres ecrites par le chevalier Daydie 
au bailli de Froullay, h la comtesse de Tessd, ou k la marquise de Crequy, et 
9 lettres, dites diverses, ecrites a des membres de la famille de Froullay, sauf 
une qui est du bailli au chevalier. La Correspondance du chevalier avec le bailli 
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en compose le fonds; elle commence au 8 octobre 1733 et finit au 24 octobre 
1757. ifnis par les liens d’une acnitid contractee pendant qu’ils servaient ensemble 
dans I'Ordre de Make, ils emretinrent un commerce ^pistolaire, lorsque les 
circonstances les eurent dloign^s I’un de I’autre. D’une sant^ delicate, de go6ts 
simples, r^duit k des revenus modiques, le chevalier quitta de bonne heure Paris 
et n’y fit plus que de courtes apparitions. Riche, de grande naissance, tout occupy 
des inter^ts de son ordre, investi de hautes fonctions administratives , le bailli 
avait une existence tr^s-remplie, que surchargeaient les soins d’une austere pi^t^. 
Retire en province (Pdrigord), au sein de sa famille, dans un vieux manoir, le 
chevalier y consacrait ses jours k la lecture, k la chasse (h courre et au faucon) 
pour laquelle il avait un gout prononce, et aux soucis, sinon aux souffrances que 
lui donnait une cruelle maladie, la goutte, dont H mourut au seuil de la vieillesse. 
Jamais, quoi qu’il fit, il ne put arriver a la devotion (p. 230, 244). Entre ces 
deux positions, entre ces deux car^cteres, quel'etait le lien? Le souvenir d’une 
courte jeunesse. La nature des relations du bailli et du chevalier se devine ; elle 
n’echappe point k la loi ordinaire. Accentuee par le contraste des situations 
sociales, par la divergence des directions intellectuelles, la distance que le sdjour 
et le temps placent entre eux n’est point corablee par des besoins d’epanchement 
philosophique ou moral. Leur commerce que soutient seule la mdmoire du coeur 
se borne a un echange de lieux communs aimables, k des protestations de fidelite 
et de d^vouement, ok le respect des hierarchies de naissance et de fonctions 
(encore si marqu^ k la veille de la Revolution) tient de la part du chevalier une 
large place. A la verke le style, auquel tous les esprits cultiv^s excellent au 
XVIII’ siede, relive la saveur des formules et leur laisse un caract^re agreable. 
On savait alors manier la langue des compliments ; en ecrivant aux nieces de 
M. de Froullay,.le chevalier Daydie ne manque pas de donner 5 des riens un 
tour facile, leste parfois (p. 188) et qui plait. Il ne faut point chercher dans sa 
correspondance de « revelation » historique ou littdraire. 

Deux endroits seulement meritent d’y 6tre signales, et M. B., s’il n’avait point 
c6d6 a certains entrainements, aurait pu s’en prevaloir equitablement au profit 
de son heros. Sous la date du 23 septembre 1756, le chevalier prononce au 
sujet de Frederic II ce jugement : « Il est tres-visible que ce prince se met dans 

» la necessity de faire dernelleraent la guerre » 11 n’y a de paix durable 

pour I’Europe que « si elle force la Prusse k desarmer « (p. 293) A propos 

de la querelle de la Cour et du Parlement, il emet cette maxime qui, selon moi, 
est le fondement du gouvemeraent des horaraes ; « J’ai toujours cru que I’auto- 
)) rit^ consiste dans I’opinion qu’on a qu’elle est au-dessus des doutes » 
(p. 237. — 18 janvier 1753). A ces traits, si on ajoute un detail tird d’une 
lettre ^crite par le bailli de Froullay k I’^poque de sa jeunesse, trop fibre dans 
I’expression pour que je le transcrive ici, et auquel la devotion ukerieure du 
futur ministre plenipotentiaire donne du piquant (p. 329), on aura k peu de 
chose pres rassembl6 ce qui peut dans la publication de M. B. passer pour v^ri- 
tablement notable. 
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Avec M. B. j’ai partout nomine le chevalier « Daydie, » au lieu de lui donner 
la designation d’Aydie, sous laquelle il est gdndmlement connu. Cette fdforme 
orthographique dont I’dditeur s’applaudit comma d’une ddcouverte (p. i) me 
laisse cependant des doutes. L’apostrophe n’est pas d’un usage rdgulier au 
xviii'^ siecle et la signature « Daydie » n’est pas suffisamment probante. Le che- 
valier ecrit couramment « Dantin » (p. 1 26), « Dormesson » (p. 135) et j’ai 
pu m’assurer que le due d’Antin lui-meme a signe plus d’une fois de cette 
maniere-lh. Faut-il en conclure a la suppression de I’apostrophe ? Je ne suis 
guere dispose k I’admettre. Aydie est une petite commune des Basses-Pyrdndes 
($14 habitants); la famille du chevalier en etait vraisemblableroent originaire, 
et je ne vois pas qu’il y ait grand inconvenient ^ continuer d’appeler «d’Aydie» 
I’amant de M'*® Aissd. * 

C’est la premiere fois que le nom de cette femme cdl^bre se rencontre sous 
ma plume ; nulle part en effet il n’en est question dans la « Correspondance. » 
Je n’y ai trouve aucune allusion h un passe auquel on attribue naturellement la 
premiere place dans la vie du chevalier. Sans doute cette discretion a eu sa 
raison d’etre; mais elle deconcerte le lecteur. M. B. a supplee k cette lacune; 
dans une introduction substantielle il a rappele les traits d’une affection fameuse 
en un temps qui fut fertile en liaisons d’un genre serieux; il y a joint les rensei- 
gneraents propres k faire connaitre I’existence anterieure et subs^quente du 
chevalier, la famille dont il etait issu, les amis et les parents au milieu de qui il 
v^cut (p. 1-67). Cette biographic enrichie de tous les Elements de la Corres- 
pondance est compl^t^e par une notice des personnages auxquels sont adressdes 
les lettres (p. 68-92). C’est la un e.xcellent travail, et sous le ben6fice des 
reserves que j’ai du noter, une 6tude qui se recomraande au public dpris du 
xviii“ siecle. 

Je ne voudrais pas, en relevant chez M. B. le defaut commun k tout dditeur, 
I’engouement, 6tre taxe par lui de severite. Qu’il se reporte au jugement rendu 
par lui-m^me sur les « lettres inedites » de Madame de Cr6quy. Quand il les 
declare « surfaites, » quand il se refuse k y reconnaitre avec Sainte-Beuve « la 
)) note de I’esprit » de la marquise (p. 78, 79), il fait ceuvre de critique ' . Quand 
il nous montre dans le chevalier d’Aydie, d’apres sa « Correspondance in^dite » 
une nature d’elite et « le type du gentilhomme » (p. 67) il compromet une 
publication qui, appreciee equitablement , peut et doit 6tre signalee comme 
utile. 

H. Lot. 


: . Si les lettres de la marquise de Crequy ne sont pas ce que le public avait droit de 
supposer, est-ce d’ailleurs, comme le vent M. B., parce qu’elles ont ete ecrites en face 
des inquietudes et des menaces de la Revolution.? ip. 80), Je ne le pense pas. La grace, 
le charme et la fraicheur du style resistent diificilement aux atteintes de I'age. La marquise 
etait nee en 1714. 
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252. — 'Denkwilrdigkeiten aus den Papieren des Freiherrn Christian 

Friedrich v. Stockmar. Z^sammengestellt v. Freiherr v. Stockmar. Braunsch- 
weig. F. Vieweg und Sohn. 1872. In-8’, 714 p. — Prix : i6 fr. 

Christian Friedrich Stockmar naquit k Coliourg le 22 aout 1787. 11 6tudia la 
m^decine k Wurtzbourg, Erlangen et l^na jusqu’en 1810. Ses goAts le portaient 
vers la psychologie et I’etude des hommes ; lorsque plus tard il se trouva lance 
dans la politique, il se felicita beaucoup d’avoir commence par la medecine. Il 
ressentait profonderaent, dit son biographe, les humiliations que subissait I’Alle- 
magne; il meprisait la Confederation du Rhin et aspirait vers I’unite allemande. 
Il devint medecin militaire et fut attache, ^ ce titre, au contingent de la Sa.xe 
ducale, en I'annee 1814. Pendant la campagneil fut mis en relations avec le 
prince Lfopold de Cobourg, qui le prit en amide et fit de lui son medecin ordi- 
naire. Stockmar devint, k partir dp ce momenr, un homme politique bien plus 
qu’un homme de science. De grandes qualit^s de caractere, du jugement, de 
I’expdrience, de la penetration firent de lui I’ami et le conseiller des princes 
pr^s desquels il vecut. Il assista, dans la coulisse, et se trouva mde, k titre de 
« confident » k quelques-unes des plus grandes affaires qui, dans ce siecle, ont 
occupy les cours. Apres le manage de Leopold avec la princesse Charlotte 
d’Angleterre, Stockmar se rendit h Londres (mars 1816). Il assista, en 1817, 
aux derniers moments de la princesse. Leopold, devenu veuf, le garda en qualite 
de secretaire. Il joua un r 61 e, efface en apparence, roais fort actif cependant 
dans les candidatures de son prince au trbne de Gr^ce en 1829 et au trbne de 
Belgique apr^s 1830. Il representait officieusement Leopold k la conference de 
Londres. Il devint baron bavarois en 1831,6! quitta son poste de secretaire. Il 
n’en demeura pas moins dans la confiance de Leopold, et celui-ci le chargea en 
183(3 de negocier le manage de la reine Victoria avec son neveu, le prince 
Albert de Cobourg. Il sut se faire apprecier de la Reine qui le prit pour secre- 
taire prive. Puis il accompagna le prince Leopold en Italie. Lorsque le manage 
fut accompli, il resta a la cour; il n’avait pas d’emploi determine, il etait fort 
libre de ses mouvements; il etait le favori des enfants de la Reine. C’etait pour 
un dilettante et un observateur un peu sceptique un poste raerveilleux. Les 
^v^nements de 1 848 le ramenerent en Alleraagne ; il connaissait le roi Fr6d^- 
ric-Guillaume IV et la plupart des hommes d’Etat prussiens. Il se rendit auores 
d’eux et t&cha de les entrainer dans le mouvement unitaire. Il n’y reussit pas. Il 
fut plus heureux dans la nouvelle negociation de mariage k laquelle il prit part 
et qui fit de la fille a'mee de la reine Victoria la princesse royale de Prusse. II 
passa les derniSres annees de sa vie en Allemagne, dans une retraite paisible; il 
n’en sortait que pour visiter ses princes h Berlin ou h Postdam. 11 ^tait assez 
mal vu k la cour de Prusse, oh il passait pour un agent anglais. Il s’en souciait 
peu. 11 raourut le 9 juillet 1862. « Vous avez mene une existence souterraine 
« anonyme, » lui disait un de ses amis. Stockmar s’en rendait compte lui-meme 
« L’originalitfi de ma vie, ^crivait-il, c’est que j’ai dCi m’effacer toujours et 
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» cacher, comrae un crime, ce que je projetais de meilleur. Je semais °en 
» cachette, je regardais pousser la plante et je dfevais ^tre le premier J en faire 
)) honneur ^ d’autres. J’entends raconter mainte* affaire dont on ne connait que 
» la seconde ^tape, on ignore le point de depart. » Mais fort heureusement 
Stockmar avait pris des notes, et ses heritiers en publient aujourd’hui de copieux 
extraits, lls se sont attaches, disent-ils, h. conserver, autant que possible, la 
forme que Stockmar avait donn^e lui-m6me k ces esquisses. 

Les premiers chapitres contiennent des renseignements pour I’histoire de 
1 ^ cour d’Angleterre de 1814 k 1820. Stockmar raconte comment la prin- 
cesse Charlotte fut sur le point de se marier avec le prince d’Orange, com- 
ment le manage n’eut pas lieu, comment enfin la princesse epousa Leo- 
pold. St. d&rit la vie que I’on nfenait k leur cour et donne des details touchants 
sur la mort de la princesse. Il conduit les choses jusqu’^ la naissance 
de la reine Victoria et a la niort du due de Kent. — Le ch. V est d’un 
inter^t plus general. 11 traite de la candidature de Leopold au tr6ne de Grece. 
ll contient quelques documents assez intdressants, mais il ne modifie pas, dans 
Tensemble, ce que I’on savait deja k ce sujet. — Ch. VI : Wellington de 1829 d 
1852. St., pendant les n^gociations pour la couronne de Grece, se trouve en 
rapport avec Wellington. Il le juge tres-sev^rement. Il ne voit qu’aveuglement 
et suffisance dans I’imperturbable perseverance qui etait une des forces, et la 
plus grande peut-Stre, de Wellington. Du reste le r 61 e joue par Wellington k 
Paris, en 1815, le gout tres-marque qu’il montrait pour les Bourbons, avaient 
de quoi dep'.aire k un patriote allemand, tel que St. le fut toujours. Ici se place 
une page curieuse sur I’influence que Wellington exerca sur Charles X en 1829 
et la part qu’il prit ^ la formation du minist^re Polignac. Mais la correspon- 
dance de Wellington, I’histoire de la Restauration de Nettement et celle de 
M. Duvergier de Hauranne avaient parfaitement eclairci cette affaire. On sait 
que Wellington se trompa compl^ternent. 11 desirait un ministSre k sa discretion 
et le prince de Polignac chercha au contraire ^ remanier I'Europe d’accord avec 
la Russie. St. avait ete mis au courant de la negociation; il poss^dait une copie 
de la fameuse note lue au conseil en 1829 et de la dep^che k M. de Mortemart 
k Saint-Petersbourg. Le ch. VI en contient un resume. Les te.xtes de I’expose et 
du Memoire de M. de Polignac ont ete recemment publies dans le dernier 
volume de Nettement. — Au contraire les ch. VIII k XII, consacres aux affaires 
de Belgique presentent de I’interet, de la nouveaute, des documents curieux. lls 
seraient profitables aux historiens de la Revolution beige et aux biographes de 
Leopold. On y voit que Talleyrand aparlait jour et nuitsd’un partagede la Bel- 
gique (p. 184). Il para'it certain en effet que Talleyrand le desirait; mais il 
y trouvabientot de grands obstacleset de graves inconveniems, ily renonca; avec 
lasouplesse d’esprit qui le caracterisait, il travailla plus que personne k fonder le 
royaume de Belgique et h en faire garantir la neutralite. Il considerait avec rai- 
son que c’^tait dej^ pour la France un resultat fort important : la France s’af- 
franchissait ainsi d’une des clauses les plus lourdes du traite de Paris. Quant k 
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I’dssertion que St. aurait cherch^ dans un manage entre Leopold et une princesse 
francaise un moyen de dejouef «les intrigues® de Talleyrand, elle me paralt mal 
fondee. ll ressort en effet des Itttres de Talleyrand ^ madame Adelaide que I’am- 
bassadeur francais fut tr^s-mele k cette ajTaire, qu’il s’en occupa tr^s-active- 
ment, qu’il s’employa ^ la faire reussir, bien loin qu’il y ait oppose « ses intrigues. » 
Du reste si St. est sdvere pour Wellington, il I’est encore davantage pour 
Talleyrand, et cela s’explique. Si Wellington avait le d^faut de ne pas ddtester 
les Francais, Talleyrand commit le crime d’etre un Francais de la bonne race 
et de servir son pays avec une admirable intelligence. Il sera utile de consulter 
cette partie des mdmoires de St., mais on ne pourra le faire sans les contrbler 
de tres-pres par les documents francais. Si devoud qu’il soit au prince Leopold, 
St., au fond, reste tres-allemand, et un adversaire declare de Tinfluence fran- 
qaise. Ce qu’il y a d’amer dans ses critiques ne fait que mieux ressortir I’habi- 
let^ et la moderation deploy^es dans cette affaire beige par la diplomatie du 
roi Louis-Philippe. Ce que St. raconte de lord Palmerston, et notamment une 
lettre du 2 novembre 1832 (p. 216), n’augmentera certainement pas les sym- 
pathies des Francais pour cet homme d’Etat. 

Lech. XII park du changeraent de ministered Londres en 1834. — Le 
ch. XIV contient la traduction d’un document curieux; c’est un memoire rddige 
par Guillaume IV sur sa politique de 1830 d 1854. Ce memoire fut rerais en 
1835 P^'' ^ s*’’ Robert Peel. Il etait encore inedit. On y trouve (p. 292) 

I’expression des defiances que I’etat precaire de la monarchie de Louis-Philippe, 
les tendances revolutionnaires de la France, les ambitions attribuees aux Fran- 
cais causaient au gouvernement anglais. C’etait, d’apres le memoire, la princi- 
pale cause de froideur diplomatique entre les deux pays. On n’osait rien engager 
parce que I’on ne comptait sur rien. — Ch. XVI. Le camp de Kalish (septembre 
1835). — 11 y a une lettre interessante sur les dispositions des cours du Nord 
d Ikgard de la France, et des details sur le mariage de dona Maria de Portu- 
gal avec le prince Ferdinand de Cobourg. — Ch. XVI d XIX. Histolre du 
mariage du prince Albert et de la reine Victoria. C’est le terrain meme de Stock- 
mar. On trouvera la des materiaux predeux pour une histoire de la cour d’An- 
gleterre durant cette periode. — Ch. yLX. Souvenirs des annhs 1841 d 1846, 
meiant les details de la vie de cour d quelques appreciations politiquesj il y 
aura Id matiere d notes utiles pour tel livre d’histoire de France contemporaine, 
parexempleles memoires deM. Guizot. Mais St. n’est jamais mele d la grande poli- 
tique que par les petits cotes, il juge et raconte les choses par le menu. Il est 

predeux d consulter; pourlecritiquer il faudrait dcrire des volumes. Ch. XXL 

Les mariages espagnols. St. juge et condamne la politique francaise. Les chapitres 
qui suivent sont d peu pres uniquement consacres d la politique interieure et 
exterieure de I’Allemagne de iSqSd 1854. Ils presentent de I’interet surtout 
en ce qui conceme I’histoire du Parleraent de Francfort et les tentatives de 
constituer alors I’unite de I’Allemagne. St. etait patriote allemand et se piquait 
de liberalisrae : il concluait d I’hegemonie prussienne ! — Comme le dit fort bien 
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I’^diteur : « Ce livre n’est pas une composition, I’unit^ manque, c’est un com- 
» pos6 de fragments. » Cela est vrai de I’ouvnage dans son ensemble et de 
chaque chapitre en particulier. Mais ce volume de Notes n’en a pas moins de la 
valeur. Ce sera un complement predeux pour I’etude de toutes les affaires aux- 
quelles Stockmar a etc mde. 

Albert Sorel. 


SOCIETES SAVANTES. 

ACADEMIE DES INSCRIPTIONS ET BELLES-LETTRES. 

Seance^du 19 decemhre 1875. 

L’Acaddmie se forme en comite secret. A la reprise de la seance publique, 
elle precede k Pdlection d’un correspondant : > 1 . le general Hanoteau est eiu. — 
L’Acaddmie ayant k choisir un lecteur pour la representer k la seance trimes- 
trielle de I’Institut, qui aura lieu en janvier 1874, M. Naudet est designe pour 
lire un extrait de son memoire sur I’administration romaine apr^s Diocietien. 

M. Ravaisson presente k I’Academie deux photographies d’une statue grecque 
qui vient d’etre achetee en Italie pour le Musee du Louvre, oh elle sera exposee 
k partir de dimanche prochain 2 1 decembre. Cette statue est une variante de la 
venus de Milo. La t^te et les bras manquent, mais le pied gauche et une partie 
de la draperie, qui dans la Vdnus de Milo n’existent plus, sont conserves id, ce 
qui peut fournir des inductions pour la reconstitution id^ale de la V6nus de Milo. 
Le pied gauche est pos^ sur un casque. La d^esse est vetue dune tunique. On 
exposera avec cette statue des reproductions en plhtre de diverses figures ana- 
logues appartenant h d’autres musses de I’Europe : on verra par Ih que le type 
de la Venus de Milo a dd fort r^pandu dans I’antiquite. — M. Ravaisson annonce 
aussi I’arrivde de diverses antiquit^s provenant de Milet, lesquelles seront expo- 
s^es prochainement. 

M. Guigniaut offre k I’Acaddmie de la part de I’auteur les th&ses par lesquelles 
M. h'oucart vient d'obtenir le titre de docteur es lettres, intitulees Des associations 
religieuses chez les Grecs, thiases, eran^, orgions, et De collegiis scenicorum artifi- 
cum apud Cmcos. M. de Longperier presente un livre de M. Hipp. Cocheris, 
intitule Entretiens sur la langue jrangaise : origine et formation des noms de lieu. 
M. P. Paris offre de la part de M. Baret une nouvelle Edition de son livre sur 
Amadis de Gaule. 

M. L. Heuzey continue la lecture de son memoire sur le type de la Dimeter 
voilee dans Part grec, commenc^e aux seances des 1 7 et 24 oct. (Rev. crit. 2 5 oct. 
et i" nov. 1873, p. 280 et 296). Dans une partie pr^c^dente de ce memoire, 
M. Heuzey avait attir^ I’attention sur les figurines de terre cuite qu’on trouve 
en grand nombre dans les tombeaux grecs antiques, et s’^tait attache k ^tablir 
ce point, que ces images repr^sentent toujours des divinites. M. H. ne croit pas 
devoir suivre I’opinion de plusieurs personnes, qui voient dans ces figurines des 
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viitimej feintes destinies h remplacer les victimes humaines qu’il aurait dtd au- 
trefois d’usage de sacrifier aul morts. Quoi qu’il en soit de cet usage, il declare 
que les figurines que nous pos^edons aujourd’hui ne peuvent ^tre que des images 
divines. Parmi les divinites representees ain^i, on reconnait facilement Aphrodite 
et Bacchus; le type de Demeter n’y est pas moins frequent, suivant M. H., mais 
il a pu dtre plus facilement meconnu, les attrlbuts qui distinguent cette deesse 
dtant moins apparents. M. Heuzey decrit successivement plusieurs figures de ce 
genre, dont il presente des dessins ou des photographies, et dans lesquelles il 
voit Demeter, toujours reconnaissable au voile qui est son principal attribut. 
M. H. signale un certain nombre d’images ou I’on a reprdsente Demeter d’une 
facon burlesque, sous la figure d’une vieille nourrice ; ce sont des caricatures, 
dans lesquelles on n’avait pas reconnu jusqu’ici la deesse. Ce qui a donn^ lieu a 
ce type comique, c’est la Idgende conservde dans I'hymne homerique a Demdter, 
qui la represente prenant le costume et la forme d’une vieille nourrice, sous le 
nom de Deo. D’autres images s’attachent au contraire h donner ^ la deesse une 
expression de tristesse et dedignite. Telle est une figure provenant de Tanagre, 
reproduite sur une des planches pr^sent^es par M. Heuzey, qui la decrit en 
ddtail; il explique les divers attributs qui accompagnent I’image de Ddmeter, et 
montre comment ils se rattachent a la legende de cette deesse telle qu’on la lit 
dans I’hymne homerique. 

M. Egger pr^sente ^ I’Acad^mie diverses publications, entreautres deu:: frag- 
ments in^dits de George Pachymere, publies par M. C. E. Ruelle (extrait de 
I’annuaire de I’association pour I’encouragement des etudes grecques en France). 

Julien Havet. 


LIVRES DEPOSES AU BUREAU DE LA REVUE. 

Chroniques grko-romanes inedites ou peu connues, p, p. Hopf (Berlin, Weidmann). 

— Co.NSTAXT, Moliere a Fontainebleau (Paris, Dumoulin). — Eitel, Buddhism : its 
historical, theoretical and popular aspects in three lectures, 2. edit. (London, Triibner); 

— Id., Feng-Shui: or, the rudiments of natural science in China (London, Triibner).— 
Guide elementaire de la conversation frani^ais-basque (Labourdini precede d’un abrege de 
grammaire (Bayonne, Cazals). — Hoffmann, Die Construction der lateinischen Zeitpar- 
tikeln, ate Aufl. (Wien, Gerold s S.). — Holst, Verfassung und Demokratie der verein- 
igten Staaten von Amerika. i. Th. (Dusseldorf, Buddeus). — Kekcle, das Akadem. 
Kunstrauseum zu Bonn (Bonn, Weber). — Klupfel, Geschichte der deutschen Ein- 
heitsbestrebungen bis zu ihrer Erfuilung 1848-1871. 2. Bd. 1866-1871 (Berlin Sprin- 
ger). — Leotaru, De Pr.efectura urbana quarto post Chr. skcuIo fParisiis P’ranck)- 

— Id., Essai sur la condition des Barbares etablis dans I'empire romain au IV sikle 

(Paris, Franck). — MonE\u, Histoire de I’Acadie frangoise (Paris, Techener). Novum 

Testamentum graece ed. oi; TiscuENDunF (Lipsi*, Brockhaus). Projet de loi sur 

I’instruction primaire presente par M. Ch. Constant. Rapport fait au nom de la Com- 
mission par M. Clement de Rover (Paris, Pichon). — Stade, de Isaim vaticiniis .-ethio- 
picis diatribe (Lipsias, Vogel). — Weil, les Harangues de Demosthene (Paris, Hachette) 

Nogent-le-Rotrou, imprimerie de A. Gouverneur. 
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ANNONCES 


Librairie Hachette et C^, boulevard Saint-Germain, n° 79, ^ Paris. 

PUBLICATIONS RECENTES. 

DICTIONNAIRES ENCYCLOPEDIQUES. 

LALANNE (Ludovic). Dictionnaire historique de la France, i vol. grand in-S", 
broche. 21 fr. 

Le cartonnage en percaline gaufree ^ paye en sus 2 fr. 75. 

La demi-reliure en chagrin, tranches jaspees, 4 fr. 50. 

LITTRE. Dictionnaire de la langue frangaise. Ouvrage compietement termine. 
4 beaux vol. grand in-4'’, broches. 100 fr. 

La reliure dos en chagrin, plats en toile, tranches jaspees, se paye en sus, pour 
les quatre volumes, 20 Ir. 

Le meme ouvrage est publie en 1 10 livraisonsa 1 fr. 11 paralt une livraison toutes 
les semaines, depuis le 15 fevrier 1873. 

VAPEREAU. Dictionnaire universel des Contemporains. Quatrifeme Edition, refon- 
due et augmentee d’un Supplement, i vol. grand in-S'*, broch6. 27 fr. 

Le cartonnage en percaline gaufree se paye en sus 2 fr. 75. 

La demi-reliure en chagrin, 4 fr. 50. 

Le Supplement de la 4" edition, consacre aux tnembres de I’Assemblee nationale et 
au.x personnages devenus celebres depuis le commencement de la guerre franco-alle- 
mande, se vend separement 2 francs. 



PERIODIQUES. 

I 

Ttfe Atheneeum, N” 2?, Si, 14 juin. Henderson et Hume, Lahore to Yar- 
kand. Reeve and Co. (r^cit du voyage ^ travers les contr^es parcourues en 
1870 par I’exp^dition de T. D. Forsyth, et histoire naturelle de ces contrdes). 

— Cambridge Education. Todhunter, The Conflict of studies. Macmillan and 
Co. (I’auteur voudrait qu’on fit pr^dominer I’dtude des mathematiques et des 
classiques sur celle de I’histoire et de la philologie). — Llewellynn Jewitt, a 
History of Plymouth. London, Simpkin and Marshall; Plymouth, Luke (excel- 
lent ouvrage). — Tristram, the Land of Moab. London, Murray (interessant 
r^cit du voyage de I'auteur; la partie faible de I’ouvrage est la geographic). — 
Oar Library Table. List of new Books. — Babylonian Tablets (note da H. 
Rawlinson sur la veritable lecture du nom Evil Merodach; M. R. raontre qu’il 
faut lire Amil Merodach, I’homme ou le serviteur de Merodach). — Palseographic 
Photographs (note de M. E. A. Bond faisant appel a tous ceux qui voudraient coopd- 
rer & la fondation d’une societe pour la publication de fac-simile des monuments 
paleographiques). — The Hamath Stones (M. D. I. Heath pense que la clef du 
dechiffrement de ces inscriptions doit etre cherchee dans trois petites steles dont 
le contenu est identique sauf un mot qui reprdsenterait sur chaque stele le nom 
d'un roi). — Unsuspected corruptions of Shakspeare's Text (H. Staunton). — 
Literary Gossip (on annonce une nouvelle edition des « Numismata Orientalia n 
de Marsden, chez MM. Triibner; — M. Roth serait bientbt nomme professeur 
de Sanskrit et de grammaire comparative ^ Strasbourg). — Societies (comptes- 
rendus des Societes de geographic, de I’institut archeologique, de philologie). — 
Antiquarian Notes (P. A. Daniel). 

Idterarisches Centralblatt, N" 25, 21 juin. Phillips, A Commentary of 
the Psalms, 2 vol. Williams and Norgate. In-8“, xv-410; 450 p. (sans valeur). 

— Keller, De Juba Appiani Cassiique Dionis auctore. Marburg, 1872, Braun. 
In-8”, 40 p. (bonne dissertation). — Franck, Die Landgrafschaften des heiligen 
roemischen Reichs. Braunschweig, Wreden. In-8”, xiij-195 p. i Thai. 1/5 (art. 
tres-favorable). — Frensdorff, Das Liibische Recht. Leipzig, 1872, Hirzel. 
In-8”, vj-8; p. 20 Sgr. (travail magistral). — Pernice, Die Verfassungsrechte 
der im Reichsrathe vertretenen Koenigreiche und Laender der oesterr.-ungar. 
Monarchic, i. Heft. Halle, 1872, Buchh. des Waisenhauses. In-8”, x-184 p. 
i Thai, (bon travail, tres-impartial, sur les relations de la Boheme avec I’Alle- 
raagne, jusqu’^ la bulle d’or). — Zenker, tiirkisch-arabisch-persisches Hand- 
woerterbuch, 16-20. Heft. Leipzig, 1870-75, Engelmann (simple annonce). — 
Jacobi, De astrologis indicae hora appellate originibus. Bonn, 1872. In-8", 
48 p. (excellente dissertation). — Sprier. De Ceremonia apud Indos quae 
vocam jdtakarma. Leyden, 1872, Hazenberg. In-8”, 1 54 p. (bon travail, mais 
style trop peu chati6). — Ekkehardi primi Waltharius ;• ed. Peiper. Berlin, 
Weidmann. ln-8", lxxvj-128 p. 1 Thai. 10 Sgr. (bonne Edition, mais que ddpa- 
rent de nombreuses fautes typographiques). 

Anzeiger ffir Kunde der deutschen Vorzeit, N” 5, mai 1875. Buntgla- 
sierte Thonwaaren des 15.-18. Jahrh. im germanischen Museum, I. (A. Essen- 
wein). — Arnold Mag und seine Toechter, Peter Vischer’s Schwiegertoechter 
(Lochner; ^ suivre). — Ein dem Kaiser Maximilian I gewidmetes Gedicht (A. 
Mcerath). — Klage fiber das Alter (po6sie; W. Wattenbach). — Die Loesung 
des Raethsels (« pluriplarimentum »; Wattenbach). — Burlesker Liebesbrief 
(K. Bartsch). — Gegen die Frauen (poesie; Alwin Schultz). — Zur Chronik 
der Reichsstadt Niirnberg (Baader). — Findling (aus einem Actenbande des 
Niirnberger Stadtarchivs ; Lochner). — Beilage xum n" 5 . Chronik des germa- 
nischen Museums. — Chronik der historischen Vereine. — Nachrichten. 

Mittheilungen. 


Ocean Highways, The Geographical Review edited by Clements R. Mark- 
ham. 

New series, n" 3 (Le n“ 2 ne nous est pas parvenu). London, Triibnet, June 

>873- . - 

La Campagne arctique de 1871. — Arminius VAMBfiav. La valMe du Tekes 
et le dtfile du Muzart (rdsurae I’e^iploration russe d’une partie du Turkestan 
oriental). — H. Duveyrier. Les explorations et ddcouvertes au sud de I’Algerie 
de 1859 a 1872, avec carte (Rdsume d’articles publics dans les Mdm. de la 
Soc. de gdogr. de Paris). — Jansen. Le Gulf-Stream (combat I’opinion dmise 
par M. Wyrille Thomson dans son ouvrage « The depths of the Sea » qui 
attribue le Gulf-Stream a I’influence des vents alises). — Robert Brown. Les 
Indiens Modocs (Les Modocs s’appellent eux-m6mes Ok-kow-ish : ce nom de 
Modoc, recte Moadoc, qui signifie « eloigne, dtranger » leur a etd donnd par les 
Indiens Shastas et emprunte par les Blancs a ces derniers en les entendant 
parler de leurs voisins). — A. D,. Taylor. Les ports de ITnde. — Mohn. Le 
voyage arctique de PAlbert. — Les travaux de I’Ordnance Survey en 1872. — 
James Collins, Gdographie botanique (expose comment les voyageurs pourraient 
faire d’utiles observations sur I’ecdnomie botanique des contrees qu’ils explorent). 
Giglioli. Le voyageur italien Beccari. — Comptes-rendus de livres. — Biblio- 
graphic. — Ravenstein. Cartographic (Recentes cartes russes de I’Asie cen- 
trale; cartes de I’Ordnance Survey). — ■ Nouvelles. — Comptes-,’'endus des 
stances des Soci^tds de geographic de Londres, Berlin et Paris (avec une carte 
du desert de Gobi, accompagnant le resume du voyage de M. Ney Elias dans la 
Mongolie occidentale). — Analyse de p^riodiques. 


BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRANQAISES ET £TRANG6RES. 


AVIS. — On peut se procurer ^ la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annonc^s dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de fournir trfes-promptement et sans 
frais tous les ouvrages qui lui seront demand^s et qu’elle ne poss^derait pas en 
magasin. 


Dalrymple (J.). Memoir of ; a study in 
the history of Scotland and Scotch law 
during the 17th Century, by G. T. 
Mackay. ln-8", cloth. London (Hamilton^ 

IS ir. 

Mas Latrie (De). Nouvelles preuves de 
I’histoire de Chypre sous le regne des 
princes de la maison de Lusignan. i'" liv. 
in-8“, 83 p. Paris (Baur et Detaille). 

Sforza (G.). Dante e i Pisani : Studi sto- 
rici. aaediz. In-8“, viij-184 p. Pisa (tip. 
Valenti). 

Tiraboschi (A.). Vocaboiario dei dialetti 
bergameschi antichi e moderni. 2a ediz. 
In-8“, 1436 p. Bergamo (tip. Bollis). 

40 fr. 

Thomson (J.). Illustrations of China and 
its people; a series of 200 photographs, 
with Letter-Press, descriptions of the 


Places and people represented (4 vol.). 
Vol. 1. In-foi. cloth. London (Low). 

78 fr. 75 

Trumpf(E.). Grammar of the Paste lan- 
guage of the Afghans, In-8*, sewed. 
London (Trubnerj. 26 fr. 25 

Vivien de Saint-Martin. L’annee geo- 
graphique, revue annuelle des voyages 
de terre et de mer, des explorations, 
missions, relations et publications diverses 
relatives aux sciences geographiques et 
ethnographiques. 1 1* annee (1872). In-t8 
jesus, xxxii-466 p. Paris (Hachette). 

5 fr- 50 

Walpole (H.). Lettres ecrites k ses amis 
pendant ses voyages en France (1739- 
1775). Traduites et precedes d’une in- 
troduction par le comte de Baillon. 2' 
In-12, lxviij-331 p. Paris (Didier et 
C'). 3 fr. 50 




OUVRAGES LITTERAIRES ET HISTORIQUES. 

BARRY DE MERVAL (le comte du). Etudes sur I’ architecture egyptienne. i vol. 
in-8“ avec planches. 5 fr. 

CHALLAMEL (Augustin). Memoires du peuple frangais depuis son origine jusqu’^ 
nos jours, couronnes par I’Academie fra‘ncaise. Tome VIII et dernier, i vol. 
in-8°. 7 fr. 50 

L’ouvrage est complet. Les huit volumes se vendent 60 fr. 

DREYSS. Chronologie universelle; quatri^rae Edition, corrigde et continude jusqu’^ 
1872. 2 vol. in- 1 8 jesus. lotfr. 

DUCAMP (Maxime). Paris, ses organes, ses fonctions, sa vie, dans la seconde 
moitie du xix“ sMe. , 

En vente : Tome I. — La Poste aux lettres. — Les Telegraphes. — Les Voitures 
publiques. — Les Chemins de fer. — La Seine. 

Tome II. — L’Ahmentation.* — Le Pain, la' Viande et le Vin. — Les Halles cen- 
trales. — Le Tabac. — La Monnaie. — La Banque. 

Tome III. — Les Malfaiteurs. — La Police. — La Cour d’assises. — Les Prisons. 
— La Guillotine. — La Prostitution. 

Tome IV. — La Mendicite. — L’ Assistance publique. — Les Hopitaux. — Les 
Enfants trouvfa. — La Vieillesse (Bicetre et la Salpetriere). — Les Alienes. 

Chaque volume se vend separement. 7 fr. 50 

GUIZOT. Les Vies de quatre grands Chretiens frangais. Saint Louis. — Calvin. 

1 vol. grand in-8“, broch^. 7 fr. 50 

Le tome II', comprenant : Saint Vincent de Paul. — Duplessis-Mornay, paraitra 
prochainement. 

LAMARTINE. Correspondance inedite, publide par M”® V^alentine de Lamanine. 

2 vol. in-8‘’. 1 5 fr. 

LAVELEYE (Emile de). L’Instruction du Peuple. 1 vol. in-8“ broch^. 7 fr. 50 

HCEFER (F.). Histoire de la zoologie, depuis les temps les plus reculds jusqu’^ 
nos jours, i vol. in-18 jesus. 4 fr. 

Le mSme auteur a deja public ; Histoire de la physique et de la chimie, i vol., 4 
fr.; — Histoire de la botamqiie, de la mineralogie et de la geologic, i vol., 4 fr. 

JOANNE (Paul). De Paris a Vienne (WuViemberg, Baviere, Autriche, Hongrie). 

I vol. in-j2 cartonn^. 4 fr 

PERROT (Georges). L’Eloquence politique et judiciaire d Athenes. Premiere 
partie : Les Precurseurs de Demosthene. 1 vol. in-8”, broche. y fr. 50 

TICKNOR. Histoire de la Litterature espagnole, traduction de M. J. G. Magna- 
BAL, agrege de I’Universite. 5 vol. in-8”, broches. 27 fr. 

WITT (M'"” de — , n^e Guizot). Recueil de Poesies pour les jeunes filles. i vol. 
in-12, brochd. 2 fr. 


Noqer'.-le-Rotrou. Imprimerie de A. Gouverneur. 
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REVUE CarTIQUE 

D’HISTOIRE ET DE LITTERATURE 

RECUEIL HEBDOMADAIRE I'UBLifi SOUS LA DIRECTION 

DE MM. M. BREAD, G. MONOD, C. MOREL, G. PARIS. 
Secretaire de la Redaction : M. Stanislas Guyard. 

Prizi d’abonneinent : 

Un an, Paris, 20 fr. — oepartements, 22 fr. — Etranger, le port en sus 

sUivant le pays. 


PARIS 

LIBRAIRIE A. FRANCK 

F. VIEWED, PROPRIETAIRE 
67, RUE RICHELIEU, 67 

Adresser toutes les communications a M. Stanislas Guyard, Secretaire de la 
Redaction (au bureau de la Revue: 67, rue Richelieu). 


ANNONCES 


Librairie Hachette et C“, boulevard Saint-Germain, n“ 79, k Paris. 

PUBLICATIONS RECENTES. 

DICTIONNAIRES ENCYCLOPEDIQUES. 

LALANNE (Ludovic). Dictionnaire historique de la France, i vol. grand in-S", 
broche. y 21 fr. 

Le cartonnage en percaline gaufree se paye en sus 2 fr. 75. 

La demi-reliure en chagrin, tranches jaspees, 4 fr. 50. 

LITTRE, Dictionnaire de la langue frangaise. Ouvrage compieteraent termine. 
4 beaux vol. grand in-4", broches. 100 fr. 

La reliure dos en chagrin, plats en toile, tranches jaspees, se paye en sus, pour 
les quatre volumes, 20 fr. 

Le meme ouvrage est publie en 1 10 livraisonsa i fr. 11 parait une livraison tcutes 
les semaines, depuis le ij fevrier 187J, 

VAPEREAU. Dictionnaire universel des Contemporains. Quatri^me edition, refon- 
due et augment^e d’un Supplement, i vol. grand in-8“, broche. 27 fr. 

Le cartonnage en percaline gaufree se paye en sus 2 fr. 75. 

La demi-reliure en chagrin, 4 fr. jo. 

Le Supplement de la 4' Wition, consacre aux membres de I’Assemblee nationale et 
aux personnages devenus celebres depuis le commencement de la guerre franco-alle- 
mande, se vend separement 2 francs. 




' ^ PER70DIQUES. 

The Athenaeum, N'’2 382,*2i juin. Whitehurst, Court and social Life in 
France under Napoleon the Third, 2 vols. Tinsley (reproduction de correspon- 
dances publi^es dans le Daily Telegraph et le Pioneer). Rutherford, The 
Troubadours : their Loves and their Lyrics.* Smith (art. incompetent; I’ouvrage 
est mauvais et pourrait avoir ete ecrit il y a cinquante ans ; I’auteur insiste trop 
sur les wcours d’amour» prend un texte latin en prose pour un « celebre pofeme 
» du nom de Turpin, n etc.). — The Speaker’s commentary . Holy Bible accor- 
ding to the Authorised Version, Vol. Ill, 2 Kings-Esther. Murray (art. favor.). 
— Our Library Table. List of new Books. — The Utrecht Psalter (E. A. Bond; 
ce psautier a ^te confie au British Museum pour y 6tre examine et 6tudie). ■«- 
The deposition of Peter the third (R. Harrison). — The old Faith and the new. 
1 . (J. Hutchison Stirling). — The British Museum. I. — Literary Gossip (la 
Societe paleographique fondle par M. Bond § prend une rapide extension). — 
Societies (comptes-rendus des seances des Societes royale, asiatique, des anti- 
quaires, d’anthropologie). — Miscellanea (F. J. Furnivall). 

liiterarisches Centralblatt, N° 26, 28 juin. Lagarde, Ueber das Verhaelt- 
niss des deutschen Staats zu Theologie, Kirche u. Religion. Goettingen, Dieterich. 
In-S", 63 p. (art. generalement favorable). — Qu.ebicker, Ueber Schleier- 
macher’s erkenntniss-theoretische Grundansicht. Berlin, 1871, Heimann. In-S”, 
31 p. (note favor.). — Nussbaumer, Ueber subjektive Farbenempfindungen. 
Wien. In-8“, 16 p. (I’auteur, par une singulifire anomalie, 6prouve des sensa- 
tions visuelles lorsque son oreille est frapp6e d’un son. II a un frSre chez lequel 
se repr^sente ce phenom^ne ; le m^me son leur procure, k tous deux en m6me 
temps, la sensation d’une mSmecouleur). — Herrmann, Zeitgenoessische Berichte 
zur Geschichte Russlands. Leipzig, 1872, Duncker u. Humblot. 10-8", xiv-140 p. 
28 Sgr. (art. favorable). — Potvin, De la corruption litt^raire en France, 2“ ^d. 
Bruxelles, Muquardt. In-8", ix-478 p. t_l’article admet les vues de I’auteur). — 
WIPPERMANN, Kleine Schriften juristischen u. rechtshistorischen Inhalts, i. 
Heft: Ueber Ganerbschaften, Wiesbaden, Feller u. Geeks. In-8", 64 p. 12 Sgr. 
(doit 6tre consulte avec precaution). — Ficker, Forschungen zur Reichs- und 
Rechtsgeschichte Italiens, III. Bd. 2. Abth. IV. Bd. i. Abth. Innsbruck, Wagner. 
In-8", 371-541; 288 p. 3 Thai, (sim.ple annonce; I’auteur de I’article se reserve 
d’examiner de plus pr^s ce savant ouvrage, lorsque la derniSre partie du t. IV 
aura paru). — M. Tullii Ciceronis Tusculanarum disputationum ad M. Brutum 
libri quinque. Fur den Schulgebrauch erkl. v. Meissner. Leipzig, Richter u. 
Harrassowitz. In-8“, xx-313 p. 20 Sgr. (bon ouvrage). — Hygini Fabulae. Ed. 
Schmidt. lena, 1872, Dufft. !n-8“, lvj-%72 p, 1 fac-simile. 2 Thai. 20 Sgr. 
(art. favorable). — Hehn, Das Saltz. Berlin, Borntrseger. In-8“, 74 p. 12 Sgr. 
(art. tres-favor.). — Brandes, Die Hauptstroemungen der Literatur des XIX. 
Jahr. Vorlesungen gehalten an der kopenhagener Universitaet. Uebers. u. eingel. 
V. Strodtmann. I. Bd. Die Emigrantenliteratur. Berlin, 1872, Duncker, In-8“, 
xxix-290 p. (tres-important ouvrage). 

Germania, Vierteljahrsschrift fiir deutsche Alterthumskunde, herausg. v. K. 
Bartsch. Achzehnter Jahrgang, neue Reihe, sechster Jahrgang. Erstes Heft. 

Hiefer, Von Sitten und Brasuchen, Namen und Ausdruckweisen. Hcefer 

Nochmals Altvile im Sachsenspiegel. — Hiefer, Zura mittelniederdeutschen 
Woerterbuche von K. Schiller und A. Liibben. — Bartsch u. Kcehler Der 
Maler mit der schwnen Frau. — Bartsch, Alt- und Mittelhochdeutsches aus 
Engelberg. — Holder, Althochdeutsche Glossen zu Horaz. — Diefenbach 
Aus der Stadtbibliothek zu Frankfurt am Main. — K. Meyer, Bruchstiicke 
mittelhochdeutscher Dichtungen aus der mittelalterlichen Samralung zu Basel. 
ScHUM, Mitteldeutsche Predigt- und Legendenbruchstiicke. Birlinger" 



Zum Meier Helmbrecht; — Birlinger, Zu Bruder Hansens Marienliedern. — 
Kcehler, Weinende Augen haben siissen Mulid. — Crecelius, Kierspe. — 
SucHiER, Anspielung an ein unbekanntes Gedicht ^egremors ?). — Littefatar. 
Bergmann, Friedrich Wilhelm, Das Graubartslied Qlarbardslied. Von E. Kcel- 
bing). — Hildebrand, Svenska Folket under Hedna-tiden. Von K.. Maurer. — 
Miscellen. Personalnotizen Berichtigung. 


BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUF. 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FR.JiNCAISES ET ETRANGERES. 


AVIS. — On peut se procurer a la librairie A. Franck tons les ouvrages 
annonces dans ce bulletin, ainsi que ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en putre de fournir tres-promptement et sans 
frais tous les ouvrages qui lui seront demandes et qu’elle ne possederait pas en 
raagasin. 


Chronicles and Memorials of Great Britain ! 
and Ireland Historical Collection of 
Walter of Coventry. Edited by W. : 
Stubbs. Vol. 2. Gr. in-8". London (Long- ' 
mans). 12 fr. jo 

Gussans (J. E.). Inventory of Furniture 
and Ornaments remaining in all the Pa- ! 
rish Churches of Hertfordshire in the 
last year of the reign of King Edward VI. 
Post in-8", cloth. London (Parker). 5 f. 

Ellis (E.). History of the Church of Eng- 
land to the Establishment of the Refor- 
mation in the Reign of Queen Elisabeth. 
ln-8', 126 p. cloth. London (Macintosh). . 

3 fr- U , 

Ellis (R.). On Numerals as signs of Pri- ' 
mevalUnity among Mankind. 10-8°, cloth. I 
London (Trubnerj. 4 fr. 40 ' 

Elzas (A.). The Minor Prophets. Trans- 1 
lated from the hebrew Text. Vol. 1 . Post i 
in-8", cloth. London (Trubner). 5 fr. 


plan ^e la campagne de 1870. Principes 
politiques. Travaux scientifiques. Manus- 
crits, iettres autographiees, annotations 
de la main de I’empereur. Gr. in-8", viij- 
276 p. et port. Paris (Lachaud). 20 fr. 

Noel (R. R.). The Physical Basis of Men- 
tal Life. A popular Essay, ln-8', 74 p. 
cloth. London (Longmans). 7 tr. $0 

Penrice (J.). Dictionary and Glossary of 
the Koran, with Grammatical Re'erences 
and Explanations, ln-4", cloth. London 
(King). 26 fr. 25 

Pouy (F.). Parodies, railleries et carica- 
tures des anciennes theses historiees, pour 
faire suite i I’lconographie des theses. In- 
s', 1 1 p. Paris (Baur et Detaillei. 

Quar^ (J.). Genesis and its Authorship. 
Revised edit. with, notice of Animadver- 
sions, by the Bishop of Natal, ln-8', 
632 p. cloth. London (Williams et N.). 

1 5 fr. 


Greswell (J. J.). Grammatical Analysis 
of the Hebrew Psalter. Post in-8'f 
504 p. cloth. London (Parker). 7 f. 50 

Ideville (H. d’). Journal d'un diplomate 
en Italic, notes intimes pour servir a 
I’histoiredu second empire. Rome, 1862- 

1866. In- 18 jesus, viij-396 p. Paris 

(Hachette). 3 fr. 50 

Igonnet (J.-M.-L.). Histoire administra- 
tive des communes du Midi de la France. 
(1" serie, n' 1). Sainte-Foy de Peyro- 
lieres, depuis 161 ; jusqu’a I’an XII de la 
Republique. In-18 jesus, xvj-333 p. Tou- 
louse (imp. Balaye). 3 fr, 50 

Napoleon III. CEuvres posthumes, auto- 
graphes inedits, recueillis et coordonnes 
par le comte de La Chapelle. Histoire et 


. Rutherford (J.). TheTroubadours ; their 
i Lives and their Lyrics. With Remarks 
I on their Influence, social and Literary. 
I In-S”, 366 p. cloth. London (Smith et 
I E.) 13 fr. 1 5 

1 Tristam (W. B.). The Land of Moab. 

I Travels and Discoveries on the East Side 
j of the Dead Sea and the Jordan ; wdth a 
i Chapter on the Persian Palace of Mas- 
j hita, by J. Ferguson, with .Map and 
I Illustrations by C. L. Buxton and R. C. 

I Johnson. Post in-8“, 416 p. cloth. Lon- 
, don (Murray). 18 fr. 75 

I Wellington. Despatches, Correspon- 
I dence, and Memoranda. Edited bv his 
Son (In continuation of the former series. 
Vol. 5 (sept. 1828 to June 1829). In-8', 
656 p. cloth. London (Murray). 23 fr! 



OUVRAGES LITjTERAIRES ET HISTORIQUES. 

BAR‘RY DE MERVAL (le comte du). Etudes sur I’ architecture egyptienne. i vol. 
in-S" avec planches. i 5 fr. 

CHALLAMEL (Augustin). Memoires du p^.uple frangais depuis son origine jusqu’^ 
nos jours, couronnes par I’Acad^mie francaise. Tome VIII et dernier, i vol. 
in-8“. 7 fr. 50 

L’ouvrage est complet. Les huit volumes se vendent 60 fr. 

DREYSS. Chronologic universelle; quatri^me Edition, corrigee et continude jusqu’^ 
1872. 2 vol. in-18 jesus. 10 fr. 


DUCAMP (Maxime). Paris, ses organes, ses fonctions, sa vie, dans la seconde 
moiti^ du xix® siScle. * 

En vente : Tqpie I. — La Poste aux lettres. — Les Telegraphes. • — Les Voitures 
publiques. — Les Chemins dp fer. • — La Seine. 

Tome 11 . — L’ Alimentation. — Le Pain, la Viande et le Vin. — Les Halles cen- 
trales. — Le Tabac. — La Monnaie. — La Banque. 

Tome III. — Les Malfaiteurs. — La Police. — La Cour d’assises. — Les Prisons. 
— La Guillotine. — La Prostitution. 

Tome IV. — La Mendicite. — L’ Assistance publique. — Les Hdpitaux. — Les 
Enfants trouvfe. — La Vieillesse (Bicetre et la Salpetriere). — Les Alienfe. 

Chaque volume se vend s^par^ment. 7 fr. 50 

GUIZOT. Les Vies de quatre grands Chretiens frangais. Saint Louis. — Calvin. 
I vol. grand in-S**, broch^. 7 fr. 50 

Le tome IP, comprenant : Saint Vincent de Paul. — Duplessis-Mornay, paraltra 
prochainement. 


LAMARTINE. Correspondance inedite, publide par M“' V'alentine de Lamartine. 
2 vol. in-8“. 1 5 fr. 

LAVELEYE (Emile de). L’lnstruction du People, i vol. in-8° brochd. 7 fr. 50 


HCEFER (F.). Histoire de la zoologie, depuis les temps les plus recules jusqu’^l 
nos jours. 1 vol. in-18 jesus. 4 fr. 

Le meme auteur a deja public ; Histoire de la physique et de la chimie, i vol., 4 
fr.; — Histoire de la botaiiique, de la mumalogie et de la geologie, ! vol., 4 fr. 

JOANNE (Paul). De Paris d Vienne (Wurtemberg, Bavifere, Autriche, Hongrie). 
I vol. in-j2 cartonnd. 4 fr 


PERROT (Georges). L’Eloquence politique et judiciaire d Athenes. Premiere 
partie : Les Precurseurs de Demosthene. 1 vol. in-8“, brochd. y fr. 50 

TICKNOR. Histoire de la Litterature espagnole, traduction de M. J. G. Magna- 
BAL, agreg^ de I’Universit^. } vol. in-S", broch^s. 27 fr. 


WITT (M‘“ de — , n^e Guizot). Recueil de Poesies pour les jeunes filles. i vol. 
in-12, brochd. 2 fr. 


Nogent-le-Rotrou. Imprimerie de A. Gouverneur. 
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REVUE CRITIQUE 

D’HISTOIRE ET DE LITTERATURE 

RECUEIL HEBDOMADAIRE PUBLlS SOUS LA DIRECTION 

DE MM. M. BREAD, G. MONOD, C. MOREL, G. PARIS. 
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Prix d'abonnement : 

Un an, Paris, 20 fr. — Depirtements, 22 fr. — Stranger, le port en sus 
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Adresser toutes les communications d M. Stanislas Guyard, Secretaire de la 
Redaction (au bureau de la Revue : 67, rue Richelieu). 


ANNONCES 


Librairie Hachette et C', boulevard Saint-Germain, n" 79, ^ Paris. 

PUBLICATIONS RECENTES. 

DICTIONNAIRES ENCYCLOPEDIQUES. 

LALANNE (Ludovic). Dictionnaire historiijue de la France, i vol. grand in-8“, 
broche. 2 1 fr. 

Le cartonnage en percaline gauf^ se paye en sus 2 fr. 75. 

La demi-reiiure en chagrin, tranches jaspees, 4 fr. jo. 

LITTRE. Dictionnaire de la langue jrangaise. Ouvrage compietement termine. 
4 beau.x vol. grand in-4", broches. 100 fr. 

La reliure dos en chagrin, plats en toile, tranches jaspees, se paye en sus, pour 
les quatre volumes, 20 fr. 

Le meme ouvrage est publie en 1 10 livraisonsa 1 fr. II parait une livraison toutes 
les semaines, depuis le 1 5 fevrier 1875. 

VAPEREAU. Dictionnaire universel des Contemporains. Quatrieme Edition, refon- 
due et augmentee d’un Supplement. 1 vol. grand in-8", broche. 27 fr. 

Le cartonnage en percaline gaufree se paye en sus 2 fr. 75. 

La demi-reliure en chagrin, 4 fr. 50. 

Le Supplement de ia 4" edition, consacre aux membres de I’Assemblee nationale et 
aux personnages devenus celebres depuis le commencement de la guerre franco-alle- 
mande, se vend separeraent 2 francs. 



V 


PERJODIQUES. 

" f 

The Academy, N“75, i"juiUet. Max Muller, Introduction to the Science 
of Religion. Longmans (art. favor. Cf. Revue critique, 1875, n“ 26). — Notices 
of new Books (Heyse and TiscIiendorf’s edition of the Vulgate version of the 
Old Testament, with readings of the Codex^Amiatinus. — Bickell, Messe und 
Pascha. Mainz, Kirchheim. — Revillout, Le Concile de Nicee d’apres les 
textes coptes. — Lipsius, Ueber den Ursprung und den aeltesten Gebrauch des 
Christennaraens. lena). — Keim, Geschichte Jesu iibersichtlich erzsehlt (note 
favor.). — Notes on the hebrew text of the Psalms (Duncan H. Weir). — 
Maine, The Early History of the Property of Married Women, as collected from 
Roman and Hindoo Law (n’apporte aucun fait nouveau). — De Gray Birch, 
Fasti Monastic! Mwi Saxonici. Triibner (note favor.). — Ellis, On Numerals a*s 
Signs of Primeval Unity among Mankind. Trubner (ouvr. peu concluant). — 
Naumann, Melanges philologiques. I. Prononciation du C latin. Paris, Sandoz 
et Fischbacher (mauvais travail). — On the Lahguage of Looks, Expression by 
Mien, Gestures and Modulations (Lettre de Th. Benfey). — The Chaldean 
Account of the Deluge (A. H. Sayce). — Transactions of the Society of Biblical 
Archaeology. Vol. 1 . Longmans, 1872. — Notes and Intelligence. 

Iiiterarisches Centralblatt, N" 27, 5 juillet. Wagner, Die vormaligen 
geistlichen Stifte im Grossherzogthum Hessen, i. Band. Provinzen Starkenburg 
und Oberhessen. Darmstadt, Klingelhoeffer. In-S”, xij-417 p. (art. fav.). — 
Ranke, Aus dem Briefwechsel Friedrich Wilhelm’s IV mit Bunsen. Leipzig, 
Duncker u. Humblot. In-8'’, x-374 P- 3 T'hal. (art. trSs-fav.). — Curtius, 
Griechische Grammatik. 10. unter Mitwirkung von Gerth erweit. u. verbess. 
Aufl. Prag, Tempsky. In-8'’, xii-592 p. (edition trfes-amelioree; M. Gerth s’est 
charge de la syntaxe). — Reeling, Versuch einer Characteristik der roeraischen 
Umgangssprache. Kiel. In-4'’, 39 P- (art. favor. L’auteur ne s’occupe que du 
vocabulaire et de la syntaxe). — Nocl, Grammaire synta.xique h I'usage des 
ecoles sup^rieures d’Allemagne. Leipzig, Brockhaus. !n-8“, viij-327 p. 24 Sgr. 
(ouvr. recommandable, mais insuffisant pour les ecoles superieures). — Sakoon- 
taia, translated into English prose and verse by Monier Williams. Fourth ed. 
London, Allen. In-8'’, xxxij-259 p. (I’auteur y reproduit I’introduction de la 
premiere Edition, sans tenir compte des travaux plus r^cents sur Kalidasa!). — 
T. E. Colebrooke, The life of H. T. Colebrooke (cf. Revue critique, 1873, 
n’ 28). — Shakespeare’s Sonette libers, v. Otto Gildemeister. Leipzig, 1872, 
Brockhaus. 10-8), xxxij-i8i p. i Thai, (c’est la meilleure des trad, allem. 
publiees jusqu’ici). — Meissner, Untersuchungen liber Shakespeare’s « Sturm. » 
Dessau, 1872, Reissner. — In-8'’, vj-149^. i Thai. 10 Sgr. (tres-bons essais). 
— Forster, The life of Charles Dickens, copyright edition. Vols. Ill and IV. 
Leipzig, Tauchnitz. !n-8% 286; 279 p. i Thai. — Forster, Charles Dickens’ 
Leben, ins Deutsche ubertr. v. Althaus. i. Bd. Berlin, 1872, R. v. Decker. 
In-8», xvj-391 p. (art. anal.). — Ethe, Essays und Studien.’ Berlin, Nicolai! 
In-8“, viij-433 p. 2 Thai. 15 Sgr. (art. favor.) — Schhsfer, Die astronoraische 
Geographic der Griechen bis auf Eratosthenes. In-q", 32 p. (art. favor.). — 
ZiNGERLE, Das deutsche Spiel im Mittelalter. Zweite verm. Aufl. Innsbruck 
Wagner. In-S®, vj-76 p. 18 Sgr. (ouvr. interessant et tres-complet). 

Germania, herausg. v. Karl Bartsch. Neue Reihe, funfter Jahrgang, zweites 
Heft. WiTzscHEL, Die erste Bearbeitung der duringische Chronik von Johannes 

Rothe. — Bech, Zur neuesten .Ausgabe von Maurizius und Beamunt. Suchier 

Ueber einige Handschriften von Wolframs Willehalm.— Wattenbach Gedichte 
aus einer Lubecker Handschrift. — Schrceder, Bruchstiick eines niederdeutschen 
Partonopeus. — Kielbing, Ueber islaendische Bearbeitung fremder Stoffe 
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Meyer, Beitraege zur deutschen Mythologie. — ^Zingerle, Zu Wolfdietrich. — 
SCHRCEER, Zum Fortleben der Gudrunsage. Mestorf, Zu den Siegfrieds-* 
bildern. — Suchier, Ein arabischer Satz. — LyxoLF, Soldatenleichea in’s 
Wasser geworfen. — Keussen, Frauenrollen im Schauspiel. — Litteratur. 
Bechstein, Ph. Dietz, Wcerterbuch zu D"' Martin Cuther’s deutschen Schriften. 

— Strobl, Jacob Grimm, deutsche Grammatik. — Schrceder, Oscar Schade, 
Interrogatio sancti Anshelmi de passione Domini. — Maurer, Ivar Aasen, Norsk 
Ordbog. — P. Chr. Asbjoernsen, Norske Folke-Eventyr. Von demselben. — 
Bartsch, Litteraturbericht (Fortsetz.). — Miscellen. Bartsch, Uebersicht der 
Vorlesungen iiber deutsche Sprache und Litteratur. — Constant Philipp Serrure. 
Von deras. — Hans Freiherr v. Aufsess. Von dems. — Arvid Augusta Afzelius. 

Von dems. 

» 

Bibliographia Critica, publ. por A. Coelho. Fasc. VII-VIII. Herculano, 
Opusculos. — Neves e Mello, Musicas e cancoes populates. — D’Avezac, 
Ann^e de la naissance de Colomb. ■*- Correa Barata, As racas historicas da 
peninsula iberica. — Fructuoso, As saudades da terra. — Nogueira, Noticia 
dos manuscriptos da casa de Sam Lcfecenco. — Garret, Helena. — Tubino, 
Cervantes y el Quijote. — Chronica da fundacam*do moesteiro de Sam Vicente. 

— Canti antichi portoghesi, a cura di Monaci. — Bolelim. 

Ocean Highways, The Geographical Review edited by Clements R. Mark - 
ham. New Series, July, 1873, n° 4, vol. I. Le voyage du Polaris; avec une 
carte. — Richard Spruce, Experience personnelle des reptiles et insectes veni- 
meux de I’Amerique du Sud. — Nos ^tablissements de la C6te-d’Or ; avec une 
carte de M. Ravenstein, d I’echelle de i : 2,000,000, indiquant les possessions 
britanniques sur les C6tes-d’Or et des esclaves de I’Afrique occidentale (donne 
d’interessants renseignements sur les Ashantis qui menacent les Anglais d’une 
guerre I’occasion du transfert ^ ces derniers des etablissements hollandais). — 
G. C. Badger, Khiva ou KhuwSrizm (derive le nom de Khiva de I’ancien nom 
de la province de Khuw^rizm). — H. P. Malet, Les trottoirs de Londres 
(6tude de min^ralogie). — H. Giglioli, L’exploration de la Papouasie par 
M. Beccari. — H. Mohn, L’Institut meteorologique de Norwege (suite et fin). 

— Comptes-rendus de livres. — Bibliographic. — Cartographic. — Nouvelles. 

— Comptes-rendus des stances des Societe geographiques de Londres et Paris. 


BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRANgAISES ET ETRANGERES. 

■ j/ 

AVIS. — On pent se procurer ^ la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annonces dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font Tobjet d’articles dans la 
Reme critique. Elle se charge en outre de fournir tr^s-promptement et sans 
frais tous les ouvrages qui lui seront demandes et qu'elle ne possederait pas en 
magasin. 


Morgan (H. de). Archfologie prehisto- 
rique. Notice sur le Campigny, station 
de rjge de ia pierre polie, sise a Blangy- 
sur-Bresles (Seine-Inferieure). In-8", 13 p. 
Amiens (imp. Yvert). 

Mariotti fL.). Conferences de pedagogic, 
manuel des eleves-maitres et instituteurs. 
2" M. revue et augm. In- 18 j&us, vij- 
404 p. Paris (Hachette). 2 fr. 50 


Lientaud (V.). Notes pour servir i I’his- 
toire de Provence. N" i. 6 janvier 1396. 
Les elections municipales a Berre (Bou- 
ches-du-Rhone). (Texteprovengal inedit). 
ln-8", 8 p. Aix (Makaire). 

Penrice fJ.). Dictionary and Glossary of 
the Koran, with Grammatical References 
and Explanations. In-q", doth. London 
(King). 26 fr. 23 


« 




OUVRAGES LITjTERAlRES ET HISTORIQUES. 

BARRY DE MERVAL (le comte du). Etudes sur I’ architecture egyptienne. i vol. 
in-8° avec planches. 5 fr. 

CHALLAMEL (Augustin). Memoires du peuple frangais depuis son origine jusqu’A 
nos jourSj couronnes par 1 ’ Academic trancaise. Tome VIIl et dernier. 1 vol. 
in-S". 7 fr. 50 

L’ouvrage est complet. Les huit volumes se vendent 60 fr. 

DREYSS. Chronologic universelle; quatri^me edition, corrig^e et continude jusqu’ci 
1872. 2 vol. in- 1 8 jesus. lo fr. 


DUCAMP (Maxime). Paris, ses organes, ses fonctions , sa vie, dans h stconde 
moitie du xix*" si^cle. 

• 

En vente : Tome I. — La Poste aux lettres. — Les Telegraphes. — Les Voitures 
publiques. — Les Chemias de fer. ■ — La Seine. 

Tome II. — L’Alimentatisn. — Le PainJ la Viande et le Vin. — Les Halles cen- 
trales. — Le Tabac. — La Monnaie. — La Banque. 

Tome 111 . — Les Malfaiteurs. — La Police. — La Cour d’assises. — Les Prisons. 
— La Guillotine. — La Prostitution. 

Tome IV. — La Mendicite. — L’ Assistance publiqne. — Les Hopitaux. — Les 
Enfants trouvfe. — La Vieillesse (Bicetre et la Salpetriere). — Les Alienes. 

Chaque volume se vend s6par6ment. 7 fr. 50 

GUIZOT. Les Vies de quatre grands Chretiens frangais. Saint Louis. — Calvin. 

1 vol. grand in-8°, brochd. 7 fr. 50 

Le tome IP, comprenant : Saint Vincent de Paul. — Duplessis-Mornay, paraltra 
prochainement. 

LAMARTINE. Correspondance inedite, publi^e par M”' Valentine de Lamartine. 

2 vol. in-8". 1 5 fr, 

LAVELEYE (Emile de). L’lastruction du Peuple. i vol. in-8“ broch^. 7 fr. 50 

HCEFER (F.). Histoire de la zoologie, depuis les temps les plus recul^s jusqu’A 
nos jours, i vol. in- 18 jesus. 4 fr. 

Le mSme auteur a deji public : Histoire de la physique et de la chirnie, 1 vol., 4 
fr.; — Histoire de la botamque, de la mineralogie et de la geologic, 1 vol., 4 fr. 

JOANNE (Paul). De Paris a Vienne (\urtemberg, Baviere, Autriche, Hongrie). 

1 vol. in-:; 2 cartonn^. 4 fr, 

PERROT (Georges). L’Eloquence politique et judiciaire a Athenes. Premiere 
partie ; Les Precurseurs de Demosthene. i vol. in-8", brochd. 7 fr. 50 

TICK.NOR. Histoire de la Litterature espagnole, traduction de M. J. G. Magna- 
BAL, agr^ge de I’Universit^. ; vol. in-8", broch^s. 27 fr. 

WITT (M"'" de — , n^e Guizot). Recueil de Poesies pour les jeunes filles. 1 vol. 
in-12, broch^. 2 fr. 


Nogent-le-Rotrou. Imprimerie de A. Gouverneur. 



ANNONCES 


En vente ^ la librairie A. Franck, F. Vieweg proprietaire, 

67, rue de Richelieu. 

M U' A /T T D U" C Socidte de linguistique de Paris. T. II. 

Cj IVl v _7 1 Iv tj O 2‘ fascicule. In-S" raisin. 4 fr. 

Contenu : J. Storm. Remarques sur les voyelles atones du latin, des dialectes 
italiques et de I’italien. — C. Ploix. ^tude de Mythologie grecque ; Hermes. — 
L. Havet. Mots Locriens contenant un a pour un e. — M. Breal. line tendance 
phonique de la langue grecque. — H. Caidoz Fagne, fange, hohe Venn, 
finnois. 

^ F) T 17 D D U" 'U' Etudes ^gyptologiques, comprenant le 

I m r 1 -Lli Iv tv rii 1 texte et la traduction d'une stele ethio- 
pienne inedite et de divers manuscrits religieux, avec un glossaire egyptien-grec 
du decret de Canope. 1 vol. in-q". 20 fr. 


J. DE ROUGE 


Monnaies des nomes de I’Egypte. 1 vol. 
in-8“ raisin avec 2 planches de m^- 

5 fr. 


9 



PER 


ODIQUES. 


Revtte de I’lnstruction pyiblique (sup^rieure et moyenne) en Belgique. 
XX1'= annee, nouv. serie, t. XVI, a*" livr. Mansion, Sur I’examen de gradu6 en 
letires. — Bormans, Quelque# observations sur les mots aclis et cateia dans 
Virgile. — Thil-Lorrain, Analyse litteraire^du Monologue d’Emilie. — Comptes- 
rendus. Anton, Antequam et Pnusqmm (reprod. de la Eerue critique, 1873, n" 9). 

— Nisard, Etude sur le langage populaire du patois de Paris et de sa banlieue. 

— Varij.. 


The Ath°naeum, N" 2383, 28 juin. Ralston, Russian Folk-Tales. Smith, 
Elder and C"(art. tres-favorable). — Jerningham, To and from Constantinople. 
Hurst and Blackett (est surtout un ouvr. de polemique religieuse). — Odr 
Li rar'j Ta'ie. List of nev/ Books. — Marsden’s « Numismata orientalia. » — 
Pope and Martha Blount (J. D.). — The Old Faith and the New. 11 (J. Hut- 
chison Stirling). A suppositious Work oftDe Quincey. — Notes from the 
United States (G. T. M.). • — Mr. Thornton Leigh Hunt (notice n^crol.). — 
Literary Gossip. — Societies (comptes-rendus des seances des Societ^s royale, 
des antiquaires, de philologie). * 

Literarisches Centralblatt, N" 28, 12 juillet. Eucken, Die Methode der 
Aristotelischen Forschung. Berlin, 1S72, Weidmann. In-S”, vj-185 p. 10 Sgr. 
(art. anal, favorable). — Barzellotti, La Morale nella Filosofia positiva. Flo- 
ren/., 1871 In-8", xj-163 p. (ouvr. interessant, mais un peu diffus. Pourquoi le 
signataire de I’article donne-t-il A Auguste Comte le nom de « Le Comte.'’ )>). 

— Wollschl/EGEr, Universal historische Uebersicht der Geschichte des alten 
Orients (bis zum Beginn der griechischen Perserkriege). Oberhausenu. Leipzig, 
Spaarmann. In-8'’, iv-378 p. 15 Sgr. (no.mbreuses critiques). — Luttke, 
.digyptens neue Zeit. Leipzig, Brockhaus. 2 vol. in-8°, xx-266; xij-510 p. 
4 Thai. (art. favorable). — VambEIry, Uigurische Sprachmonumente und das 
Kudatku Bilik. Innsbruck, 1872, Brockhaus in Leipzig in Comm. In-4", iv- 
260 p. (art. tres-favorable; cf. Journal asiaiique, 7" serie, t. I, p. 377, art. de 
M. Pavet de Courteille). — Platonis Euthydemus, ed. Schanz. Wurzbourg, 
1872, Stuber. ln-8", xxii-84 p. 1 Thai. 6 Sgr. (art. favor.). — MEDifi, Gram- 
maiica Tedesca. Stuttgart, Bruchmann. In-8", viij-i 32 p. 20 Sgr. (I’auteur 
emploie une bien singuliere orthographe : Schreken, Tier, Filcsofi, Zal, etc.). 

— Canti artic'ii portoghesi tratti dal codice Vaticano 4803 a cura di Monaci. 
Imola, tip. d Ignazio Galeati. In-S", xj-32 p. 17 1/2 Sgr. (ne contient que 
douze chants). — - lij/.-Ar 4 7:apTp.'jO'wv. 'V.y.li-zr,z Deffner. 5 Hefte. Athen. 
Selbstverlag. 10-4" (I’editeur s’est dejh fait connaitre par une excellente disser- 
tation intitulee Neotirdca; cf. Studien de CVtius, t. IV). — Bindewald, Ober- 
hessisches Sagenbuch. Neue verm. Ausg. Frankfurt, 1872, Heyder u. Zimmer. 
In-8*, xxiv-242 p. 1 Thai, (excellent ouvr.). — Heydemann, Die Vasensamm— 
lungen des Museo Nazionale zu Neapel. Berlin, 1872, Reimer. In-8°, xij-923 p. 
et 22 pi. lith. 5 Thai. 20 Sgr. (art. favor, cf. Revue critique, 1873 no 16 art' 

83). 

Germania, herausg. v. Bartsch. Neue Reihe, funfter Jahrg., drittes Heft. 

Tobler, Ueber Auslassung und Vertretung des Pronoraen relativum. Bech 

Ueber die Bedeutung des Adverbiums ndier. — Rupp, Ueber die Bedeutung 
von Aim. — Latendorf, Wirkliche und fmgierte Ortsnamen in appellativischer 
Verwendung. --- Zinceble, Aristotiles und Candacis. — Buck, Der Schwank 
von den sieben Schwaben. — Wolf, Zwei deutsche Maerchen in einem Schwank- 
buche des xvm. Jahrhunderts. — Wilken, Zum Muspilli. — Jeitteles Mitlel- 

deutsche Predig-en. — Suchier, Wolframs Willehalm als Volksbuch 

ScHRCEDER, Carmen Sponsse. — Litleratur. Lambel, Th. Ritter v. Karajan Zu 
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Seifried Helbing und Ottacker von SteiermarkJ — Schrceer, De Borchgrave, 
Essai historique. — Miscellen. Hildebrand, l|ericht iiber die Sitzungen der, 
germanistischen Section in Leipzig. — Akademie fuj moderne Philologie. , 

Ija Rivista Enropea. Publ. dal Prof. De Gub'srnatis. Vol. Ill, fasc. II. 
Leardi, II Corso forzoso. — Marcotti, Appunti di Filosofia. — Muscogiuri, 
La Poesia del secolo XIX. — Cresci, "La Critica artistica italiana e gli scritti 
estetici del Taine. — Rondani, A proposito di un nuovo Poefa. — Bosio, 
Urbano Rattazzi. — Errera, Amici d’ltalia in Inghilterra. — Poesie, 1. A. E. 
O. D. Inno (L. PiNELLi); 11. Ad una fanciulla (Edm. Guidi). — De Guber- 
natis, Ricordi biografici. — Roux, Les Soirees de Florence (suite). — Dora 
d’Istria, Gli Albanesi in Rumenia (suite). — Lozzi, Rassegna di legislazione 
com^arata e di giurisprudenza colta in Italia. — Corrispondenza milanese. — 
Gazzettino bibliografico italiano. — Gazzettino bibliografico straniero. — Ita- 
liani all’ estero. — Roux, Cronaca letteraria di Francis. 



BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRANgAISES ET ETRANGERES. 


AVIS. — On peut se procurer a la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annonces dans ce bulletin, ainsi que ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de fournir tres-promptement et sans 
fraistous les ouvrages qui lui seront demandes et qu’elle ne pcssederait pas en 
magasin. 


Augustin (Saint). QEuvres complies, 
traduites en frangais et annotees par 
MM. P^ronne, Ecalle, Vincent, Char- 
pentier et H. Barrau ; renfermant le texte 
latin et les notes de I’Mition des Bene- 
dictins. T. 6, In-4% 596 p. Paris (Vives). 

Averroe. II commento medio alia poetica 
di Aristotile. Per la prima volta pubbli- 
cato in Arabo e in ebraico e recato in 
Italiano da F. Lasinio. Parte I. II Testo 
arabo con note e appendice. In-4', 20- 
xxiv, xvj-48 p. Pisa (II traduttore). 

17 fr. 50 

Chalamet (A.). La France du X\’I' s. 
Conference faite a Lyon, le 9 mars 1873. 
In-S", 34 p. Paris (G. Baillierei. 

Cubain (R.). Etudes sur le droit romain. 
Gaius, Com. I, 1 a 199; Com. Ill, 1 k 
87. — Ulpien, frag. I a XII et XVT 
XVII, XVIII, XIX. — Justinien, Insti- 
tutes, liv. I, I a XXVI; liv. Ill, I a XI. 
In- 1 8, 236 p. Angers (Barasse). 

Doumeryou (J.). L’education virile et la 
regeneration sociale. Gr. in-18, 266 p. 
Paris (Douniol). 2 fr. jo 

Enqu£te parlementaire sur les actes du 
gouvernement de la Defense nationale. 
Assemblee Rationale. Rapports. T. I". 
In-4', P- Paris (Germer-Bailliere). 

.3 fr. 


E.xtraits des comptes et memoires du roi 
Rene pour servir k I’histoire des arts au 
XV' sikle, publics d'apres les onginaux 
des Archives nationales, par A. Lecqy 
de La Marche. In-8", xvj-568 p. Paris 
(Picard). 9 fr. So 

Figuier (L.). Histoire du merveilleux dans 
les temps rnodernes. T. 1 . 3' M. In-i8 
jesus, vij-43 5 p. Paris 1 Hachette). 31.30 

Vies des savants illustres, depuis I’an- 

tiquitejusqu’au XlX'siecle. T. 2. Savants 
de I’antiquite. 2'ed. In- 18 jesus, 420 p. 
Pans (Le meme). 3 fr. 30 

Martel (de). Types revclutionnaires. 

Y Etude sur Fouche el sur le cnminunisme 
dans la pratique en 1793 In-iS jesus, 
xxiij-370 p. Paris Lachaud). 3 fr. 
Perny (P.L Grammaire de la langue 
chinoise, orale et krite. T. 1 ". I.ngue 
orale. Gr. in-S“, vii-232 p. Pans iLe- 
roux'. 10 fr. 

Portal I'F. de). Politique des lois civiles, 
ou sciences des legislations compa'ees. 
T. I". In-8', iij-462 p. Pans (Durand et 
Pedone-Laurieli. 7 !r. 30 

Tisserand iL M u La premiere biblio- 
theque de I’Hotel-de-Ville de F’aris ( 1 760- 
1797), avec les preuves e.vtraites de^ Ar- 
chives Rationales et des papiers de la ville. 
^-4", xij-132 p. et 1 pi. Paris d.Tip. 
Rationale). 


» 
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GREBAUj 
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Hyrone ^ Ammon-ka. Gr. in-8“. 


2 fr. 


Hour paraitre prochainement. 

Le treizi^me fascicule de la Bibliotheqjie de I’Ecole des Hautes-Etudes conte- 
nant : Etudes sur les Institutions germaniques. La procedure de la Lex Salica. 
La fidejussio dans le droit frank — les Sacebarous — la Close malbergique — 
Barbaras, etc. — Tacit. Germ. c. i?. par R. Sohra, professeur a TUniversit^ 
de Strasbourg. Traduit et annote par M. Th^venin, rep^titeur ^ I’Ecole des 
Hautes-Etudes. i vol. gr. in-8“ raisin. 7 fr. 50 


Librairie Hachette et C”, boulevard Saint-Germain, n“ 79, k Paris. 

PUBLICATIONS ‘rECENTES. 

DICTIONNAIRES ENCYCLOPEDIQUES. 

LALANNE (Ludovic). Dictionnaire historique de la France, i vol. grand in-8", 
broch6. 21 fr. 

Le cartonnage en percaline gaufree se paye en sus 2 fr. 75. 

La demi-reliure en chagrin, tranches jaspees, 4 fr. 50. 

LITTRE. Dictionnaire de la langue frangaise. Ouvrage compl^tement termine. 
4 beaux vol. grand in-q", broches. 100 fr. 

La reliure dos en chagrin, plats en toile, tranches jaspees, se paye en sus, pour 
les quatre volumes, 20 fr. 

Le mSrae ouvrage est publie en 1 10 livraisons k i fr. li paralt une livraison toutes 
les semaines, depuis le 1$ fevrier 1875. 

VAPEREAU. Dictionnaire universel des Contemporains. Quatri^me Edition, refon- 
due et augmentde d’un Supplement, i vol. grand in-S", broch6. 27 fr. 

Le cartonnage en percaline gaufree se paye en sus 2 fr. 75. 

La demi-reliure en chagrin, 4 fr. 50. 

he Supplement de la 4* edition, consacre aux membres de I’Assembl^e nationale et 
aux personnages devenus celebres depuis le commencement de la guerre Iranco-alle- 
mande, se vend separement 2 francs, 

OUVRAGES littEraires et HISTORIQUES. 

BARRY DE MERVAL (le comte du). ^udes sur ^architecture egyptienne. i vol. 
in-8° avec planches. ^ j fr. 

CHALLAMEL (Augustin). Memoires du people jrangais depuis son origine jusqu’^ 
nos jours, couronnes par I’Acad^mie francaise. Tome VIII et dernier, i vol. 
in-8°. 7 fr. 50 

L’ouvrage est complet. Les huit volumes se vendent 60 fr. 


En vente k la librairie W. Braumuller, k Vienne, et se trouve A Paris h la 
librairie A. Franck (F. Vieweg proprietaire), 67, rue de Richelieu. ^ 

I D IT T TvT T C LJ -^gypvsche Chrestomathie. i . Liefe- 
L. . rv Ca 1 IN 1 OLa n rung. In-fol. 5 fr. ,5 

L’ouvrage complet se composera de trois livraisons. 


Nogent-le-Rotrou. Imprimerie de A. Gouverneur. 




N" 31 


Septieme anwe 


2 Aoftt 1873 


REVUE CRITIQUE 

D’HISTOIRE ET'dE LITTERATURE 

RECUEIL HEBDOMADAIRE F'UBLIE SOUS LA DIRECTION 

DE MM. M. BREAL, G. MONOD, C. MOREL, G. PARIS. 


Secretaire de la Redaction : M. Stanislas Guyard. 


Prix d’aboimement : 

Un an, Paris, 20 fr. — Ddparftraents , 22 fr. — Etranger, le port en sus 

suivant le pays. 


PARIS 

LIBRAIRIE A. FRANCK 

F. VIEWEG, PROPRIETAIRE 
67, RUE RICHELIEU, 67 


Adresser toutes les communications d M. Stanislas Guyard, Secretaire de la 
Redaction (au bureau de la Revue : 67, rue Richelieu). 


ANNONCES 


MEMOIRES 


En vente A la librairie A. Franck, F. Vieweg proprietaire, 

67, rue de Richelieu. 

De la Societd de linguistique de Paris. T. II. 
2® fascicule. In-S" raisin. 4fr. 

Contenu : J. Storm. Remarques sur les voyelles atones du latin, des dialectes 
italiques et de Fitalien. — C. Ploix. ^ude de Mythologie grecque ; Hermes. — 
L. Havet. Mots Locriens contenant un a pour un s. — M. Brial. Line tendance 
phonique de la langue grecque. — H. Gaidoz. Fagne, fange, hohe Venn, 
finnois. 

P D T IT D D XT' 'X' dgyptologiques, comprenant le 

• 1 1 Ca Iv IV L-j 1 texte et la traduction d’une stele dthio- 

pienne in^dite et de divers manuscrits religieux, avec un glossaire ^gyptien-grec 
du d^crbt de Canope. i vol. in-q*. 20 fr. 


J. DE ROUGE 

dailies. 


Monnaies des nomes de I’Egypte. i vol. 
in-8" raisin avec 2 planches de md- 

5fr. 
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i^IODIQUES. 


< , 

The Academy, N" 76, 1 5 juillet. Symonds, Studies of the Greeks Poets. 
Smith, Elder and C" (remarrjuables essais). — Literary Notes (analyse du dernier 
ouvr. de M. Ernfi, Essays und Studien). — Twisleton, The Tongue not essen- 
tial to Speech. Murray (arrive A la conclusion qu’on pent parler, ayant la langue 
couple). — Memoriale fratris Walteri de Coventria. Ed. Stubbs. Vol. II (Rolls 
series) (important pour I’histoire de Jean sans Terre). — Mrs. Grote, The 
Personal Life of George Grote. Murray (art. anal.). — F. von Raumer (not. 
necrol.). — Bullettino della Commissione Archeologica Municipale. Marzo-Aprile 
187?. Roma (donne mois par mois le resultat des fouilles, avec des reproductions 
photographiques des monuments). — Notes and Intelligence (La publicatiorf des 
Monumenta Germania Historica sera dor^navant confiee k un groupe de professeurs, 
parmi lesquels on nomme Droysen, Max Duncker, Haupt, Wattenbach, Waitz, 
Sickel, Stumpf). — Moniers Williams, A Sanskrit-English Dictionary. Oxford 
1872, Clarendon Press (I’auteur a voulu condenser en un volume les resultats 
philologiques obtenus par les travaux de grammaire comparative; long 
article competent). — WillehJs, Notes de critique et d’exegese sur Horace. 
Sixifeme Satire du premier livre. Bruxelles (art. favor.). — Correspondence. 
(Lettre de M. Cull k propos d’un article paru dans [’Academy sur son travail 
intitule ■< A T conjugation such as exists in Assyrian shown to be a character of 
» early Shemitic speech, » et r^ponse de M. Cheyne, auteur de I’article). — 
Notes and Intelligence (note sur les Studien iib. Indogermanisch-semitische Wurzel- 
verwandschaft de Delitzsch). 


The Athenaeum, 5 juillet. DRUMMOND, Erasmus : his Life and 

Character, as shown in his Correspondence and Works. 2 vols. Smith, Elder 
and Co. (art. favorable). — De Gray Birch, Fasti yEvi Saxonici. Taylor and 
Co. (utile ouvr.). — Our Library Table. List of new Books. — Miguel de Cer- 
vantes, of Alcala de Henares, and Carlo Emanuele of Savoys and his ass-colts. 
IV (Raw'Don Brow'n). — The British Museum. II. — Literary Gossip. — 
Societies (comptes-rendus des seances des Socii^t^s de litt^rature et d’arch^ologie 
biblique). 


Literarisches Centralblatt, N° 29, 19 juillet. Motte, Etude sur Agrippa. 
Gent, 1872, Muquardt. ln-8", xv-256 p. 1 Thai. 10 Sgr. (I’auteur pr^sente ce 
personnage sous un faux jour). — Bcehme, Zur Geschichte des Cisterzienser- 
Klosters St. Marien. Naumburg. In-q", 58 p. (reunit beaucoup de nouveaux 
mate'riaux). — Roth v. Schreckstein, Die Insel Mainau. Karlsruhe, G. Braun. 
ln-8‘’, xx-448 p. (travail bien fait, mai^’un interet fort restreint). — Abul- 
Baka Ibn Ia'isch. Commentar zu dem AFschnitt fiber d. Hal aus Zamachschari’s 
Mufassal zum ersten Male herausg. v. Jahn. Halle, Buchh. des Waisenhauses. 
In-4'’, 80 p. (note tres-favor.). — Spiess, Die fraenkisch-hennebergische Mundart. 
Wien, Braumuller. In-8'’, x-102 p. 24 Sgr. (Tauteur est absolument incompe- 
tent dans les questions de grammaire). — Sanders, Woerterbuch Deutscher 
Synonymen._ Hamburg, 1872, Hoffmann und Campe. In-S", iv-745 P- 3 Thai. 
10 Sgr. (article severe). — Mendelssohn, Quaestionum Eratosthenicarum caput 
primum (art. tr^s-favor.). 

Germania, herausg. v. Karl Bartsch. Neue Reihe, funfter Jahrgang, viertes 
Heft. Paul, Zur Kritik und Erklaerung von Gottfrieds Tristan. — Bartsch, 
Handschrift mit Hrabanus Runenalphabet. — Schrceder, Elucidarius. — 
WiLKEN, Zum Winsbeken. — Bartsch, Bruchstucke eines prosaischen Tristan- 
roraans. — Weller, Ein Gedicht von Niclaus Manuel. — Schrceer, Zum 
Fortleben der Gudrunsage. — Rautenberg, Beitraige zur Handschrifte’nfrage 
oer Nibelungen Noth. — Birlinger, Mitteldeutsche Marienlegenden. Aus 



Masrlants Spieghel Historisel (du m^me). -I- Bruchstucke eines unbekannten 
niederrheinischen Gedichtes (du infime). — Creiff, Nein und Ja. — Bartsoh, 
Bruchstuck von Wolframs Willehalm. — AltscWedische Schreiberw*se (du 
meme). — Weller, Ein Lied vom heiligen Ro^k. — Buck, Kleine Beitrasge 
zur deutschen Ortsnamenforschung. — Kriegk, Ueber die Woerter Buweding 
und Bubeck. — Schrceer, StandbiWer Attilas und Kriemhildens ? — Wceber, 
Deutsche Handschriften in Petronell. — Schrceder, Bruchstucke einer Hand- 
schrift von Gottfrieds Tristan. — Litteratur. Mceller, Helfenstein, A compara- 
tive Grammar of the Teutonic languages. — Bibliographie. Bartsch, Bibliogra- 
phische Uebersicht der Erscheinungen auf dem Gebiete der germanischen Philo- 
iogie ira Jahre 1871. — Miscellen. Preisaufgaben. — Personalnotizen. — 
E?\rtsch, Uebersicht der Vorlesungen uber deutsche Sprache, etc. im Winter 
1872 bis 1873. — Zustetze und Berichtigungen. 


BULLETIN* BIBLIOGRAPHIQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRANCAISES ET ETRANGERES. 

» ■* 


AVIS. — On peut se procurer k la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annonc^s dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font Tobjet d’articles dans la 
Reme critique. Elle se charge en outre de fournir tres-promptement et sans 
frais tous les ouvrages qui lui seront demand^s et qu’elle ne possederait pas en 
magasin. 


Deldevez (E.-M . -E . ) .Curiositfe musicales, 
notes, analyses, interpretation de cer- 
taines particularity contenues dans les 
oeuvres des grands-maltres. Gr. in-8', ix- 
272 p. Pans (Didot). 

Qufeu (A.). Dkouverte de I’dge et de la 
veritable destination des quatrepyramides 
de Gizeh, principalement de la grande 
pyramide, renfermant des reperes chro- 
nologiques et scientifiques pour fixer la 
date de leur construction, determiner 
I’epoque de la fondation de la monarchie 
des Pharaons, constater la connaissance 
des anciens Egyptiens en astronomie, en 
geodesic, en hydraulique, en gtographie, 
en gtologie et reglementer les alluvions 
de la vallee du Nil pour I’amelioratiovfie 
son agriculture. 10-8“, lxviij-336 p. Paris 
(V‘ Morel). 12 fr. 

Feuillet de Conches (F.). Louis XVI, 
Marie-Antoinette et Madame Elisabeth. 
Lettres et documents inedits. In-8°, 606 p. 
port, et fac-sim. Paris (Plon). 8 tr. 

Juv6nal et Perse, suivis de fragments 
de Lucilius, de Turinus et de Sulpicia. 
Traduction nouvelle publiee avec les 
imitations franqaises et des notices par 
E. Despois. 2' ed. In-18 jesus, xxviij- 
338 p. Paris (Hachette). 3 fr. 30 

Molidre. CEuvres avec notes et variantes 
par A, Pauly. T. 3. Pet. in- 12, 393 p. 
Paris (Lemerre). 5 fr. 


Nisard (C.). Etude sur le langage popu- 
late ou patois de Paris et de la banlieue, 
precedee d’un'coup-d’oeil sur le commerce 
de la France au moyen- 4 ge, les chemins 
qu’il suivait et I’lnfluence qu’il a du avoir 
sur le langage. ln-8’, 460 p. Paris 
(Franck). 7 fr. 50 

Perny (P.). Grammaire de la langue 
chinoise, orale et ecrite. T. I", langue 
orale. Gr. in-8", vij-2$2 p. Paris (Le- 
roux). 10 fr. 

Perthuis (A.) et De La Nicolliere- 
Teijeirol tS.). Le livre dore de I’Hdtel- 
de-Ville de Nantes avec les armoiries et 
les jetons des maires. T. l. Gr in-8*, 
xij-436 p. et 14 pi. Nantes (imp. Grin- 
vard). 

Rabelais. CEuvres. Edition conforme aux 
derniers textes revus par I’auteur, avec 
les variantes de toutes les editions origi- 
nales, une notice, des notes et un glossaire, 
parP. Jannet. T. 6. In-i6, zjop. Paris 
(Lemerre). 

Tisserand (L. M.). La premiere biblio- 
theque de I’Hbtel-de-Ville de Paris (1760- 
1797), 3vec les preuves extraites des Ar- 
chives Rationales et des papiers de la ville. 
10-4", p. et 1 pi. Paris (I.mp. 

natiohale). 

Vertus (.A. de). Le monde avant I’histoire. 
Langage, moeurs et religion des premiers 
hommes. In-8“, 162 p. et6p!. Chateau- 
Thierry (imp. Renaud). 


f 
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Hynine k Ammon-ka. Gr. in-8°. 


2 fr. 


Pcmr paraitre prochainement. 

Le treizitoe fascicule de la Bibliothequ® de I’Ecole des Hautes-Etudes conie- 
nant ; Etudes sur les Institutions gertnaniques. La procedure de la Lex Salica. 
La fidejussio dans le droit frank — les Sacebarous — la Close malbergique — 
Barbaras, etc. — - Tacit. Germ. c. i l par E- Sohm, professeur a I’Universitd 
de Strasbourg. Traduit et annote par M. Thevenin, repetiteur a I’Ecole des 
Hautes-Etudes. i vol. gr. in-8'‘ raisin. 7 fr.<50 


Librairie Hachette et C", boulevard Saint-Germain, n“ 79, ci Paris. 

PUBLICATIONS RECENTES. 

DICTIONNAiaES ENCYCLOPEDIQUES. 

LALANNE (Ludovic). Dktionnaire historique de U France, i vol. grand in-S", 
broch^. 2 1 fr. 

Le cartonnape en percaline gaufree se pave en sus 2 fr. 75. 

La demi-reliure en chagrin, tranches jaspces, 4 fr. 50. 

LITTRE. Dictionnaire de la langue frangaise. Ouvrage completement terraine. 
4 beaux vol. grand in-q", broches. 100 fr. 

La reliure dos en chagrin, plats en toile, tranches jaspees, se pave en sus, pour 
les quatre volumes, 20 !r. 

Le memc ouvrage est public en 1 10 livraisonsa 1 fr. 11 paratt une livraison toutes 
les seniaines, depuis le 15 fevrier 1875. 

VAPEREAU. Dictionnaire unhcrsel des Contemporains. Quatri^me Edition, refon- 
due et augment^e d’un Siippliment. i vol. grand in-8'’, broche. i-j fr. 

Le cartonnage en percaline gauiree se paje en sus 2 fr. 75. 

La demi-reliure en chagrin. 4 fr. )0. 

LeSuppUnurt dc la 4' edition, consacre aux membres de I'Assemblee nationale et 
aux personn.iaes devenus ceiebres depuis le commencement de la guerre franco-alle- 
manJe, se vend separement 2 francs. 

OUVRAGES LITTERAIRES ET HISTORIQUES. 

BARRY DE MERV.AL (le comte du). Etmies sur [’architecture egsptienne. i vol. 
in-S’’ avec planches. ' ^ fr_ 

CHALLAMEL 'AugustinY Mlmoires du pciiple frangais depuis son originejusqu’S 
nos jours, couronnes par I’Academie francaise. Tome VUI et dernier, i vol. 

7 fr_ jQ 

L'ouvr.ige e^t compict. Les huit volumes se vendent 60 fr. 


En vente d la librairie \V. Braumuller, k Vienne, et se trouve d Paris i la 
librairie A. Franck 'F. Vieweg propridtaire), 67, rue de Richelieu. ' 

I DiriTvTTCr^LJ -"Egyptische Chrestomathie. i. Liefe- 
L. . K EL 1 IN 1 n rung. In-fol. ^ fr. 

L’ouvrage complei se composera de trois liv raisons. 


Nc'gent-le-Rolrou. Imprimerie de A. Guuvcrr,»ur. 
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REVUE CRITIQUE 

D’HISTOIRE ET UE LITTERATURE 

RECUEIL HEBDOMADAIRE PUBLifi SOUS LA DIRECTION 

DE MM. M. BREAL, G. MONOD, C. MOREL, G. PARIS. 

• Secretaire de la Redaction: M. Stanislas Guyard. 

Prix d’aboimement : 

Un an, Paris, 20 fr. — oeparttments , 22 fr. — Etranger, le port en sus 

suivant le pays. 


PARIS 

LIBRAIRIE a. FRANCK 
F. VIEWEG, PROPRI6TAIRE 
67, RUE RICHELIEU, 67 


Adresser toutes les communications d M. Stanislas Guyard, Secretaire de la 
Redaction (au bureau de la Revue ; 67, rue Richelieu). 


ANNONCES 


MEMOIRES 


En vente Ji la librairie A. Franck, F. Viewed proprietaire, 

67, rue de Richelieu. 

De la Societe de linguistique de Paris. T. 11 . 
2" fascicule. In-8“ raisin. 4 fr. 

Contenu ; J. Storm. Remarques sur les voyelles atones du latin, des dialectes 
italiques et de I’italien. — C. P/oix.^.tude de Mythologie grecque; Hermes. — 
L. Havet. Mots Locriens contenant un a pour un s. — M. Brcal. Une tendance 
phonique de la langue grecque. — H. Gaidoz. Fagne, fange, hohe Venn, 
finnois. 


P l~v 1 1^ U' Eludes egyptologiques, comprenant le 

• 1 1 t-j tv tv Cj 1 texte et la traduction d’une stele eihio- 

pienne inedite et de divers manuscrits religieux, avec un glossaire egyptien-grec 
du decret de Canope. 1 vol. in-4". 20 fr. 


J. DE rouge 

dailies. 


Monnaies des nomes de I’Egypte. i vol. 
in-S" raisin avec 2 planches de me- 

5fr- 





# 


P^piODIQUES. 

Tlfe AthenEemn, N” 2^85, 12 juillet. Brittlebank, Persia during the Fa- 
mine. London, Pickering (l^uteur a voyage en Perse, raais il n’a pas une con- 
naissance approfondie du pays). — Our Library Table. List of new Books. — 
A Shakespeare study (W. L. R. CATEi). — The Rev. Julian Young (not. 
necrol.). — The intellectual centre of Italy (L. M.). — Tyndale’s version of the 
.New Testament (Francis Fry). — De Quincey’s Works (Ino. G. W. Sykes; 
James Hogg, Senior). — Mr. Holmes (not. necrol.). — Shakespeare and Cer- 
vantes (R. G.). — Literary Gossip. — Societies (comptes-rendus des stances des 
Societes de g6ographie, asiatique, de I’lnstitut archeologique). 

Literarisches Centralblatt, N° 50, 26 juillet. Steinhart, Platon’s Leben. 
Leipzig, Brockhaus. In'8°, viij-531 p. 20 Sgr. (Tauteur a tire un excellent parti 
de ses materiaux). — Knauer, Das Facit voi\E. v. Hartmann’s Philosophie des 
Unbewussten. Berlin, Heimann. In-8°, 65 p. (critique du livre de Hartmann au 
point de vue chretien). — Fichte, Psychologic. 2. Theil. Die Lehre vom Denken 
und vom Willen. Leipzig, Brockhaus. In-8<>, xxxv-2$7 p. i Thai. 20 Sgr. (art. 
anal.). — Holtzmann, Germanische Alterthiimer, herausg. v. Holder. Leipzig, 
Teubner. In-8°, iv-214 p. (le commentaire sur la Germania de Tacite, contenu 
dans cet ouvrage, est Tune des plus importantes contributions de notre 6poque 
k Thistoire de la Germanic). — Liebenfels, Steiermark im Zeitraume vom 8. 
bis 12. Jahr. 2. Abth. Graz, Selbstverl. In-8'’, 107 p. (art. favorable). — Wolf, 
Lucas Geizkofler und seine Selbstbiographie. 1550-1620. Wien, Braumiiller. 
In-8'’, iv-2i I p. (tres-interessant ouvrage). — Cortambert, Guillaume Lejean 
et ses voyages. Extrait du Bulletin de la Societe de geographic (juin, 1872). 
Paris, Delagrave. In-8°, 20 p. (pour conserver tout son inter^t, ce travail aurait 
d6 paraitre plus tdt; depuis Texpediticn anglaise en Abyssinie, nombre d’ou- 
vrages ont ete publics sur cette contree). — Heussler, Die Gewere. Weimar, 
1872, Bcehlau. In-S", xxvij-502 p. 5 Thai, (ouvrage important pour Thi-stoire 
du droit). — Rousseau, Der Gesellschaftsvertrag, ub. v. Kast. Berlin, Kort- 
kampf. In-8°, 222 p. i Thai. 10 Sgr. (cette traduction du « Contrat social » 
est precedee d’une 6tude sur le systeme de Rousseau). — Wheaton, Commen- 
taire sur les elements du droit international. Precede d’une notice sur la carriSre 
diplomatique de M. Wheaton, par Lawrence. Tome HI. Leipzig, Brockhaus. 
In-S'’, xij-47^ p. 2 Thai. (art. favor.). — Studemund, Studien auf dem Gebiete 
des archaischen Lateins. i. Bd. i. Heft. Berlin, Weidmann. In-S", viij-516 p. 
2 Thai, (article tres-favorable). — Suchier, Ueber die Quelle Ulrichs von dem 
Tiirlin. Paderborn, Schceningh. In-8'’, 44 p. 6 Sgr. (excJlent travail). — Vor- 
lesungen im Wintersemester 1875-1874. \. Leipzig. 

Wissenschaftliche Monats-Blaetter. n'‘4. Materialen derdeutschen Reichs- 
Verfassung. Auf Veranlassung und Plangebung von D' Fr. von Holtzendorff, 
herausg. v. Bezolo. Bd. I. Berlin, Luderitz’sche Verlagsbuchh. In-8'’, xij- 
774 p. 5 Thai. 10 Sgr. (publication d’une haute importance). — Wallner, 
Hundert Tage auf dem Nil, herausg. v. Dempwolff. Berlin, Janke. In-8‘’, viij- 
415 p. I Thai. 20 Sgr. (ouvr. recommandable). — Krcehnert, De Rhetoricis 
ad Herennium. Regimonti, typ. acad. Dalkowskianis. ln-8'’, 44 p. (art. tr6s- 
favorable). — Bedwulf, mit ausfuhrl. Glossar herausg. v. Heyne. Dritte Aufl. 
Paderborn, Schoeningh. In-8'’, viij-276. i Thai. _i8 Sgr. (art. generalement 
favor. ; quelques observations critiques sur la metrique du poSme). — Cultur- 
und Zeitfragen. — Miscellen. Die Sprache ist dem Menschen gegeben, urn seine 
Gedanken zu verbergen. 
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BULLETIN BIBLIGGRAPHIQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS F^NIJAISES ET ETRANGfiRES. 


AVIS. — On pent se procurer k la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annonc^s dans ce bulletin , ainsi i^ue ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Reyue critique. Elle se charge en outre de fournir trfes-promptement et sans 
frais tous les ouvrages qui lui seront demand^s et qu’elle ne possederait pas en 
magasin. 


Albert (P.). La litterature frangaise au 
,XV 1 I« sikle. In-S", 471 p. Paris (Ha- 
chette). 5 fr. 

Anger (R.). Vorlesungen ub. die Gesch. 
der messianischen Idee. Nach d. Verfas- 
ser’s Tode hrsg. v. Max Krenkel. Gr. 
in-8", iv-91 p. Berlin (Henschel). 2 f. 75 

Arcelin (A.). La question prehistdrique. 
In-8", 67 p. Pans (Dounioi). 

Angusti rerum a se gestarum indicem 
cum graeca inetraphrasi ed. Th. Bergk. 
Gr. in-8*, xxv-135 p. Goettingen (Diete- 
rich). 5 fr. 53 

Biais (E.). Annales de La Rochefoucauld. 
Curieux recits de faits accomplis dans 
cette ville du temps des guerres de reli- 
gion (XVI* et XVII" s.), publics pour la 
premiere fois. In-8", 1 1 p. Angouleme 
(imp. Nadaud). 

BonnaffS (E.). Le Catalogue de Brienne 
(1662) annote. In-12, 41 p. Paris 
(Aubry). 

Bruston (C.). Du texte primitif des 
psaumes, explication des passages les plus 
obscurs de ce livre. In-8', 127 p. Paris 
(Sandoz et Fischbacher). 


Budinger (M.). Zur egyptischen For 
schung Herodot’s. Eine kritische Unter 
suchung. (Aus <1 Sitzungsber. d. k. Akad 
der Wissensch. »). Gr. in-S", 29 p 
Wien (Gerold’s Sohn). 6ci*c 

egyptische Einwirkungen auf hebraei 

sche Cuke. Untersuchungen (Aus « Sit 
zungsbericht. d.k. Akad. d. Wissensch. ») 
Gr. in-8“, 32 p. Wien (Gerold's Sohn) 

75 c 


Cherbuliez (V.). Etudes de litterature 
et d’art. Etudes sur i’Allemagne. Lettres 
sur le Salon de 1872. In-18 jesus, 336 p. 
Pans (Hachette). 3 fr. 50 


Choppin (H.). Notes sur I’organisation 
de I’armee pendant la Revolution, 4 aoflt 
1789, 8 brumaire an IV. In- 12, 80 p. 
Paris (Tanera). 1 fr. 23 


Croiset (A.). Xenophon, son caractere 


et son talent. Etude morale et litteraire. 
ln-8*, 282 p. Paris (Thorin). 

Fiorelli (G.). Gli Scavi di Pompei dal 
1861 al 1872 ; relazione al Mmistro di 
pubblica Istruzione. 10-4“, xiv, 1 74, 20 p. 
con XX Tavole. Napoli (Detken et Ro- 
choll). 3 5 fr. 

Matpanga (F.). Sul Sarcofago rinvenuto 
nelle Catacombe di Siracusa nel Giugno 
1872. Lettere al Signor Dott. S. Caval- 
len. In-8*, 40 p. Palermo (tip. Tomba- 
rello). 

Mdmoires de I’Academie imperiale des 
sciences de Saint-Petersbourg. 7" serie. 
T. XIX. N* 5-5. Gr. in-4“. Saint-Peters- 
bourg (Leipzig, Voss). 17 fr. 

Mostras (C.). Dictionnaire geographique 
de I’empire ottoman. Gr. in-8", xij-24i p. 
St.-Petersbourg (Leipzig, Voss). 4 i. $0 

Palacio (le D’ Diego Garcia da). San 
Salvador u. Honduras im Jahre 1576. 
Amtiicher Bericht an den Kcenig von 
Spanien ufa. die centralamerikan. Provin- 
zen San Salvador u. Honduras im Jahre 
1 376. Aus demSpan. ubers. u. m. erklaer. 
Anmerk, u. 1 (lith.) Karte in-4*, v. D' 
A. V. Frantzius. Gr. in-8", viij-70 p. 
Berlin (D. Reimer). 2 fr. 73 

Paoli (C.). Sopra la piii antica pergamena 
del archivio di State in Firenze e segne- 
tamente sopra la data da attribuirsi alia 
medesima osservazioni paleografice e an- 
tiche. In-8", 20 p. Firenze {tip. Cellini). 

Peniice (A.). Marcus Antistus Labeo. 
Das roemische Privatrecht im i. Jahrh. 
der Kaiserzeit. 1. Bd. Gr. in-8", x-5 1 8 p. 
Halle (Librairie de I’Orphelinat) 12 fr. 

Philippson (M ). Heinrich IV. u. Phi- 
lipp III. Die Begriindung d. franz. Ueber- 
gewichtes in Europa. 1598-1610. 2. Th. 
Gr. in-8", iv-444 p. Berlin (F. Duncker). 

8 fr. 

Rossbacb (J. J.). Geschichte der Gesell- 
schait. 6. Th. Der vierte Stand u. d. 
Armen. 2. Abth. In-8*, 164 p. Wurz- 
burg (Stuber). 4 fr. 
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Hyrone k Ammon-ka. Gr. in-8“. 


2 fr. 


Pour paraitre prochainement. 

Le treiziSme fascicule de la Biblioth^que*de I’Ecole des Hautes-Etudes conte- 
nant ; Etudes sur les Institutions germaniques. La procedure de la Lex Salica. 
La fidejussio dans le droit frank — les Sacebarous — la Close malbergique — 
Barbaras, etc. — Tacit. Germ. c. i?. par R. Sohm, professeur k I’Universitd 
de Strasbourg. Traduit et annote par M. Thevenin, repdtiteur k TEcole des 
Hautes-Etudes. i vol. gr. in-8" raisin. 7 fr. 50 


Librairie Hachette et C", boulevard Sayit-Germain, n° 79, £l Paris. 

PUBLICATIONS RECENTES. 

DICTlONNAlftES ENCYCLOPEDIQUES. 

LALANNE (Ludovic). Dictionnaire historique de la France. 1 vol. grand in-8", 
brocW. 21 fr. 

Le cartonnage en percaline gaufree se paye en sus 2 fr. 75. 

La demi-reliure en chagrin, tranches jaspees, 4 fr. 50. 

LITTRE. Dictionnaire de la langue frangaise. Ouvrage compl^tement termind. 
4 beaux vol. grand in-4", broch^s. 100 fr. 

La reliure dos en chagrin, plats en toile, tranches jaspks, se paye en sus, pour 
les quatre volumes, 20 fr. 

Le mtae ouvrage est publie en 110 livraisonsa 1 fr. 11 parait une livraison toutes 
les semaines, depuis le 15 fevrier 1875. 

VAPEREAU. Dictionnaire universel des Coniemporains. Quatrieme Edition, refon- 
due et augment^e d’un Supplement, i vol. grand in-8", broch6. 27 fr. 

Le cartonnage en percaline gaufree se paye en sus 2 fr. 75. 

La demi-reliure en chagrin, 4 fr. jo. 

Le Supplement de la 4" edition, consacre aux membres de I’Assemblde nationale et 
aux personnages devenus celebres depuis le commencement de la guerre franco-alle- 
mande, se vend separement 2 francs. 

OUVRAGES LITTERAIRES ET HISTORIQUES. 

BARRY DE MERVAL (le comte du). Etudes sur ^architecture egyptienne. i vol. 

in-8" avec planches. 5 fr. 

CHALLAMEL (Augustin). Memoires du people frangais depuis son origine jusqu’^ 
nos jours, couronnes par TAcaddmie francaise. Tome VIII et dernier, i vol. 

in-8". 7 fr. 50 

L’ouvrage est complet. Les huit volumes se vendent 60 fr. 


En vente k la librairie W. Braumuller, k Vienne, et se trouve ^ Paris, la 
librairie A. Franck (F. Vieweg proprietaire), 67, rue de Richelieu. 


L. 


t~''ixTTC/^ t T jEgyptische Chrestomathie. 
KhallN loL.ri rung. In-fol. 

L’ouvrage complet se composera de trois livraisons. 

Nogent-le-Rotrou. Imprimerie de A. Gouverneur. 


. Liefe- 
5 fr- ?5 





PERi-0 DEQUES. 

ga# A*h«jaeimj, N“^} 86 , j 9 juillet. Hasson, The.Li^e qfJfthp Milton, vol. 

III. Macpiilian (le prepiier volume a paru en 1859, le second 187.1 ; le troi- 
si^roe volume est digne des precedents). — Dyer, Ancient Athens : its History, 
Topography and Remains. Bell and Dafdy (art. generalement favorable, mais 
assez nombreuses critiques). — Coleridge, The Life and Letters of St. Francis 
Xavier. Burns and Oates (tres-severe critique). — Polychrqnicon Ranulphi 
Higden Monachi Cestrensis; together with the English translation of John Tre- 
visa and of an unknown Writer of the Fifteenth Century. Edited by Lumby, Vol. 

IV. Longmans (article tr^s- favorable). — Our Library Table. List of new Books. 
— « The Romance of Siamese harem life >> (lettre de Rajanattianuhar). — 
Donne’s Epigrams (A. Jessopp). — Mr. Noyes’s Poems (A. Chattq). — The 
Convent at Cintra (M. Lewtas). — , Punishing the Public (article sur la salle 
publique de lecture du British Museum). — ' Literary Gossip (on annonce la mort 
de Brandis, auteur de I’ouvrage bien connu sur les poids et mesures de Baby- 
lone). 

N“2387, abjuillet. Le Khiva en 1875. Quaritch (traduction francaise du 

curieux ouvrage turc de Suavi Efendi sur Khiva). — Ferguson, The Dialect of 
Cumberland. Williams and Norgate; Murray, The Dialect of the Southern 
Counties of Scotland. Asher (article tres-severe pour le premier de ces ouvrage s, 
tres-dogieux pour le second). — The Debates of the House of Commons in 
1625. Edited by Gardiner (art. tres-favorable). The « Peacen of Aristophanes : 
a revised Text, with English notes , by Paley. Bell and Daldy (edition trSs- 
recommandable). — Publications of tke Society of Hebrew Literature (Miscellany 
of Hebrew Literature; The Commentary of Ibn Ezra on Isaiah, ed. and transl. 
by Friedl/ender; The Anglican Version of the Book of the 'Prophet Isaiah 
amended according to the Commentary of Ibn Ezra; art. anal.). — Our Library 
Table. List of new Books. — Later Poems of Uhland (W. W. Skeat). — Was 
« Don Quixote » a Lampoon? (H. E. Watts). — M. Philarde Chasles (not. 
necrol.). — Mr. Noyes’s Poems (T. H. Noyes, Jun.). — The exploration of 
Palestine (W. Besant). — Literary Gossip. ^ — Index du premier volume de 
VAthendum pour 1873. 

Literaris'’hes Centralblatt, N" 3 1 , 2 aofit. — Braune, Die Reformation 
u. die drei Reformatoren. Gotha, Perthes. In-S”, xvj-331 p. i Thai. 10 Sgr. 
(ouvr. sans valeur). — Prantl, Gedaechtnissrede auf Fr. A. Trendelenburg. 
Munchen, Franz in Comm, ln-4", 1 1 p. 3 Sgr. — Weber, Die Ceschichte der 
neueren deutschen Philosophie und Met^hysik. Munster, Brunn. 1 . iv-74. 12 
Sgr.; 11 . iv-94. 18 Sgr.; IH. v-106 p. 18 Sgr. (ne repond pas au titre). — 
SpiLLER, Das Naturerkennen. Berlin, Denicke. In-S", vij-64 p. 12 Sgr. (peu 
concluant). — Werber, Grundlegung der Philosophie des Schoenen und der 
Philosophie des Wahren. Heidelberg, Winter. In-S", p. 49-127. 16 Sgr. 
(simple annonce). — Waitz, Die Formeln der deutschen Koenigs- u. roemischen 
Kaiser-Kronurig vom 10. bis zum 12. Jahrh. Goettingen, Dieterich. In-4“, 92 p. 

I Thai. 10 Sgr. (excellent travail). — Kurschner, Die Urkunden Herzog 
Rudolfs IV von CEsterreich (1358-1365). Wien, Gerold’s Sohn. In-S”, 88 p. 
(art. trfis-favorable). — Platon’s Euthyphron, fiir den Schulgebrauch erkl. v. 

WoHLRAB. Leipzig, Teubner. In-S", vj-42 p. (bonne Edition; notes utiles). 

ZiNGERLE, Zu spaeteren lateinischen Dichtern. Innsbruck, Wagner. In-8'’, xvij- 
103 p. 24 Sgr. (contient trois dissertations d’une valeur in^gale; la me'illeure 
est la derni^re, sur les redites i la fin de I’hexamfetre). — Die Ueberreste alt- 
deutscher Dichtungen von Tyrol und Fridebant. Gesamm., herausg. u. erl. v. 
WiLKEN. Paderborn, Schoeningh. In-S”, 44 p. 10 Sgr. (nombreuses critiques)! 


— DiiMiCHEN, Ueber die Tempel und Grsebfer im plten ^gypten. Strassbui^, 
Triibner. in-^", .32 p. (ne contient aucun fajj nouveau; cf. Revue critique, 1873, 
t. 1 , p. 306). — KaTaXovo; twv xp/OLM^ va[i.'.!;f».2TcuV, ywpwv, eOvwv,* xcXswv 
%%’. Bas'.Xitdv TDu ’AOrjV^-'.v iQv’.y.sj v3!Xi5.n.x-:txo3 uaudsiou, etc. Tipo; A’- Athen, 
Wilberg. 284 p. 5 pi. in-4“ (ce catalogue est fmt avec grand soin). — Vorle- 
sungen im Winterseraester 1873-7.4. 2. Munchen. 3. Basel. 


BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRANCAISES ET ETRANGERES. 

• 

AVIS. — On peut se procurer H la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annonc^s dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge gn outre de fournir tres-promptement et sans 
frais tous les ouvrages qui lui seront demandes et qu’elle ne pcssederait pas en 
raagasin. 


Lilittke (M.). vEgyptens aeue Zeit. Ein 
. Beitrag zur Culturgesch. d. gegenwart. 
Jahrh. sowie z. Charakteristik d. Orients 
u. d. Islams. 2 Bde. In-8", xx-266 u. xij- 
510 p. Leipzig (Brockhaus). 16 fr. 

Phillips (G. J.). Das Regalienrecht in 
Frankreich. Ein Beitrag zur Gesch. des 
Verhaeltnisses zwischsn Staat u. Kirche. 
Gr. in-8“, vj-452 p. Halle (Librairie de 
I’Orphelinat). 10 fr. 

Richter (G.). Annalen der deutschen 
Gesch. im Mittelalter von der Begrundung 
des fraenk. Reichs bis zum Untergang der 
Hohenstaufen. Mit fortlaufenden Quellen- 
auszugenu. Literaturangaben. Ein Hil^s- 
buch t. Geschichtslehrer an hoeheren Un- 
terrichtsanstalten u. Studirende. I. Abth. 
Annalen d. fraenk. Reichs im Zeitalter 
der Merovinger. Vom ersten Auftreten 
der Franken bis zur Krcenung Pippins. 
Gr. in 8", xij-230 p. Halle (Lib. del’Or- 
phelinat). 8 fr. 

RiehKW.H.I.FreieVortrsge i .Sammlg- 
Gr, in-8°, xv-475 p. Stuttgart (Cottt). 

10 fr. 

Ruble (A.), (^estiones Horatianae quum 
de carminum forma venusta generatim, 
turn separatim de carm. I. 22. III. 8. 
condicione genuina institutae. Dissertatio 
philologica. Gr. in-S”. Munster (Mits- 
aoerffer). 75 c- 

Salinas (A.). Del reale Museo : relazione. 
In-8', 72 p. con cinque tavole. Palermo 
(typ. Lao). 

Stoehr (H. A.). Allgemeines deutsches 
Vereins-Handbuch. Statistisches Reper- 
torium der gelehrten Gesellschaften und 
wissenschaft.-gemeinniitz. Vereine der 
Staaten d. dermal, deutsch. Reichs, des 


oesterreich.-ungar. Reiches u. d. Schweiz. 
Hrsg. vom freien deutschen Hochstifte f. 
Wissenscha^ten, Kunste und allgemeine 
Bildung in Goethe’s Vaterhause zn Frank- 
furt a. M. 1. Thl. Dermaliges deutsch. 
Reich. Gr. in-8', xvj-342 p. avec 1 tabl. 
in-fol. Frankfurt a. M. (Leipzig, Brock- 
haus). 1 2 fr. 

Struhnnek (F. W.i, Die Scheidung der 

Cullurelemente. Geschichtsphilosophisch. 
Skizzen. i. Thl. Herrschait u. Priester- 
thuni. 2. Aufl. Gr. in-8®, xij-170 p, 
Berlin (Henschel). 3 fr. 40 

Trinchera (F.). Degli Archivi napolitani. 
In-8', 696 p. Napoli (tip. del Fibreho). 

Vamb^ry (H.). Centralasien und die 
english- russ. Grenzfrage. Gesammeite 
polit. Schriften. Gr. in-8°, viij-331 p. 

Leipzig (Brockhaus). 6 fr. 

Vivenot (A.). CJiiellen zur Geschichte der 
deutschen Eaiserpolitik CEsterreichs, 
waehrend der franzoesischen Revolut'ons- 
kriege 1790-1801. Urkunden, Staats- 
schriften diplom. u. milit. Aktenstiicke 
ausgew*hltu. hrsg. nach bisher ungedr. 
Origmaldocumenten d. k. k. oester. Ar- 
chive. 1 . Bd. Die Politik d. cester. Staats- 
kanzlers P’lirsten Kaunitz-Rietherg unter 
Kaiser Leopold II. bis zur franz. Kriegs- 
erklaerung. Jxnner i790-.\pril 1792. In- 
8“, xvi|-6i8 p. Vienne (Braumuller. 

21 fr. 35 

Wilken (E.). Ueber die kritische Behand- 
lung der geistl. Spiele. Gr. in.S", 37 p, 
Halle (Librairie de I’Orphelinat). i fr. lo 

Windelband (W.). Ueber die Gewissheit 
der Erkenntniss. Eine psychologisch-er- 
kenntniss theoret. Studie. Gr. in-8°, iv- 
96 p. Berlin (Henschel). 2 fr. 50 
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• I 


Hyrone Ammon-ka. Gr. in-8°. 


2 fr. 


Pour parahre prochainement. 

Le treizi^me fascicule de la Biblioth^ue Se I’Ecole des Hautes-Etudes conte- 
nant ; Etudes sur les Institutions germaniques. La procedure de la Lex Salica. 
La fidejussio dans le droit frank — les Sacebarous — la Close malbergique — 
Barbarus, etc. — Tacit. Germ. c. i?. par R. Sohm, professeur ^ I’Universitd 
de Strasbourg. Traduit et annote par M. Thevenin, repetiteur ^ I’Ecole des 
Hautes-Etudes. i vol. gr. in-S” raisin. 7 fr. 50 


Librairie Hachette et C®, boulevard Saint-Germain, n“ 79, cl Paris. 

PUBLICATIONS RECENTES. 

DICTIONNAIRES ENCYCLOPEDIQUES. 

LALANNE (Ludovic). Dictionnaire historique de la France. 1 vol. grand in-S", 
broch6. 2 1 fr. 

Le cartonnage en percaline gaufree se paye en sus 2 fr. 75. 

La demi-reliure en chagrin, tranches jaspMS, 4 fr. 50. 

LITTRE. Dictionnaire de la langue frangaise. Ouvrage compl^tement terming. 
4 beaux vol. grand 10-4°, broch^s. 100 fr. 

La reliure dos en chagrin, plats en toile, tranches jaspees, se paye en sus, pour 
les quatre volumes, 20 fr. 

Le meme ouvrage est publie en 1 10 livraisonsa 1 fr. II parait une livraison toutes 
les semames, depuis le 1 5 fevrier 1875. 

VAPEREAU. Dictionnaire universel des Contemporains. Quatri^me Edition, refon- 
due et augmentee d’un Supplement, i vol. grand in-8°, broch6. 27 fr. 

Le cartonnage en percaline gaufree se paye en sus 2 fr. 75. 

La demi-relmre en chagrin, 4 fr. 50. 

he Supplement de la 4' edition, consacre aux membres de I’Assemblee nationale et 
aux personnages devenus celebres depuis le commencement de la guerre franco-alle- 
mande, se vend separement 2 francs. 

OUTRAGES LITTERAIRES ET HISTORIQUES. 

BARRY DE MERVAL (le comte du). Etude^ sur ^architecture egyptienne. 1 vol. 
in-8“ avec planches. 5 fr. 

CHALLAMEL (Augustin). Memoires du people frangais depuis son origine jusqu’^ 
nos jours, couronnes par I’Academie francaise. Tome Vlll et dernier, i vol. 
in-S”. 7 fr. 50 

L’ouvrage est complet. Les huit volumes se vendent 60 fr. 


En vente h la librairie W. Braumuller, 4 Vienne, et se trouve h Paris, k la 
librairie A. Franck (F. Vieweg proprietaire), 67, rue de Richelieu. ' 

L t-j t I^t t ^ ^ TT cEgyptische Chrestomathie. i . 

. KtLliNloC.rl rung. In-fol. 

L’ouvrage complet se composera de trois livraisons. 

Nogenl-le-kotrou. Imprimerie de A Gouverneur. 


Liefe- 
5 fr- 3 5 
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REVUE critique 

D’HISTOIRE ET’dE LITTERATURE 

RECUEIL HEBDOMADAIRE I'UBLIE SOUS LA DIRECTION 

DE MM. M. BREAL, G. MONOD, C. MOREL, G. PARIS. 

• Secretaire de la Redaction ; M. Stanislas Guyard. 

• 

Prix &’abonnement : 

Un an, Paris, 20 fr. — Departments, 22 fr. — Stranger, le port en sus 

suivant le pays. 


PARIS 

LIBRAIRIE A. FRANCK 

F. VIEWED, PROPRIETAIRE 
67, RUE RICHELIEU, 67 


Adresser ioutes les communications d M. Stanislas Guyard, Secretaire de la 
Redaction (au bureau de la Revue : 67, rue Richelieu). 


ANNONCES 


MEMOIRES 


En vente ^ la librairie A. Franck, F. Viewed proprietaire, 

67, rue de Richelieu. 

De la Societe de linguistique de Paris. T. II. 
2' fascicule, ln-8'' raisin. * 4 fr. 

Contenu : J. Storm. Remarques sur les voyelles atones du latin, des dialectes 
italiques et de I’italien. — C. Ploix. ^ude de Mythologie grecque; Hermes. — 
L. Ham. Mots Locriens contenant un a pour un s. — M. Breal. Une tendance 
phonique de la langue grecque. — H. Gaidoz. Fagne, fange, hohe Venn, 
finnois. 

P -Q j Tji ^ Q IT 'X' Etudes dgyptologiques, comprenant le 

• r 1 L-i Iv iV ili 1 texte et la traduction d’une stele ethio- 

pienne in^dite et de divers manuscrits religieux, avec un glossaire ^gyptien-grec 
du decret de Canope. i vol. in-4‘’. 20 fr. 


^ ^ I T 17 Monnaies desnomes del’Egypte. i vol. 

• L' l-a rV.C' LJ VJ Ea in-8“ raisin avec 2 planches de me- 
dailles. 5 fr. 




PERIODIQUES. 

# 

The Athenaeum, N" 2^86, 2 aoflt. Sutherland Menzies, Political Women, 
2 vols. King and Co. (ouvra^e insignifiant). — I‘ldm en-N&s. Arabic Tales. By 
Mrs. Godfrey Clerk. King and Co. (ce volume contient la traduction d’un 
quart de I’original. Le traducteur a eu ia collaboration de MM. Badger et 
Ayrton). — Gardner, A History of Jamaica from its Discovery by Christopher 
Columbus to the Present Time. Elliot Stock (ouvr. recommandable malgre ses 
imperfections). — D. Junii Juvenalis Satirae. With a Literal English Prose 
Translation and Notes. By J. D. Lewis. Trubner (n’est pas sans quelque valeur). 

— Twisleton, The Tongue not essential to Speech. Murray. — Lenoir, The 
Fayoum; or. Artists in Egypt. King and Co. (trad, du francais; article favoj-.). 

— Our Library Table. List of new Books, -r The escape of Prince Charles 
Edward in 1746. — « M. R. W. H « ? (hypotheses sur ces lettres inscrites en 
tete des Sonnets de Shakespeare). — Donne’s Epigrams (R. D.). — Literary 
Gossip'. 

Liiterarisches Centralblatt, N“ 32, 9 a'oiit. Graue, Die kirchliche Lehr- 
freiheit. lena, Frommann. In-8“, 58 p. 10 Sgr. (art. favorable). — Zeller, 
Staat und Kirche. Leipzig, Fues’s Verlag. ln-8", iv-250 p. 1 Thai. 6 Sgr. 
(article tres-favorable malgre de serieuses critiques). — Actenstucke zur Ge- 
schichte des Verhaeltnisses zwischen Staat und Kirche im 19. Jahrh. Mit Anmer- 
kungen herausg. v. Kremer-Auenrode. 1. Heft. Leipzig, Dunckeru. Humblot. 
In-8“, 144 p. 24 Sgr. (publication importante, mais reclamant de nombreuses 
ameliorations). — Menzel, Geschichte der neuesten Jesuitenumtriebe in Deutsch- 
land (1870-1872). Stuttgart, Kroener. In-8‘’, viij-334 p. i Thai. 24 Sgr. (abon- 
dants mat6riaux pour les futurs historiens). — Paris, Dissertation critique sur 
le poeme latin du Ligurinus. Paris, Franck. !n-8°, viii-97 p. (art. favorable; 
Hgeres critiques). — Historiske Kildeskrifter. Udg. af Rordam. 1. Bd. 2. og 
3. Hefte. Kopenhagen, 1872, Gad. In-8», p. i93-;76 (art. peu favorable). — 
WOLLSCHL.EGER, Die Zeilreihe der Paepste bis auf die Gegenwart. Eisenach, 
Bacmeister. ln-8“, 44 p. 10 Sgr. (sans valeur). — Brandes, Der Kanzler Krell. 
Leipzig, Barth. In-8°, viij-199 P- Sgr. (tres-interessant ouvrage pour I’his- 
toire du Lutheranisme). ~ K^emmel, Der deutsche Volkskrieg. Zwickau, Baer 
(la meilleure histoire populaire de la derniere guerre franco-allemande). — Pott, 
Etymologische Forschungen auf dem Gebiete der indo-germanischen Sprachen. 
2. Aufl. 4. Bd. Detmold, Meyer. In-8", 932 p. 6 Thai. (art. favor.).— 
SCHMELLER, Bayerisches Woerterbuch, 2. Ausg. bearb. v. Frowmann. i. Bd. 
I. u. 2. Th. Munchen, 1872, Oldenburg. In-S", xvi-1784 p. 5 Thai. 18 Sgr. 
(note tr^s-favor.) — Gostwick and Harrison, Outlines of German literature. 

London, William and Norgate. In-S", xVfSS p. (bon manuel). Deutsches 

Woerterbuch von Jacob Grimm u. Wilh. Grimm. Fortg. v. Heyne, Hildebrand 
und Weigand. IV. Bd. 2. Abth. 6. Lief. Sp. 1201-1392. i Thai.' V. 13 d. 12. 
Lief, lij, Sp. 2641-2916. 1 Thai. (art. tres-fav.). — Vorlesungen im Winter- 
semester 1883-74. 4. Erlangen. 

Ocean Highways, The Geographical Review edited by Clements R. Mark- 
ham. New Series, Vol. I, n“ 3. August 1873. Colonel H. Yule : Sur le Nord 
de Sumatra et specialement Atchin (ecrit en anglais .Achin, dans ia laneue du 
pays Acheh, changd par les Portugais en Achem d’ob les noms europeens^de ce 
pays. Get article resume I’histoire des relations des Atchinois avec les Portugal's 
les Anglais et les Hollandais et est accompagn6 d’une carte dessinee d’aorls la 
r^cente carte hollandaise du colonel Versteeg).— Richard Spruce: Sur quelques 
narcotiques remarquables de ia valine de I’Amazone. — q. P. Badger^ I’Oxus 
(extrait et cite les passages des 6crivains arabes qui se sont occup6s de I’Oxus) 



— A. D. Taylor : Les ports de I’Inde (suite). — R. Michell : Voyage de 
M. Fedchenko dans le Kokand, avec une carte (resume d’un travail publiedans 
les memoires de la Societe g^ographique %uss^. — The Livingston^ Relief 
Expedition (en donne Phistoire jusqu’au 22 mai dernier). — Comptes-rendus 
de livres (parmi lesquels un interessant article su» « The surveys of India. » — 
Bibliographie. — Cartcgraphie (notice sur les plus recentes cartes de I’Asie 
Centrale publiees dans I’Inde par le colonel Walker). — Nouvelles; correspon- 
dances; travaux des Societ^s geographiques. 


BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 

BES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRANgAISES ET ETRANGERES. 

AVIS. — On pent se procurer k la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annonces dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font Pobjet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de fournir tres-promptement et sans 
frgis tous les ouvrages qui lui seront demandes et qu’elle ne possederait pas en 
magasin. * 


Avezac (d’). Annee veritable de la nais- 
sance de Christophe Colomb et revue 
chronologique des principales epoquesde 
sa vie. Etude critique. ln-8“, 64 p. Ab- 
beville (imp. Briez et C'). 

Barth^lemy (A. de). Charles de Conan 
IV, due de Bretagne, relatives aux biens 
de I’ordre du Temple et de I’ordre de 
Saint-Jean-de-Jerusalem. In-8*, 12 p. 
Nogent-le-Rotrou (imp. Gouverneur). 

Boutiot (E.). Histuire de la ville de Troyes 
et de la Champagne meridionale). T. III. 
In-8*, 647 p. Pans (Aubry). 8 fr. $0 

Essai satirique sur les vignettes, fleurons, 
culs de lampe et autres ornements des 
livres. Traduction libre de I’allemand. 
In-8“, vj-46 p. et vign. Paris (Rouveyre). 

Faidherbe(leG'). Epigraphiephenicienne. 
In-8*, 6 p. et pi. Lille (imp. Danel). 

Geiger (L.). (^id deJudaeorum moribus 
atque institutis scriptoribus Romanis per- 
suasum fuerit. Commentatio histor*ca. 
In-8*, 49 p. Berlin (Mitscher et Rcestell). 

' fr- 7 ! 

Goll6ty. Les legistes franqais au moyen- 
age. In-8*, 49. p. Nimes (imp. Clavel- 
Ballivet et C*}. 

Grouchy (Marquis de). Memoires pnblies 
par le marquis de Grouchy. T. 1 et II. 
In-8*, xj-936 p. Paris (Dentu). 

• Hartung (J. A.). Die Religion und My- 
thologie d. Griechen. 4. Thl. DieZeuss- 
Kinder u. d. Heroen. Aus dem Nachlass 
d. Verstorbenen. Hrsg. v. dessen Sohne 
Fr. Hartung. In-8*, vj-254 p. Leipzig 
(Engelmann). 4 fr. 

Les voi. 1-4 : 18 fr. 


Kehrein (J.). Lateinische Sequenzen d. 
Mittelalters a. Handschriften u. Drucken. 
In-8*, xij-620 p. Mainz (Kupferberg). 

10 fr. 

lapnicki (E.). Geschichte der polnischen 
National-Literatur ubersichtlich darge- 
stellt. In-8*, xiv-145 P- Mainz Kirch- 
heim). 2 fr. 

Leesebhorn (H.). Zum normannischen 
Rolandsliede. Inaugural-Dissertation. In- 
8*, 55 p. Berlin (Weber). 1 fr- 3 S 

Mfillenhoff (K.) und Scherer (W.)- 

Denkmxler deutscher Poesie und Prosa 
a. d. VIll-Xll. Jahrh. 2. verm. u. verb. 
Aufl. In-8*, xxxv-649 p. Berlin (Weid- 
mann). 18 fr. 75 

Pottbast (A.). Regesta pontificum roma- 
norum inde ab a. post christum natum 
1198 ad a. 1504. Fasc. I. Piagula i ad 
20. ln-4*, 160 p. Berlin (V. Decker). 

8 fr, 

Sammlung gemeinverstaendlicher wissen- 
schaftlicher Vortraege, hrsg. v. Rud. 
Wirchow und Fr. Holzendorff. 173-176. 
Hft. In-8*. Berlin (Liideritz). 46*. 25 

Venetianer (M.). Schopenhauer als Scho- 
lastiker. Eine Kritik der Schopenhau- 
erschen Philosophic m. Riicksichl auf die 
gesammte Kantische Neoscholastik. In-8*, 
400 p. Berlin (C. Duncker). 9 fr. 33 

Waitz (G.). Die Formeln der deutschen 
Kcenigs- u. d. roemisch. Kaiser-Kreenung 
vom 10. bis zum 12. Jahrh. (Aus « Ab- 
handlgn. d. Ges. d. Wiss. zu Goettin- 
gen i>). ^-4°, 92 p. Goettingen (Dieterich, 
Verb). 5 fr- 3 5 
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Pour paraitre prochainement. 

Le treizieme fascicule de la Bibliotheque de I’Ecole des Hautes-Etudes conte- 
nant : Etudes sur les Institutions germaniques. La procedure de la Lex Salica. 
La fidejussio dans le droit frank — les Sacebarous — la Close malbergique — 
Barbarus, etc. — Tacit. Germ. c. !?. par R. Sohm, professeur a I’Universite 
de Strasbourg. Traduit et annote par M. Thevenin, repetiteur S I’Ecole des 
Hautes-Etudes. 1 vol. gr. in-8“ raisin. 7 fr. 


Librairie Hachette et C% boulevard Saint-Germain, n“ 79, k Paris. 

PUBLICATIONS RECENTES. 

DICTIONNAIRiES ENCYCLOPEDIQUES. 

LALANNE (Ludovic). Diciionnaire historique de la France, i vol. grand in-8®, 

brocW. fr- 

Le cartonnage en percaline gaufrfe se paye en sus 2 fr. 75. 

La demi-rehure en chagrin, tranches jaspees, 4 fr. 50. 

LITTRE. Diciionnaire de la langue frangaise. Ouvrage complftement termine. 
4 beaux vol. grand in-4", broches. 100 fr. 

La reliure dos en chagrin, plats en toile, tranches jaspees, se paye en sus, pour 
les quatre volumes, 20 Ir. 

Le mtoe ouvrage est p-ablie en 1 10 livraisons a 1 fr. II parait une hvraison toutes 
les semaines, depuis le 15 fevrier 1875. 

VAPEREAU. Diciionnaire universel des Conlemporains. Quatri^me Edition, refon- 
due et augmentee d’un Supplement, i vol. grand in-8", brochG 27 fr. 

Le cartonnage en percaline gaufree se paye en sus 2 fr. 75. 

La demi-reliure en chagrin, 4 fr. Jo. 

Le Supplement de la 4’ edition, consacre aux membres de I’Assemblee nationale et 
aux personnages devenus celebres depuis le commencement de la guerre franco-alle- 
mande, se vend separement 2 francs. 

OUTRAGES LITTERAIRES ET HISTORIQUES. 

BARRY DE MERVAL (le comte du). Etudes sur D architecture egyptienne. i vol. 

in-8® avec planches. * 5 fr. 

CHALLAMEL (Augustin). Memoires du people frangais depuis son originejusqu’S 
nos jours, couronnes par I’Academie francaise. Tome VIII et dernier, i vol. 

in-8". 7 fr. 50 

L’ouvrage est complet. Les huit volumes se vendent 60 fr. 


En vente k la librairie W. Braumuller, k Vienne, et se trouve k Paris, k la 
librairie A. Franck (F. Vieweg proprietaire), 67, rue de Richelieu. 

L |-~) T TV T T o ¥ T iEgyptische Chrestomathie. i . Liefe— 
• Ix. Li 1 IN 1 ^ v-i i ¥ rung. In-fol. 5 fr. 35 

L’ouvrage complet se composera de trois livraisons. 

Nogenl-le-Rotrou, Imprimerie de A. Gouverneur. — — — 
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Prix d’aboimement : 

Un an, Paris, 20 fr. — Departements, 22 fr. — Etranger, le port en sus 

suivant le pays. 
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LIBRAIRIE A. FRANCK 
F. VIEWED, PROPRIETAIRE 
67, RUE RICHELIEU, 67 


Adresser toutes les communications d M. Stanislas Guyard, Secretaire de la 
Redaction (au bureau de la Revue ; 67, rue Richelieu). 


ANNONCES 


En vente ii la librairie A. Franck, F. Viewed proprietaire, 

67, rue de Richelieu, 

BIBLIOTHEQUE DE L’ECOLE DES HAUTES ETUDES 

XIlP ET xiv' FASCICULES. 


R. SOHM 


La procedure de la Lex Salica. — Lafidejussio dans 
le droit fjank. — Les Sacebarons. — La Glosse 
Malbergique. — Traduit et annote par M. Thevenin, repetiteur a I’Ecole. 
t vol. 7 fr. 

T T T Itineraire des Dix-Mille, etude topographique. 
• ivv^ D 1 C' LJ I vol. avec 5 grandes cartes. 6 fr. 


A. MARI ETT E-BEY 


temple de cette ville. Tome III, planches, i vol. gr. in-fol. 


80 fr. 


MEMOIRES 


Dela Societe de linguistique de Paris. T. II. 
2“ fascicule. In-8° raisin. 4 fr. 






PERIODIQUES. 

The Athensenm, N“2 3f9, 9 aoilt. A Comparative View of the Doctrines 
and Confessions of the Various Communities of Christendom, by Winer. Ed. 
from the last edition by Pof E. Edinburgh, Clark (cette ddition anglaise de 1 ex- 
cellent ouvrage de Winer laisse beauqpup ^ desirer). — The Complaynt of 
Scotlande, ■with ane Exortacione to the Thre Estaits to be vigilante in the 
Deffens of their Public Veil (A. D. 1549). Reedited, with Introduction and 
Glossary by Murray. Trubner (bonne Edition). — A New Variorum Edition 
of Shakespeare. Ed. by Furness. Vol. II, Macbeth Philadelphia, Lippmcott 
I'splendide edition). — The Anglo-Latin Satirical Poets and Epigrammatists of 
the Twelfth Century. Now first collected and edited by Wright, 2 vols. Long- 
mans (importante publication). — Our Library Table. List of new Books. 
Epi'jrams misassigned to Dr. Donne. (A. B. Grossart). — « Due de Rous- 
» siTlon » (E Walford). — Literary Gossip. — Scott, Antiquities of an Essex 
Parish; or, Pages from the History of Gfeat Dunmow. King (opuscule de 
valeurj. — The Archaeological Institute at Exeter. 

Literaris-hes Centralblatt, N» 5?, 16 aoflt. — Schuster, Heraklit von 
Ephesus. Leipzig, Teubner. !n-8“, x-394 p. (long article competent). - Pflei- 
DERER, Theorie des Aberglaubens. Berlin, Luderitz. In-8“, 45 p. (int^ressant 
essai).' — Mejer, Zur Geschichte der roemisch-deutschen Frage. 2. Theil, i. 
Abth. Die Bayrische Concordatsverhandlung. 2. Abth. Preussen, Hannover und 
die oberrheinischen Staaten bis Maerz 1819. Rostock 1872-73, Stiller. In-8°, 
213; ix-328 p. (ces deux parties offrent un haut inter^t). — Giesebrecht, 
Arnold von Brescia. Munchen, Verl, d. k. Akad. In-8‘’, 33 p. 5 Sgr. (note 
favorable). — Fontane, Der Krieg gegen Frankreich 1870-1871. 1. Bd. 
Berlin, K. Geh. Ob. Hofbuchdruckerei. ln-8°, vij-362 p. 2 Thai, (ouvrage po- 
pulaire tres-recommandable). — Freycinet, Der Krieg in den Provinzen 
waehrend der Belagerung von Paris 1870 u. 1871. Autorisirte Uebers. nach 
der 7. Aufl. des franz. Originals. 2. unveraenderte Aufl. Breslau, 1872, Maelzer. 
In-8'’, x-298 p. (article tr^s-favorable). — Redslob, Die arabischen Woerter 
mit entgegengesetzten Bedeutungen. Nebst einem Textstuck aus Abil Bakr Ibn 
al-Anbari’s Kitab al-addad. Goettingen, Vandenhoeck u. Ruprecht. In-8“, 33 et 
15 p. (art. favorable). — Addenda lexicis latinis coll. Paucker. Dorpat, Glaser. 
In 8", 104, 22 p. 10 Sgr Addendorum lexicis latinis subrelicta coll. Paucker. 
In-4“, iv-32; 26 p. (note generalement peu favorable). — Schneider, Ueber 
den Ursprung der Homerischen Gedichte. Wittstock, GerlofiF. ln-4°, 5 5 p. (sans 
valeur). — Rcesch, Ueber Wesen und Geschichte der Sprache. Berlin, Lude- 
ritz. In-S”, 30 p. 7 1/2 Sgr. (sans valeur). — Vorlesungen im Wintersemester 
1873-74. 5. Strassburg. 6. Wurzburg. « 


BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRANgAISES ET ETRANGERES. 


AVIS. — On peut se procurer A la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annonces dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de fournir tr6s-promptement et sans 
frais tous les ouvrages qui lui seront demandes et qu’elle ne possederait pas en 
magasin. 


Avezac (d’). Annee veritable de la nais- 
sance de Christophe Colomb et revue 
chronologique des principales epoques de 


sa vie. Etude critique. In-8', 64 p. Ab- 
beville (imp. Briez et C'). 

Bartheiemy (A. de). Chartes de Conan 




t 



IV, due de Bretagne, relatives aux biens 
de I’ordre du Temple et de I’ordre de 
Saint-Jean-de-Jerusalem. In-8', 12 p. 

Nogent-le-Rotrou (imp. Gouverneur). 

Boutiot(E.). Histuire de la ville de Troyes 
et de la Champagne meridionale). T. III. 
In-8', 647 p. Paris (Aubry). 8 fr.'jo 

Essai satirique sur les vignettes, fleurons, 
culs de lampe et autres ornements des 
livres. Traduction libre de I’allemand. 
In-8°, VI-46 p. et vign. Paris (Rouveyre). 

Faidherbe(leG'). Epigraphie phenicienne. 

■* In-8', 6 p. et pi. Lille (imp. Danel). 

Geigfer (L.). Quid deJudaeorum moribus 
atque institutis scriptoribus Romanis per- 
suasum fuerit. Commentatio hi»toric.i. 
In-8', 49 p. Berlin (Mitscheret Roestell). 

fr- 75 

Goll6ty. Les legistes frangais au moyen- 
4 ge. ln-8', 49. p. Nirnes (imp. Clavel- 
Ballivet et C'). 

Grouchy (Marquis de). Memoires pnblies 
par le marquis de Grouchy. T. I et 11 . 
In-8', xj-936 p. Paris (Dentu). 

Helbig (H.). De dialecto Cietica ques- 
tiones grammaticae. In-q', 52 p. Plauen 
(Hohmann). 2 fr. 

K.erber (A.). Gedanken iiber die Ent- 
wickelung der Conjugation. 1. Hit. Ein- 
leitung. Das Prassens. In-q”, iv-43 p. 
Rathenow (Haase). 5 fr. 40 

Koh’mann (P.). Neue Scholien zur The- 
bais d. Statius. (Aus e. Pariser Hand- 
schri.t.) In-4°, i4p. Posen (Berlin, Cal- 
vary et C'). 1 fr. 55 

Lamartine (de). Correspondance, publiee 
par M*' Valentine de Lamartine. T. I et 
II (1807-1820). ln-8', 864 p. Paris (Ha- 
chette et C', Fume, Jouvet et C';. 

Longnon (A.). Frangois Villon et ses le- 
gataires. ln-8‘’, 36 p. Nogent-le-Rdtrou 
(imp. Gouverneur). 

Marion fj,). Rondeaulx et vers d'amour, 
publics pour la premiere fois par P. Blan- 
chemain. In-8', 116 p. Paris (hb. Wil- 
lem). 

Miklosich (F.). Ueber die Mnndarten u. 
die Wanderungen der Zigeuner Europa’s 
11 . (Aus den Denkschri ten der kaiserl. 
Akademie der Wissenschaften). In-4°, 
84 p. Wien (Gerold's Sohni. 5 fr. 33 
1 . II. 9 fr. 35 

Pannier (L.). Le Benedictin Pierre Ber- 
suire, premier traducteur fmngais de Tite 
Live. 1" partie. Notice biographique. 


In-8', 42 p. Nogent-le-Rotrou (imp. 
Gouverneur). 

PA'ierjtG.). Bourbon I’archambault sous 
Louis XIV. In- 12, x-175 p. et'gr. Paris 
(Delaljaye). 

Perr6az (E.). Des transformations du 
langage en Angleterre. In-8", 1 27 p. 
Schaffhausen (Brodtmann). 2 fr. 15 

Racine (J.). CEuvres. Nouvelle edition 
revue sur les plus anciennes impressions 
et les autographes et augmentee de mor- 
ceaux inedits, des variantes, de notices, 
de notes, d’un lexique des mots et locu- 
tions remarquables, d’un portrait, de fac- 
simile, etc., par P. Mesnard. T. VIII. 
Lexique de la langue de Racine et i vol. 
de musique des choeurs d’Esther et d’A- 
thalie et des cantiques spirituels. In-8', 
808 p. et 23 pi. Paris (lib. Hachette et 
C'). Le tome 8. 7 fr. 50 

La musique. 3 fr. 

Recueil des historiens des Gaules et de la 
France. Nouvelle edition, publiee sous la 
direction de M. L. Delisle. T. 7 et 8. 
In-fol. ccciv-MSgp. Paris (Palmei. Le 
vol. 30 fr. 

Regnald fH.). Histoire d’Espagne depuis 
la mort de Charles 111 jusqu'a nos jours. 
In- 1 8, xx-583 p. Paris (G. Baillike). 

Schsefer (H. W.). Die astronomische 
Geographic der Griechen bis auf Eratos- 
tenes. In-4', 5 ^ P- Berlin (Calvary etC'). 

2 fr. 13 

Studien auf dem Gebiete des archaischen 
Lateins. Hrsg. v. W. Studemund. 1 . Bd. 
Studia in priscos scriptores latinos collata. 
Vol. I. fasc. 1. In-b', viij-316 p. Berlin 
(Weidmann). 8 fr. 

■Vierteljahrs-Catalog aller neuen Er- 
scheinungen im Felde der Literatur in 
Deutschland. Nach den Wissenschaften 
geordnet. M. alphab. Reg. Jahrg. 1873. 
4 Hfte. 10-8“ (I. Hit. xxviij-1-126 p.). 
Leipzig (Hinrich’s). 2 P. 

Waitz (G.). Die Formeln der deutschen 
Koenigs- u. d. roemisch Kaiser-Kroenung 
vom 10. bis zum 12. Jahrh. (Aus « Ab- 
handlgn d Ges. d. Wiss. zu Goettin- 
gen » I. In-4", 92 p. Gcettingen (Dieterich. 
Verl.). 3 fr. 3i 

Woel’schlseger fC. S.l. Die Zeitreihe 
der Psepste bis auf die Gegenwart. Eine 
Kurzge asste chronolog Uebersicht der 
Geschichte der Paepste als hist. Hiilfs- 
buch zum Nachschlagen. ln-8", 44 p. 
Eisenach (Bacmeister). 1 fr. 3 ( 



Contenu : J. Storm. Remarques surles voyelles atones du latin, des dialectes 
ifaliques et de I’italien. — C. Ploif. Etude de Mythologie grecque ; Hermes. — 
L. Hafet. Mots Locriens confenant un a pour un =. — M. Breal. line tendance 
phonique de la langue greoque. — H. Gaidoz Fagne, fange, hohe Venn, 
finnois. , 


j Q r-p Etudes ^gyptologiques, comprenant le 

• 11 'Cj tv tv 111 1 texte et la traduction d’une stele ethio- 

pienne inddite et de divers manuscrits religieux, avec un glossaire egyptien-grec 
du decret de Canope. i vol. in-4“. 20 fr. 


J. DE ROUGE 

dailies. 


Monnaies des nomes de I’Egypte. i vol. 
in-S", raisin avec 2 planches de me- 

Sfr. 


E. GREBAUT 


Hymne i Ammon-Ra. Gr. in-S”. 


2 fr. 


Librairie Hachette et C“, boulevard Saint-Germain, n“ 79, ^ Paris. 

PUBLICATIONS RECENTES. 

DICTIONNAIRES ENCYCLOPEDIQUES. 

LALANNE (Ludovic). Dictionnaire historique de la France. 1 vol. grand in-S", 
broche. 21 fr. 

Le cartonnage en percaline gaufree se paye en sus 2 fr. 75. 

La demi-reliure en chagrin, tranches jaspees, 4 fr. 50. 

LITTRE. Dictionnaire de la langue frangaise. Ouvrage completement termini. 
4 beaux vol. grand in-4", broches. 100 fr. 

La reliure dos en chagrin, plats en toile, tranches jaspees, se paye en sus, pour 
les quatre volumes, 20 tr. 

Le mtae ouvrage est public en no livraisons a 1 fr. 11 paralt une livraison toutes 
les semaines, depuis le 1 5 fevrier 1875. 

VAPERE.au. Dictionnaire universel des Contemporains. Quatrieme edition, refon- 
due et augmentee d’un Supplement. 1 vol. grand in-8°, broche. 27 fr. 

Le cartonnage en percaline gaufree se paye en sus 2 fr. 75. 

La demi-rehure en chagrin, 4 fr. 50. 

Le Supplement de la 4' edition, consacre aux membres de I’Assemblee nationale et 
aux personnages devenus celebres depuis le commencement de la guerre franco-alle- 
mande, se vend separement 2 Irancs. 


En vente d la librairie W. Braumuller, d Vienne, et se trouve k Paris k la 
librairie A. Franck (F. Vieweg proprietaire), 67, rue de Richelieu. ’ 

'^^gyP'Ische Chrestomathie. i. Liefe- 
L’ouvrage complet se composera de trois livraisons ^ ^ ^ 


\*Gi:eri-le-Roirou. Impnmerfe .A 


f 
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Un an, Paris, 20 fr. — oepartements , 22 fr. — Etranger, le port en sus 
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PARIS * 

LIBRAIRIE A. FRANCK. 
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67, RUE RICHELIEU, 67 


Adresser toutes les communications d M. Stanislas Guyard, Secretaire de la 
Redaction (au bureau de la Revue : 67, rue Richelieu). 


ANNONCES 


En vente ^i la librairie A. Franck, F. Viewed proprietaire, 

67, rue de Richelieu. 

BIBLlOTH^iQUE DE l’ECOLE DES HAUTES ETUDES 

XIII® ET XIV® FASCICULES. 


U •« * La procedure de la Lex Salica. — Lafidejussio dans 
• oU' rl IVl le droit frank. — Les Sacebarons. — La Glosse 
Malbergique. — Traduit et annot^ par M. Thevenin, repetiteur d I’Ecole. 
1 vol. 7 fr- 

Itineraire des Dix-Mille, etude topographique. 

I vol. avec 5 grandes cartes. 6 fr. 


F. ROBIOU 


Denderah , description 


A. MARIETTE-BEY generale du grand 

temple de cette ville. Tome III, planches. 1 vol. gr. in-fol. 80 fr. 


MEMOIRES 


De la Societe de linguistique de Paris. T. IL 
2® fascicule. ln-8“ raisin. 4 fr. 





PERIODIQUES. 

’ c 

Th« Academy, N" 77, i*aout. Podsies inedites de Lamartine. Paris, Ha- 
chette. — Literary Notes (Ic^deuxi^me Edition de Vltineraire de V Orient, par 
Jsambert; note sur Philar^te Chasles). — Holtzmann, Kritik der Epheser- und 
Kolosserbriefe auf Grund einer Analyse* ihres Verwandschaftsverhasltnisses. 
Leipzig, Engelmann (important ouvrage, mais qui n’epuise pas la question). — 
Notices of new Books (Rickell, Conspectus Rei Syrorum Literariae; Colenso, 
Lectures on the Pentateuch and the Moabite Stone ; Burgess, Essays Biblical 
and Ecclesiastical). — Intelligence. — The Vamcabrahmana. Edited together with 
the Commentary of Sayana, a preface and index of words by Burnell (I’interSt 
de celte publication reside dans la preface qui est une contribution important^ a 
I’histoire litteraire de I’Inde, au moyen-^ge). — Murray, The Dialect of the 
Southern Counties of Scotland. Asher (art. tres-favorable). — Intelligence (M. 
Smith a trouve en Mesopotamie des fragments.des tablettes du Deluge qui com- 
pl^tent les lacunes de celles qu’il a decouvertes au British .Museum). 


The Athenaeum, N“ 2590, iS ao6t. Murray Lyon, History of the Lodge of 
Edinburgh. Mary’s Chapel, n“ 1 , embracing an account of the Rise and Progress 
of Free masonry in Scotland. Blackwood (art. favorable). — Dunbar Isidore 
Heath, Phoenician Inscriptions. Quaritch (simple reproduction de quelques 
inscriptions bien connues). — Syed Ameer Ali, A critical Examination 
of the Life and Teachings of Mohammed. Williams and Norgate (curieux ou- 
vrage; mais sans valeur scientifique). — Von Wartensleben, The Campaign 
of 1870-71 ; Operations of the First . 4 rmy under General von Manteuffel, etc. 
transl. by Col. von Wright. King (art. analytique). — Rogers, Monuments 
and Monumental Inscriptions in Scotland, Vol. II. Griffin (ce volume contient 
les ^pitaphes). — Voyage en Abyssinie, ex^cut^ de 1862 4 1864 par G. Lejean. 
Paris, Hachette (art. anal, et notice sur I’auteur). — De Gubernatis, Storia 
Popolare degli Usi Funebri Indo-Europei (art. favor.). — The Hystorie of the 

Moste Noble Knight, Plasidas, and other Rare Pieces. Collected by Pepys. 

Edited by Gibbs (excellente publication). — Bottrell, Traditions and Hearth- 
side Stories of West Cornwall. Trubner (art. favor.). — The SamavidhSna- 
br^hmana Edited by Burnell; Vol. 1 , Text and Commentary, with Intro- 

duction. Trubner (edition tres-soign^e). — Oar Library Table. List of new Books. 
— The so-called Donne Epigrams (Brinsley Nicholson; A. Jessopp). — Lord 
de la Zouche. — The British Museum. — The Utrecht Psalter. — Literary 
Gosr/p. Handbook to the Cathedrals of Wales. Murray (bon manuel). — The 
Cambrian Archaeologists. 

Iiiterarisches Centralblatt, N” 54, it, aout. Biblia sacra latina veteris 
testamenti, ed. Heyse et deTiscHENooRF. Leipzig, Brockhaus. In-S”, lxxj-991 p. 
5 Thai. 10 Sgr. (historique de cette publication). — Beule, Die roemischen 
Kaiser, etc. 2. Baendchen : Tiberius und der Erbe des Augustus. Deutsch bearb. 
V. Dcehler, Halle, Buchh. d. Waisenh. In-S", 150 p. 15 Sgr. (art. favorable; 
mais critiques serieuses). — Potthast, Regesta Pontificum Romanorum, Fasc. 
I. Berlin, v. Decker. 10-4“, p. 1-160. 2 Thai, (publication d’une haute impor- 
tance). — Leist, Das praetorische Erbsystem im classischen, nachclassischen 
und heutigen Recht. Erlangen, Palm u. Enke. In-8°, xv-456 p. 2 Thai, (ou- 
vrage trSs-remarquable). — Flach, Die Hesiodische Theogonie mit Prolego- 
mena. Berlin, Weidmann. In-8", 106 p. 1 Thai. (art. g^neralement peu favo- 
rable). — Vorlesungen im Wintersemester 1873-74. 7. Breslau; 8. Heidelberg- 
D. Jiid.-theol. Sem. in Breslau. ' 


BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FF^NgAlSES ET ETRANGERES. 

AVIS. — On peut se procurer ^ la librairie Ji. Franck tous les ouvrages 
annonc^s dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de foumir tres-promptement et sans 
frais tous les ouvrages qui lui seront demand^s et qu’elle ne possederait pas en 
magasin. 


Essai satirique sur les vignettes, fleurons, 
culs de lampe et autres ornements des 
^ivres. Traduction libre de I’aHemand. 
In-8“, vj-46 p. et vign. Paris (Rouveyre). 

Faidherbe(leG';. Epigraphie phenicienne. 
In- 8 ', 6 p. et pi. Lille (imp. Danel). 

Geiger (L.). (^id deJudaeorum moribus 
atque institutis scriptoribus RomaniS per- 
suasunj fuerit. Commentatio historica. 
In- 8 ', 49 p. Berlin (Mitscher et Roestell). 

1 fr. 7S 

6oU6ty. Les legistes franfais au moyen- 
4 ge. In-8", 49. p. Nlrnes (imp. Clavel- 
Ballivet et C'). 

Grouchy (Marquis de). Memoires pnblies 
par le marquis de Grouchy. T. I et II. 
In-S', xj-936 p. Paris (Dentu). 

Helbig (H.). De dialecto Cretica ques- 
tiones grammaticas. In-4', (2 p. Plauen 
(Hohmann). 2 fr. 

Kerber (A.). Gedanken liber die Ent- 
wickelung der Conjugation, i . Hft. Ein- 
leitung. Das Praesens. 10-4°, iv-45 p. 
Rathenow (Haase). 3 fr. 40 

Kohlmann (P.). Neue Scholien zur The- 
bais d. Statius. (Aus e. Pariser Hand- 
schrift.) ln-4°, 14 p. Posen (Berlin, Cal* 
vary et C'). • fr- 5 5 

Lamartine (de). Correspondance, publiee 
par M" Valentine de Lamartine. T. I gt 
11(1807-1820). In-8', 864 p. Paris (Ha- 
chette et C', Fume, Jouvet et C). 

Liongnon (A.). Franqois Villon et ses 1 ^ 
gataires. In-8“, 36 p. Nogent-le-Rotrou 
(imp. Gouverneur). 

Marion (J.). Rondeaulx et vers d'amour, 
publics pour la premiere fois par P. Blan- 
chemain. In-8', u6 p. Paris (lib. Wil- 
lem). 

Miklosich (F.). Ueber die Mundarten u. 
die Wanderungen der Zigeuner Europa’s 
11 . (Aus den Denkschrilten der kaiserl. 
Akademie der Wissenschaften). In-4“, 
84 P- Wien (Gerold’s Sohn). S fr. 3 5 
1 . II. 9 fr. 35 


Racine (J.). CEuvres. Nouvelle edition 
revue sur les plus anciennes impressions 
et les autographes et augments de mor- 
ceaux inedits, des varianles, de notices, 
de notes, d’un lexique des mots et locu- 
tions remarquables, d’un portrait, de fac- 
simile, etc., par P. Mesnard. T. VIII. 
Lexique de la langue de Racine et i vol. 
de musique des choeurs d’Esther et d’A- 
thafie et des cantiques spirituels. In-8', 
808 p. et 23 pi. Paris (lib. Hachette et 
C"). Le tome 8. 7 fr. 50 

La musique. 5 fr. 

Recueil des historiens des Gaules et de la 
France. Nouvelle edition, publiee sous la 
direction de M. L. Delisle. T. 7 et 8. 
In-fol. ccciv-1589 p. Paris (Palme). Le 
vol. 50 fr. 

Regnald (H.). Histoire d’Espagne depuis 
la mort de Charles III jusqu a nos jours. 
In-18, xx-385 p. Paris (G. Bailliere). 

Schaefer (H. W.). Die astronomische 
Geographic der Griechen bis auf Eratos- 
tenes. In-4', 5^ p. Berlin (Calvary et C'). 

2 fr. 15 

Studien auf dem Gebiete des archaischen 
Lateins. Hrsg. v. W. Studemund. i. Bd. 
Studia in priscos scriptores latinos collata. 
Vol. I. fasc. 1. In-8', viij-316 p. Berlin 
(Weidmann). 8 fr. 

Vierteljahrs-Catalog aller neuen Er- 
scheinungen im Felde der Literatur in 
Deutschland. Nach den Wissenschaften 
geordnet. M. alphab. Reg. Jahrg. 1873. 
4 Hfte. ln-8° (1. Hit. xxviij-1-126 p.). 
Leipzig (Hinrich’s). 2 fr. 

Waltz (G.). Die Formeln der deutschen 
Koenigs- u. d. roemisch, Kaiser-Kroenung 
vom 10. bis zum 12. Jahrh. (Aus « Ab- 
handlgn. d. Ges. d. Wiss. zu Goettin- 
gen i>). 10-4“, 92 p. Goettingen (Dieterich, 
Verb). 5 fr. 3 1 

Woellschlaeger (C. S.). Die Zeitreihe 
der Paepste bis auf die Gegenwart. Eine 
Kurzgelasste chronolog. Uebersicht der 
Geschichte der Paepste als hist. Hiilfs- 
buch zum Nachschlagen. In-8°, 44 p. 
Eisenach (Bacmeister). ■ fr. 3 5 
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Contenu : J. Storm. Remarques sur les voyeUes atones du latin, des dialectes 
italiques et de I’italien. — C. Ploix. Etude de Mythologie grecque ; Hermes. — 
L. HaiKt. Mots Locriens contenanl un a pour un e. — M. Bred. Une tendance 
phonique de la langue grec^que. — H. Caidoz. Fagne, fange, hohe Venn, 
finnois. 


T ^ T3 rj r-p Etudes dgyptologiques, comprenant le 
* 1 1 I_i rx iv Hi 1 texte et la traduction d’une stele dthio- 

pienne inedite et de divers manuscrits religieux, avec un glossaire 6gyptien-grec 
du decret de Canope. 1 vol. in-4“. 20 fr. 


J. DE ROUGE 

dailies. 


Monnaies des nomes de I’Egypte. t vol, 
in-8“ raisin avec 2 planches de m6- 

(fr. 


E. GREBAUT 


Hymne k Ammon-Ra. Gr. in-8*. 


2 fr. 


Librairie Hachette et boulevard Saint-Germain, n" 79, Paris. 

PUBLICATIONS RECENTES. 

DICTIONNAIRES ENCYCLOPEDIQUES. 

LALANNE (Ludovic). Dictionnaire historique de la France, i vol. grand in-8", 
broch^. 21 fr. 

Le cartqnnage en percaline gaufrte se paye en sus 2 fr. 75. 

La demi-reliure en chagrin, tranches jaspees, 4 fr. jo. 

LITTRE. Dictionnaire de la langue frangaise. Ouvrage compl^tement termini. 
4 beaux vol. grand in-4“, broch^s. 100 fr. 

La reliure dos en chagrin, plats en toile, tranches jaspees, se paye en sus, pour 
les quatre volumes, 20 fr. 

Le meme ouvrage est publie en 1 10 livraisons a i fr. 11 paralt une livraison toutes 
les semaines, depuis le 1 5 fevrier 1873. 

VAPEREAU. Dictionnaire universel des Contemporains. Quatri&me Edition, refon- 
due et augmentde d’un Supplement, i vol. grand in-8“, broch^. 27 fr. 

Le cartonnage en percaline gaufree se paje en sus 2 fr. 75. 

La demi-reliure en chagrin, 4 fr. 50. 

he Supplement de la 4* edition, consacre aux membres de 1 ’ Assemble nationale et 
aux personnages devenus celebres depuis le commencement de la guerre franco-alle- 
mande, se vend separement 2 francs. 


En vente k la librairie W. Braumuller, k Vienne, et se trouve ^ Paris A la 
librairie A. Franck (F. Vieweg propri^taire), 67, rue de Richelieu. ' 

yEgyptische Chrestomathie. 1. Liefe- 
L’ouvrage complet se composera de trois livraisons. 


Nogent-le-Rotrou. Imprimerie de A. Gouverneur. 
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Prix d’abonnement : 

Un an, Paris, 20 fr. — oepartements, 22 fr. — Etranger, le port en sus 
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PARIS 

LIBRAIRIE A. FRANCK 
F. VIEWEG, PROPRifiTAIRE 
67, RUE RICHELIEU, 67 


Adresser toutes les communications a M. Stanislas Guyard, Secretaire de la 
Redaction (au bureau de la Revue : 67, rue Richelieu). 


ANNONCES 


En vente la librairie A. Franck, F. Viewed proprietaire, 

67, rue de Richelieu. 

BIBLIOTHEQUE DE l’ECOLE DES HAUTES ETUDES 

XIII* ET XI V* FASCICULES. 


jT * La procedure de la Lex Salica. — Lafidejussio dans 
• rl iVl le droit frank. — Les Sacebarons. — La Glosse 

Malbergique. — Traduit et annote par M. Thevenin, repetiteur ^ I’Ecole. 
I vol. 7 fr. 

F l^ ^ 1-j T ¥ T Itineraire des Dix-Mille, etude topographique. 
• IV U/ O 1 vy U I vol. avec 3 grandes cartes. 6 fr. 


A. MARIETTE-BEY 


generale 

temple de cette ville. Tome III, planches, i vol. gr. in-fol. 


du 


grand 
80 fr. 


MEMOIRES 


De la Societe de linguistique de Paris. T. II. 
2' fascicule. In-8” raisin. 4 fr. 




PERIODIQUES. 

I\evue de I’lnstructiop pulilique (sup6rieure et moyenne) en Belgique. 
Nouv. s^rie. T. XVI. 5'livr. A propos de la decouverte d’un passage important 
de Tacite (D.). — ’Awa yfj comme nom du PeloponSse et le heros argien ’Axt; 
(R. DE Block). — Comptes-rendus. Pio’t, Relations politiques des Pays-Bas au- 
trichiens avec les puissances etrangeres, de 1740 k 1780. — Bergmann, Ge- 
schiedenis der Stad Lier. — Varia. 

Revue d’Alsace, Nouv. s^rie. T. 11 , juillet-aout-septembre. Mossmann, Les 
origines de Thann. — Muntz, Le chroniqueur Bernard Hertzog et son gendre 
le pobte Jean Fischart. — Benoit, Inscriptions lapidaires des bords de la Sarre. 

— Fischer, Notice historique sur I’ancien bailliage de Herrenstein. — Schuler, 
Apologie des langues populaires du Sundgau. — LEvy, Un rabbin prisonnier 
d’Etat k Ensisheira, au xnPsiecle. — Kurtz, Bulletin bibliographique. 

The Athenaeum, N“ 239i, 23 aout. Tacitus. By Donne. Blackwood; Ten- 
nyson's CEnone. Transl. into Latin Hexameters by Evans. Bell and Daldy 
(excellente notice sur la vie et Its Merits de Tacite ; remarquable traduction latine 
de I’CEnone de Tennyson). — Analysis and Specimens of the Joseph and Zulai- 
kha : an Historical-Romantic Poem by Jami. Williams and Norgate (s’adresse 
au grand public). — The Works of Aurelius Augustine, Bishop of Hippo. A 
New Translation. Vol. V : Writings in connexion with the Manichaean Heresy. 
Vol. yi : The Letters of St. Augustine. Edinburgh, Clark (bonne edition). — 
Eusebius’s Ecclesiastical History, according to the Text of Burton. With an 
Introduction by Bright. Oxford, Clarendon Press (I’^diteurn’a pastenu compte 
des travaux critiques publics sur Eus^be depuis vingt-cinq ans). — Our Library 
Table. ^ List of new Books. — M. About’s First Letter. Notes from Paris. — 
Phoenician Inscriptions (^Dunbar 1 . Heath). — Mr. Thomas Chisholm Anstey. 

— Senor Castelar. — National Education. — Literary Gossip. — The British 
Archaeological Association at Sheffield. 

Literarisches Centralblatt, N" 35, 30 aoClt. Brandes, Die Koenigsreihen 
von Juda und Israel. Leipzig, Diirr. In-8“, 3; p. 12 Sgr. (cette etude de chro- 
nologic est peu concluante). — Baumgart, Pathos und Pathema im Aristote- 
lischen Sprachgebrauche. Koenigsberg, Koch. In-8'', 60 p. 15 Sgr. (I’auteur 
soutient, centre Bonitz, que et •zMrpy.y. ne sont pas synonymes). — 

Zeller, Geschichte der deutschen Philosophic seit Leibnitz. Munchen, Olden- 
bourg. In-8“, xviij-924 p. 3 Thai. 20 Sgr. (cet important ouvrage forme le 1 3® 
vol. de VHistoire des sciences en Allemagne, temps modernes). — Maassen, Eine 
Rede des Papstes Hadrian II vom Jah*e 869. Wien, Ceroid’s Sohn. In-8‘’, 
36 p. 3 Sgr. (cet opuscule demontre d’une mani^re irrefutable que le fragment 
de discours public par Muratori est d’Adrien 1 1 ; I’auteur complete ce document). 

— Lentner, Karl Freiherr v. Stein. Wien, Braumuller. In-S", 22 p. 10 Sgr.; 
Duncker, Der Freiherr von Stein. Hanau, Koenig. In-S”, 65 p. 10 Sgr. (la pre- 
miere brochure contient quelques lettres de Stein et refute le discours de Sybel 
« Am Denkmale Stein’s »; la seconde suit les fluctuations d’opinion de Stein sur 
la question allemande d’alors). — Alberti, Register uber die Zeitschriften und 
Sammelwerke fiir schleswig-holstein-lauenburgische Geschichte. 2 Hefte. Kiel 
Universitaetsbuchh. In-S", xj-542 p. 2 Thai. — Duboc, Geschichte der en.^di- 
schen Presse nach Grant’s Newspaper Press frei bearb. Hannover, Rumprer. 

In-8°, xl-318 p. 2 Thai, (bon ouvrage; remarquable preface du traducteur). 

Fabulae Romanenses graece conscriptae. Ex recens. Eberhard. Vol I Leipzic' 
1872, Teubner. In-8», xi)-3io p. i Thai. 7 1/2 Sgr. (ce volume contient Phis- 
toire de Syntipas et la biographic romanesque d’Esope, faussement attribute k 



Maximus Planudes). — Duntzer, Erlaeuterungen zu den deutschen Klassikern. 
3. Abth. Erlaeut. zu Schiller’s Werken. Leipzig, Wartig. In-i6, 302 p. 15 Sgr. 
(digne des parties pr^cedentes). — Vorle^ngen im Winterseraester 1873-74. 
10. Wien; 11. Freiburg i. Br. ; I2. Tubingen ;*i 3. Munster. » 


BULLETIN felBLIOGRAPHIQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRANgAISES ET ETRANGERES. 

AVIS. — On pent se procurer ^ la librairie A. Franck tous les ouvrages 
■•■Snnonces dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de fournir tres-promptement et sans 
frais tous les ouvrages qui lui seront demandes et qu’elle ne possederait pas en 
raagasin. ^ 


Barthelemy (A. del. Etude sur les mon- 
naies antiques recueillies au Mont Beu- 
vray, de iS&ya 1872. In-8", 3op.etpl. 
Chalon-sur-Saone {imp. Dejussieu), 

Calderon. QEuvres deaniatiques. Traduc- 
tion deM. A. deLatour, avec une etude 
sur Calderon, des notices sur chaque piece 
et des notes. T. II. Comedies. In-S”, iij- 
598 p. Paris {Didier et C"). 6 fr. 

Chossat (E. de). Essai d’une classification 
du syllabaire assyrien moderne-archaique, 
babylonien-ninivite. ln-4', x-9; p. Paris 
(Maisonneuve et C"). 

Cohen (H.). Guide de I’amateur de livres 
i vignettes du XVllI" siecle. 2" ed. revue, 
corrigM et enrichie du double d’articles 
et donnant entre autres augmentations le 
texte complet des ouvrages de Lesage et 
de Retif de la Bretonne. In-S”, xvj-275 p. 
Pans (Rouquette). 

Da Vinci fL.) e la sua libreria. Note di 
un bibliofilo con un fac simile. Gr. in-8", 
54 p. Milano (tip. Bernardoni). i fr. 7; 

Devals. Etudes sur la topographie^d’une 
partie de rarrondissement de Castel- 
Sarrasin pendant la periode merovin- 
gienne. In-8", 61 p. Montauban (imp. 
Forestie). 

Fagotti (F.). II Messale : de firmonibus, 
codice membranaceo del secolo XV che 
si conserva nella metropolitana di fermo. 
Illustrazione. ln-8°, 88 p. Modena (A. 
Cappelli). I fr. 75 

Glennie (J. S. S.). In the morning Land; 
or, the law of the origin and transfor- 
mation of Christianity. \’ol. I. The new 
Philosophy of history and the origin of 
the doctrines of Christianity. In-8", 442 p. 
cart. London (Longmans). 18 fr. 75 


Henfrey (H. W.). Numismata Cromwel- 
lijna, or the medallic history of Oliver 
Cromwell. Illustrated by his Coins, Me- 
dals, and seals Part I. In-q". London 
(Smith). 4 fr. 40 

Hill (W. H.). Elements of Philosophy, 
comprising Logie and ontology, or gene- 
ral Metaphysics. ln-8“, 246 p. cart. Lon- 
don (Washbourne). 7 fr. )o 

Horace. GEuvres. Traduction en vers par 
le comte Simeon. T. I. Odes et Epodes. 
In-8®, xxxij-43 1 p. Paris (Lib. des Bi- 
bliophiles). 

Houdoy (L). Joyeuse entree d’Albert et 
d’lsabelle J Lille au XVI" sikle. In-8°, 
121 p. Lille (imp. Danel). 

Hncher (E. et F.). Sigillographie du 
Maine. Barons du Maine, sceaux des Sires 
de Bueii, seigneurs deSaint-Calais. In-8°, 
10 p. et pi. Le Mans (imp. Monnoyer). 

Kfewmann (J. H.). Historical Sketches. 
Vol. III. In-8“, 448 p. cart, London 
(Pickering). 7 fr. 50 

Pauthier (G.). Le livre classique des trois 
caracteres de Wang Peh-Heon en chinois 
et en frangais, acconipagne de ia traduc- 
tion complete du commentaire de Wdng 
Tcin-Ching. In-8", xij-188 p. Paris 
(Challamel aine). 

Pierret (P.). Musee du Louvre. Cata- 
logue de la salle historique de la galerie 
egvptienne. In-t2, 209 p- Paris (imp. de 
Mourgues'. 1 fr. to 

Racine (J.). CEuvres completes avec une 
vie de I’auteur et un examen de chacun 
de ses ouvrages par M. de Saint-Marc 
Girardin. T. 1 . In- 8 °, 51^ P- P°rt. 
Pans (Gamier freres). 


t 


Contenu ; J. Storm. Remarques sur les voyelles atones du latin, des dialectes 
italjques et de I’italien. — C. Ploix. Etude de Mythologie grecque ; HermSs. — 
L. Havetf Mots Locriens contejant fin a pour un s. — M. Bred. Une tendance 
phonique de la langue grecque. — H. Gddoz. Fagne, fange, hohe Venn, 
finnois. 


P |-v j 1^ 1^ ¥-5 ^ r-p Etudes dgyptologiques, comprenant le 

• r 1 lL tv tv Hi 1 texte et la traduction d’une stele 6thio- 

pienne in^dite et de divers manuscrits religieux, avec un glossaire egyptien-grec 
du d^cret de Canope. i vol. in-4“. 20 fr. 


J. DE ROUGE 

dailies. 


Monnaies des nomes de I’Egypte. i vol. 
in-8° raisin avec 2 planches de me- 

(fr. 


E. GREBAUT 


Hyrone ^ Ammon-Ra. Gr. in-8“. 


2 fr. 


Librairie Hachette et C‘, boulevard Saint-Germain, n° 79, ^ Paris. 

PUBLICATIONS RECENTES. 

DICTIONNAIRES ENCYCLOPEDIQUES. 

LALANNE (Ludovic). Dictionnaire historique de la France, i vol. grand in-8", 
broche. 21 fr. 

Le cartonnage en percaline gaufrte se paye en sus 2 fr. 75. 

La demi-reliure en chagrin, tranches jaspees, 4 fr. 50. 

LITTRE. Dictionnaire de la langue frangaise. Ouvrage compl^tement termini. 
4 beaux vol. grand in-4", broch^s. 100 fr. 

La reliure dos en chagrin, plats en toile, tranches jaspees, se paye en sus, pour 
les quatre volumes, 20 fr. 

Le meme ouvrage est public en 1 10 livraisonsa i fr. II paralt une livraison toutes 
les semaines, depuis le 1 5 fevrier 1875. 

VAPEREAU. Dictionnaire universel des Contemporains . Quatrieme Edition, refon- 
due et augment^e d’un Supplement. 1 vol. grand in-8", broche. 27 fr. 

Le cartonnage en percaline gaufree se paye «n sus 2 fr. 75. 

La demi-reliure en chagrin, 4 fr. 50. 

Le Supplement de la 4’ edition, consacre aux membres de I’Assemblee nationale et 
aux personnages devenus celebres depuis le commencement de la guerre franco-alle- 
mande, se vend separement 2 francs. 


En vente fi la librairie W. Braumuller, k Vienne, et se trouve i Paris, k la 
librairie A. Franck (F. Vieweg propri^taire), 67, rue de Richelieu. 


L t-j T Tw T T ^ U iEgyptische Chrestoraathie. 
. Kli,liNloL>.ni rung, m-fol. 

L’ouvrage complex se composera de trois livraisons. 


1 . Liefe- 
5 fr. 3 5 


Nogenl-le-Rotrou. Imprimerie de A. Gouverneur. 
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PERIODIQUES. 

* ( 

The' Academy, N° 78, 15 aout. MfiziERES, W. Gcethe. Les CEuvres expli- 
qu^es par la Vie. Paris, Didi^r. — Literary Notes. La Commission de la Topo- 
graphie des Gaules (H. -Gaidoz). — De Morgan, A Budget of Paradoxes. Long- 
mans, 1872 (reimpression de I’Athenaeum; art. favorable). — Registru.m 
Palatinum Dunelmense. The Register of Richard de Kellawe, Lord Palatine and 
Bishop of Durham, 1 31 1-1316. Edited by sir T. D. Hardy; vol. I. Rolls series 
(treS'bonne edition). — Freemann, Historical Essays. Second Series. Macmilllan 
(art. elogieux; dans ce volume, I’auteur traite la question d’Homere). — Reusch, 
Luis de Leon und die spanische Inquisition (developpement d’une lecture sur^e 
fameux professeur de Salamanque). — Notes and Intelligence. Whitney, Oriental 
and Linguistic Studies. New-York, Scribner (art. anal, conclusion favorable). 
— Palladius on Husbondrie : edited from the Unique Ms. of about 1420 A. D. 
in Colchester Castle, by Lodge. Part I (Earl y« English Text Society). Trubner, 
1872 (bonne Edition; quelques reserves). — Titi Livii Historiarum Romanorum 
libri qui supersunt; iterum ed. MADViGiusetUssiNGius. Hauniae, Hegel (analyse 
des remarques de Madwig sur les?nss. qui lui ont servi). — Ferrall og Repp’s 
dansk-norsk-engelsk Ordbog. Fjerde fordgede Udgave ved Larsen (tres- 
recommandable dictionnaire danois-norvegien-anglais. Pour cette quatri^me 
Edition M. Larsen a eu la collaboration de Lokke, le linguiste norvegien). — 
Correspondence (lettre de Weber en rdponse h celle de Bhandarkar, publiee 
dans le n“ 74 de V Academy). 

Liiterarisches Centralblatt, N” 56, 6 septembre. Schcebel, Demonstration 
de Tauthenticite de la Genese. II. Paris, Maisonneuve. In-8°, 178 p. (ouvrage 
de tendance, sans valeur scientifique). — Anger, Zur Versuchungsgeschichte 
Christi. Elbing, Neumann-Hartmann. In-q”, 59 p. (la tentation serait le desir 
qu’aurait eu J^sus de s’occuper des intdrdts materiels du peuple). — Thelemann, 
Der Jesuitenorden. Detmold, Schenk. In-S", 59 p. 10 Sgr. (histoire populaire 
de TOrdre). — Spruner’s Handatlas fur die Geschichte des Mittelalters und der 
neueren Zeit. 3. Aufl. Neu bearb. v. Menke (au-dessus de tout eloge). — 
Rogge, GEsterreich von Vildgos bis zur Gegenwart, 2 vol. Brockhausin Leipzig 
in Comm. In-8“, 554; vj-389 p. 4 Thai. 20 Sgr. (Histoire de la Police autri- 
chienne depuis 1 849). — Scheurl, Sammlung kirchenrechtlicher Abhandlungen. 
Erlangen, _ Deichert. In-8», xviij-389 p. 5 Thai. 14 Sgr. (e.xcellentes etudes).— 
Denkschrift uber die Schoeffengerichte. Berlin, kgl. Geh. Ober-Hofbuchdruck. 
In-8", 46 p. 15 Sgr. (tres-dlogieux art.). — Buchholtz, Die drei Naturreiche 
nach Homer. Leipzig, Engelmann. In-S", xvj-376 p. 2 Thai, (ce volume sera 
suivi de deuxautres; I’ouvrage est compos# avec tout le soin desirable). — 
Eitelberger v. Edelberg, Quellenschriften fur Kunstgeschichte und Kunst- 
technik des Mittelalters und der Renaissance. IV. Heraclius, von den Farben 
und Kiinsten der Roemer. Originaltext und Uebersetzung, mit Einleit. Noten 
und Excursen versehen von Ilg. Wien, Braumiiller. In-8'’, xxiv-ioop. i Thai, 
(art. favor.). — Vorlesungen im Wintersemester 1873-74. 14. "^Zurich; 15. 
Bonn; 16. Marburg. — La librairie Erras, de Francfort-sur-le-Mein annonce I’ap- 
parition de la P"partie du Targoum Samaritain du Pentateuque, en caracteres 
hdbra'iques. Cette premiere partie comprend la Genese. L’dditeur est M. Brull. 
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BULLETIN BIBLIQGRAPHIQUE ^ ’ 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRANgAISES ET ETRANGERES. 


AVIS. — On peut se procurer librairie A. Franck tous les ouvrages 
annonces dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de fournir tres-promptement et sans 
frais tous les ouvrages qui lui seront demandds et qu’elle ne poss^derait pas en 
magasin. 


A^hivio storico italiano fondato da G. 
P. Vieusseux e contmuato a cura della 
R. Deputazione di Storia patria per le 
provincia della Toscana, dell Umbria e 
deile Marche. Serie 111 . Tomo XVII (8a 
Dispensa). In-8°, p. 377-560. Firenze 
(Vieusseux). ^ fr. 

Ballantyne (J. K.). First lessons in Sans- 
krit grammar : together with an intro- 
duction to the Hitopadesa. 2d ed. 1 14 p. 
cart. London (Trubner et C“). 4^.40 

Burgess (H.). Essays, Biblical and eccle- 
siastical ; relating Chiefly to the authority 
and Interpretation of Holy Scripture. 
In-8°, cart. London (Longmans). 1 5 fr. 

Daniel (G.). Merrie England in the olden 
Times. With Illustration by J. Leech and 

K. Cruikshand. New ed. In-8°, 428 p. 

cart. London (Warne). 4 tr. 40 

Di Giovanni tV.). Storia della filosofia 
in Sicilia da’ tempi antichi al secoloXIX, 
libri quattro. Vol. I. filosofia antica, sco- 
lastica, moderna. In-8“, 432 p. Palermo 
(Pedone-Lauriel). 7 fr. 

Earle CJ.). The philology of the english 
Tongue. 2d ed. revised and enlarged. In- 
12, 683 p. cart. London (Macmillan). 

9 fr. 40 

Facciolati (J.), Forcellini (A.) et Fur- 
lanetti (J.). Lexicon totius latinitatis, 
cura opera et studio lucubratum nunc 
demum juxta opera K. Klotz, G. Freund, 

L. Doederlein, aliorumque recent, auctius 

emendatius melioremque in formam re- 
dactum curante doct. F. Corradini. T. 
Ill, fasc. 3. In-q”. Patavii (typ. Semi- 
narii). 3 fr. 50 

Griffin (L. H.). Rajas of the Punjab. 
2d ed. ln-8®. London (Trubner et C'). 

26 fr. 25 

Heckford (S.). The life of Christ, and 
its Bearing on the doctrines of Commu- 
nism. In-8”, 98 p. London (Field et C«). 

3 fr. 15 

Malan (S. C.). Original documents of the 
Coptic Church. In-8" br. London (Nutt). 

3 fr. I 5 


Marchegay (P.). Lettres-missives origi- 
nales du Chartrier de Thouars. Serie du 
XV” siMe. In-8”, 41 p. Nantes (imp. 
Forest et Grimaud). 

Marguerites (Les) de la Marguerite des 
princesses, Texte de I’Mition de 1 547, 
public avec introduction, notes et glos- 
sair^, par F. Frank, et accompagne de 
la reproduction des gravures sur bois de 
I’original et d’un portrait de Marguerite 
de Navarre. T. 1 et IV. In- 16, cvij-480 p. 
Paris (Lib. des Bibliophiles). 

Martello (T.). Studio di confronto fra le 
Universita tedesche, inglesi e chinesi. 
Discorso alia R. Accademia di scienza in 
Padova. In-8®, 32 p. Milano (Valentiner 
et M.). 

Maurice (F. D.). Moral and metaphysical 
philosophy. New ed, with preface. 2 vol. 
In-8”, 1450 p. cart. London (Macmillan). 

31 fr. 25 

Pardinl (A.). Raccolta della escrizioni 
esistensi sotto i loggiati del Campo Santo 
Suburbano di Pisa atta a servire di Guida 
al medesimo fascicolo. ln-8°. Pisa (tip. 
Ungher). 60 fr. 

Pitrd (G.). Novelline popolari siciliane 
raccolte in Palermo ed annotate. In-16. 
Palermo (Pedone-Lauriel). 3 fr. 50 

Strenne nuziali del secolo XIV pubblicate 
dair avv. G. Bertolacci. In-8”, 72 p. 
Livorno (F. Vigo). 

Taiue (H. A.). History of english Litera- 
ture. Translated from the french by H. 
van Laun. Vol. I. ln-8”, 450 p. cart. 
London (Hamilton). 9 fr. 

Travers (E.). Une reception dans I’ordre 
religieux et militaire des Saints Maurice 
et Lazare de Savoie, au XVIII® sikle. 
Etude sur des documents inedits. In-8°, 
98 p. Paris (Dumouiin). 

Vaissidre. Saint Antonin, pretre, apd- 
tre du Rouergue, martyr de Pamiers. 
Etude sur son apostolat, son martyre et 
son culte. In-16, 200 p. Montauban (imp. 
Forestie neveu). 



i 


' Contenu ; J. Storm. Remarques^ sur les voyelles atones du latin, des dialectes 
italiques et de Fitalien. — C. Ploix. Etude de Mythologie grecque ; Hermes. — 
L. Bavet. Mots Locriens coitfenant un a pour un s. — M. Bred. Une tendance 
phonique de la langue grecque. — H. Gaidoz. Fagne, fange, hohe Venn, 
fmnois. 


^ Fi T 17 D D Tr 'X' Etudes egyptologiques, comprenant le 

r . r 1 lL Iv Iv 1 texte et la traduction d^une stele ethio- 
pienne inedite et de divers manuscrits religieux, avec un glossaire ^gyptien-grec 
du decret de Canope. i vol. in-q". 2a*f.‘. 


J. DE ROUGE 

dailies. 


Moijnaies desnomes del’Egypte. i vol. 
in-S" raisin avec 2 planches de md- 

5 fr- 


E. GREBAUT 


Hymne h Ammon-Ra. Gr. in-S”. 


2 fr. 


Librairie Hachette et C', boulevard Saint-Germain, n” 79, a Paris. 

PUBLICATIONS RECENTES. 

DICTIONNAIRES ENCYCLOPEDIQUES. 

LALANNE (Ludovic). Dictionnuire historique de la France, i vol. grand in-8“, 
broche. 21 fr. 

Le cartonnage en percaline gaufree se paye en sus 2 fr. 75. 

La demi-reliure en chagrin, tranches jaspees, 4 fr. 50. 

LITTRE. Dictionnaire de la langue frangaise. Ouvrage compMteraent termind. 
4 beaux vol. grand in-4", broches. 100 fr. 

La reliure dos en chagrin, plats en toile, tranches jaspees, se paye en sus, pour 
les quatre volumes, 20 fr. 

Le meme ouvrage est public en 1 10 livraisons J i fr. 11 parait une livraison toutes 
les semaines, depuis le 15 fevrier 1875. 

VAPEREAU. Dictionnaire universel des Contemporains. Quatridme ddition, refon- 
due et augmentee d’un Supplement. 1 vol. grand in-8", brochd. 27 fr. 

Le cartonnage en percaline gaufree se paye en sus 2 fr. 75. 

La demi-reliure en chagrin, 4 fr. 50. 

heSiipplinunt de la 4" edition, consacre anx membres de I’Assemblee nationale et 
aux personnages devenus celebres depuis le commencement de la guerre franco-alle- 
mande, se vend separement 2 francs. 


En vente a la librairie W. Brauniuller, k Vienne, et se trouve k Paris k la 
librairie A. Franxk (F. Vieweg proprietaire), 67, rue de Richelieu. ’ 

L. REINISCH I. Liefe- 

L’ouvrage complet se composera de trois livraisons. 


Nogent-le-Rotrou, Imprimerie de A. Gouverneur, 
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Septieme ann^e 


27 Septembre 1873 


REVUE CRITIQUE 

D’HISTOIRE Ef DE LITTERATURE 

RECUEIL HEBDOMADAiRE fUBLIE SOUS LA DIRECTION 

DE MM. M. BREAD, G. MONOD, C. MOREL, G. PARIS. 

^ Secretaire de la Redaction: M. Stanislas Guyard. 

Prix d'abonnement : 

Un an, Paris, 20 fr. — D^paitements, 22 fr. — Stranger, le port en sus 

suivant le pays. 


PARIS 

LIBRAIRIE A. FRANCK 
F. VIEWEG, PROPRIETAIRE 
67, RUE RICHELIEU, 67 


Adresser toutes les communications a M. Stanislas Guyard, Secretaire de la 
Redaction (au bureau de la Revue : 67, rue Richelieu). 


ANNONCES 


En vente ci la librairie A. Franck, F. Vieweg proprietaire, 

67, rue de Richelieu. 

BIBLIOTH^QUE DE l’ECOLE DES HAUTES ETUDES 

XIIP’ ET XIV' FASCICULES. 


R. SOHM 


La procedure de la Lex Salica. — Lafidejussio dans 
le droit ffank. — Les Sacebarons. — La Glosse 
Malbergique. — Traduit et annote par M. Thevenin, repetiteur a I’Ecole. 

7 fr- 

Itin^raire des Dix-Mille, dtude topographique. 
I vol. avec 5 grandes cartes. 6 fr. 


I vol. 


F. ROBIOU 


A. MARIETTE-BEY gen^rale 

temple de cette ville. Tome III, planches. 1 vol. gr. in-fol. 


Denderah , description 


du 


grand 
80 fr. 


MEMOIRES 


De la Soci^t^ de linguistique de Paris. T. II. 
2' fascicule. In-8“ raisin. 4 fr. 






f 


P^RIODIQUES. 


The Academy, N" 79, i^septembre. Fiske, Myths and Mythmakers. Lon- 
don, Trubner (s’adresse principalement au grand public). — Benndorf, Die 
Metopen von Selinunt (article favorable). — Arnold, Literature and Dogma. 
London, Smith, Elder and Co. (long art. favor.). — Hermae pastor. Veterem 
Latinam Interpretationem e codicibus ed. Hilgenfeld (excellente edition). — 
Councils and Ecclesiastical Documents relating to Great Britain and Ireland. 
Edited, after Spelman and Wilkins, by Haddan and Stubbs. Vol. 2, part f>? 
Clarendon Press. — Intelligence . — Muir, Original Sanskrit Texts, new ed. Vol. 4. 
Trubner (art. favor, de Benfey). — Hartel, Horaerische Studien ; Beitraege 
zur homerischen Prosodic und Metrik (art. favorable). — Knos, De Digamrao 
Horaerico Quaestiones. 1 . Upsala, Universitets Arsskrift (bon travail). 


Literarisches Centralblatt, N" 57, 15 septembre. Bohl, Forschungen 
nach einer Volksbibel zur Zeit Jesu. Wien, Braumiiller. In-8“, 224 p. (longue 
refutation de Noeldeke). — Schell, Die Einheit des Seelenlebens. Freiburg i. 
Br., Scheuble. In-S", xiij-269p. 1 Thai. 6 Sgr. (dtude sur la question de savoir 
si Aristote en divisant les ames en plusieurs categories, maintient I’unitd de 
Fame). — Bernays, Aristoteie’s Politik, 1.2. u. 5. Buch ins Deutsche ubertragen. 
Berlin, 1872, Hertz. In-8", iv-216 p. 1 Thai. 6 Sgr. (bonne traduction). — 
Richter , Die leitenden Ideen und der Fortschritt in Deutschland von 1 860- 
1870. Ncerdlingen, Beck. In-S", xiv-318 p. 1 Thai. 20 Sgr. (sans valeur). — 
Helfert, Maria Louise. Wien, Braumuller. In-8“, xviij-461 p. 4 Thai, (ci’une 
lecture attrayante). — Kerber, Gedanken iiber die Entwickelung der Conjuga- 
tion. I. Heft. Einleitung. Das Praesens. Rathenow, Haase. In-4% iv-45 p. 
25 Sgr. (errone). — Carnuth, De Etymologici Magni Fontibus. Berlin, Born- 
trager. In-8°, 36 p. 16 Sgr. (recommandable). — Aristotelis Politicorum Libri 
Octo cum vetusta translatione Guilelmi de Mcerbeka rec. Susemihl. Leipzig, 
1872, Teubner. In-S", lxix-635 p. 6 Thai, (edition soignee; en progr&s 
sur celle de Sekker). — Ephemeris epigraphica corporis inscriptionum Latina- 
rum supplementura edita iussu instituti archsologici Romani, etc. 4. fasc. — 
A'.riyr;!'.; wpitsvirr, -.yj Oaup-avTco avSpb; too ^sA'.Tapls'J. Nach der 

Wiener Handschrift zum ersten Male herausg. v.’Wagner. In-q!", 35 p. (redac- 
tion plus ancienne du pobme sur Belisaire deja publie par Wagner dans ses 
" Medieval greek texts »). — Tettau, Ueoer die epischen Dichtungen der fin- 
nischen Voelker, besonders der Kalewala. Erfurt, Vilaret. ln-8“, 16; p. 20 Sgr. 
(bon travail). — Moliere’s Werke mit deutschem Coramentar, Einleit. und 
Excursen herausg. V. Laun. I. Le Misanthrope. 142 p. 20 Sgr. II. Les Femmes 
savantes. Les Prdcieuses ridicules. 206 p. 1 Thai. Berlin, Van Muyden (art. 
favorable). — Die Metopen von Selinunt, veroeffentlicht von Benndorf. Berlin 
Guttentag. In-fol. 829. 15 pi. (art. trbs-favorable). — Vorlesungen im'winter- 
semester 1873-74. ‘S- Goettingen; 19. Bern. 



BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS .FRANgAISES ET ETRANGERES. 


AVIS. — On peut se procurer k la librairit A. Franck tous les ouvrages 
annonces dans ce bulletin, ain?ii que ceux qui font Tobjet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de fournir tres-promptement et sans 
fraistous les ouvrages qui lui seront demandes et qu’elle ne possederait pas en 
magasin. 


Archivio storico italiano fondato da G. 
P. Vieusseux e continuato a cura della 
R. Deputazione di Storia patria per le 
provincia della Toscana, dell Umbria e 
delle Marche. Serie III. Tomo XVII (8a 
Dispensa). In-8°, p. 577-560. Firenze 
(Vieusseux). • 4 fr. 

Ballantyne (J. K.). First lessons in Sans- 
krit grammar : together with a’n intro- 
duction to the Hitopadesa. 2d ed. 1 14 p. 
cart. London (Trubner et 0 “). 4 fr. 40 

BurgessfH.). Essays, Biblical and eccle- 
siastical ; relating Chiefly to the authority 
and Interpretation of Holy Scripture. 
In-S", cart. London (Longmans). 1 5 fr. 

Daniel (G ). Merrie England in the olden 
Times. With Illustration by J. Leech and 

K. Cruikshand. New ed. In-So, 428 p. 

cart. London (Warne). 4 Ir. 40 

Di Giovanni iV.). Storia della filosofia 
in Sicilia da’ tempi antichi al secolo XIX, 
libri quattro. Vol. I. filosofia antica, sco- 
lastica, moderna. In-S*’, 432 p. Palermo 
(Pedone-Lauriel). 7 fr. 

Earle (J.). The philology of the english 
Tongue. 2d ed. revised and enlarged. In- 
12, 683 p. cart. London (Macmillan 1. 

9 fr. 40 ! 

Facciolati (J.), ForceUini(A.)et Fur- 
lanetti (J.). Lexicon totius latmitatis, 
cura opera et studio lucubratum nunc 
demum juxta opera K. Klotz, G. Frt^ind, 

L. Doederlein, aliorumque recent, auctius 

emendatius melioremque in formam re- 
dactum curante doct. F. Corradini. T. | 
III, fasc. 3. In-4“. Patavii (typ. Semi- j 
narii). 3 fr. 50 j 

Griffin (L. H.), Rajas of the Punjab. | 
2d ed. ln-8°. London (Trubner et C'). j 

26 fr. 2 5 j 

Heckford (S.). The life of Christ, and j 
its Bearing on the doctrines of Comniu- j 
nism. In-8", 98 p. London (Field et C“l. ! 

3 fr. 1 5 I 

Malan tS. C.). Original documents of the 
Coptic Church. In-8' br. London (Nutt). 

3 fr. 1 5 


Marchegay (P.). Lettres-missives origi- 
nales du Chartrier de Thouars. Serie du 
XV" siecle. In-8", 41 p. Nantes (imp. 
Forest et Griraaudi. 

Marguerites (Les) de la Marguerite des 
princesses. Texte de I’edition de 1 547, 
public avec introduction, notes et glos- 
saire, par F. Frank, et accompagne de 
la reproduction des gravures sur bois de 
roriginal et d’un portrait de Marguerite 
de Navarre. T. I et IV. In- 1 6, cvij-480 p. 
Paris (Lib. des Bibliophiles). 

Marteilo (T.). Studio di confronto fra le 
Universita tedesche, ingiesi e chinesi. 
Discorso alia R. Accademia di scienza in 
Padova. In-8°, 32 p. Milano (Valentiner 
et M.). 

Maurice iF. D.). Moral and metaphysical 
philosophy. Newed. with preface. 2 vol. 
ln-8‘, 1450 p. cart. London (Macmillan). 

31 fr. 25 

Pardlni (A.). Raccolta della escrizioni 
esistensi sotto i loggiati del Campo Santo 
Suburbano di Pisa atta a servire di Guida 
al medesimo fasocolo. In-8°. Pisa (tip. 
Unghen. 60 fr. 

Pitre (G.). Novelline popolari siciliane 
raccolte m Palermo ed annotate. In- 16. 
Palermo (Pedone-Lauriel). 3 fr. 50 

Strenne nuziali del secoL XIV pubblicate 
dall’ aw. G. Bertolacci. In-8", 72 p. 
Livorno (F. Vigo). 

Taine (H. A.). History of english Litera- 
ture. Translated from the french by H. 
van Laun. Vol. 1 . In-S", 450 p. cart. 
London (Hamilton). 9 fr. 

Travers (E.). Une reception dans I’ordre 
rehgieux et militaire des Saints Maurice 
et Lazare de Savoie, au X\TIR siecle. 
Etude sur des documents inWits. In-S”, 
98 p. Paris (Dumoulinj. 

Vaissiere. Sai.nt Antonin, pretre, apd- 
tre du Rouergue, martyr de Pamiers. 
Etude sur son apostol t, son martyre et 
son culte. In- 1 6, 200 p. Montauban (imp. 
Forestie neveu). 



Contenu ; J. Storm. Remarques sur les voyelles atones du latin, des diaiectes 
italiqiies et de I’italien. — C. Ploix. Etude de Mythologie grecque ; Hermes. — 
L. Havel. fMots Locriens contenant urf a pour un a. — M. Breal. Une tendance 
phonique de la langue grecque. — H. Gaidoz. Fagne, fange, hohe Venn, 
fmnois. 


P. PIERRET 


Etudes dgyptologiques, comprenant le 
texte et la traduction d’une stele ethio- 
pienne in^dite et de divers manuscrits religieux, avec un glossaire ^gyptien-grec 
du decret de Canope. i vol. in-q®. 20 fr. 


J. DE ROUGE 

dailies. 


Monnaies des nomes de I’Egypte. 1 vol. 
in-S® raisin avec 2 planches de me- 

Sfr. 


E. GREBAUT 


Hymne k Ammon-Ra. Gr. in-8“. 


2 fr. 


Librairie Hachette et C®, boulevard Saint-Germain, n° 79, h Paris. 

PUBLICATIONS RLCENTES. 

DICTIONNAIRES ENCYCLOPEOIQUES. 

LALANNE (Ludovic). Dictionnaire historiqae de la France, i vol. grand in-S®, 
brochd. 21 fr. 

Le cartonnage en percaiine gaufree se paye en sus 2 fr. 75. 

La demi-reliure en chagrin, tranches jaspees, 4 fr. 50. 

LITTRE. Dictionnaire de la langue frangaise. Ouvrage compldteraent termind. 
4 beaux vol. grand in-q®, brochds. 100 fr. 

La reliure dos en chagrin, plats en toile, tranches jaspees, se paye en sus, pour 
les quatre volumes, 20 tr. 

Le meme ouvrage est publie en 1 10 livraisonsa 1 fr. 11 paralt une livraison toutes 
les semaines, depuis le 15 fevrier 1875. 

VAPEREAU. Dictionnaire universel des Contemporains. Quatridme ddition, refon- 
due et augmentde d’un Supplement, i vol. grand in-8®, brochd. 27 fr. 

Le cartonnage en percaiine gaufree se paye»sn sus 2 fr. 75. 

La demi-rehure en chagrin, 4 fr. 50. 

he Sapplimmt de la 4" edition, consacre aux membres de I’Assemblee nationale et 
aux personnages devenus celebres depuis le commencement de la guerre franco-alle- 
mande, se vend separement 2 francs. 


En vente d la librairie W. Braumuller, k Vienne, et se trouve k Paris, k la 
librairie A. Franck (F. Vieweg proprietaire), 67, rue de Richelieu. * 

L D 17 1 XT T C U -^gyptische Chrestoraathie. 1 . Liefe- 
. rv L. 1 IN 1 oU. ri rung, m-fol. j fr. ^ ^ 

L’ouvrage complex se composera de trois iivraisons. 


Nogent-le-Rotrou. Imprimerie de A. Gouverneur. 
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Septieme ann6e 


4 Octobre 1873 


REVUE CRITIQUE 

D’HISTOIRE Et’dE LITTERATURE 

RECUEIL HEBDOMADAIRE F'UBUfi SOUS LA DIRECTION 

DE MM. M. BREAL, G. MONOD, C. MOREL, G. PARIS. 

' * Secretaire de la Redaction: M. Stanislas Guyard. 

Prix d’abonneinent : 

Un an, Paris, 20 fr. — Deparfements, 22 fr. — Etranger, le port en sus 

suivant le pays. 


PARIS 

LIBRAIRIE A. FRANCK 

F. VIEWEG, PROPRIETAIRE 
67, RUE RICHELIEU, 6 j 


Adresser toules les communications d M. Stanislas Guyard, Secretaire de la 
Redaction (au bureau de la Revue : 67, rue Richelieu). 


ANNONCES 


En vente ^ la librairie A. Franck, F. Vieweg proprietaire, 

67, rue de Richelieu. 

BIBLIOTHEQUE DE l’ECOLE DES HAUTES ETUDES 

XIlP ET XIV* fascicules. 


U * La procedure de la Lex Salica. — La fidejussio dans 
• Ovy T1 iVl le droit frank. — Les Sacebarons. — La Glosse 
Malbergique. — Traduit et annote par M. Thevenin, repetiteur & I’Ecole. 
I vol. 7 fr. 

Itineraire des Dix-Mille, etude topographique. 
I vol. avec 3 grandes cartes. 6 fr. 


F. ROBIOU 


Denderah , description 


A. MARIETTE-BEY generale du grand 

temple de cette ville. Tome III, planches. 1 vol. gr. in-fol. 80 fr. 


MEMOIRES 


De la Societe de linguistique de Paris. T. 11 . 
2* fascicule. In-8" raisin. 4 fr. 






( 


P^RIODIQUES. 

Literarisches Centralbl&tt, N® 38, 20 septembre. Schiller, Geschichte 
des rcemischen Kaiscrreichs unter der Regierung des Nero. Berlin, 1 872, Weid- 
mann’sche Buchh. In-8'’, vilj-720 p. 4 Thai. 20 Sgr. (ouvrage capital). — 
Flathe, Geschichte des Kurstaates und Kanigreichs Sachsen. 3. Band. Neuere 
Geschichte Sachsens von 1806-1866. Gotha, Perthes. In-8“, vj-867 p. 5 Thai. 
10 Sgr. (cette continuation de I’ouvrage de Bcettiger peut ^tre considdrde 
comme un ouvrage original). — Rossbach, Vom Geiste der Geschichte. 6. Theil. 
Geschichte der Gesellschaft. 2. Abth. Der vierte Stand u. die Armen. Wurzburg, 
Stuber. In-S®, 164 p. i Thai, (note favorable). — Schafer, Historische Auf- 
saetze und Festreden. Leipzig, Teubner. ln-8“, 363 p. 2 Thai. 12 Sgr. (repiv 
duction d’articles publics dans plusieurs recueils et de discours prononc6s en 
diverses occasions). — Arnd, Geschichte der Jahre 1867 bis 1871. 4. Bd. 
Geschichte der aussereuropaeischen Staaten. Leipzig, Duncker u. Humblot. 
In-8°, iv-236 p. I Thai, (digne des volumes prdcddents). — Spach, Modeme 
Culturzustaende im Elsass. 2 Bde. Strassburg, Triibner. In-8'’, 316; 319 p. 
3 Thai, (tres-recommandable). — ^.Bernstein, Die Maerz-Tage. Berlin, Duncker. 
ln-8“, 86 p. 5 Sgr. (excellente esquisse de la revolution de 1848). — Juvenalis, 
D. Junii Saturae, erklasrt v. Weidner. Leipzig, Teubner. In-S”, viij-342 p. 
I Thai. 7 1/2 Sgr. (bonne edition avec notes). — Kiessling, Moritz Ludwig 
Seiffert. Berlin, Weidmann. In-S”. 5 Sgr. (notice biographique sur ce philologue). 
— Vorlesungen im Wintersemester 1873-74. 20. Berlin; 21. Akad. d. mod. 
Philologie in Berlin. 


BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRANgAlSES ET BTRANGERES. 


AVIS. — On peut se procurer A la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annonces dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de fournir tres-promptement et sans 
frais tous les ouvrages qui lui seront demandes et qu’elle ne possederait pas en 
magasin. 


Archivio storico italiano fondato da G. 
P. Vieusseux e continuato a cura della 
R. Deputazione di Storia patria per le 
provincia della Toscana, dell Umbria e 
delle Marche. Serie III. Tomo XVII (8a 
Dispensa). In-8°, p. 377-360. Firenze 
(Vieusseux). 4 fr. 

Ballantyne (J.K.). First lessons in Sans- 
krit grammar : together with an intro- 
duction to the Hitopadesa. zded. ii4p. 
cart. London (Trubner et C”). 4 fr. 40 

Barth^lemy (A. de). Etude sur les mon- 
naies antiques recueillies au Mont Beu- 
vray, de 1867 4 1872. In-8*, 3op.etpI. 
Chalon-sur-Sa6ne (imp. Dejussieu). 

Burge8s(H.). Essays, Biblical and eccle- 
siastical ; relating Chiefly to the authority 
and Interpretation of Holy Scripture. 
In-S”, cart. London (Longmans). 1 3 fr. 


Calderon. CEuvres dramatiques. Traduc- 
tion deM. A. de Latour, avec une etude 
sur Calderon, des notices sur chaque piece 
et des notes. T. II. Comedies. 10-8°, iij- 
598 p. Paris (Didier et C*). 6 fr. 

Cbossat (E. de). Essai d’une classification 
du syllabaire assyrien moderne-archaique, 
babylonien-ninivite. In-4*, X '95 P- Paris 
(Maisonneuve et C*). 

Cohen (H.). Guide de I’amateur de livres 
4 vignettes du XVIII* siecle. 2* ed. revue, 
corrigee et enrichie du double d’articles 
et donnant entre autres augmentations le 
texte complet des ouvrages de Lesage et 
de Retif de la Bretonne. In-8®, xvi-273 p. 
Paris (Rouquette). 

Daniel (G.). Merrie England in the olden 
Times. With Illustration by J. Leech and 
K. Cruikshand. New ed. In-8® 428 p. 
cart. London (Warne). 4 fr. 40 



Da Vinci (L.) e la sua iibreria. Note di , 
un bibliofiio con un fac simile. Gr. in-8’, 
54 p. Milano (tip. Bernardoni). i fr. 75 

Devals. Etudes sur la topographie d’une 
partie de I’arrondissement de Castel- 
Sarrasin pendant la periode merovi^- 
gienne. In-8*, 61 p. Montauban (imp. 
Forestie). 

Di Giovanni (V.). Storia della filosofia 
in Sicilia da’ tempi antichi al secolo XIX, 
libri quattro. Vol. I. filosofia antica, sco- 
lastica, moderna. ln-8'’, 432 p. Palermo 

'^'l^’edone-Lauriel). 7 fr. 

Earle (J.). The philology of the english 
Tongue. 2d ed. revised and enlarged. In- 
12, 683 p. cart. London (Macmillan). 

9 fr. 40 

Facciolati (J.), Forcellini (A.) et Fur- 
lanetti (J.). Lexicon totius latinitatis, 
cura opera et studio lucubratum nunc 
demum juxta opera K. Klotz, G. Freund, 
L. Doederlein, aliorumque recent, auctius 
emendatius melioremque in formam re- 
dactum curante doct. F. Corradini. T. 
Ill, fasc. 3. In-4“. Patavii (typ. Semi- 
narii). 3 fr. 50 

Fagotti (F.). II Messale : de firmonibus, 
codice membranaceo del secolo XV che 
si conserva nella metropolitana di fermo. 
Illustrazione. In-8'’, 88 p. Modena (A. 
Cappelli). 1 fr. 75 

Glennie (J. S. S,). In the morning Land; 
or, the law of the origin and transfor- 
mation of Christianity. Vol. I. The new 
Philosophy of history and the origin of 
the doctrines of Christianity. In-8*, 442 p. 
cart. London (Longmans). 18 fr. 75 

Griffin (L. H.). Rajas of the Punjab. 

2d ed. In-8®. London (Trubner et C’). 

26 fr. 25 

Heckford (S.). The life of Christ, and 
its Bearing on the doctrines of Commu- 
nism. In-8", 98 p. London (Field et C®). 

3 fr. 1 5 

Hucher (E. et F.). Sigillographie du 
Maine. Barons du Maine, sceauxdesSires 
de Bueil, seigneurs de Saint-Calais. In-8*, 

10 p. et pi. Le Mans (imp. Monnoyer). 

Hondoy (J.). Joyeuse entree d’Albert et 
d’Isabelle i Lille au XVI" sikle. In-8'>, 
121 p. Lille (imp. Danel). 

Hill (W. H.). Elements of Philosophy, 
comprising Logie and ontology, or gene- 
ral Metaphysies. In-8“, 246 p. cart. Lon- 
don (Washbourne). 7 fr. 50 

Horace. CEuvres. Traduction en vers par ' 


le comte Simeon. T. I. Odes et Epodes. 
In-8®, xxxij-43 1 p. Paris (Lib. des Bi- 
bfJophiles). t 

Malan (S. C.). Original documents of the 
Coptic (ihurch. In-8* br. London (Nutt). 

3 fr. I 5 

Marchegay (P.). Lettres-missives origi- 
nales du Chartrier de Thouars. Serie du 
XV* siecle. In-8*, 41 p. Nantes (imp. 
Forest et Grimaud). 

Marguerites (Les) de la Marguerite des 
princesses. Texte de I’edition de 1547, 
public avec introduction, notes et glos- 
saire, par F. Frank, et accompagne de 
la reproduction des gravures sur bois de 
I’original et d’un portrait de Marguerite 
de Navarre. T. I etlV. In-16, cvij-480 p. 
Paris (Lib. des Bibliophiles). 

Martello (T.). Studio di confronto fra le 
Universita tedesche, inglesi e chinesi. 
Discorso alia R. Accademia di scienza in 
Padova. In-8®, 32 p. Milano (Valentiner 
et M.). 

Maurice (F. D.). Moral and metaphysical 
philosophy. New ed. with preface. 2 vol. 
in-8*, 1450 p. cart. London (Macmillan). 

31 fr. 25 

Pardini (A.). Raccolta della escrizioni 
esistensi sotto i loggiati del Campo Santo 
Suburbano di Pisa atta a servire di Guida 
al medesimo fascicolo. In-8°. Pisa (tip. 
Ungher). 60 fr. 

Fauthier (G.). Le livre classique des trois 
caracteres de Wing Peh-Heon en chinois 
et en frangais, accompagne de la traduc- 
tion complete du commentaire de Wing 
Tcin-Chmg. In-8*, xij-188 p. Paris 
(Challamel aine). 

PitrA (G.). Novelline popolari siciliane 
raccolte in Palermo ed annotate. In- 16. 
Palermo (Pedone-Lauriel). 3 fr. 50 

Testa (G.). Saggio dTscrizioni latine. 
In-8*, 9 p. Oneglia (G. Ghilini). 

Taine (H. A.). History of english Litera- 
ture. Translated from the french by H. 
van Laun. Vol. I. In-8*, 450 p. cart. 
London (Hamilton). 9 fr. 

Travers (E.). Une reception dans I’ordre 
religieux et militaire des Saints Maurice 
et Lazare de Savoie, au XVIII® siecle. 
Etude sur des documents inedits. ln-8°, 
98 p. Paris (Dumoulin). 

Vannucci (A.). Storia dell’ Italia antica, 
illustrata coi commenti. Dispensa 19. 20. 
Vol. I, p. 729-808. Milano, tip. (Salvi 
e C.) ogni dispensa. 60 fr. 
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Contenu : J. Storm. Remarques sur les voyelles atones du latin, des dialectes 
italiques et de Titalien. — C. Ploix. Etude de Mythologie grecque ; Hermes. — 
L. Havet. Mots Locriens contenant un a pour un i. — M. Bred. Une tendance 
phonique de la langue gretque. — H. Gaidoz Fagne, fange, hohe Venn, 
fmnois. « 


T T7 D D T”* Etudes egyptologiques, comprenant le 
I , 1 1 Ci Iv tv LL 1 texte et la traduction d’une stele ethio- 
pienne inedite et de divers manuscrits religieux, avec un glossaire egyptien-grec 
du decret de Canope. i vol. in-q®. 


20 fr. 


J. DE ROUGE 

dailies. 


Monnaies des nomes de I’Egypte. i vol. 
in-8*' raisin avec 2 planches de me- 

Sfr. 


E. GREBAU't 


Hyrone i Ammon-Ra. Gr. in-8“. 


2 fr. 


Librairie Hachette et C“, boulevard Saint-Germain, n“ 79, ^ Paris. 

PUBLICATIONS RECENTES. 

DICTIONNAIRES ENCYCLOPEDIQUES. 

LALANNE (Ludovic). Diclionnaire historique de la France, i vol. grand in-8°, 
broche. 21 fr. 

Le cartonnage en percaline gaufree se paye en sus 2 fr. 75. 

La demi-rehure en chagrin, tranches jaspees, 4 fr. 50. 

LITTRE. Diciionnaire de la langue frangaise. Ouvrage compl^tement termini. 
4 beaux vol. grand in-4“, broch^s. 100 fr. 

La reliure dos en chagrin, plats en toile, tranches jaspfes, se paye en sus, pour 
les quatre volumes, 20 fr. 

Le meme ouvrage est publie en 1 10 livraisonsa i fr. II paralt une livraison toutes 
les semaines, depuis le 15 fevrier 1873. 

VAPEREAU . Diclionnaire miversel des Contemporains. Quatrieme edition, refon- 
due et augraentee d’un Supplement. 1 vqj. grand in-8“, broche. 27 fr. 

Le cartonnage en percaline gaufree se paye en sus 2 fr. 7 j . 

La demi-relmre en chagrin, 4 fr, 30. 

Le Sapplinunt de la 4' edition, consacre aux membres de I’Assemblee nationale et 
aux personnages devenus celebres depuis le commencement de la guerre franco-alle- 
mande, se vend separement 2 francs. 


En vente A la librairie W. Braumuller, i Vienne, et se trouve A Paris, A la 
librairie A. Franck (F. Vieweg propridtaire), 67, rue de Richelieu. 


L r) rr' I TVT T C T T /Egyptische Chrestomathie. i . 
. rvll.liNl0C.1T rung. In-fol. 

L’ouvrage complet se composera de trois livraisons 


Liefe- 
5 fr. 35 


Nogent-ie-Rotrou, Imprimerie de A. Gouverneur. 
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Septieme ann6e 


11 Octobre 1873 


REVUE CRITIQUE 

D’HISTOIRE ET DE LITTERATURE 

R.ECUEIL HEBDOMADAIRE 7‘UBLIE SOUS LA DIRECTION 

DE MM. M. BREAD, G, MONOD, C. MOREL, G. PARIS. 


Secretaire de la Redaction; M. Stanislas Guyard. 


Prix d’abonnement : 

Un an, Paris, 20 fr. — Departements , 22 fr. — Stranger, le port en sus 

suivant le pays. 


PARIS 

LIBRAIRIE A. FRANCK 
F. VIEWEG, PROPRIETAIRE 
67, RUE RICHELIEU, 67 


Adresser toates les communications d M. Stanislas Guyard, Secretaire de la 
Redaction (au bureau de la Revue; 67, rue Richelieu). 


ANNONCES 


En vente ^ la librairie A. Franck, F. Vieweg proprietaire, 

67, rue de Richelieu. 

BIBLIOTH^QUE DE l’eCOLE DES HAUTES ETUDES 

XIlP ET X1V“ FASCICULES. 


La procedure de la Lex Salica. 


R. SOHM le droit 'frank. — Les Sacebarons. 


Malbergique. 
l vol. 


F. ROBIOU 


Lafidejussio dans 
La Glosse 

Traduit et annote par M. Thevenin, repetiteur S I’Ecole. 

7 fr- 

Itineraire des Di.x-Mille, etude topographique. 
1 vol. avec 3 grandes cartes. 6 fr. 


A. MARIETTE-BEY 


temple de cette ville. Tome III, planches, i vol. gr. in-fol. 


grand 
80 fr. 


MEMOIRES 


De la Soci^te de linguistique de Paris. T. II. 
2' fascicule. In-S" raisin. qfr. 
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PERIODIQUES. 

c 

The Xthensenm, N" 2392, 30 aofit. Trench, Plutarch : his Life, his Lives, 
ands his Morals. Four lecture;^# Macmillan. — Mdmoires du mardchal de Grou- 
chy. Par le marquis de Grouchy. Dulau (ojivrage tr6s-bien fait et du plus haut 
inter^t, mais tr^s-partial ; les deux premiers volumes seulement ont paru). — 
Hunt, Religious Thought in England, from the Reformation to the End of Last 
Century. A Contribution to the History of Theology. 3 vols. Strahan (ouvrage 
trop hativement dcrit; ddfaut absolu de plan). — Stratement exhibiting the 
Moral and Material Progress and Condition of India, during the Year 1871-72. 
Ordered by the House of Commons to be printed, 28 April 1873. — The Lan^ 
of Cazembe. Published for the Royal Geographical Society. Murray (traduction 
de relations de voyage redigdes en portugais et peu connues). — Shakspeare’s 
Sonnets: An old Theory (C. Elliot Browne). — Literary Gossip. — The British 
Archaeological Association at Sheffield. — Tivibr, Histoire de la littdrature dra- 
matique en France, depuis ses origines jusqu’au Cid. Paris, Thorin (on reproche 

^ I’auteur d’omettre de parti pris beaucoup de pidces). 

« 

N” 2393, 6 septembre. Notes from United States (G. M. T.). — Dr. Hay- 

man and the Edinburgh Review Ql propos de Fedition de [’Odyssee de M. Hayman; 
replique ^ I’editeur). — Literary Gossip. 

laterarisches Centralhlatt, N°39, 27 septembre. Nohlmanns, VitaArnoldi 
de Selenhofen, archiepiscopi Moguntini (1 1 53-1 160). Bonn, 1871 ; Baumbach, 
Arnold V. Selenhofen. Berlin, 1872, Mittler. ln-8“, 104 p. (deux bons 
trayaux, mais de valeur indgale; le dernier est supdrieur au premier). — Depu- 
tazione Veneta sopra gli studi di storia patria. Venezia, Tipogr. del comm, di 
M. Visentini (Rapport du Comitd historique de Venise; il se propose surtout de 
publier des matdnaux). — Wattenbach, Deutschlands Geschichtsquellen im 
Mittelalter bis zur Mitte des 13. Jahrh. i. Bd. 3. umgearb. Aufl. Berlin, Hertz. 
In-8“, viij-315 p. (cette nouvelle ddition du i®'' vol. est augmentde de 
45 pages; de nouvelles sources y_ sont examindes; art. fav.). — Richter, 
Annalen der deutschen Geschichte im Mittelalter. 1 . Abth. Annalen des frsen- 
kischen Reichs im Zeitalter der Merovinger. Halle. Buchh. des Waisenhauses. 
In-8”, xij-230 p. (Get ouvrage s’adresse aux professeurs et leur rendra 
de grands services). — Kraffert, Chronik von Liegnitz. 4. Theil ; Beitrsege 
zur Geschichte von Liegnitz und General-Register zum ganzen Werke. In- 
8”, vij-ioo p. — NcOsW,i(]viy.a xepioSf/.ui; Ey.St 3 op.sva uxb tou 

o'.XoXoy'zoij GuWi-^z'j Ilapaoooj extoTaatx ExtapsXot/c; exfrpoxrjj. Topog. A'. 
tbuXXaoiov Z'. D.uoof/.r, uAT]. Athen, i872.»ln-8“, p. 385-475 (ce septieme 
fascicule contient un glossaire des mots particuliers au dialecte moderne de File 

de Lesbos et des recherches sur la formation des mots en grec moderne). 

Schweinfurth, Linguistische Ergebnisse einer Reise nach Centralafrika. Ber- 
lin, Wiegandt und Hempel. In-8", 82 p. (Vocabulaires et spdcimens des 
langues Bongo, Nyamnyam, Kredy, Dyur, Golo et Dinka). — Vorlesungen im 
Wintersemester 1873-74. 22. Giessen; 23. Greifswald; 24. Akademie Eldena. 
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BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRAMCAISES ET ETRANGEIIES. 


AVIS. — On pent se procurer k la librairie A. Eranck tous les ouvrages 
annonc^s dans ce bulletin , ainsi qu& ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Reyue critique. Elle se charge en outre de fournir tres-promptement et sans 
frais tous les ouvrages qui lui seront demandes et qu’elle ne possederait pas en 
magasin. 


Calderon. OEuvres dramatiques. Traduc- 
* -^tifin deM. A. deLatour, avec une etude 
sur Calderon, des notices sur chaque pitee 
et des notes. T. II. Commies. In-8°, iij- 
598 p. Paris (Didier et C'). 6 fr. 

Devals. Etudes sur la topographie d’tine 
partie de I’arrondissement de Castel- 
Sarrasin pendant la periode merorin- 
gienne. In-8‘, 61 p. Montauban (imp. 
Forestie). 

Di Giovanni (V.). Storia della filosofia 
in Sicilia da’ tempi antichi al secolo XIX, 
libri quattro. Vol. I. filosofia antica, sco- 
lastica, moderna. In-8°, 432 p. Palermo 
(Pedone-Lauriel). 7 fr. 

Earle (J.). The philology of the english 
Tongue. 2d ed. revised and enlarged. In- 
12, 683 p. cart. London (Macmillan). 

9 fr. 40 

Facciolati (J.), Forcellini (A.) et Fur- 
lanetti (J.). Lexicon totius latinitatis, 
cura opera et studio lucubratum nunc 
demum juxta opera K. Klotz, G. Freund, 
L. Dosderlein, aliorumque recent, auctius 
emendatius melioremque in formam re- 
dactum curante doct. F. Corradini. T. 
Ill, fasc. 3. ln-4“. Patavii (typ. Semi- 
narii). 3 fr. 50 

Fagotti (F.). II Messale : de firmonibus, 
codice membranaceo del secolo XV che 
si conserva nella metropolitana di fermo. 
Illustrazione. ln-8°, 88 p. Modena (Af 
Cappelli). 1 fr- 7) 

Glennie (J. S. S.). In the morning Land; 

or, the law of the origin and transfor- 
mation of Christianity. Vol. I. The new 
Philosophy of history and the origin of 
the doctrines of Christianity. In-8', 442 p. 
cart. London (Longmans). i8 fr. 75 

Heckford (S.). The life of Christ, and 
its Bearing on the doctrines of Commu- 
nism. In-8", 98 p. London (Field et C®J. 

3 fr. IS 

Hncher (E. et F.). Sigillographie du 
Maine. Barons du Maine, sceauxdesSires 
de Bueil, seigneurs de Saint-Calais. In-8', I 
10 p. et pi. Le Mans (imp. Monnoyer), j 


Marguerites (Les) de la Marguerite des 
princesses. Texte de I’edition de 1 547, 
public avec introduction, notes et glos- 
saire, par F. Frank, et accompagne de 
la reproduction des gravures sur bois de 
I’original et d’un portrait de Marguerite 
de Navarre. T. I et IV. In- 16, cvij-480 p. 
Paris (Lib. des Bibliophiles). 

MartcAlo (T.). Studio di confronto fra le 
Universita tedesche, inglesi e chinesi. 
Discorso alia R. Accademia di scienza in 
Padova. In-8“, 32 p. Milano (Valentiner 
et M.). 

Maurice (F. D.). Moral and metaphysical 
philosophy. Newed. with preface. 2 vol. 
ln-8', 1450 p. cart. London (Macmillan). 

31 fr. 25 

Pardini (A.). Raccolta della escrizioni 
esistensi sotto i loggiati del Campo Santo 
Suburbano di Pisa atta a service di Guida 
al medesimo fascicolo. In-8“. Pisa (tip. 
Ungheri. 60 fr. 

Pauthier (G.). Le livre classique des trois 
caracteresde Wing Peh-Heon en chinois 
et en franqais, accompagne de la traduc- 
tion complete du commentaire de W^ng 
Tcin-Ching. ln-8‘, xij-i88 p. Paris 
(Challamel aine). 

Pitrd (G.). Novelline popolari siciliane 
raccolte in Palermo ed annotate. In-i6. 
Palermo (Pedone-Lauriel). 3 fr. 50 

Testa (G.). Saggio d'Iscrizioni latine. 
In-8‘, 9 p. Oneglia (G. Ghilinil. 

Taine (H. A.). History of english Litera- 
ture. Translated Irom the french by H. 
van Laun. Vol. I. ln-8‘, 450 p. cart. 
London (Hamilton). 9 fr. 

Travers (E.). Une reception dans I’ordre 
religieux et militaire des Saints Maurice 
et Lazare de Savoie, au XVIIE siecle. 
Etude sur des documents inWits. In-8“, 
98 p. Paris (Dumoulin). 

Vannucci (A.). Storia dell’ Italia antica, 
illustrata coi comment!. Dispensa 19. 20. 
Vol. I, p. 729-808. Milano, tip. (Salvi 
e C.) ogni dispensa. 60 fr. 
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Contenu ; J. Storm. Remarques sur les voyelles atones du latin, des dialectes 
italiqufs et de I’italien. — C. Ploh. Etude de Mythologie grecque ; Herm&s. — 
L. Havet. Mots Locriens contenant un a. pour un s. — M. Bred. Une tendance 
phonique de la langue gr^Jque. — H. Gddoz. Fagne, fange, hohe Venn, 
fmnois. * 


^ r» T O D 'T’ Etudes egyptologiques, coraprenant le 

1 , 1 1 ti Iv iv l_j 1 texte et la traduction d'une stele ethio- 
pienne inedite et de divers manuscrits religieux, avec un glossaire dgyptien-grec 
du decret de Canope. i vol. in-4®. 20«fri^ 


J. DE ROUGE 

dailies. 


Monnaies des nomes de I’Egypte. i vol. 
in-S'*' raisin avec 2 planches de me- 

s fr- 


E. GREBAUT 


Hymne ^ Ammon-Ra. Gr. in-8®. 


2 fr. 


Librairie Hachette et C®, boulevard Saint-Germain, n® 79, ^ Paris. 

PUBLICATIONS RECENTES. 

DICTIONNAIRES ENCYCLOPEDIQUES. 

LALANNE (Ludovic). Dictionnaire historique de la France, i vol. grand in-8®, 
broche. 21 fr. 

Le cartonnage en percaline gaufree se paye en sus 2 fr. 75. 

La demi-reliure en chagrin, tranches jaspees, 4 fr. 50. 

LITTRE. Dictionnaire de la langue frangaise. Ouvrage compl^tement termind. 
4 beaux vol. grand in-4“, broches. 100 fr. 

La reliure dos en chagrin, plats en toile, tranches jaspees, se paye en sus, pour 
les quatre volumes, 20 tr. 

Le mtoe ouvrage est publie en 1 10 livraisons a i fr. II paralt une livraison toutes 
les semaines, depuis le 1 5 fevrier 1873. 

VAPERE.au. Dictionnaire universel des Contemporains. Quatrieme ddition, refon- 
due et augmentee d’un Supplement. 1 vol^ grand in-8°, broche. 27 fr. 

Le cartonnage en percaline gaufree se paye en sus 2 fr. 75. 

La demi-reliure en chagrin, 4 fr. 50. 

Le Supplimtnt de la 4" edition, consacre aux membres de I’Assemblee nationale et 
aux personnages devenus celebres depuis le commencement de la guerre franco-alle- 
mande, se vend separement 2 francs. 


En vente h la librairie W. Braumuller, S Vienne, et se trouve ^ Paris, ^ la 
librairie A. Franck (F. Vieweg proprietaire), 67, rue de Richelieu. 

L ¥~) YTi T TV T T o T T Asgyptische Chrestomathie. i . Liefe- 
. rvtl.llNloU.rl rung. In-fol. 5 fr. .5 

L’ouvrage complet se composera de trois livraisons. 


Nogent-le-Rotrou, Imprimerie de A. Gouverneur. 
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N" 43 Septieme annde 18 Octobre 18’^3 

REVUE CRITIQUE 

D’HISTOIRE ET DE LITTERATURE 

RECUEIL HEBDOMADAIRE PUBLIC SOUS LA DIRECTION 

DE MM. M. BREAD, G. MONOD, C. MOREL, G. PARIS. 

J» 

Secretaire de la Redaction: M. Stanislas Guyard. 


Prix d’abonnement : 

* 

Un an, Paris, 20 fr. — oepartements , 22 fr. — Etranger, le port en sus 

suivant le pays. 


PARIS 

LIBRAIRIE A. FRANCK 
F. VIEWED, PROPRIETAIRE 
67, RUE RICHELIEU, 67 


Adresser toutes les communications d M. Stanislas Guyard, Secretaire de la 
Redaction (au bureau de la Revue : 67, rue Richelieu). 


ANNONCES 


En vente ^ la librairie A. Franck, F. Viewed proprietaire, 

67, rue de Richelieu. 

BIBLIOTHEQUE DE l’eCOLE DES HAUTES ETUDES 

XIlP ET XIV' FASCICULES. 


TT Ti yj La procedure de la Lex Salica. — La fidejussio dans 
• oAy TT iVl le droit frank. — Les Sacebarons. — La Glosse 
Malbergique. — Traduit et annote par M. Thevenin, repetiteur k I’Ecole. 
I vol. 7 fr. 

pi f ^(3 ^ { (3 U Itinerairedes Dix-Mille, etude topographique. 


I vol. avec 5 grandes cartes. 


6 fr. 


A. MARIETTE-BEY generale 


du 


temple de cette ville. Tome III, planches, i vol. gr. in-fol. 


grand 
80 ff. 


MEMOIRES 


De la Societe de linguistique de Paris. T. II. 
2' fascicule. In-S' raisin. 4 fr. 
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. PERmOIQUES. 

The ‘Athenaeum, N”2 594, 13 septerabre. Posthumous Works and Unpu- 
blished Autographs of Napolirn the third in Exile. By the Count De la Cha- 
PELLE. Low (sans aucune valeur). — Hudjon, Shakespeare : his Life, Art, and 
Character. With an Historical Sketch of the Origin and Growth of the Drama in 
England. 2 vols. Boston, Ginn (ouvrage tres-complet et apportant des faits et 
des ^claircisseraents nouveaux, mais laissant a desirer sous le rapport du style). 
— Challenge to the Egyptologists (probleme relatif i la grande pyramide, que 
M. PiAZzi Smith propose k tous les egyptologues et dont il donnera de son cotd 
la solution). — A Scot abroad (analyse par M. Ralston d’un article de la revge 
russe Rouskaya Starina, consacre au poete Lermontof, et prouvant qu’il est d’origine 
ecossaise). — Literary Gossip. — D"' Beke Mount Sinai Expedition (M. Beke doit 
partir prochainement; il lira, avant son depart, un memoire exposant ses vues 
sur la veritable situation du Mont Sinai, devarrt la British Association). — Rude 
Stone Monuments (G. H. Kinahan). — Cazembe (note de M. Burton). — 
Antiquarian Notes (sur un passage de la « Tempgte » de Shakespeare, par M. D. 
Han bury). * 

Ldterarisches Centralblatt, N° 40 , 4 octobre. Overbeck, Ueber den 
pseudo-justinischen Brief an Diognet. Basel, 1872. In-4“, 44 p. (long article 
competent; cf. Rtvue critique, 1873, t. I, p. 49). — Hausrath, Neutestament- 
liche Zeitgeschichte. 1 . Theil : Die Zeit Jesu. 2 Aufl. Heidelberg, Bassermann. 
In-8“, xvj-460 p. (note favor. Pour la premiere edition, cf. Revue critique, 1868, 
t. II, p. 177). — Venetianer, Schopenhauer als Scholastiker. Berlin, Duncker. 
In-8", 400 p. (critique acerbe de la philosophie de Schopenhauer). — Monu- 
menta Germanis historica, t. 1, herausg. v. Pertz, bespr. v. Sickel; Stumpf, 
Ueber die Merovinger Diplome in der Ausgabe der Monumenta Germanise histo- 
rica (cf. Revue critique, 1873, t. H, n“® 3 1 k 54). — Urkunden und Schreiben 
betreffend den Zug der Armagnaken (14:59-1444). Herausg. v. Wulcker. 
Frankfurt a. M. In-4", 5^ p. (interessants documents edites avec soin et precedes 
d’une bonne introduction). — Tobien, Denkwurdigkeiten aus der Vergangenheit 
Westfalens. 1. Bd. 2. Abth. 2. Bd. i. Heft. Elberfeld, Volkmann. In-S", viij 
p. 191-299; ivp. 1-83 (art. tres-favor.). — Platonis Gorgias. Ed. Hirschig. 
Utrecht, Kemink. In-q", xl-i64 p. (I’editeur reproduit le texte de Stallbaum, 
mais en le corrigeant ; son introduction contient de bonnes remarques sur le 
Gorgias, mais n’apporte aucun element nouveau k la discussion des questions 
historiques relatives k ce dialogue). — Merguet, Lexicon zu den Reden des 
Cicero, i. Bd. i. Lief. lena, Mauke. In-8", 40 p. (art. favor.). — Radewin’s 
Gedicht uber Theophilus, herausg. v. Meyjr. — In-8", 72 p. — Overbeck, 
Griechische Kunstmythologie. Besonderer Theil. 2. Bd. i. Th. 2 Buch. Hera. 
Leipzig, Engelmann. In-b", xij-205 P- — Manitius, De antiquissima Neptuni 
figura. Leipzig. Engelmann. In-8", iv— 48 p. — Vorlesungen im Wintersemester 
1873-74. 25. lena; 26. Halle-Wittenberg; 27. Innsbruck. 

Anzeiger fur Kunde der deutschen Vorzeit, N" 7, juillet 1873 (le n" 6 
ne nous est point parvenu). Essenwein, Buntglasierte Thonwaaren des 13.-18. 
Jahrh. im germanischen Museum. IL— Lochner, Arnold Mag und seine Toechter 
Peter Vischer’s Schwiegertoechter (fm). — Vogt, Zum bayerischen Krie^^' 
1504. — ScHNAASE, Stofsseufzer eines humanistischen Theologen des ib! 

Jahrh. — Hofmann, Zur Geschichte des Hauses Hohenlohe. Bartsch 

Bruckstiicke von Jacob van Maerlant’s Rymbybel. — Kehler, Ueber funf der 
aeltesten Trachtenbiicher und ihr Verhaeltniss zu einander. — Jacobs, Von der 
Zauberkraft des Agnus Dei. — Beilage zum n°j. Chronik des germanischen 

Museums. — Chronik der historischen Vereine. — Nachrichten VprmRfhtP 

Nachrichien (Essenwein). 



BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRJiNgAISES ET ETRANGEReI 


AVIS. — On peut se procurer ija librairie A.Vranck tous les ouvrages 
annonces dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Reyue critique. Elle se charge en outre de fournir tres-promptement et sans 
frais tous les ouvrages qui lui seront demandes et qu’elle ne possederait pas en 
magasin. 


^ ^Calderon. CEuvres dramatiques. Traduc- 
flon de M. A. de Latour, avec une etude 
sur Calderon, des notices sur chaque pite 
et des notes. T. II. ComMies. In-S", iij- 
598 p. Paris (Didier et C'). 6 fr. 

Devals. Etudes sur la topographic cl’une 
partie de I’arrondissement de Castel- 
Sarrasin pendant la periode merovin- 
gienne. In-8", 61 p. Montauban (imp. 
Forestie). 

Di Giovanni fV.). Storia della fdosofia 
in Sicilia da’ tempi antichi al secolo XIX, 
libri quattro. Vol. I. fdosofia antica, sco- 
lastica, moderna. In-S”, 432 p. Palermo 
(Pedone-Lauriel), 7 fr. 

Earle fj,). The philology of the english 
Tongue. 2d ed. revised and enlarged. In- 
12, 683 p. cart. London (Macmillan). 

9 fr. 40 

FaccioIatiiJ.), Force'.lini(A )et Fur- 
lanetti Le.xicon totius latinitatis, 
cura opera et studio lucubratum nunc 
demum juxta opera K.. Klotz, G. Freund, 
L. Dffiderlein, aliorumque recent, auctius 
emendatius melioremque in formam re- 
dactum curante doct. F, Corradini. T. 
Ill, fasc. 3. In-4“. Patavii (typ. Semi- 
narii). 5 fr. 50 

Fagotti (F.). II Messale : de firmonibus, 
codice membranaceo del secolo XV' che 
si conserva nella metropolitana di fermo. 
Illustrazione. In-8“, 88 p. Modena *IA. 
Cappelli). 1 fr. 73 

Glennie (J. S. S.i. In the morning Land; 
or, the law of the origin and transfor- 
mation of Christianity. V'ol. I. The new 
Philosophy of history and the origin of 
the doctrines of Christianity, ln-8’, 442 p. 
cart. London (Longmans). 18 ir. 75 

Heckford (S.). The life of Christ, and 
its Bearing on the doctrines of Commu- 
nism. In-8", 98 p. London (Field et C”i. 

3 fr. 1 5 

Hucher (E. et F.). Sigillographie du 
Maine. Barons du Maine, sceauxdesSires 
de Buell, seigneurs de Saint-Calais. ln-8", 
10 p. et pi. Le Mans (imp. Monnoyer). 


Marguerites (Les) de la Marguerite des 
princesses. Texte de I’edition de 1 547, 
public avec introduction, notes et glos- 
saire, par F. Frank, et accompagne de 
la reproduction des gravures sur bois de 
I’original et d’un portrait de Marguerite 
de Navarre, T. I et IVL In- 16, cvi)-48o p. 
Paris (Lib. des Bibliophiles 1. 

Martello (T.). Studio di contionto fra le 
Universita tedesche, inglesi e chinesi. 
Discorso alia R. Accademia di scienza in 
Padova. In-S”, 32 p. Milano (Valentiner 
et M.). 

Maurice 'F. D.). Moral and metaphysical 
philosophy. New ed. with preface. 2 vol. 
in-8*, 1430 p. cart. London (Macmillan). 

51 fr. 23 

Farclini (A.). Raccolta della escrizioni 
esistensi sotto i loggiati del Cainpo Santo 
Suburbano di Pisa atla a servire di Guida 
al medesimo fascicolo. In-S®. Pisa (tip. 
Ungher.. 60 ir. 

Pauthier (G,). Le livre classique des trois 
caracteres de Wang PUi-Heon en chinois 
et en fran^ais, accompagne de la traduc- 
tion complete du commentaire de Wdng 
Tcin-Ching. In-8’, xij-188 p. Pans 
(Challamel a'me). 

PitrA (G.). Novelhne popoLri siciliane 
raccolte in Palermo ed annotate. In-i6. 
Palermo c'Pedone-Lauriel). 3 ir. 50 

Testa (G.). Saggio dTscrizioni latine. 
In-8’, 9 p. Oneglia (G. Ghilmic 

Taine (H. A.i. History of english Litera- 
ture. Translated from the french by H. 
van Laun. V'ol. 1 . In-8’, 430 p. cart. 
London 1 Hamilton). 9 fr. 

Travers (E.). Une reception dans I’ordre 
religieux et militaire des Saints Maurice 
et Lazare de Savoie, au XVIIB siecle. 
Etude sur des documents inejits. ln-8°, 
98 p. Paris iDumoulini. 

Vaunucci (A.i. Storia dell’ Italia antica, 
illustrata coi commenti. Dispensa 19. 20. 
Vol. 1 , p. 729-808. Milano, tip. (Saivi 
e C.) ogni dispensa. 60 fr. 



Contenu : J. Storm. Remarques sur les voyelles atones du latin, des dialectes 
italiques et de I’italien. — C. Ploim. Etude de Mythologie grecque; Hermes. — 
L. Hant. Mots Locriens contenant un a pour un e. — M. Bred. Une tendance 
phonique de la langue gra^^^ue. — H. Gddoz. Fagne, fange, hohe Venn, 
finnois. ' 


FI FI I t? D D t? 'X' Etudes egyptologiques, comprenant le 

It 1 i Ej Iv L- i 1 texte et la traduction d'une stele 6thio- 
pienne inedite et de divers manuscrits religieux, avec un glossaire egyptien-grec 
du dferet de Canope. i vol. in-q®. 20 fr. “ 


J. DE ROUGE 

dailies. 


Monnaies des nomes de I’Egypte. i vol. 
in-8“ “raisin avec 2 planches de m^- 

Sfr 


E. GREBAUT 


Hymne k Ammon-Ra. Gr. in-8“. 


2 fr. 


Librairie Hachette et C®, boulevard Saint-Germain, n° 79, i Paris. 

PUBLICATIONS RECENTES. 

DICTIONNAIRES ENCYCLOPEDIQyES. 

LALANNE (Ludovic). Dictionndre historirjue de la France, i vol. grand in-8“, 
broche. 21 fr. 

Le cartonnage en percaline gaufree se paye en sus 2 fr. 75. 

La demi-reliure en chagrin, tranches jaspees, 4 fr. 50. 

LITTRE. Dictionnaire de la langue fran^aise. Ouvrage compl^teraent termini. 
4 beaux vol. grand in-q®, broches. 100 fr. 

La reliure dos en chagrin, plats en toile, tranches jaspees, se paye en sus, pour 
les quatre volumes, 20 tr. 

Le meme ouvrage est public en 1 10 livraisons a i fr. II paralt une livraison toutes 
les semaines, depuis le ( j fevrier 1875. 

VAPEREAU. Dictionnaire universel des Contemporains . Quatrieme edition, refon- 
due et augraentee d’un Supplement. 1 vol. grand in-8“, broche. 27 fr. 

Le cartonnage en percaline gaufree se paye en sus 2 fr. 75. 

La demi-rehure en chagrin, 4 fr. 50. 

Le Supplement de la 4' edition, consacre aux membres de I’Assemblee nationale et 
aux personnages devenus celebres depuis le commencement de la guerre franco-alle- 
mande, se vend separement 2 francs. 


En vente k la librairie W. Braumuller, Vienne, et se trouve k Paris, ^ la 
librairie A. Franck (F. Vieweg proprietaire), 67, rue de Richelieu. 


L |— I T TVT T C T T AEgyptische Chrestomathie. 

. K ti. 1 IN 1 oL. iT rung. In-fol. 

L’ouvrage complet se composera de trois livraisons. 


I . Liefe- 
5 fr- D 


Nogent-le-Rotrou. Imprimerie de A. Gouverneur. 
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PERIODIQUES. 

' Literarisches Centralblatt,*N° 41, ii octobre. Keim, Celsus’ Wahres 
Wort' Aelteste Streitschrift antiker Weltanschauung gegen das Christenthum 
vom Jahre 178 n. Chr. ■' - • aus dem griechischen ubers., unters. 

u. erlaeut., mit Lucian i '■ ■ , verglichen. Zurich, Orell, Fussli u. 

Co. In-8“, xij-295 p. (important pour I’histoire du christianisme}. — Rockinger, 
Zum baierischen Schriftwesen im Mittelalter. i. Haelfte. Miinchen, 1872, Franz 
in Comm. In-4°, 72 p. (ce premier fasc. traite de I’eraploi des tablettes, du 
parchemin, du papier, de la preparation du parchemin et de I’encre, etc.). — 
Beer, Die erste Theilung Polens. 2 Baende. Wien, Gerold’s Sohn. In-8“, xiv- 
329; vj-360 p.; Ders. Die erste Theilung Polens. Documente. viij-275 p.^ec. 
ce qui concerne la politique de la Prusse et de I’Autriche, I’auteur a enfin dissip^ 
toutes les obscurites qui planaient sur le premier partage de la Pologne). — 
Lufft, Streiflichter auf bayerische Zustaende. Mannheim, Schneider. In-8‘’, 
205 p. (interessantes revelations sur I’histoire contemporaine de la Baviere). — 
Ancessi, Etudes de grammaire comparee. L’S causatif et le theme N dans les 
langues de Sem et de Cham (quelques bons apercus; mais I’auteur n’a qu’une 
connaissance tres-imparfaite des'langues qu’il compare). — Delitzsch, Studien 
liber indogermanisch-semitische Wurzelverwandschaft. Leipzig, Hinrichs. In- 
s'", 1 14 p. (merite la plus serieuse attention). — Wilhem von Orange. Helden- 
gedicht von Wolfram von Eschenbach. Zum ersten Male aus dem Mittelhochd. 
iibers. v. San-Marte. Halle, Buchh. des Waisenh. In-8“, xxij-398 p. (le tra- 
ducteur ne s’est pas rendu compte de la difficulte de sa t^che). — Vorlesungen 
im Wintersemester 1873-74. 28. Koenigsberg; 29. Kiel; 30. Gratz. 

Anzeiger fur Kunde der deutschen Vorzeit, N'" 8, ao6t 1873. Watten- 
BACH, Wissenschaftliche Mittheilungen. Sprichwcerter. — Von Eye, Zur Darstel- 
lungder heil. Walburg in derKunst des 16. Jahr. — Essenwein, Peter Miilich, 
Stiickgiesser in Niirnberg. — Essenwein, Buntglasierte Thonwaaren des 15.- 
18. Jahrh. im germanischen Museum. III. IV. — Ilg, Miitelalterliche Heil- und 
Segensspruche. — Morath, Zur Geschichte des Schlosses Schwarzenberg. — 
Anemuller, Ein Brief Kcenig Erich’s XIV. von Schweden an den Grafen 
Gunther XLI. von Schwarzburg. — Lommer, Orlamundische Flurnamen. — 
Wattenbach, Was man auf alten Bucherdeckeln findet. — Vogt, « Furier- 
zettel. » — Beilage zum n° 8. Chronik des germanischen Museums. — Chronik 
der historischen Vereine. — Nachrichten. — Vermischte Nachrichten. 


BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRANQAISES ET ETRANGERES. 


AVIS. — On pent se procurer k la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annonc^s dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de fournir tres-promptement et sans 
frais tous les ouvrages qui lui seront demand^s et qu’elle ne poss^derait pas en 
magasin. 


Barbet de Jouy (H.). Musee national 
du Louvre. Description des sculptures du 
moyen 4 ge, de la renaissance et des temps 
modernes. In- 12, 108 p. Paris (imp. de 
Mourgues). 1 fr. 


Bossert(A.). Goethe et Schiller. La litte- 
rature allemande k Weimarj la ieunesse 
de Schiller, 1 union de Gcethe et de Schil- 
ler, la vieiliesse de Gcethe, avec un dis- 
cours sur 1 esprit theologique et I’esprit 


litteraire en Allemagne. In-S", xviij-410 p. i 
Paris (Hachette et C'). 6 fr. | 

Burnoll (A. C.). SSmanidhanabrahmana; i 
being the third Brahmana of the Sama | 
Veda. Vol. 1 . cart. London (Trubner). j 

1 5 fr. 1 5 

• I 

Chambre des comptes de Paris, essais 1 
historiques et chronologiques, privileges j 
et attributions nobiliaires et armorial. 8" ' 
fascicule. In-q", p. 745-856. Paris (Du- 
moulin). 10 fr. 

Egger (E.). Observations sur le genre de 
•drame appele satyrique. In-8'’, 23 p. 
Paris (imp. Chamerot). 

Fisquet (H.). La France pontificale (Gal- 
lia Christiana). Histoire chronoiogjque et 
biographique des archeveques et eveques 
de tous les dioceses de France, .depuis 
I’etablissement du christianisme jusqu’a 
nos ]ours, divisee en 18 provinces eccle- • 
siastiques. Metropole de Pans. Chartres. 
In-8% 604 p. Paris (Repos). 5 fr. 50 

Fitzpatrick (W.). Great Conde and the 
Period of the Fronde, a historical Sketch. 

2 vol. in-8’. London (Newby). 26 f. 25 

Gallia Christiana in provincias ecclesiasti- 
cas distribute, qua series et historia ar- 
chiepiscop., episcop. et abbatum francire 
vicinarumque ditionum ab engine eccle- 
siarum ad nostra tempora deducitur et 
probatur ex authenticis instrumentis ad 
calcem positis, opera et studio D. Sam- 
marthani. Editio altera, labore et curis 
P. Piolin recensita et aucta. T. 2. In-f’, 
XXXV-1121 p. Paris (Palme). 

Gilles fJ.). Prkis historique et chronolo- 
gique des monuments triomphaux dans 
les Gaules depuis Fabius Maximus. 
Allobrogicus jusqu’a Auguste. In -4*, 

13 5 p. Paris (Thorin). 

Haydn. Dictionary of dates and universal 
i' ' ■ ■' ' igesand nations. 

.■■■■■ , ■ the history of 

tne World to August 1873.10-8'’, 780 p. 
cart. London (Moxon). 22 fr. 50 

Inman (T.). Ancient faiths embodied in 
ancient Names. Vol. 2. In-8’, 1080 p. 
cart. London (Trubner). 37 fr. 50 

Jobez (A.). La France sous Louis XV, 
1715-1774. T. 6 et dernier. In-8'’, viij- 
83 1 p. Paris (Didier). 

IjOutchitzki (J.). Documents inedits sur 
I’histoire du Languedoc et de La Rochelle 
apres la Saint-Barthelemy (1 572-1 574). 
Lettres extraites des manusents de la 
Bibliotheque imperiale de Saint-Peters- 


bourg. In-8’, 75 p. Paris (Sandoz et 
Fischbacher). 

» 

Mibnant (J.). Legons d’epigraphie assy- 
rienne professMS aux cours liSres de la 
Sorbqjine pendant I’annee 1869. In-8’, 
vii)-i 1 5 p. Paris (Maisonneuve et C’). 

Montaigne. Essais reimprimes sur I’edi- 
tion originale de 1588, avec notes, glos- 
saire et index, par MM. Motheau et D. 
Jouaust, et precedes d’une note par M. S. 
deSacy. Portrait grave a I’eau forte par 
Gaucherel. T. i. ln-8’, xvij-347 p. Paris 
(Lib. des Bibliophiles). 12 fr. 50 

Les 4 vol. 50 fr. 

Muir (J. A.). A Handbook of Proverbs, 
English, Scottish, Irish, American, Shaks- 
pearean and scriptural and family Mot- 
toes, with the names of the families 
by whom they are adopted. In-12, 192 p. 
bi’. London (Routledge). 1 fr. 25 

Muller (M.). Essais sur la mythologie 
comparee, les traditions et les coutumes. 
Traduit de I’anglais par G. Perrot. In- 
s'*, vi)-487 p. Paris (Didier et C’). 

Oribase. CEuvres. Texte grec, en grande 
partie inedit, collationne sur les manus- 
crits, traduit pour la premiere fois en 
frangais, avec une introduction, des notes, 
des tables et des planches, par les docteurs 
Bussemaker et Daremberg. T. 5. In-8’, 
vij-956 p. et fig. Paris (J.-B. Bailiiere 
et fils). 

Pierre (V.). Histoire de la republique de 
1848. Gouvernement provisoire, commis- 
sion exkutive, Cavaignac, 24 fevrier-20 
decembre 1848. In-8“, 5 56 p. Paris (Plon 
et C’). 

Pierret(P.). Etudes egyptologiques, com- 
prenant le texte et la traduction d’une 
stele ethiopienne inedite et de divers 
manuscrits religieux, avec un glossaire 
egyptien-grec du decret de Canope. In- 
4", 131 p. Paris (lib. A. Franck). 20 f. 

Ponthieux (N.). Archeologie prehisto- 
rique. Le camp de Catenoy (Oiset. Sta- 
tion de rhomme a I’epoque de la pierre 
polie. In-S'’, iv-171 p. et 39 pl. Beauvais 
(imp. Lalfineur). 

Registrum palatinum Dunelmonse. Vol. 
1 . Gr. in-8’. London (Longmans). 

1 2 ir. 50 

Sauzay (J.). Histoire de la pers&ution 
revolutionnaire dans le departement du 
Doubs, de 1789 a 1801, d’apres les do- 
cuments originaux inMits. T. 10 et der- 
nier. Le Directoire. In- 12, 836 p. Be- 
sangon (lib. Turbergue). 



Contenu ; J. Storm. Remarques sur les voyelles atones du latin, des dialectes 
italiques et de I’italien. — C. Ploix. Etude de Mythologie grecque ; Hermes. — 
L. Havei^. Mots Locriens contenant un a pour un s. — M. Bred. Une tendance 
phonique de la langue grecg^e. — H. Caidoz. Fagne, fange, hohe Venn, 
finnois. , 


P |-% T ^ r-p Etudes egyptologiques, comprenant le 

• 1 1 Li tv tv Li 1 texte et la traduction d’une stele ethio- 

pienne inddite et de divers manuscrits religieux, avec un glossaire dgyptien-grec 
du decret de Canope. i vol. in-q®. 2o fr. 


J. DE ROUGE 

dailies. 


Monnaies des nomes de I’Egypte. i vol. 
in-8" faisin avec 2 planches de rad- 

! ff. 


E. GREBAUt 


Hymne ^ Ammon-Ra. Gr. in-8®. 


2 fr. 


Librairie Hachette et C®, boulevard Saint-Germain, n® 79, i Paris. 

PUBLICATIONS RECENTES. 

DICTIONNAIRES ENCYCLOPEDIQUES. 

LALANNE (Ludovic). Dictionndre historique de la France, i vol. grand in-8®, 
broche. 21 fr. 

Le cartonnage en percaline gaufree se paye en sus 2 fr. 75. 

La demi-reliure en chagrin, tranches jaspees, 4 fr. 50. 

LITTRE. Dictionndre de la langue frangaise. Ouvrage compldtement termind. 
4 beaux vol. grand in- 4®, brochds. 100 fr. 

La reliure dos en chagrin, plats en toile, tranches jaspees, se paye en sus, pour 
les quatre volumes, 20 Ir. 

Le meme ouvrage est public en 1 10 livraisonsa i fr. 11 parait une livraison toutes 
les semaines, depuis le 1 5 fevrier 1875. 

VAPEREAU. Dictionnaire universel des Contemporains. Quatridme ddition, refon- 
due et augmentde d’un Supplement, i vol. grand in-8®, brochd. 27 fr. 

Le cartonnage en percaline gaufree se pay* en sus 2 fr. 75. 

La demi-reliure en chagrin, 4 fr. 50. 

Le SuppUmcnt de la 4’ edition, consacre aux membres de I’Assemblee nationale et 
aux personnages devenus celebres depuis le commencement de la guerre franco-alle- 
mande, se vend separement 2 francs. 


En vente ^ la librairie W. Braumuller, & Vienne, et se trouve i Paris, it la 
librairie A. Franck (F. Vieweg propridtaire), 67, rue de Richelieu. 


L r) T7 T TV T T C' T T j^Egyptische Chrestomathie. 
. rVCaliNloV^ll rung. In-fol. 

L’ouvrage complet se composera de trois livraisons. 


I . Liefe- 
5 fr. 35 


Nogent-le-Rotrou, Imprimerie de A. Gouverneur. 
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REVUE CRITIQUE 

D’HISTOIRE ET *DE LITTERATURE 

RECUEIL HEBDOMADAIRE F'UBLIE SOBS LA DIRECTION 

DE MM. M. BREAL, G. MONOD, C. MOREL, G. PARIS. 

_ , Secretaire de la Redaction: M. Stanislas Guyard. 

Prix d'abonnement : 

Un an, Paris, 20 fr. — oepartepents , 22 fr. — Etranger, le port en sus 

suivant le pays. 


PARIS 

LIBRAIRIE A. FRANCK 
F. VIEWEG, PROPRIETAIRE 
67, RUE RICHELIEU, 67 


Adresser toutes les communications d M. Stanislas Guyard, Secretaire de la 
Redaction (au bureau de la Revue : 67, rue Richelieu). 


ANNONCES 


En vente k la librairie A. Franck, F. Vieweg proprietaire, 

67, rue de Richelieu. 

BIBLIOTHEQUE DE l’eCOLE DES HAUTES ETUDES 

I 5% 14® ET I 5® FASCICULES. 

R qi U -m yi- La procedure de la Lex Salica. — La fidejussio dans 
• OU/ ti iVl le droit frank. — Les Sacebarons. — La Glosse 
Malbergique. — Traduit et annote par M. Thevenin, repetiteur S I’Ecole. 

7 fr- 

Itineraire des Dix-Mille, etude topographique. 
t vol. avec 5 grandes cartes. 6 fr. 

'X'TT Ayr/~\TV/fA/fCr^XT sur Pline le Jeune, trad. 

T H . MOMMSEN par M. C. Morel, rdpetiteur A 
I’Ecole des Hautes Etudes. 


i vol. 

F. ROBIOU 


A. MARIETTE-BEY 

temple de cette ville. Tome III et IV. 2 vol. gr. in-fol. 


Denderah, description 


sdnerale 


du grand 
160 fr. 




PERIODIQUES. 

« 

liiterarisches Centralblatt, N°42, i8 octobre. Fasti Censorii. Quos com- 
posuit et comm. instruxit^pE Boor. Berlin, Weidmann. In-S", lOo p. (bon 
ouvrage r6unissant les documents epars sur les censeurs et en r^tablissant les 
listes). — Krones, Die cESterreichische thronik Jacob Unrest's. Wien, 1872, 
Gerold’s S. In-8“, 108 p. (dtude sur la Chronique d’Unrest, d’aprSs le ms. 
unique de la Bibl. roy. de Hanovre; I’auteur conclut que cette Chronique 
m^riterait d’toe rd^dit^e, I’ddition de Hahn ^tant assez fautive). — Urkunden- 
buch der Stadt Braunschweig. 1. Bd. herausg. v. H^enselmann. Braunschweig, 
Schwetschke. In-q", vij-690 p. (importante publication). — Walther, Die 
« grosse Landgraefm » Landgraefin Caroline von Hessen. Darmstadt, Brill. Ifi-8“i 
88 p. (int^ressante biographic, non sans importance pour I’histoire de Hesse- 
Darmstadt). — Kneucker, Siloah. Quell, Teich und Thai in Jerusalem. Heidel- 
berg, Groos (I’auteur cherche ii d^raontrei; que le Tyropoeon est la vallde qui 
s’dtend de la porte de Jafa, le long de la rue de David, jusqu’au mur occidental 
du Haram, et qu’au bout du Tyropoeon se trouve la source de Siloah, qu’il faut 
soigneusement distinguer de I’^tang et de I’endroit qui portent le mSrae nom). 
— Encyclopsedie der Rechtswissenschaft, herausg. v. Fr. v. Holtzendorff. 
I. systemat. Theil, 2. Aufl. Leipzig, Duncker u. Humblot. In-S", ix-ii8i p. 
(cette seconde edition est de 548 pages plus forte que la premiere). — Schulte, 
Lehrbuch des deutschen Reichs- und Rechtsgeschichte. j. Aufl. Stuttgart, 
Nitzschke. In-S”, xij-608 p. (ouvrage capital pour les 6tudiants), — Luzzatto, 
Grammatik der biblisch-chaldaeischen Sprache und des Idioms des Thalmud 
Babli. Aus d. Ital. mit Anmerk. herausg. v. ICruger. Breslau, Schletter. In-8“, 
xiij-125 p. (art. tr^s-ddfavorable). — Menge, Repetitorium der lateinischen 
Grammatik und Stilistik. 2. Haelfte. Braunschweig, Griineberg. In-8“, iv-p.129- 
400 (ce fascicule traite de la syntaxe). — lohannis de Alta Silva Dolopathos sive 
de rege et septem sapientibus. Herausg. v. CEsterley. Strassburg, Triibner. 
In-S”. xxiij-ioo p. (excellente Edition de I’original latin du Dolopathos dont on 
a retrouvd un ms. datant du xni® si^cle). 


BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRANQAISES ET ETRANGBRES. 


AVIS. — On peut se procurer A la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annonc^s dans ce bulletin , ainsi que cvux qui font I’objet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de fournir trAs-promptement et sans 
fraistous les ouvrages qui lui seroni demand^s et qu’elle ne possdderait pas en 
magasin. 


Bain (A.). Mind and Body; the theories 
of their relation. In-8*, 196 p. cart. Lon- 
don (King). 5 fr. 

Barbet de Jony (H.). Musw national 
du Louvre. Description des sculptures du 
moyen- 4 ge, de la renaissance et des temps 
modernes. In- 12, 108 p. Paris (imp. de 
Mourgues). 1 fr. 

Bossert(A.). Goethe et Schiller. La litte- 
rature allemande i Weimar, la jeunesse 
de Schiller, I’union de Goethe et de Schil- 


ler, la vieiiiesse de Goethe, avec un dis- 
cours sur I’esprit theologique et I’esprit 
litteraire en Allemagne. In-8°, xviii-aio p. 
Pans (Hachette et C'). 6 fr. 

Bruston (C. ) . Le dechiffrement des inscrip- 
tions cuneiformes. In-8», 28 p. Paris 
(Sandoz et Fischbacher). 

Cicfepon. CEuvres completes. T. 18. Les 
devoirs sur la vieiiiesse. De la nature des 
Dieux Traduct. de MM. Stievenart; J. 
t"errot, A. Pommier, I’abbe d’Olivet et 



V. Lederc, revues par MM. O. Greard 
et Crousle. In-i8 jesus, 525 p. Paris 
(Gamier Wres). 3 fr. 50 

Decbarme (P.). Extrait d’un lexique 
manuscrit latin, grec ancien et grec mo- 
derne. In- 16 p. Paris (imp. Chamerot). 

Sumesnil. Souvenirs de la Terreur, me- 
moires inedits d’un cure de campagne 
pubii& d’apres le manuscrit original par 
fe baron Ernouf. 2‘ ed. In-12, 321 p. 
Paris (Didier et C‘). 3 fr. 

Igccentricities of the french language, 
Dictionnaire de I’argot parisien. In-8‘, 
hr. London (Hottenj. g fr. 40 

Farrar (F.). Chapters on language. New 
edit. fn-8“, 266 p. cart. London* (Long- 
mans). 6 fr. 25 

Holroyd (W. R. M.). Hindustani made 
easy. In-8°, cart. London (King), gf. 40 

Lenormant (F.). Choix de textes cunei- 
formes inedits ou incompletement publics 
jusqu’a ce jour. 1" fascicule. In-4‘, 105 p. 
Paris (Maisonneuve et C‘). 5 fr. 

Etudes assyriologiques. Seconde serie- 

Etudes accadiennes. T. 1. 3‘partie. Re- 
pertoires des caracteres. Additions 4 1 ’in- 
troduction grammaticale. 10-4“, 13; p. 
Paris (les mSmes). 5 tr. 

Uchtenberger fF.). Histoire des idees 
religieuses en Allemagne depuis le milieu 
du XVIII* sikle jusqu ’4 nos jours. T. I. 
ln-8‘, 374 p. Paris (Sandoz et Fisch- 
bacher). 7 fr. 50 

IjOutchitzki (J.). Documents inedits sur 
I’histoire du Languedoc et de La Rochelle 
aprbs la Saint-Barthelemy (1572-1574). 
Lettres extraites des manuscrits de la 
Bibliotheque imperiale de Saint-Peters- 
bourg. In-8‘, 75 p. Paris (Sandoz et 
Fischbacher). 

MAnant (J.). Leqons d’epigraphie, assy- 
rienne professees aux cours libres de la 
Sorfaonne pendant I’annee 1869. In-8‘, 
viij-i 1 5 p. Paris (Maisonneuve et C”). 

Montaigne. Essais reimprimes sur I’edi- 
tion originale de 1588, avec notes, glos- 
saire et index , par MM. Motheau et D. 
Jouaust, et precedes d’une note par M. S. 
de Sacy. Portrait grave a I’eau forte par 
Gaucherel. T. 1. In-8‘, xvij-347 p. Paris 
(Lib. des Bibliophiles). 12 fr. 50 

Les 4 vol. 50 fr. 

Ozanam (A. F.). CEuvres completes. Avec 
une preface par M. Ampere. 5" Mit. 
T. I et 2. La civilisation au V‘ siecle, 
introduction 4 une histoire de la civilisa- 


tion aux temps barbares, suivie d’un essai 
sur les ecoles en Italic du V‘ au X 1 II‘ s. 

Jn-8‘, 932 p. Paris (Lecoffre et fils^. 

Pierre (V.). Histoire de la repiiblique de 
1848^ Gouvernement provisoire, commis- 
sion elcecutive, Cavaignac, 24 fevrier-20 
decembre 1848. In-8°, 556 p. Paris (Plon 
et C‘). 

I Pierret(P.l. Etudes egyptoiogiques, com- 
prenant le texte et la traduction d’une 
stHe ethiopienne inWite et de divers 
manuscrits religieux, avec un glossaire 
egyptien-grec du decret de Canope. In- 
4°, 131 p. Paris (lib. A. Franck). 20 f. 

Ponthieux (N.). Archeologie prehisto- 
rique. Le camp de Catenoy (Oise). Sta- 
tion de Thomme 4 I’epoque de la pierre 
polie. In-8°, iv-171 p. et 39 pi. Beauvais 
(imp. Laffineur). 

Saint-Simon (de). Memoires publics par 
MM. Cheruel et A. Regnier fils, et col- 
lationnes de nouveau pour cette edition 
sur le manuscrit autographe avec une 
notice de M. Sainte-Beuve. T. 7. In- 18 
j&us, 485 p. Paris (Hachette et C‘). 

3 fr. 50 

Sauzay (J.). Histoire de la perskution 
rkolutionnaire dans le departement du 
Doubs, de 1789 4 1801, d’apres les do- 
cuments originaux inkits. T. 10 et der- 
nier. Le Directoire. !n-i2, 836 p. Be- 
sangon (lib. Turbergue). 

Scriptorum de musica medii aevi novam 
seriem, collegit nuncque primum edidit 
E. de Coussemaker. T. IV. Fasc. 1. 
In-4‘ 4 2 col. 80 p. Paris (Durand et 
Pedone-Lauriel). 

S6gur (le Gkkal comte de). Melanges. 
In-8‘, 532 p. Paris (F. Didot freres, fils 
et C‘). 

Spencer (H.). Descriptive sociology, or, 
groups of sociological facts, classified and 
arranged. N‘ 1, Division 3. In-fol. br. 
London (Williams et N.). 22 fr. 50 

Thomson (J.). Illustrations of China and 
its people. A series of 200 photographs, 
with Letterpress. Vol. 2, ln-4“, cart. 
London (Low). 78 fr. 75 

VateKC.). Recherches historiques sur les 
Girondins. Vergniaud, manuscrits, lettres 
et papiers, pieces pour la plupart inkites, 
classees et annotks. Ouvrage accompagne 
de portraits originaux, de deux gravures 
et d’un fac-simile. 2 vol. in-S", xcix-721 
p. Paris (Dumoulin). 

Vereker (C. S.). Old Times in Ireland. 
3 vol. In-8°. cart. London (Chapman). 

39 fr- 40 



M U' TV /f T D 17 C Societe de linguistique de Paris. T. II. 

tj iVl 1 Iv Ci O 3' fascicule. In-8“ raisin. 4 fr. 

Sommaire ; L. Havet, Hiatus incfo-europden. — M. Breal, Origine du suf- 
fixe participial ant. — D. Whitney et A. Bergaigne, la question de I’anusvara 
Sanscrit. — Robiou, Nom et c^facteresdu Mars des anciens Latins. — A. Ber- 
gaigne, du prdtendu changement de bh en in en paldo-slave, en lithuanien eten 
gothique. — L. Havet, Observations phonetiques d’un professeur aveugle. — 
M. Thevenin, Chramna, note h propos du travail de M. dWrbois de Jubainville. 
— R. Mowat, Etymologie du nom propre Littre. — Kern, Feodum, fief. — 
Variites : M. Breal, I’adverbe zend fain; le rhotacisme dans la dialecte d’Erd- 
trie; L. Havet, hto-, eis eisdem, ilkiste, qui hie; A. Barth, Annus; le gerondif 
Sanscrit en tvd. 


A ¥ TV T ^ XT XT Examtn gdographique du tome I" des 
• 1 — 'J 1 1 It Diplomata imperii (monumenta ger- 

maniae historica). Gr. in-8“. (Extras de la Revue critique d’hisioire et de litterature .) 

2 fr. 


P l^ T ^ Q jQ r-p Etudes egyptologiques, comprenant le 

• 1 1 EL Ev tv EL 1 texte et la traduction d’une stele ethio- 

pienne inddite et de divers manuscrits religieux, avec un glossaire egyptien-grec 
du decret de Canope. 1 vol. in-q". 20 fr. 


J |-v XT' 13 T T pr Monnaies des nomes de I’Egypte. i vol. 

• LJ tL r\V_y iJ VJ Hj in-8“ raisin avec 2 planches de ind- 


dailles. 


Pour paraitre prochainement. 


G k TJ T IVJ D T ^ l_I Histoire de la littdrature alle- 
• • *1 EL 1 1 1 Ev 1 El mande. T. 3® et dernier. 

C™ DE PUYMAIGRE STS.’?™!: 

in~8° couronne. 

r— 

T \/f 1\/T Q tr NT H'stoire de la monnaie romaine tra- 

• iVl iYl IVl i3 EL 1 Y duite de I’allemand par le due de 

Blacas. T. 3' publid par M. le baron de Witte, i vol. gr. in-8". 

En vente chez H. Costenoble, Idna, et se trouve k Paris, k la librairie 
A. Franck (F. Vieweg propridtaire), 67, rue de Richelieu. 

R t w 17 C 'T’ p LI A T Vergleichende Gramraatik der indo- 

• V V EL O 1 r r~l L.4 germanischen Sprache, 1 . Theil. 
Das indo-germanische Verbum nebst einer Uebersicht der einzelnen indo-ger- 
inanischen Sprachen und ihrer Lautverhaeltnisse. 1 vol. in-8". 26 fr. 75 

Nogent-le-Rotrou, Imprimerie de A. Gouverneur. ' 
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Adresser touies les communications a M. Stanislas Guyard, Secretaire de 
Redaction (au bureau de la Revue ; 67, rue Richelieu). 


ANNONCES 


En vente la librairie A. Franck, F. Viewed proprietaire, 

67, rue de Richelieu. 

BIBLIOTH^QUE DE l’eCOLE DES HAUTES ETUDES 

15% 14' ET 15' FASCICULES. 


La procedure de la Lex Salica. — Lafidejussio dans 
le droit frank. — Les Sacebarons. — La Glosse 


R. SOHM... 

Malbergique. — Traduit et atinote par M. Thevenin, repetiteur ^ I’Ecole. 

, _ r- 


1 vol 


^ PJ J ^ y T Itindraire des Dix-Mille, etude topographique. 
• tvW D 1 w U I vol. avec 3 grandes cartes. 6 ff. 

T»TT TA/r/-\iv/rTV/rcr~'TkT sur Pline le Jeune, trad. 

H • O IVI IVI SEN par M. C. Morel, rdpetiteur ^ 

I’Ecole des Hautes Etudes. 


A. MARI ETT E-BEY 

temple de cette ville. Tome 111 et IV. 2 vol. gr. in-fol. 


description 
du grand 
160 fr. 
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PERIODIQUES. 

Tlye Athenseum, N" 2595, 20 septembre. Old English Homilies of the 
Twelfth Century. Second Series. Eli. by Morris. Trubner. — Ewald, Our 
Public Records : a Brief Handbook to the National Archives , Pickering (bon 
manuel). — Notes de Paris (E« iAbout). — The « Itinerarium Ricardi Prirai » 
(communication de M. P. Meyer : M. G. Paris et G. Monod etabliront, dans la 
Romania, que I’original de P « Itinerarium » est en francais et non en latin, 
comme le croit M. Stubbs). — Literary Gossip. — Drury Fortnum, A Descrip- 
tive Catalogue of the Maiolica, Hispano-Moresco, Persian, Damascus, and 
Rhodian Wares in the South Kensington Museum; with Historical Notices, 
Marks and Monograms. Chapman and Hall (important ouvrage formant plus 
de 800 pages). * 

N° 2596, 27 septembre. Robertso.v, History of the Christian Church. 

Vol. IV, A. D. 1 505-1 5 17. Murray (ce volume termine I’excellent ouvrage de 
M. R.). — • Greswell, Grammatical Analysis of, the Hebrew Psalter. Oxford, 
Parker (utile pour les commencants). — Milligan and Roberts, The Words 
of the New Testament, as altered by Transmission and ascertained by Modern 
Criticism, for Popular Use. Edinburg, Clark (sans valeur). — The Orations of 
St. Athanasius against the Arians according to the Benedictine Text, with an 
Account of his Life. By W. Bright. Oxford, Clarendon Press (edition des plus 
recommandables). — Delitzsch, Biblischer Commentar uber die poetischen 
Bucher des alten Testaments. Das Salomonische Spruchbuch (ouvrage trSs- 
6rudit, mais qu’il faut consulter avec precaution). — Delitzsch, Studies on the 
Complutensian Polyglot (n’est pas au courant de la science). — De Beauvoir- 
Priaulx, The Indian Travels of .Appollonius of Tyana, and the Indian Embassies 
to Rome, from the Reign of Augustus to the Death of Justinian. Quaritch (rd- 
impression des essais publics dans le Journal asiatique de Londres). — The 
« Itinerarium Ricardi Primi » (W. Stubbs ; suspend son jugement jusqu’^ I’ap- 
parition du travail de MM. Paris et Monod, dans la Romania). — Literary 
Gossip. 

N° 2397_, 4 octobre. Thomson, Illustrations of China and its People. Vol. 

II. Low (art. favorable). — Historical Papers and Letters from the Northern 
Registers. Ed. by Raine. Longmans (importante contribution k Phistoire de 
I’Angleterre). — Central Asia (lettre de Bokhara. M. Schuyler, auteur de cette 
lettre, attaque vivement I’authenticite des voyages de Vambery et contcste la 
valeur de ses ouvrages.— Il croit que la fameuse Bibliothdque de Timour existe 
encore. — (^elques ouvrages arabes sur I’histoire de Bokhara sont tombds 
entre ses mains). — Literary Gossip. 

Iiiterarisches Centralilatt, N'’45, 25 octobre. Revtllout, Sur le mouve- 
ment des esprits dans les premiers siecles de notre ere. Premiere etude. Vie et 
sentences de Secundus, d’apres divers mss. orientaux, les analogies de ce livre 
avec les ouvrages gnostiques (art. generalement favorable; quelques reserves). 
— Bayer, Die Historia Friderici III. Prag, 1872, Tempsky. In-8°, 208 p. 
(excellente monographic sur I’ouvrage d’Enea Silvio de Piccolomini). — Philipp- 
SON, Heinrich IV und Philipp III. Die Begrundung des franzffisischen Ueberfe- 
wicht in Europa, 1598-1610. 2. Theil. Be.Hin, Duncker. In-8°, iv-444 p. (note 
favorable). — Linel, Das neue deutsche Kaiserreich, seine Entwickelung, Ziele 
und Culturbedeutung. 1. Bd. Die Entwickelung. Frankfurt a. M., Boselli. 
In-8°, vj-275 p. (Cette histoire commence aux tentatives de reforme en 1848; 
elle a pour but de repousser les accusations dirigees par les ultraraontains et les 
ddmocrates centre I’empire germanique, et de montrer que son developpement 
s’est accompli au nom du sentiment national et du liberalisme). — Pr/Etorius, 







' \ 

• * 

• 

Neue Beitraege zur Erkterung der himjarischen Inschriften. Halle, Buchh. des 
Waisenhauses. rn-8°, vj-54 p. (rdsultats souvent hasardes). — Reinisch, HSgyp- 
tische Chrestoiiiathie. In 3 Lief. i. Lief, mit 21 Taf, Wien, Braumiiller (I’autear 
s’est seulement propose de faciliter aux etudiants I’acces de textes egypt^ns et 
se contente de reproduire des textes d^jtl publics et traduits ; il aurait du choisir 
des fragments de toutes les epoques et adopter un %ysteme unifornte pour I’in- 
dication de la provenance des textes^ on peut lui reprocher aussi de ne s’Slre 
pas toujours reporte aux originau.x). — ■ Beowulf. Das ^Iteste deutsche Helden- 
gedicht. Aus dem Angelsaschsischen von H. v. Wolzogen. Leipzig, Reclam jun. 
!n-8°, 104 p. (le traducteur n’a pas connu I’e.xcellente version de Grein, k 
laquelle son travail est de beaucoup inferieur). — Vorlesungen im Winterse- 
raester 1875-74. 51. Wien. 

» 

BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 

DES PRINCIPALES PUBLIGATfONS FRANCAISES ET ETRANGERES. 


AVIS. — On peut se procurer k la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annoncds dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de fournir tres-promptement et sans 
fraistous les ouvrages qui lui seront demandes et qu’elle ne possederait pas en 
magasin. 


Bain (A.). Mind and Body; the theories 
ot their relation. In-8", 156 p. cart. Lon- 
don (King). S fr. 

Barbet de Jouy (H.). Musee national 
du Louvre. Description des sculptures du 
moyen-dge, de la renaissance et des temps 
modernes. In- 12, 108 p. Paris (imp. de 
Mourgues). 1 fr. 

Bossert (A.). Goethe et Schiller. La litte- 
rature allemande a Weimar, la jeunesse 
de Schiller, I’union de Gcethe et de Schil- 
ler, la vieillesse de G«the, avec un dis- 
cours sur I’esprit theologique et I’esprit 
iitteraire en Allemagne. ln-8“, xviij-410 p. 
Paris (Hachette el C'). 6 fr. 

Bruston (C.). Le dechiffrement des inscrip- 
tions cuneiformes. In-S", 28 p. Pari.'^ 
(Sandoz et Fischbacher), 

Ciceron. CEuvres completes. T. iS. Les 
devoirs sur la vieilles.5e. De la nature des 
Dieu.v. Traduct. de MM. Stievenart; J. 
Perrot, A. Pommier, i’abbe d’Oiivet et 
V. Leclerc, revues par MM. 0 . Greard 
et Crousle. In-iB jesus, 523 p. Paris 
(Gamier freres). 5 fr. 50 

Decharme (P.). E.vtrait d’un le.vique 
manuscrit latin, grec ancien et grec mo- 
derne. ln-16 p. Paris (imp. Chamerot). 

Bumesnil. Souvenirs de la Terreur, me- 
moires inedits d’un cure de campagne 
publics d’apres le manuscrit original par 


le baron Ernouf. 2' ed. In- 12, 521 p, 
Paris (Didier et O). 5 fr. 

Eccentricitie.': of the french language, 
Dictionnaire de I’argot parisien. In-S", 
br. London (Hottem. 9 fr. 40 

Earrar I F.). Chapters on language. New 
edit. In-S", 266 p. cart. London (Long- 
mans). 6 fr. 2 5 

Holroyd (W. R. M.). Hindustani made 
easy. ln-8“, cart. London fKing). 9 f. 40 

Lenormant iF.). Choix de textes cunei- 
formes inedits ou incompletement publics 
jusqu’a ce jour, i" fascicule. In-q", lo; p. 
Paris (Maisonneuve et C^J. $ fr. 

— — Etudes assyriologiques. Seconde serie. 
Etudes accadiennes. T. 1. 5'partie. Re- 
pertoires des caracteres. .-\dditions a I'in- 
troduction grammaticale. In-q", 15: p. 

Pans (les memes). 5 :r. 

Lichtenberger (F.f. Histoire des idees 
religieuses en Allemagne depuis le milieu 
du XVllI" siecle jusqu’a nos jours. T. I. 
In-8”, 374 p. Paris (Sandoz et Fisch- 
bacher). 7 i>. 50 

Loiitcbitzki (J.). Documents inedits sur 
I’histoire du Languedoc et de La Rochelle 
apres la Saint-Bartheiemy f i (72-1 574). 
Lettres extraites des manuscr,ts de ia 

Bibliotheque imperiale de Saint-F^eters- 
bourg. In-8", 75 p. Paris ^ Sandoz et 
Fischbacher). 


* 
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M tr l\yT 1 D r? C Sodete de linguistique de Paris. T. 11. 

LL iVl kJ 1 tv lL O 5« fascicule. In-8“ raisin. 4 fr. 

Sommaire ; L. Havet, Hiatus indo-europ6en. — M. Breal, Origine du suf- 
fixe participial ant. — D. Whitney et A. Bergaigne, la question de Vanusvara 
Sanscrit. — Robiou, Nom attcaracteres du Mars des anciens Latins. — A. Ber- 
gaigne, du prdendu changement de bh en m en paldo-slave, en lithuanien et en 
gothique. — L. Havet, Observations phon^tiques d’un professeur aveugle. — 
M. iHfivENiN, Chramndt, note ^ propos du travail de M. d'Arbois de Jubainville. 
— R. Mowat, Etymologie du nom propre Littre. — Kern, Feodum, fief. — 
Varietes : M. BRfiAL, I’adverbe zend gairi-, le rhotacisme dans la dialecte d’Erd- 
trie; L. Havet, Isto-, eis eisdem, illeiste, qui hie; A. Barth, Annus; le g^rendiL. 
Sanscrit en tvd. 

A t ^ ^ XT XT Epmen g^ographique du tome I''' des 

• 1— i > ^ IN V>/iN Diplomata imperii (monumenta ger- 

maniae historica). Gr. in-8“. (Extrait de la Revue critique d’histoire et de litterature.) 

2 fr. 


P f) T O 0 17 Etudes dgyptologiques, comprenant le 
• 1 I I-j rv iv lLi 1 texte et la traduction d^une stele 6thio- 

pienne inddite et de divers manuscrits religieux, avec un glossaire egyptien-grec 
du d6cret de Canope. i vol. in-4“. 20 fr. 

J 'pv O ^ I T T7 Monnaies desnomes del’Egypte. i vol. 

• L/ i_< l\v_y U v_J in-S" raisin avec 2 planches de 
dailles. 5 fr. 


Pour paraitre prochainement. 

Histoir 

mande. T. et dernier. 


^ g j I ^ Histoire de la litterature alle- 


C’’" DE PUYMAIGRE 


roi de Castille. 2 vol. 


in-S" couronne. 


T iyil A ^ TV jT c E? tv T * Histoire de la monnaie romaine tra- 

• ^ tVl IVl O Eli IN duite de I’allemand par le due de 

Blacas. T. 5' publie par M. le baron de Witte. 1 vol. gr. in-8“. 

En vente chez H. Costenoble, ii lena, et se trouve k Paris, k la librairie 
A, Franck (F. Vieweg proprietaire), 67, rue de Richelieu. 

R \A/ R P 1— F A T Verglekhende Crammatik derindo- 
rv. VVlLiJi rn/\Li germanischen Sprache. 1. Theil. 
Das indo-germanische Verbum nebst einer Uebersicht der einzelnen indo-ger- 
manischen Sprachen und ihrer Lautverheeltnisse. i vol. in-8“. 26 fr. 75 


Nogent-le-Rotrou, Imprimerie de A. Gouverneur. 
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En vente A la librairie A. Franck, F. Viewed proprietaire, 
67, rue de Richelieu. 


G. A. HEINRICH 


Histoire de la litterature alle- 
mande. T. 5' et dernier. 8 fr. 


LaCourdeDonJuanll, 


C" DE PUYMAIGRE roi de Castille. 2 vol. 

in-8“ couronne. 7 fr- 


T -m jr IV if TV yf C T~T^ IVT Histoire de la monnaie romaine tra— 

• IVl vJ JVl iVl O Ci 1 N duite de I’allemand par le due de 

Blacas. T. 3® publie par M. le baron de Witte, i vol. gr. in-8“. 10 fr. 


E. LEOTARD 

I vol. in-8“. 


Essai sur la condition des Barbares etablis 
dans I’empire romain au quatrieme siede. 
5 fr. 


De praefectura urbana quarto post Christum saeculo. In-8°. 3 fr. 


# 
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PERIODIQUES. 


The Athenaeum, N“ 2398, ji octobre. Year-Books of the Reign of King 
Edward the First. Years XXI* and XXII. Edited and translated by Horwood. 
— Fitzpatrick, The Great Conde and the Period of the Fronde : a Historical 
Sketch. 2 vols. Newby (art. defavorable). — The Breton Association (F. M. 
Luzel). — Literary Gossip. 

N'' 2399, 18 octobre. Princess Marie Liechtenstein, Holland House. 2 

vols. Macmillan (long article anal.). — Curtius, The History of Grece, transl. 
by Ward. Vol. V. Bentley (art. favor.). — The Moabite Stone (Bonomi ; s» 
plaint de n’avoir pu obtenir Facets auprSs de la stele de Mesa et insinue qu’elle 
pourrait bien ne pas exister). — Junius and the « Irenarch » Pamphlet (R. 
Garnett). — Gentral Asia (rdponse de M. VAMBfiRY J la lettre de M. Schuyler 
publiee dans le n° du 4 octobre de l’Athen£umy. — Literary Gossip. — Miscel- 
lanea. 

1402400, 25 octobre. Autobifigraphy. By John Stuart Mill. Longmans. 

(art. anal.). — A Handbook for Travellers in Algeria. Murray (rdsum^ de I’ou- 
vrage de Piesse). — De S^gur, Histoire et M^moires; Melanges : Souvenirs 
et Rdveries d’un Octogenaire. Paris, Didot (le premier de ces ouvrages doit etre 
considdre, raalgrd la partialite de I’auteur pour Napoleon 1 °% comme I’une des 
plus importantes publications de notre dpoque). — A Shakespearean Discovery 
(Ch. Edmonds). _ — The Moabite Stone (reponse de M. Grove k la note de 
M. Bonomi publiee dans le n° precedent de VAtherueum, M. Grove a vu la stSle 
de M^sa pendant que M. Clermont-Ganneau etait occupy k en r^unir les frag- 
ments. Si on ne I’a pas laisse voir k M. Bonomi, e’est que M. Cl.-Ganneau 
dtait alors absent de Paris). — The Challenge to the Egyptologists (Cf. Athe- 
naum, n° 2394. Aucun Egyptologue n’ayant publiE de solution au problEme posE 
par M. PiAZzi Smyth, celui-ci a fait paraitre la sienne dans le r.° du 16 octobre 
du journal de I’abbE Moigno et la reproduit). — The Areopagitica fF. G. Ste- 
phens). — Literary Gossip. — Miscellanea. 

Literarisches Centralblatt, N'’44, i'^'' noverabre. Beer, Joseph H, Leo- 
pold II und Kaunitz. Ihr Briefwechsel. Wien, Braumiiller. In-8'’, xxv-5 34 p. 
(cette correspondance tout intime n’a pas I’interEt des lettres publiees antErieure- 
ment par M. Beer). — Czerny, Die Klosterschule zu St. Florian, 1071-1783. 
Linz, Ebenhffich. In-8'', 109 p. (bonne monographie). — Seydel, Grundziige 
einer allgemeinen Staatslehre. Wurzburg, Stuber. In-8“, vij-ioqp. (bonne prE- 
face et mauvais ouvrage). — Czoernic, Gescflichte der Triester Staats-, Kirchen- 
und Gemeinde-Steuern. Triest, 1872, Schi.mpff. In-8“, 105 p. (opuscule de 
grande valeur). — The hymns of the Rigveda, in the Samhita text. Reprinted 
from the editio princeps. By F. Max Muller. London, Trubner. In-8“, viij- 
450; 414P. Dieselben, in the Padatext. In-S", viij-430; 414 p. (I’article relEve 
tres-viyement quelques assertions de la prEface). — Jellinek, Bet ha-Midrasch. 

5. Theil. Wien, Bruder Winter. In-8‘’, lx-20-8 p. (art. favorable). Erlceu- 

terungen zu den deutschen Klassikern. Von Duntzer und Eckardt. 3. Abth. 
23. Lief. Schiller’s Braut von Messina, erl. von Duntzer, 144 p. 24. 23. Lief. 
Schiller’s Wilhelm Tell, erl. von Duntzer. 244 p. — Vorlesungen im Winter-^ 
semester 1873-74. 3^. Rostock. 

Ocean Highways, The Geographical Review edited by Clements R Mark- 
ham. N" 6, vol. I. Septembre 1873. 

Sir Samuel Baker (avec une carte indiquant la route suivie par le voyageur 
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de 1871 a 1873). — L’expedition pour secourir Livingstone. — J. E. Davis : 
Le Voyage du Challenger (voyage consacr6 i ^es Etudes de zoologie et de botS- 
nique sous-marine). — G. P. Badger, La Transoxiane (e.xtraits de geographes 
arabes). — A. M. C., Un tour dans le desert (amusant recit d’un voyage de Suez 
a Sinai). — Clements R. Markham, La bataille del^ieuport en 1600, avec une 
carte (ftude de geographic militairef contredit et rectifie le recit de M. Motley 
dans son histoire des Pay-Bas). — Comptes-rendus d’ouvrages (parnii lesquels 
une 6tude detailMe des cartes de I’Asie centrale du colonel Walker). — Biblio- 
graphic. — Cartographic. — Nouvelles. — Comptes-rendus des Soci^tes geo- 
graphiques. 


BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRANCAISES ET ETRANGERES. 


AVIS. On peut se procurer a la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annonc^s dans ce bulletin, ainsi que ceu.x qui font I’objet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de fournir tres-promptement et sans 
frais tous les ouvrages qui lui seront demandes et qu’elle ne possederait pas en 
magasin. 


Bain I A.). Mind and Body; the theories 
of their relation. In-8', 196 p. cart. Lon- 
don (King). 5 fr. 

Barbet de Jouy (H.). .Musee national 
du Louvre. Description des sculptures du 
moyen-dge, de la renaissance et des temps 
modernes. In- 12, 108 p. Pans (imp. de 
Mourgues). 1 fr. 

Bossert(A.). Gcfithe et Schiller. La litte- 
rature allemande a Weimar, la jeunesse 
de Schiller, I’union de Goethe et de Schil- 
ler, la vieiliesse de Gcethe, avec un dis- 
cours sur I’esprit theologique et I’esprit 
litteraire en Allemagne, In-S", xviij-410 p. 
Paris (Hachette et C"). 6 Ir. 

Bruston fC.). Le dechiffrement des inscrip- 
tions cuneiformes. In-8“, 28 p. Paris 
(Sandoz et Fischbacher). 

Ciceron. CEuvres completes. T. iS. Les 
devoirs sur la vieiliesse. De la nature des 
Dieux. Traduct. de MM. Stievenart; J. 
Perrot, A. Pommier, I’abbe d’Olivet et 
V. Leclerc, revues par MM. 0 . Greard 
et Crousle. In- 18 jesus, 523 p. Paris 
(Gamier freres). 3 fr. 50 

Decharme (P.). Extrait d’un lexique 
manuscrit latin, grec ancien et grec mo- 
derne. In- 16 p. Paris (imp. Chamerot). 

Dumesnil. Souvenirs de la Terreur, me- 
inoires inedits d’un cure de campagne 
publics d’apres le manuscrit original par 


le baron Ernouf. 2' ed. In-12, 321 p. 
Paris (Didier et C'). ; fr. 

Eccentricities of the french language, 
Dictionnaire de I’argot parisien. In-8", 
br. London (Hotten;. 9 fr. 40 

Farrar (F.). Chapters on language. New 
edit. In-8°, 266 p. cart. London (.Long- 
mans). 6 fr. 2 5 

HoIroydiW. R. M,). Hindustani made 
easy. In-B", cart. London cKingj. 9 f. 40 

Lenormant (F.). Choix de textes cunei- 
formes inedits ou incompletement publics 
jusqu’a ce jour. 1" fascicule. In-q", loj p. 
Paris (Maisonneuve et C“j. 5 fr. 

Etudes assyriologiques. Seconde serie. 

Etudes accadiennes. T. i. 3’pariie. Re- 
pertoires des caracteres. Additions a I’in- 
troduction gram.maticale. ^-4", 15; p. 

Pans (les memes). 5 ‘r. 

Liichtenberger (F.). Histoire des idees 
religieuses en Allemagne depuis le milieu 
du XVIII" siecle jusqu’a nos jours. T. I. 
In-8", 374 p. Paris (Sandoz et Fisch- 
bacher). 7 fr. 50 

Loutchitzki (J.). Documents inejits sur 
I’histoire du Languedoc et de La Rochelle 
apres la Saint-Barthelemy (1572-1574). 
Lettres extraites des manuscrits de la 

Bibliotheque imperiale de Saint-Peters- 
bourg. In-8", 75 p. Paris 'Sandoz et 
Fischbacher). 
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BIBLIOTHEQUE DE l’eCOLE DES HAUTES ETUDES 

« 15% 14® ET I 5“ FASCICULES. 

jT •« * Let procedure de la Lex Salica. — La fidejussio dans 
• ll iVl le droit frank. • — Les Sacebarons. — La Glosse 

Malbergique. — Traduit et annot6 par M. Thevenin, rdpetiteur S I’Ecole. 
1 vol. 7 fr. 

Itin^raire des Dix-Mille, 6tude topographique. 

I vol. avec 5 grandes cartes. 6 fr. 

♦ 

Etude sur Pline le Jeune, trad, 
par M. C. Morel, rdpdtiteur 


F. ROBIOU 


TH. MOMMSEN 

EEcole des Hautes Etudes. 


M tr IV/T 1 D 17 C Socrft^ de linguistique de Paris. T. II. 

tL. iVl I K Ci O* fascicule. In-S” raisin. 4 fr. 

Sommaire: L. Havet, Hiatus indo-europ6en. — M. Breal, Origine du suf- 
fixe participial ant. — D. Whitney et A. Bergaigne, la question de Vanusvara 
Sanscrit. — Robiou, Nom et caractferes du Mars des anciens Latins. — A. Ber- 
gaigne, du prdtendu changement de bh en m en pal^o-slave, en lithuanien et en 
gothique. — L. Havet, Observations phon^tiques d’un professeur aveugle. — 
M. THfivENiN, Chramna, note propos du travail de M. d’Arbois de Jubainville. 
— R. Mowat, Etymologie du nom propre Liitre. — Kern, Feodum, fief. — 
Variety ; M. BrSal, I’adverbe zend (airi; le rhotacisme dans la dialecte d’Er6- 
trie; L. Havet, /sto-, eis eisdem, illeiste, qui hie; A. Barth, Annus; le gdrondif 
Sanscrit en tvd. 


A. LONGNON 


Examen g^ographique du tome I" des 
Diplomata imperii (monumenta ger- 
maniae historica). Gr. in-8". (Extrait de la Revue critique d’histoire et de litterature.') 

2 fr. 


P P I pi D D 'X' ^gyptologiques, comprenant le 

• r 1 Ct tv tv tL 1 text* et la traduction d'une stele 6thio- 
pienne in^dite et de divers manuscrits religieux, avec un glossaire ^gyptien-grec 
du d^cret de Canope. 1 vol. in-4". 20 fr. 


En vente chez H. Costenoble, A l^na, et se trouve k Paris, la librairie 
A. Franck (F. Vieweg propri^taire), 67, rue de Richelieu. 

R \\T 17 C ’T' P 1-4 a T Vergleichende Grammatik der indo- 

• VV tLkj 1 r n L* germanischen Sprache. i. Theil. 

Das indo-germanische Verbum nebst einer Uebersicht der einzelnen indo-ger- 
manischen Sprachen und ihrer Lautverhseltnisse. i vol. in-8". 26 fr. 75 


Nogent-le-Rotrou, Imprimerie de A. Gouverneur. 
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N* 47 Septieme ann^e 22 Novembre 1873 


REVUE CRITIQUE 

D’HISTOIRE ET DE LITTERATURE 

RECUEIL HEBDOMADAIRE 1‘UBLlfi SOUS LA DIRECTION 

DE MM. M. BREAD, G. MONOD, C. MOREL, G. PARIS. 


Secretaire de la Redaction: M. Stanislas Guyard. 

• 

Prix d’aboanement : 

Un an, Paris, 20 fr. — Departements , 22 fr. — Etranger, le port en sus 

* suivant le pays. 


PARl's 

LIBRAIRIE A. FRANCK 
F. VIEWEG, PROPRIETAIRE 
67, RUE RICHELIEU, 67 


Adresser touies les communications d M. Stanislas Guyard, Secretaire de la 
Redaction (au bureau de la Revue : 67, rue Richelieu). 


ANNONCES 


En vente ^ la librairie A. Franck, F. Vieweg proprietaire, 
67, rue de Richelieu. 


G. A. HEINRICH 


Histoire de la litterature alle- 
mande. T. 5® et dernier. 8 fr. 


LaCourde Don Juan II, 


C DE PUYMAIGRE roi de Castille. 2 vol. 

in-8“ couronne. 7 fr- 

A IT TV yr G* T~r* IV I Histoire de la monnaie romaine tra— 
• iVl W JVl iVl O CL 1 N duite de I’allemand par le due de 
Blacas. T. 3® publie par M. le baron de Witte, i vol. gr. 10-8". 10 fr. 


E. LEOTARD 

I vol. in-8‘’. 


Essai sur la condition des Barbares etablis 
dans I’empire remain au quatrieme siecle. 

5 fr- 


De praefectura urbana quarto post Christum saeculo. 5 fr. 


# 
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PERIODIQUES. 

Literarisches Centralblatt, N”45, 8 novembre. Eneberg, De Pronomi- 
nibus Arabicis dissertatio etymologica. I. Helsingfors, 1872, 72 p. (essai ing^- 
nieux, mais peu concluant). — Homeri llias, ed. La Roche. Vol. 1 . Leipzig, 
Teubner. In-S", vj-361 p. ((X^rte note; le Centralblatt reviendra sur cette 
publication). — Benicken, Das zweite Lied vom Zorne des Achilleus nach K. 
Lachmann u. M. Haupt u. der archaiische Schifskatalog nach K. Lachmann u. 
H. Kcechly herausg. und das erste Buch des homer. llias gegen Hrn. Prof. 
Diintzer krit. besprochen. Leipzig, Hahn. In-8°, xxiij-202 p. (critique acerbe 
des vues de M. Diintzer et defense des theories de Lachmann; peu de resultats). 

— Keciraja’s Jewel mirror of grammar. Mangalore, 1872, C. Stolz. In 8“, 
xxvj-420 p. (grammaire kanarie remontant environ au xiiPsi^cle; importanta» 
publication ; Particle appr^cie surtout la preface de Pediteur, M. Kittel). — 
Burnell, The Vamcabrahmana. Mangalore, Stolz u. Hirner. In-8", xliij-12- 

1 2 p. (Pune des plus importantes contributions de ces dernieres anndes h Phis- 
toire de la Litterature indienne; la preface s’occtipe de la vie et des travaux de 
Sayana). — Muir, Original Sanskrit Texts. Vol. IV, 2d ed. London, Trubner. 
ln-8", xv-524 p. (cf. Revue critique, t. II, p. 240). — Wolf, Consonan- 

tismus des Siebenburgisch-Scechsiscnen. In-4", 7 ' P- (^rt. tr^s-favorable). — 
HiiGEL, Der Wiener Dialekt. Wien, Pest u. Leipzig, Hartleben. In-S"'; 244 p. 
(pourra ^tre de quelque utilite au grand public). — Schiller’s seemmtliche Schriften. 
Herausg. v. Gcedeke. Stuttgart, Cotta. Vll. Geschichte des Abfalls der verei- 
nigten Niederlande. Herausg. v. Ellissen. XL Gedichte, herausg. v. Gcedeke. 
XII. Wallenstein. Maria Stuart. Hrsg. v. CEsterley. XlII. Macbeth. Die Jungfrau 
von Orleans. Turandot. Hrsg. v. Vollmer. XIV. Die Braut von Messina. Der 
Neffe als Onkel. Der Parasit. Wilhelm Tell. Hrsg. v. CEsterley (art. fav. Il reste 
encore un volume ^ publier pour terminer cette excellente collection). 

Ocean Highways, The Geographical Review edited by Clements R. Mark- 
ham. N" 7, vol. 1 . October 1875. 

Lieut. Salaverry, de la marine p^ruvienne. La navigation du cours supdrieur 
de I’Amazone et de ses affluents p^ruviens (recit d’explorations ordonn^es par le 
gouvernement p^ruvien). — J, E. Davis, Le voyage du Challenger (suite); 
avec une carte. — Les nouveaux railways dans le Sud-Ouest des Etats-Unis; 
ayec une carte. — Une excursion dans le Sistan. — Une visite a Kuldja (extrait 
d’une lettre de M. A. W. Dilke qui prepare un livre sur les possessions asia- 
tiques de la Russie). — Ravenstein, Elmina et la Cote-d’Or hollandaise, avec 
une carte. — Comptes-rendus. — Bibliographie. — Cartographie. — Nouvelles. 

— Comptes-rendus des Soci^t^s geographiques. 


BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRANgAISES ET ETRANGERES. 


AVIS. — On peut se procurer A la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annonc^s dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de fournir tres-promptement et sans 
fraistous les ouvrages qui lui seront demandfis et qu’elle ne poss^derait pas en 
magasin. ^ 


Bekker (E. J.). Die Aktionen d. rcem. 
Privatrecht. 2. Bd. Prastorisches, rich- 
terliches, kaiserliches Recht. In-S”, vhj- 


I i O Ir. 7 s 

L ouvrage complet, fV 

Bcehl .;E.l Forschungen nach ein Volks- 


bibel zur Zeit Jesu u. deren Zusammen- 
hang m. der Septuaginta-Uebersetzung. 
In-8“, v-224 p. Wien (Braumiiller). 

5 fr. 3 s 

Boxbnrghe (the) ballads. Edited by C. 
Hindley. Vol. 1 . ln-8“, dem.-rel. Jio p. 
London (Reeves et T.). 1 5 fr. 60 

Cafiiaux (H.). Essai sur le regime eco- 
nomique financier et industriel du Hainaut, 
apres son incorporation a la France. In- 
8‘, .xxiv-487 p. Valenciennes (lib. Le- 
maltre), 

Desmazes (C.). Les metiers de Paris 
d*aprfe les ordonnances du Chitelet, 
avec les sceau.x des artisans. In-8’, 2 1 5 p. 
Paris (Leroux). 

Fordun’s Chronicle of the Scottish Nation. 
Edited by W. f. Skene. 2 vol. in-8’, 
cart. 1060 p. London (Hamilton). 

37 ft- SO 

Fragmenta scasnicas Romanorum poesis, 
secundis curis rec. O. Ribbeck. Vol. H. 
Comicorum romanorum prxter Plautum 
et Terentium fragmenta. In-8’ (cxxxvj- 
508 p.). Leipzig (Teubner). 18 fr. 75 

Groth (C.). Ueber Mundarten u. mundar- 
tige Dichtung. In-8‘, iv-80 p. Berlin 
(Stilke). 4 fr. 

Gudemann (M.). Das jiidische Unter- 
richtswesen wtehrend d. spanisch-ara- 
bischen Periode. Nebst handschriftl. arab. 
u. hebr. Beilagen. In-8°, iv-260 p. Wien 
(Gerold’s Sohn). 6 fr. 50 

Rammer (E.). Die Einheit der Odyssee. 
Nach Wiederlegg. d. Ansichten v. Lach- 
mpn, Steinthal, Kcschly, Hennings und 
Kirchoff. Anhang : Homerische BIjetter 
von Lehrs. In-8“, vj-8o6 p. Leipzig 
(Teubner). 21 fr. 35 

Leland (C. G.). The english Gipsies and 
their Language. In-8“, cart. 260 p. Lon- 
don (Trubner et C’). 9 fr. 40 

L’Epinois (H. de). Histoire de la Res- 
tauration, 1814-1830. In-18 jesus, 306 p. 
Paris (Lib. bibliographique). 

Mayr (A.). Das indische Erbrecht. In-8”, 
189 p. Wien (Beck). 9 fr. 35 

Mommsen (T.). Histoire de la monnaie 
romaine, traduite de I’allemand par le 
due de Blacas et publiee par J. de Witte. 
T. 3. In-8“, iv-564 p. Paris (lib. Franck). 

10 fr. 

Mttller-Strubing fH.). Aristophanes u. 
die historische Kritik. Polemische Studien 
z. Geschichte v. Athen im 5. Jahrh. v. 


Chr. Gr. in-8’, xvj-73 5 p, Leipzig 
(Teubner). 21 fr. 35 

Mussafia (A.). Beitrag zur Kunde der 
narditalienischen Mundarten i. 1 5. Jahfh. 
In-4”, <28 p. Wien (Gerold’s# Sohn). 

8 fr. 75 

Petersen CE.). DieKunst d. Pheidias am 
Parthenon u. zu Olympia. In-8”, viij- 
418 p. Berlin (Weidmann). 6 fr. 75 

Philippson (E.). Der Moench v. Mon- 

taudon, e. provenzal Troubadour. Sein 
Leben u. seine Gedichte, bearb. u. er- 
laeutert m. Benutzung unedirter Texte 
aus d. Vatican. Handschriften N” 3206, 
3208 u. 3232, sowie d. estens. Hand- 
schrift in Modena. In-8“, 99 p. Halle 
(Lippert’sche Buchh.). 3 fr. 40 

Rabelais. CEuvres collationnees pour la 
premiere fois sur les editions onginales, 
accompagnees d’un commentaire nouveau 
par*MM. Burgand des Marets et Kathery, 
2' ed. revue et augmentee. T. 2. In-18 
j&us, 642 p. Paris (Didot). 

Ridenauer (A.). Studien zur Gqschichte 
d. antiken Handwerks. 1. Bd. Handwerk 
u. Handwerker in d. homer. Zeiten. In-8’, 
xiij-221 p. Erlangen (Deichert). 3 fr. 80 

Sacken (E. v.). Die antiken Sculpturen 
d. k. k. antiken Cabinets in Wien. Mit 
35 photograph. Taf. u. 16 in den Text 
gedr. Abbildgn. Gr. in-tol. 64 p, Wien 
(Braumuiler), rel. 160 fr. 

Smiles (S.). The Huguenots in France 
after the revocation of the Edict ofNantes. 
With a Visit to the country of the Vau- 
dois. In-8” cart. 450 p. London (Strahan). 

13 fr. 15 

Smyth (W. W.). The Bible and the doc- 
trine of evolution; being a complete syn- 
thesis of their truth, and giving a sure 
scientific Basis for the doctrine of scrip- 
ture. In-8° cart. 386 p. London (Lewis). 

6 fr. 25 

Stade (B.). De Isaiae vatiemiis Kthiopicis 
Diatribe. ln-8“, viij-131 p. Leipzig (Vo- 
gel). S fr. 3 s 

Stickland (A.). Life of Mary (^een of 
Scots. 2 vol. in- 12 cart. London (Bell et 

S.). 12 fr. JO 

Valaray (E. H.). Etudes sur les monu- 

ments popuiaires, et en particulier sur 
ceux de Paris. In-18 jesus, h]-s 64 p. 
Paris (Sandoz et Fischbacher). 

Wollschlseger (C. S.). Handbuch der 
allgemeinen Literaturgeschichte. Gr. in- 
8", viij-3 52 p. Eisenach (Bacmeister). 8 f. 


t 


bibliothe:que de l’ecole des hautes etudes 

^ 13 % 14 * ET I 5° FASCICULES. 

|-j • ^ yj ly * La pfocedurc de la Lex Salica. — La fidejussio dans 

1\» OvJ 11 iVl droit frank. — Les Sacebarons. — La Glosse 
Malbergique. — Traduit et annote par»M. Th^venin, repetiteur ^ I’Ecole. 
! vol. 7 fr- 

^ j ^ T T Itindraire des Dix-Mille, 6tude topographique. 
r • Iv.'^ O 1 LJ 1 vol. avec 3 grandes cartes. 6 fr. 

TH. MOMMSEN 

I’Ecole des Hautes Etudes. 


Etude sur Pline le Jeune, trad, 
par M. C. Morel, repetiteur cl 


M tr A /T r\ T D 17 C Societe de linguistique de Paris. T. II. 

iVl Vj 1 iv Ej iJ 3® fascicule. In-8° raisin. 4 fr. 

Sommaire ; L. Havet, Hiatus'indo-europeen. — M. Breal, Origine du suf- 
fixe participial ant. — D. Whitney et A. Bercaigne, la question de i’anusvara 
Sanscrit. — Robiou, Nora et caracteres du Mars des anciens Latins. — A. Ber- 
GAiGNE, du pretendu changement de bh en m en paleo-slave, en lithuanien et en 
gothique. — L. Havet, Observations phonetiques d’un professeur aveugle. — 
M. Thevenin, Chramn£, note k propos du travail de M. d’Arbois de Jubainville. 
— R. Mowat, Etymologie du nom propre Littre. — Kern, Feodum, fief. — 
Varietes : M. Breal, I’adverbe zend gairi) le rhotacisme dans la dialecte d’Ere- 
trie; L. Havet, Isto-, eis eisdem, ille iste, qui hie; A. Barth, Annus; le gerondif 
Sanscrit en tvd. 


A. LONGNON 


Examen geographique du tome I" des 
Diplomata imperii (monumenta ger- 
maniae historica). Gr. in-S". (E.xtrait de la Revue critique d’histoire et de litter ature.) 

2 fr. 


P P T p O D Etudes egyptologiques, comprenant le 

• r 1 IL tv tv L_< i texte et la traduction d’une stele ^thio- 
pienne in^dite et de divers manuscrits religiftux, avec un glossaire egyptien-grec 
du ddcret de Canope. 1 vol. in-q". 20 fr. 


En vente chez H. Costenoble, ^l lena, et se trouve a Paris, k la librairle 
A. Franck (F. Vieweg proprietaire), 67, rue de Richelieu. 

R WI t7 Q'T' P 1-1 A I Vergleichende Grammatik der indo- 
. VVUikjl rrT/-\,Li germanischen Sprache. i. Theil. 
Das indo-germanische Verbum nebst einer Uebersicht der einzelnen indo-ger- 
manischen Sprachen und ihrer Lautverhaeltnisse. 1 vol. in-8“. 26 fr. 75 


Nogert-ic-Rotrou. imprimerie de A. Gouverneur. 
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Adresser toutes les communications a M. Stanislas Guyard, Secretaire de la 
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ANNONCES 

En vente k la librairie A. Franck, F. Viewed proprietaire, 

67, rue de Richelieu. 

G » TT ^ T T rj T ^ IT Histoire de la litterature alle- 
• rl Ej 1 IN Iv 1 U 11 mande. T. 3'' et dernier. 8 fr. 


C™ DE PUYMAIGRE “srr™!: 


in-S" couronne. 


T. MOMMSEN duite de I’allemand 

Blacas. T. 3® publie par M, le baron de Witte, i vol. gr. in-8“. 


Histoire de la monnaie romaine tra- 
duite de I’allemand par le due de 


E. LEOTARD 


Essai sur la condition des Barbares etablis 
dans I’empire romain au quatrieme siecle. 


I vol. in-8‘’. 


De praefectura urbana quarto post Christum saeculo. In-8“. 3 fr. 


I 
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PERIODIQUES. 

The( Athenaeum, N” 2401, i^novembre. Notes from Paris (E. About). — 
A Shakspearean Discovery (T.). — The « Areopagitica » (E. J. Furnivall). — 
Literary Gossip. — Miscellafiia. 

< 

N“ 2402, 8 novembre. The Poetical Remains of King James the First 

of Scotland^ By Rogers. Edinburgh (edition passable ; I’auteurde Particle doute 
de I’authenticit^ de la plupart de ces poesies). — Lord Byron and Lord Cadur- 
cis (lettre inedite de Byron ; H. A. Bright). — The American Philological 
Society. — Unsuspected Corruptions of the Shakspeare’s Text (H. Staunton). 
— Literary Gossip. ,, 

liiterarisches Centralblatt, N° 46, 1 5 novembre. Codex diplomaticus Ca- 
vensis, tom. I. Edd. Morcaldi, Schiani, De Stephano. Napoli, Piazzi. In-4“ 
(ce texte ne contient gu^re que des actes prives; mais ces actes peuvent servir 
4 eclairer la chronologic des princes de ITtalie meridionale ; leur inter^t principal 
reside dans les renseignements ou’ils fournissCnt sur I’ethnographie, I’economie 
sociale et le droit). — Klupfel, Geschichte der deutschen Einheitsbestrebun- 
gen bis zu ihrer Erfiillung 1848-1871. 2. Bd. 1866-1871. Berlir., Springer. 
In-S™, viij-4:i4 p. (art. anal. — Pour le i"vol. cf. Revue critique, 1875, t. I, 
p. 268). — CuRTius, Das Verbum in der griechischen Sprache. Leipzig (art. 
tres-favorable). — Jolly, Geschichte des Infmitivs im Indogermanischen. 
Munchen, Ackermann. In-8“, xv-287 p. (travail trgs-recommandable). — Marci 
Tullii piceronis epistolae. Recogn. Wesenberg. Vol. II. Leipzig, Teubner. 
In-8), iv-659 p. (cette edition contient de notables ameliorations de texte, mais 
aussi des additions qu’on ne saurait approuver). — Sforza, Dante i Pisani. 
Pisa, Valentini. In-8’’, vi-182 p. (reirapression du Propugnatore ; cette edition 
nouvelle, revue et augment6e, m6rite Tattention). — Kittel, A tract on sacri- 
fice (yajnasudh^midhi). Mangalore, Stolz. In-12, 154 p. (expos6 precis des 
conceptions v6dic^ues sur le sacrifice). — Archaeological Survey of India. Four 
reports made during the years 1862-65. By Cunningham. Vol. I et II. Simla, 
1871. In-S”, viij-iv-xlviij-?59-xlix p.; v-459 p. (ouvrage trSs-important pour 
I’archeologie du Nord de ITnde). 


BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRANCAISES ET ETRANGERES. 


AVIS. — On peut se procurer ^ la librairie A. Franck tons les ouvrages 
annonc6s dans ce bulletin , ainsi que ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de foumir tres-proraptement et sans 
ffais tous les ouvrages qui lui seront demandes et qu’elle ne possederait pas en 
magasin. 


Bekker (E. J.). Die Aktionen d. roem. 
Privatrecht. 2. Bd. Prastorisches, rich- 
terliches, kaiserliches Recht. ln-8", viij- 
371 p. Berlin (Wahlen). lo Ir. 75 
L’ouvrage complet. 20 Ir. 

Benicken (H. R.). Das 3. u. 4. Lied v. 
Zorne d. Achilleus nach K. Lachmann 
aus r u. A des Ilias, hrsg. u. m. e. Anh. 
T. Bergk und die homerische Frage be- 


gleitet. In-S”, viij-250 p. Halle (Muhl- 
mann). g fr. 30 


T-k 1 nach em voiKS- 

bibel zur Zeit Jesu u. deren Zusamraen- 
nang m. der Septuaginta-Uebersetzung. 
In-o*, v-224 p. Wien (Braumuller). 

5 fr- 3 5 

(the) ballads. Edited by C. 
Hmdley. Vol. 1. ln-8», dem.-rel. 510 p. 



I 


London (Reeves et T.). 1 5 fr. 60 

Cafflaux (H.). Essai sur le regime eco- 
nomique financier et industriel du Hainaut, 
apres son incorporation a ia France. In- 
8% xxiv-487 p. Valenciennes (lib. Le- 
mahre). 

Czoernig (C. v.). Das Land Goerz \nd 
Gradisca (Mit Einschluss v. Aquileja). 
Geographisch-statistisch-historisch darge- 
stellt. Mit e. Karte. In-8‘, xvij-99} p. 
Wien (Braumuller). 32 fr. 

Desmazes (C.). Les metiers de Paris 

• d’apres les ordonnances du ChJtelet, 
avec les sceaux des artisans. In-8‘, 21 5 p. 
Paris (Leroux). 

Fordun’s Chronicle of the Scottish |Iation. 
Edited by W. f. Skene. 2 vol. in-8‘, 
cart. 1060 p. London (Hamilton). 

37 fr- 50 

Fragmeata scasnics Romanorum poesis, 
secundis curis rec. O. Ribbeck. Vol. II. 
Comicorum romanorum praster Plautum 
et Terentium fragmenta. In-8‘, c.xxxvj- 
508 p. Leipzig (Teubner). 18 fr. 75 

Groth (C.). UeberMundarten u. mundar- 
tige Dichtung. In-8‘, iv-80 p. Berlin 
(Stilke). ■ 4 fr. 

Gudemann (M.). Das jiidische Unter- 
richtswesen waehrend d. spanisch-ara- 
bischen Periode. Nebst handschriftl. arab. 
u. hebr. Beilagen. In-S®, iv-26op. Wien 
(Gerold’s Sohn). 6 fr. 50 

Kammer (E.). Die Einheit der Odyssee. 
Nach Wiederlegg. d. Ansichtenv. Lach- 
mann, Steinthaf, Koschly, Hennings und 
Kirchoff. Anhang ; Homerische Blaetter 
von Lehrs. In-8", vj-806 p. Leipzig 
(Teubner). 21 fr. 35 

Leland (C. G.). The english Gipsies and 
their Language. In-8°, cart. 260 p. Lon- 
don (Triibner et C‘). 5^fr. 40 

LTEpinois (H. de). Histoire de la Res- 
tauration, 1814-1850. In- 18 jesus, 306 p. 
Paris (Lib. bibliographique). 

Mayr (A.). Das indische Erbrecht. ln-8”, 
189 p. Wien (Beck). 9 fr. 33 

Mommsen (T.). Histoire de la monnaie 
romaine, traduite de I’allemand par le 
due de Blacas. T. 3, public par J. de 
Witte. ^-8°, iv-564p. Parisdib. Franck). 

10 fr. 

MuUer-Strubing (H.). Aristophanes u. 
die histonsche Kritik. Polemische Studien 
z. Geschichte v. Athen im 3. Jahrh. v. 


Chr. Gr. in-8‘, xvj-733 p. Leipzig 
(Teubner). 21 fr. 35 

Mussafia (A.). Beitrag zur Kund^ der 
‘norditalienischen Mundarten i. 1 5 . Jahrh. 
In-4‘, P- Wien (Gerolifs Sohn). 

«• 8fr. 73 

Petersen (E.). DieKunst d. Pheidias am 
Parthenon u. zu Olympia. In-8', viij- 
418 p. Berlin (Weidmqvii). 6 fr. 73 

Philippson (E.). Der Mcench v. Mon- 
taudon, e. provenzal Troubadour. Sein 
Leben u. seine Gedichte, bearb. u. er- 
laeutert m. Benutzung unedirter Texte 
aus d. Vatican. Handschriften N° 3206, 
3207, 3208 u. 3232, sowie d. estens. 
Handschrift in Modena. In-8“, 99 p. 
Halle (Lippert’sche Buchh.). 3 fr. 40 

Rabelais. QEuvres collationnees pour la 
premiere fois sur les editions onginales, 
•ccompagnees d’un commentaire nouveau 
par MM. Burgand des Marets et Rathery, 
2' ed. revue et augmentee. T. 2. In- 18 
jesus, 642 p. Paris (Didot). 

Ridenauer (A.). Studien zur Geschichte 
d. antiken Handwerks. i.Bd. Handwerk 
u. Handwerker in d. homer. Zeiten. In-8‘, 
xii)-22i p. Erlangen iDeichert). 3 fr. 80 

Sacken (E. v.). Die antiken Sculpturen 
d. k. k. Antiken Cabinets in Wien. Mit 
53 photograph. Taf. u. 16 in den Text 
gedr. Abbildgn. Gr. in-fol. 64 p. Wien 
(Braumuileri, rel. 160 fr. 

Smiles (S.). The Huguenots in France 
after the revocation of the Edict ofNantes. 
With a \’isit to the country 0: the Vau- 
dois. ln-8‘carl. 450 p. London iStrahan). 

15 fr. 1 5 

Smyth (W. W.). The Bible and the doc- 
trine of evolution ; being a complete syn- 
thesis of their truth, and giving a sure 
scientific Basis for the doctrine of scrip- 
ture. ln-8“ cart. 386 p. London (Lewis). 

6 fr. 23 

Stade (B.). De Isaiae vaticiniis sthiopicis 
Diatribe. In-8“, viij-131 p. Leipzig (Vo- 
gel). ) fr- 3 5 

Stickland (A.). Life of Mary (^een of 
Scots. 2 vol. in-12 cart. London (Bell et 
S.). 12 fr. 30 

Valaray (E. H.). Etudes sur les monu- 
ments populaires, et en particulier sur 
ceux de Paris. In- 18 jesus, 111-364 p. 
Pans (Sandoz et Fischbacher). 

Wollschlneger (C. S.). Handbuch der 
allgemeinen Literaturgeschichle. Gr. in- 
8‘, viij-j 32 p. Eisenach {^Bacmeister). 8 f. 
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BIBLIOTH^QUE DE L’ECOLE DES HAUTES ETUDES 

^ I 3 % 14' ET I 5' FASCICULES. 

|-v ^ ^ ^ ■« » La procedure de la Lex Salica. — La fidejussio dans 

Iv. OW IjI IVl le ^oit frank. — Les Sacebarons. — La Glosse 
Malbergique. — Traduit et annot^ par M. Thevenin, rep^titeur ^ I’Ecole. 
I vol. 7 fr- 

^ ^ ^ T T Itin^raire des Dix-Mille, etude topographique. 

r • l^v_y D 1 vA U 1 vol. avec 3 grandes cartes. 6 fr. 

m ¥T nT/^Tv/rivyir'T-'XT Etude sur Pline le Jeune, tradi 
T H . MOM M SEN par M. C. Morel, r^pftiteur h 
I’Ecole des Hautes Etudes. 


A >f T 7 IV yf rA T D 17 C Soci^td de linguistique de Paris. T. 11. 

iVl tj IVl vj 1 iv lL O 3“ fascicule.' ln-8“ raisin. 4 fr. 

Sommaire : L. Havet, Hiatus inSo-europ^en. — M. Breal, Origi^ du suf- 
fixe participial ant. — D. Whitney et A. Bergaigne, la question de Vanusvara 
Sanscrit. — Robiou, Nom et caract^res du Mars des anciens Latins. — A. Ber- 
gaigne, du pr^tendu changement de bh en m en paldo-slave, en lithuanien et en 
gothique. — L. Havet, Observations phon^tiques d’un professeur aveugle. — 
M. Thevenin, Chramna, note k propos du travail de M. d^Arbois de Jubainville. 
— R. Movvat, Etymologie du nom propre Liiire. — Kern, Feodum, fief. 
Varietes : M. BRfiAL, I’adverbe zend gairi; le rhotacisme dans la dialecte d’Erd- 
trie; L. Havet, Isto-, eis eisdem, illeiste, qui hie; A. Barth, Annus; le g^rondif 
Sanscrit en tvd. 


A. LONGNON 


Examen gdographique du tome P’’ des 
Diplomata imperii (monumenta ger- 
maniae historica). Gr. in-S". (Extrah de \a Revue critique d’histoire et de litlerature.) 

2 fr. 


P P T C' D D r-p Etudes 6gyptologiques, comprenant le 

• I 1 Hi tv tv £L I texte et la traduction d'une stele ^thio- 

pienne in^dite et de divers manuscrits religieux* avec un glossaire ^gyptien-grec 
du d^cret de Canope. 1 vol. in-4®. 20 fr. 


En vente chez H. Costenoble, a I^na, et se trouve a Paris, a la librairie 
A. Franck (F. Vieweg propri^taire), 67, rue de Richelieu. 

R \AI t 7 QT" D W a 1 Vergleichende Grammatik der indo- 

• VV ILO 1 r n L-< germanischen Sprache. i. Theil. 
Das indo-germanische Verbura nebst einer Uebersicht der einzelnen indo-ger- 
manischen Sprachen und ihrer Lautverhaeltnisse. i vol. in-8“. 26 fr. 75 


Nogeat-le-Rotrou, Imprimerie de A. Gouverneur. 






PERIODIQUES. 

£iterarisches Centralblatt, ^''47, 22 novembre. Codex diplomaticus An- 
haltinus? Herausg. v. 0 . von Heinemann. i. Theil : 936-1212. 3. Abth. : 1170 
Nov. 18 — 1212. Febr. Des«tu, Barth in Comm. In-S”, p. 383-389 (epoque 
de Bernhard de Saxe et des fils d’Albredit, surnomme FOurs). — Ritter, 
Geschichte der deutschen Union. 2. Bd. Schaffhausen, Baader. In-8“, x-271 p. 
(art. tres-favorable). — Friedrich’s des Grossen ausgewaehite Werke. Ins 
Deutsche ubertr. yon Merkens. Eingel. von Wegele. Bd. I. 2. Halfte : 
Geschichte meiner Zeit. Wurzburg, Stuber. In-8“, III, p. 249-680 (bonne 
traduction). — Bernstein, Aus dem Jahre 1848 (continuation de I’ouvrage du 
m^me auteur sur les journees de mars; note favor.). — Brigel, Grammar di 
the Tulu language. Mangalore, Basel Mission, ln-8'', iv-144 p. (premier essai 
de grammaire Tulu ; note favor.). — Trumpp, Grammar of the Pashto or lan- 
guage of the Afghans. London, Triibner; Tubingen, Heckenhauer. In-8'’, .xvj- 
412 p. (I’auteur considere le Pashto comme ufie langue interraediaire, formant 
la transition de I’Indo-Europeen a I’lranien; I’auteur de Particle combat cette 
opinion : le Pashto parait 6tre le resultat d’un melange de plusieurs idiomes). 

Holy Bible in the Sanscrit language. Vol. IV. containing the j^ophetical 
books. Calcutta, 1872, Baptist Mission Press. In-8°, iv-5 58p, (remarquable 
traduction). — Burnell, Specimens of S. Indian dialects (contient la traduction 
de la parabole du Semeur en Mappila, en Coorg, en Toda et en Canarl). — 
Zacher, De priscis nominum compositorum Graecorum partis formatione. Halle, 
Lippert. In-S", 160 p. (contient de bonnes remarques). — Hintner, Kleines 
Wosrterbuch der lateinischen Etymologic. Brixen, Weger. In-8", viij-264 p. 
(essai recommandable; mais I’auteur devrarevoirdenorabreux points de detail). 

— Pauli, Die Benennung des Lcewen bei den Indogermanen. Munden, Augustin. 
In-8“, v-21 p. (Pauteur tente de d^montrer que le nom du lion derive, dans 
plusieurs langues indo-germaniques, d’une m^me racine signifiant « Stre jaune » 
et en conclut que le berceau des Indo-Europ^ens ne doit point ^tre cherchd en 
Europe). — Ellis, On numerals as signs of primeval unity among mankind. 
London, Trubner. In-8", iij-94 p. (essai completement egare; cf. Revue critique, 
1873, art. 202). — Keller, Geschichte des preussischen Schulwesens. Berlin, 
Oppenheim. ln-8", 503 p. (art. favor.). 

Anzeiger fiir Kunde der deutschen Vorzeit, N" 10 (le n" 9 ne nous est 
pas parvenu). Essenvvein, Buntglasierte Thonwaaren des 15.-18. Jahrh. im 
germanischen Museum. V. — Lochner, Caspar Weidel, Buchfuhrer zu Niirn- 
berg. — Steffenhagen, Johannes Klenkok wider den Sachsenspiegel. — 
Mehlis, Flurnamen in der Rheinpfalz. — Frqmmann, Appellation an das kai- 
serliche Kammergericht. — Vogt, Zur Geschichte des Reichstags von Augsburg, 
1530. — Wattenbach, Bruchstucke einer Evangelienhandschrift des vi. Jahrh. 
im germanischen Museum. — Esseswein, Modelle alter Erzgusswerke in Niirn- 
berg. — Crecelius, Holtzschnitzarbeiten in der Schlosskapelle zu Budingen. 

— Zahn, Zur Geschichte Ludwigs des Bayers. — Von Kern, Zur Geschichte 
der Kiinstlerfamilie Lindenast. — Findlinge. — Beilage zum rf 10. Chronik des 
germanischen Museums. — Chronik der historischen Vereine. — Nachrichten. 

— Vermischte Nachrichten. 
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BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRANCAISES ET ETRANGER6s. 

* # 

AVIS. — On pent se procurer tl la librairie ft* Franck tous les ouvrages 
annonc^s dans ce bulletin, ainsi ^ue ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de fournir tres-proraptement et sans 
fraistous les ouvrages qui lui seront demandes et qu’elle ne possederait pas en 
magasin. 


Bender. Der jungere Plinius nach seinen 
Briefen. ln-4”, 36 p. Tubingen (Fues). 

I fr. 65 

Deeke (W.). Facere und fieri in ihrer 
Composition mit andern Verbis. In-8", 
47 p. Strassburg (Triibner). i i'r. 65 

Dummler (E.). Ermenrici epistola ad 
Grimoldum archicapellanum ex -codice 
Sancti Galii membranaceo 263. p. 3-91. 
In-4", (Buchh. d. Waisenh. 4 fr. 
Eberhard (A.). Lectionum Tullianarum 
libellus primus. In-4“j 24 p. Leipzig 
(Teubner). 1 fr. 63 

Gemaleddini Ibn HisSmi commentarius 
in Carmen Ka Bi Ben Zoheir Binat Su 
‘Sd appellatum ed. J. Guidi. Pars 1 et 2. 
In-8”. Leipzig (Brockhaus). 21 fr. 35 

Germania. Vierteljahrschrift f. deutsche 
Altherthumskunde. Begriindet von F. 
Pfeiffer. Hrsg. v. K. Bartsch. 18. Jahrg. 
4 Hfte. Wien (Gerold’s Sohn). 16 fr. 
Hartmann von Aue. Gregorius. Hrsg. 
V. H. Paul, ln-8", xvij-166 p. Halle 
(Lippert’sche Buchh.). S fr. 33 

Hermes. Zeitschrift fur class. Philologie 
unter Mitwirkg. v. K. Hercher, A. Kirch- 
hoff, T. Mommsen, hrsg. v. E. Htibner. 
8. Bd. 4 Hfte. In-S" (1. Hft. 128 p,;. 
Berlin (Weidmann). 13 fr. 33 

Heymann (W.). Das I der indo-germa- 
nischen Grundsprache an. ^-8°, yj p. 

Goettingen (Rente). 2 fr. 73 

Hulfer CH.). Rheinisch - westphaelische 
Zustsnde zur Zeit der franzoesischen Re- 
volution. Briefe d. Kurkoeln Geh.-M. J. 
Tillmann v. Peltzer aus den J. 1793- 
1798 m. Erlsutergn. In-8°, 1 1 3 p. Bonn 
(Cohen et Sohn). 2 fr. 73 

Kohlmann (R.). De Verbi grteci terapo- 
ribus. ln-8", 42 p. Halle (Lippert’sche 
Buchh.). 1 fr. 63 

Miklosich (F.). Ueber die Mundarten u. 
die Wanderungen d. Zigeuner Europa’s. 
III. In-4°, 46 p. Wien (Gerold’s Sohn). 

3 fr. 23 

Les 3 parties. 1 2 fr. 73 


Rathgeber (J.). Colmar u. Ludwig XIV 
(1648-1 7 1 3). Ein Beitrag zur Elsaess. 
Stedtegeschichte im 17. Jahrh. In-S^, 
xij-211 p. Stuttgart (Krosner). 4 fr. 

Colmar u. die Schreckenzeit. EinTa- 

gebuch u. Aktenstiicke aus d. Revolu- 
tions)ahren 1789-1796. In-8°, vij-ii6 p. 
(Ibidem). 2 fr. 75 

ScMiper (C.). De Georgicis a Vergilio 
emendatis. In-4”, 7 ^ P- Berlin (Calvary 
et C*). 2 fr. 73 

Schinck (E.). De interjectionum epipho- 
nematumque vi atque usu apud Aristo- 
phanum. In-8°. Halle (Lippert’sche 
Buchh.). 1 fr. 63 

Serbes (Les) de Hongrie, leur histoire, 
leurs privileges, leur eglise, leur etat so- 
cial et politique, i" partie. Gr. in-8", 
160 p. Prag (Gregr et Datteli. 3 fr. 33 

Tanbert (A.). Der Pessimismus u. seine 
Gegner. in-8”, 164 p. Berlin (Duncker). 

4 Ir. 

Vamb^ry (H.). Reise in Mittelasien v. 
Teheran durch die turkmani^che Wiiste 
an' der Ostkuste des Kaspischen Meeres 
nach Chiwa Bocharau. Samarkand. Mit 
12 Abbildgn. in Holzschn. u. e. lithog. 
Karte. 2. Aufl. ln-8“, xiv-384 p. Leipzig 
(Brockhaus). 1 2 fr. 

Wilmanns (G.). Evempla inscriptionum 
iatinarum in usum pracipue academicum. 
2 Tomi. ln-8”, xv|, 532 et 737 p. Berlin 
(Weidmann). 26 fr. 73 

WoIIschlseger (C. S.). Die Cardinal- 
zahlen der Geschichte d. classischen Al- 
terthums (bis 476 nach Chr.j. Gr. in-8°. 
Eisenach (Bacmeister). 2 fr. 75 

Zacher(K.). De prioris nominum compo- 
sitorum graecorum partis formatione. 
ln-8", 60 p. Halle (Lippert'sche Buchh. 

I fr. 73 

Zeitschrift f. deutsches Alterthura, hrsg. 
V, K. Mullenhoff u. E. Steinmeyer. Neue 
Folge. 3. Bd. 1. Hft. In-8", 160 p. 
Berlin (’Weidmann). 4 fr. 
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F. ROBIOU 


BIBLlOTHfeqUE DE l’eCOLE DES HAUTES ETUDES 

» 13% 14® 5 J I 5® FASCICULES. 

j-j YT a 4 procedure de la Lex Salica. — Lafidejussio dans 

rv. OW rl iVl le'droit frank. — Les Sacebarons. — La Glosse 
Malbergique. — Traduit et annote par fil. Thevenin, rep^iteur k I’Ecole. 

1 vol. 7 fr- 

Itineraire des Dix-Mille, 6tude topographique. 

I vol. avec 5 grandes cartes. 6 fr. 

m TT n/Ty^Tv/TTv/rr'r-'XT Etude sur Pline le Jeune, trad. 
T H . MOM M SEN par M. C. Morel, rdpetiteur k 
I'Ecole des Hautes Etudes. 

( 

M r? A /[ T D tr C society de linguistique de Paris. T. 11. 

lL iVl VJ 1 IvLLO , 3' fascicule. In-8° raisin. ’qfr. 

Sommaire : L. Havet, Hiatus indo-europeen. — M. Breal, Origine du suf- 
fixe participial ant. — D. Whitney et A. Bergaigne, la question de I’anusvara 
Sanscrit. — Robiou, Norn et caract^res du Mars des anciens Latins. — A. Ber- 
gaigne, du prdtendu changement de bh en m en paleo-slave, en lithuanien et en 
gothique. — L. Havet, Observations phonetiques d’un professeur aveugle. — 
M. Thevenin, Chramn£, note ^ propos du travail de M. d’Arboisde Jubainville. 
— R. Mowat, Etymologie du nom propre Littre. — Kern, Feodum, fief. — 
Varietes : M. Br£al, Fadverbe zend pairi; le rhotacisme dans la dialecte d’Erd- 
trie; L. Havet, Isto-, eis eisdem, ille iste, qui hie; A. Barth, Annus; le gdrondif 
Sanscrit en tva. 


Examen gdographique du tome I" des 
Diplomata imperii (monumenta ger- 
manite historica). Gr. in-8L (Extrait de la Revue critique d’histoire et de litterature.') 

2 fr. 


A. LONGNON 


P Q T Q Q r-p Etudes dgyptologiques, comprenant le 
• r 1 EL iv tv IL 1 texte et la traduction d'une stele ethio- 

pienne inddite et de divers manuscrits religieux, avec un glossaire dgyptien-grec 
du ddcret de Canope. i vol. in-q". 20 fr. 


En vente chez H. Costenoble, k Idna, et se trouve k Paris, ^ la librairie 
A. Franck (F. Vieweg propridtaire), 67, rue de Richelieu. 

R WJ U’ C'T' p U A I Vergleichende Grammatik derindo- 
. VVlLoI rn/ALj germanischen Sprache. i. Theil. 
Das indo-germanische Verbum nebst einer Uebersicht der einzelnen indo-ger- 
manischen Sprachen und ihrer Lautverhaeltnisse. 1 vol. in-8'’. 26 fr. 75 


Nogent-le-Rotrou, Imprimerie de A. Gouverneur. 


\ 





'I » 


I I 


N' 50 


Septieme ann^e 


13 D^cembre 1873 


REVUE CRITIQUE 

D’HISTOIRE ET DE L'iTTERATURE 

RECUEIL HEBDOMADAIRE T'UBLIE SOUS LA DIRECTION 

DE MM. M. BREAD, G. MONOD, C. MOREL, G. PARIS. 


Secretaire de la Redaction: M. Stanislas GuyARD. 


Prix d'abonnement : 

Un an, Paris, 20 fr. — oepartements, 22 fr. — Etranger, le port en sus 

• suivant le pays. 


PARrs 

LIBRAIRIE A. FRANCK 
F. VIEWEG, PROPRIETAIRE 
67, RUE RICHELIEU, 67 


Adresser toutes les communications d M. Stanislas Guyard, Secretaire de la 
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ANNONCES 


En vente ^ la librairie A. Franck, F. Vieweg proprietaire, 
67, rue de Richelieu. 


G. A. HEINRICH 


Histoire de la litterature alle- 
mande. T. 5® et dernier. 8 fr. 


DE PUYJVIAIGRE 


m-8“ couronne. 


roi de Castille. 2 vol. 

7 fr. 


T x *■ IT A/I C 17 IVT Histoire de la monnaie roraaine tra- 

• iVl C/ IVl iVl O Cj In duite de I’allemand par le due de 

Blacas. T. 3= publie par M. le baron de Witte, i vol. gr. in-8“. 10 fr. 


E t ry* k r) Essai sur la condition des Barbares etablis 

• I—' 1—' 1 AV. IV LJ dans I’empire romain au quatrieme siede. 

I vol. in-8'\ 5 fr. 

De praefectura urbana quarto post Christum saeculo. In-8°. 3 fr. 
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P^RIODIQUES. 

The Athenaeum, N'’240 3, 15 no^embre. Dcellinger, Prophecies and the 
Prophetic ‘Spirit in the Christian Era : an Historical Essay. Transl., etc. by 
Plummer. Rivingtons (appr^cialitn trSs-favorable; long article). — Marshall, 
A Phrenologist amongst the Todas; or, the Stildy of a Primitive Tribe in South 
India : hfistory, Character, Customs, Religion, Infanticide, Polyandry, Language. 
Longmans and Co. (monographic aussi complete que possible). — Kingston, 
Great African Travellers, from Mungo Park to Livingstone and Stanley. Rout- 
ledge (sans valeur). — Literary Gossip. — Societies (institut arch^ologique ; 
soci^t^ de philologie). 

Literarisches Centralblatt, N°48, 29 novembre. i. Niese, Der homeri- 
sche Schiffscatalog als historische C^elle betrachtet. Kiel,. Schrceder. ln-8“, 
59 p. 2. NiESE, De Stephani Byzantii auctoribus.. Comm, prima. Ibid. In-8“, 

5 1 p. (I’auteur demontre dans le premier essai que le catalogue des vaisseaux 
grecs et troyens contenu dans ITliade a ^t^ rddig6 entre les ann^es 770 et 740 : 
cet essai est tres-remarquable. Dans 1 $ second essai, M. Niese prouve qu’Etienne 
de Byzance a puis6 non-seulement dans Hdrodien, mais aussi dans Ii“cat^e, 
H^rodote, Polybe, Strabon et Philon). — Belloguet, Ethnog^nie gauloise. 
IV°partie : Les Cimm^riens. Paris, Maisonneuve. In-8“, xij-i 19 p. (public aprds 
la mort de I’auteur par MM. A. Maury et Gaidoz; art. favorable). — Frenzel, 
Deutsche Kaempfe. Hannover, Riirapler. In-8“, vij-460 p. (souvenirs de la der- 
niSre guerre; essais litt^raires; dissertations surle dogme de I’infaillibilitd; dtude 
sur le socialisme, etc.). — Riggenbach, Eine Raise nach Palaestina. Basel, 
Schneider. In-8'’, 236 p. (s’adresse au grand public). — Journal des Museums 
GodefFroy. — Markham, Ocean Highways. — Danz, Lehrbuch der Geschichte 
des roemischen Rechts. 2. Theil. 2. verm. Aufl. Leipzig, Breitkopf u. Haertel. 
In-S", vj-225 p. (tr^s-bon ouvrage). — H^enel, Die vertragsmaessigen Elemente 
der deutschen Reichsverfassung. Leipzig, Haessel. In-8°, viij-283 p. (important 
ouvrage). — Xenophon’s Hellenika. Erkl. v. Breitenbach. 1 . Bd. Buch i u. 
2. Berlin, Weidmann. In-S”, lxxxv-i6i p. (cette edition est faite surtout au 
point de vue de la critique historique). — Bataillard, Les derniers travaux 
relatifs aux Bohemiens dans I’Europe orientale. Paris, Franck. In-8'’, 80 p. 
Extrait de la Revue critique (art. favorable). — Bibliographia critica de historia 
e litteratura. Publ. par Coelho. Fasc. I-VIII (appreciation favorable). 

Ocean Highways, The Geographical Review edited by Clements R. Mark- 
ham. New series. N” 8, vol. 1 . September 1873. 

Results of the Arctic Campaign of 1873; avec line carte pour suivre le voyage 
de [’Arctic. — Baron von Richthofen : The distribution of Coal in China (donne 
les resultats d’une exploration de quatre annees : la richesse de la Chine en 
d^pdts houillers lui assure une grande place dans I’avenir industriel de I’huma- 
nit6), — F. Ignatio Rickard ; South American Progress ; The Argentine 
Republic. — R. Lendall; The Highways and Ryeways of Naval history. I. 
Historical Methods. — Parmi les comptes-rendus, art. de M. H. Woodward 
(avec carte geologique) sur la geologic de la partie orientale de la Turquie 
d’Europe par M. de Hochstetter. — Bibliographic. — Cartographic (Revue des 
cartes du pays des Ashanti et des cartes de Belgique de Van der Maelen). — 
Nouvelles. — Comptes-rendus des Socift^s g^ographiques. 
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BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 

DES PRINCIPALES PUBLICATIONS FRA^QAISES ET ETRANGERES. 

• 

AVIS. — On pent se procurer k la librairie A.^^ranck tous les ouvrages 
annonc^s dans ce bulletin , ainsi qu^ ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de fournir tres-promptement et S&ns 
frais tous les ouvrages qui lui seront demandes et qu’elle ne poss^derait pas en 
magasin. 


Abul-BakA Ibn Ja’is. Commentar zu 
detn Abschnitte ub. das Sc. aus Zamach- 
sa*i’s Mufassal. Nach der Leipziger und 
Oxforder Handschrift zum i . Male hrsg. 
iibersetzt u. m. Scholien a. Handschriften 
d. Mufassal versehen v. G. Jahn. In-8“, 
iv-8o p. Halle (Buchh. des Waisenk.). 

8fr. 

Alemannia. Zeitschrift f. Sprache, Llte- 
ratur u. Volkskunde d. Elsasses u. Ober- 
rheins. Hrsg«v. A. Birlinger. i . Jahrg. 
3. Hft. viij p. 225-336. Bonn (Marcus). 

2 fr. 75 

Commentationes in honorem F. Biiche- 
leri Hermani Useneri editae a Societate 
philologa Bonnensi. In-8*, 113 p. m. 1. 
Steintaf. Bonn (A. Marcus). 3 fr. 40 

Dechent (H.). Ueb. das 1 . 2. u. 11. Buch 
der Sybillinischen Weissagungen. In-8®, 
88 p. Frankfurt a. M. fVcelcker). 3 f. 80 

Doye (A.). Doppelchronik v. Reggio und 
die Quellen Salimbane’s. Als Anh. : An- 
nales Regienses. Mit e. Schriftaf. In-8*, 
vj-226 p. Leipzig (Hirzel). 6 fr. 75 

Eberty (F.). Geschichle des preussischen 
Staats. 7. Bd, 1815 bis 1871. ^-8®, iv- 
650 p. Breslau (Trewendt). n fr. 

Les 7 volumes. 58 fr. 

Grsetz (H.). Geschichte d. Juden von den 
aeltesten Zeiten bis auf die Gegenwart. 
Ausd. (Quellen neu bearb. 1. Bd. 1. Lfg. 
In-8'’, 64 p. Leipzig (Leiner). 1 fr. 10 

Hesse (F. H.). Das Mura tori’sche Frag- 
ment neu untersucht u. erklsert. In-8*, 
viij-307 p. Giessen (Ricker). 8 fr. 

Hirscbe (K.). Prolegomena zu e. neuen 
Ausgaben der Imitatio Christi nach dem 
Autograph d. Thomas v. Kempen. Zu- 
gleich e. Einfuhrg. in sasmmtl. Schriften 
d. Thomas, sowie e. Versuch zu endgiilt 
Feststellg. d. Thatsache, dass Thomas 
u. Kein anderer der Verfasser d. Imitatio 
ist. I. Bd. in-8*, xix-522 p. Berlin (Lu- 
deritz). 16 fr. 

Jolly (J.). Geschichte d. Infmitivs im Indo- 
germanischen. In-8°, xv-284 P- Miinchen 
(Ackermann). 8 fr. 


Koelbing (E.). Ueb. d. nordischen Gestal- 
tungen der Partonopeus Sage. Eine lite- 
rar-histor. Abhandlg. In-8", 21 p. Strass- 
burg (Trubner). 1 fr. 10 

K.OPP ( W. ). Griechische Literatur- 
geschichte f. hoehere Lehranstalten u. f. 
weitere Kreise bearb. In-S®, vj-203 p. 
Berlin (Springer). 3 fr. 25 

Mullef (P. L.). Wilhelm 111 v. Oranien 
und Georg Friedrich von Waldeck. Ein 
Beitrag zur Geschichte des Kampfes urn 
das europ. Gleichgewicht. i. Bd. 1679- 
1684. In-8*, 304 p. Haag (Ni)hoff). 8 fr. 

Munier (M.). Tabulae photographae XL 
Materiam paiaeographicam astatis impe- 
ratoriae exhibentes. In-8°, 13 p. avec ii 
pi. photog. in-4*. Mainz (Diemer). 

16 fr. 85 

Quitzmann (E. A.). Die aelteste Geschichte 
d. Baiern b. z. J. 81 1 m. e. Geschichts- 
Karteu. e. Stammtafel der Agilulfinger. 
In-8* , viij-400 p . Braunschweig ( W reden). 

10 fr. 75 

Richard (L.). Dictionnaire de la langue 
commerciale de I’archipel d’Asie (dite 
Malaise) telle qu’elle se parle a Sumatra, 
Singapour, Bornfe, les Celebes, les c6tes 
de Chine, de Cambodge (Saigon), de 
Java, etc. ln-8’, ij-282 p. Paris (Dumou- 
lin). 

Sanders (D.). Deutscher Sprachschatz 
geordnet nach Begriffen zur Leichten 
Auffindg. u. Auswahl d. passenden Aus- 
drucks. I. Lfg. ln-8*, 192 p. Hamburg 
(Hoffmann et C*). 2 fr. 75 

Schoell (R.). Quastiones fiscales juris 
attici ex Lysiae orationibus illustratae. 
In-8*, iv-20 p. Berlin (Weidmann). 

I fr. 65 

Wackernagel (W.). Poetik, Rhetorik 
u. Stilistik. Akademische Vorlesgn. Hrsg. 
V. L. Sieber. In-8®, xj-4S2 p. Halle 
(Buchh. d. Waisenh.). 12 fr. 

Zeitnng (Archaeologische). Hrsg. von E. 
Curtius und R. Schoene. Neue Folge. 6. 
Bd. 4 Hefte. In-4*. Berlin (G. Reimer). 

16 fr. 
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BIBLIOTHEQUE DE L ECOLE DES HAUTES ETUDES 

1 13% ET 1 5® FASCICULES. 

R '' ^ U ii » La procedure de la Lex Salica. — Lafidejussio dans 
• i~l IVl lit droit frank. — Les Sacebarons. — La Glosse 

Mal^ergique. — Traduit et annot6 pai*' M. Thevenin, r^p^titeur S I’Ecole. 
1 vol. 7 ff. 

F q 1^ T I T Itineraire des Dix-Mille, 4 tude topographique. 
• r\.v_y D 1 LJ I vol. avec 3 grandes cartes. 6 fr. 

Etude sur Pline le Jeune, tfad. 
par M. C. Morel, rdpetiteur ^ 


TH. MOMMSEN 

I’Ecole des Hautes Etudes. 


MEMOIRES 


de la Soci^td de linguistique de Paris. T. II. 
3' fascicule. In-8“ raisin. 4fr. 

Sommaire ; L. Havet, Hiatus indo-europ^en. — M. Breal, Origine du suf- 
fixe participial ant. — D. Whitney et A. Bergaigne, la question de Vanusvara 
Sanscrit. — Robiou, Norn et caracteres du Mars des anciens Latins. — A. Ber- 
gaigne, du prdtendu changement de bh en m en paldo-slave, en lithuanien et en 
gothique. — L. Havet, Observations phonetiques d’un professeur aveugle. — 
M. ThSvenin, Chramna., note k propos du travail de M. d’Arbois de Jubainville. 
— R. Mowat, Etyraologie du nom propre Littre. — Kern, Feodum, fief. — 
Varietes : M. BrSal, I’adverbe zend fufri; le rhotacisme dans la dialecte d’Erd- 
trie; L. Havet, Isto-, eis eisdem, illeiste, qui hie; A. Barth, Annus; le gdrondif 
Sanscrit en tvd. 


A. LONGNON 


Examen gdographique du tome P’’ des 
- - - - Diplomata imperii (monumenta ger- 

mani^e historica). Gr. in-8®. (Extrait de la Revue critique d’histoire et de litter ature.) 

2 fr. 


P -Q T ^ Q o rj-i Etudes dgyptologiques, comprenant le 

• L 1 Il< Iv iV III 1 texte et la traduction d’une stele dthio- 

pienne in^dite et de divers manuscrits religieux, avec un glossaire ^gyptien-grec 
du d^cret de Canope. 1 vol. in-4". 20 fr. 


En vente chez H. Costenoble, a l^na, et se trouve k Paris, ^ la librairie 
A. Franck (F. Vieweg propridtaire), 67, rue de Richelieu. 

R \AI P P H a 1 vergleichende Graramatik der indo- 
. VVIl<» 31 rri/\L. germanischen Sprache. i . Theil. 
Das indo-germanische Verbum nebst einer Uebersicht der einzelnen indo-ger- 
manischen Sprachen und ihrer Lautverhseltnisse. i vol. in-8". 26 fr. 75 


Nogent-le-Rotrou. Imprimerie de A. Gouverneur. 
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PERIODIQUES. 

Rej^ue d’ Alsace, octobre-novembre-decembre, 1875. R. Reuss, Les statuts 
de I’ancienne Universite de Strasbourg. — E. Lehr, Notice historique et g€nia- 
ogique siJr les comtes de La Petite-Pierre en Basse-Alsace. — H. Bardy, 
Notice historique sur la ville de*Belfort (suite — 1455 ^ 165 1). — D. Fischer, 
L’anciei^bailliage de Herrenstein (suite et fifi). — X. Mossmann, L’abb^ Ch. 
Martin, premier directeur du gymnase catholique de Colmar, sa vie et ses oeuvres, 
par PabW P.-A. Merklen. — Tables des mati^res de I’annee 1873. 

The Atheneeum, N° 2404, 22 novembre. The Cambridge Paragraph Bible 
of the Authorized Eqglish Version. With the Text revised, etc. and a critical 
Introduction. By Scrivener. Cambridge, University Press (h'introduction fera • 
^poque dans I’histoire de la Bible anglaise). — Narratives of the Rites and Laws 
of the Yncas. Transl. from the Original Spanish Mss. With Notes and Intro- 
duction by Markham. Hakluyt Society (sans valeur). — The Electra of Sophocles. 
Edited by Blaydes. Williams and Norgate (mai^e son grand savoir, I’dditeur 
ne suit pas une m^thode scientifique). — Mr. J. Gough Nichols, F. A. S. (notice 
necrologique). — Lord Byron and Lord Cadurcis (H. S. Schultess-Young ; 
Fr. Rule). — The Quarterly Review and Messrs. Blackie’s Dictionaries freponse 
aux dditeurs). — A Shakspearean Discovery (Ch. Edmonds, S propos de la 
communication de M. Elliot Brown). — Societies (compte-rendu de la stance 
du 1 7 nov. de la Socidt^ asiatique de Londres). 

liiterarisches Centralblatt, N°49, 6 decembre. Teichmuller, Aristote- 
lische Forschungen, III. Gesch. des Begriffs der Parusie. Halle, Barthel. In-8°, 
xvj-i63 p. (outre une dissertation sur la zapcucix, ce cahier contient un travail 
sur le sens et I’etymologie du mot iv-iXv/'.x et un autre sur I'idee de la vie 
eternelle dans le Nouveau Testament). — •' Lieblein, Recherches sur la chrono- 
logie ^gyptienne. Christiania, Hinrich’sche Buchh. In-S", 148 p. (I’auteur 
s’appuie sur des listes gen^alogiques de particuliers qu’il a publiees dans son 
« Dictionnaire de noms hieroglyphiques » ; r^sultats souvent hasard^s). — 
Stumpf, Die Reichskanzler vornemlich des 10., ii. u. 12. Jahrh. 3. Bd. 3. 
3. Abth. Innsbruck, Wagner. In-8“,p. 81-465. — Meyer, Die Wahl Ale.xander III 
und Victor IV (n59). Goettingen, 1871, Rente. In-8“, 120 p. (I’auteur consi- 
d^re I’dection de ces deux papes comme illegale; son travail quoique bien fait 
est cependant infdrieur d I’ouvrage de Zcepffel). — Stzehelin, Erasmus’ Stel- 
lung zur Reformation. Basel, Schneider. In-8“, 55 p. (cette brochure est tres- 
remarquablement concue mais contient peu de nouveau). — Rosenkrantz, Von 
Magdeburg bis Kosnigsberg. Berlin, Heimann. In-S", x-487 p. (cf. Revue critique, 
1873, t. II, p. 371). — Lieblein, Dictionnaire de noms hieroglyphiques, der- 
niere livr. Christiania et Leipzig, Hinrich’sche Buchh. (travail utile dont la 
valeur est augmentde par un index etendu). — Lange, Der homerische Gebrauch 
der Partikel d. II. d y.sv (icv) mit dem Optativ und d. ohne verbum finitum. 
Leipzig, Hirzel. In-S", p. 489-566 (art. favor, cf. Lit. Centr., 12 mars 1873). 
— Meyer, Die mit Nasalen gebildeten Praesenstaimrae des Griechischen. lena, 
Mauke. In-S”, viij-120 p. (I’auteur identifie les caracteristiques na et na avec le 
na du participe passif; il considSre I’u de nu comme un assourdissement de I’n de 
na). — 1 . Annaei Senecae oratorum et rhetorum sententiae divisiones calores. 
Recogn. Kiessling. Leipzig, 1872, Teubner. In-8% xvj-5 57 p. (aussi bien au 
point de vue du texte qu’a celui des restitutions, cette edition I’emporte sur les 
Editions pr6c6dentes) ; 2. Gruppe, Quaestiones Annaeanae. Berlin, Weber. In-8“ 
48 p. (note trSs-defavorable). ’ 

Bibliographia Gritica, publ. por A. COELHO. Fasc. IX-X. Reinhard- 
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STCETTNER_, Beitrsege zur Textkritik des Lusiadas des Camoes. — Bernays, Zur 
Entstehungsgeschichte des Schegel’schen Shakespeare. — Lipnicki^ Gesch. der 
polnischen Nationalliteratur. — Bataillard, Les derniers travaux relatifs aux 
Bohemiens (extrait de la Revue critique') ■, Miklosich, Ueber die Mundarten dift- 
Zigeuner. — Discours de reception de M. Littre. — Lauser, Aus Spanieris Ge- 
genwart. — Geppert, Reiseeindrucke aus Spanim. — Rasch , Das heutige 
Spanien. — Pitre, Antichi usi Siciliase nella festa m S. Giovanni. — Romania, 
publ. p. Meyer et Paris. — ■ Querra y Orbe, Don Juan Ruiz de Alarcon y hten- 
doza. — Canti antichi portoghesi, h cura de E. Monaci. 


BULLETIN BIBLIOGRAPHIQUE 

DE^ PRINCIPALES PUBLICATIONS FRANCAISES ET ETRANGERES. 

AVIS. — On peut se procurer i la librairie A. Franck tous les ouvrages 
annonces dans ce bulletin, ainsi*que ceux qui font I’objet d’articles dans la 
Revue critique. Elle se charge en outre de fournir tres-prompteraent et sans 
frais tous les ouvrages qui lui seroht demandes et qu’elle ne possederait pas en 
magasin. • 


Clowes (J.). Outlines of Swedenborg’s 
Doctrine, etc. With a brief account of 
some of his philosophical Works. In-8“, 
cart. London (Longmans). 4 fr. 40 

Constable (A.) and his literary corres- 
pondance. A memorial by his Son Tho- 
mas Constable. 3 vol. In-8’, cart. 1 590 p. 
London (Hamilton). 45 fr. 

Crake (A. D.). History of the Church 
under the roman empire, A. D. 30-476. 
In-8’, cart. 538 p. London (Rivingtons). 

9 fr. 40 

Duch^teau (J.). Sur I’origine de I’ecri- 
ture japonaise et sumerienne. In-8®, 8 p. 
Paris (Maisonneuve et C®). 

Hadley (J.). Essays : Philological and 
critical. In-8*, cart. 420 p. London 
(Macmillan). 20 fr. 

Hasen (S. J.). First and second Hindus- 
tani reader. In- 12, cart. London (King). 
Each. i*fr. 

Hausser (L.). The Period of the Refor- 
mation 1317 to 1648. Edited by W. 
Oncken. 2 vol. In-8’, cart. go6 p. Lon- 
don (Strahan). 22 fr. 30 

HofTmann (E.). Die Construction der la- 
teinischen Partikeln. 2. umgearb. Aufl. 
In-S", viij-207 p. Wien (Gerold’s Sohn). 

6 fr. 75 

La Borderie (A. de). Les Bretons insu- 
laires et les Anglo-Saxons du V’ au Vll’ 
sikle. In- 1 2, 271 p. Paris (Didier et C'). 

3 fr. 

La Blarmora (A.). Un peu plus de lu- 


miere sur les evenements politiques et 
mihtaireS de I’annee 1866. Traduit par 
MM. Niox et Descoubes. ln-8’, 376 p. 

Pans (Dumame). 3 fr. 

LAotard (E.). Essai sur la condition des 

Barbares etablis dans I’empire remain au 
IV’ siecle. ln-8’, xiv-238 p. Paris (hb. 
A. Franck). 3 tr. 

Lennox (Lord W. Pitt). My recollec- 
tions from 1806 to 1873. 2 vol. In-8“, 
cart. 690 p. London (Hurst et B.). 

57 fr. 30 

Idchtenberger. Histoire des idees reli- 
gieuses en Allemagne depuis le milieu du 
XVIII’ sitele jusqu’a nos jours. T. 3. 
In-8®, 408 p. Paris (Sandoz et Fisch- 
bacher). 7 ir. 30 

Marcedo (M. de). Notions on the choro- 
graphy of Brazil. Translated by H. Le 
Sage. In-8'. London (Trubneri. 1 1 fr. 23 

Rattigan (W. H.). De Jure personarum. 
Treatise on the roman Law 0; Persons. 
ln-8', cart. London (Wildy). 18 fr. 23 

Saint- Ailais ide) et Chabeanssiere 
Ide la). Nobiliaire universel de France, 
on recueil general des genealogies histo- 
riques nobles de ce royaume. T. 4. 2’ 
partie. ln-8', 230 p. Paris (Bachelin- 
Deflorenne). 3 fr. 

Westphal ( R .) . V ergleichende Grammatik 
der mdogermanischen Sprachen. 1. Thl. 
Das indogerman. Verbum nebste. L’eber- 
sicht der emzelnen indogerman. Spracken 
u. ihrer Lautverhaeltnisse. In-8®, xxxi.x- 
761 p. lena (Costenoble). 26 fr. 73 
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BIBLIOTHEQUE DE L ECOLE DES HAUTES ETUDES 


I 3 % 14“ ET I 5® FASCICULES. 


R q ^ Tj ii * La prSc^dure de la Lex Salica. — Lafidejussio dans 
• vy n iVl le droit frank. — Les Sacebarons. — La Glosse 
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araon, King of Egypt in the Ei^th Century B. C. Transl. by Canon Cook. 
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